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Strategia powtorzenia

Zatem przybytem do Berlina. Od razu pobiegtem do mego dawnego mieszk;ania, by sie prze-
Iconaé, czy powtorzenie jest mozliwe. Pragne zapewnic¢ czujgcego czytelnika, ze poprzednim
razem udato mi sie otrzymac jedno z najprzyjemniejszych mieszkan w Berlinie [...]. O, tu
wiasnie powtdrzenie okazato sie niemozliwe. M6j gospodarz hatte sich verandert, w tym pro-
stym znaczeniu, w jakim Niemcy rozumiejg to stowo [...]. Krétko méwiac ozenit sie.'

pisat narrator Powtérzenia SOrena Kierkegaarda Constantin Constantinus, rezyser
przewrotnego scenariusza, w ramacti ktérego romantyczny mtodzieniec, pozo-
stajagcy dotad we wiadzy wspomnienia nakierowanego na przesztos$¢, odkryt dla sie-
bie zwrdcone ku przysztosci powtorzenie”®. Witotd Gombrowicz jest pisarzem $wia-
domym wietorakicti fitozoficznychi znaczer powtérzenia. Sam wskazuje na Slub,
jako na dramat, ktérego waznym tematem jest powtdrzenie wtasnie. W Dzienniku
znajdujemy zapis poSwiecony popularnej do dzi$ biograficznej wyktadni Kierke-
gaardowskiego pojecia. Gombrowicz wie, ze u autora Albo-albo prawdziwe powt6-
rzenie tu na ziemi jest niemozliwe - ma ono wymiar religijny i stato sie udziatem je-
dynie Hioba”.

S. Kierkegaard Powtorzenie, Przedmowy, przet. i oprac. B. Swiderski, Warszawa 2000,
s. 42-44,

Wsréd waznych dla Gombrowicza dziet Kierkegaarda trzeba wskazaé na pierwszym
miejscu Dziennik uwodziciela z kluczowym motywem intelektualnego uwodzenia. Warto
przy tym zauwazyé¢, ze dunski filozof naktada ironiczne maski pseudoniméw (Nicolaus
Notabene, Constantin Constantinus, a zwtaszcza Johannes Climacus i Anticlimacus),
podczas gdy polski pisarz nie tworzy fikcyjnych imion dla trzech bohateréw -
narratoréw swoich powiesci, ale ukrywa sie pod maskami sylleptycznego ,,ja”, by
postuzy¢ sie terminem zaproponowanym przez Ryszarda Nycza. Por. R. 'HyczJezyk
modernizmu, Wroctaw 1997, s. 108.

Por. S. Kierkegaard Dziennik (wybor), przet. A; Szwed, Lublin 2000.
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Lefebre o Kierkegaardzie. [...] Czeg6z wiec zada Kierkegaard? Zada powtdrzenia zycia,
ktérego nie przezyt, odzyskania utraconej narzeczonej [...] Jakie podobne AoSluhu\ Tylko
ze Henryk nie zwraca si¢ do Boga, [...] bedzie usitowat odzyskaé przeszto$¢ za pomoca lu-
dzi, stworzy¢ z nich i z nimi rzeczywisto$¢. (Dz 1953-1956, 278)"

Zagadnienie powtdrzenia w dramaturgii Gombrowicza to temat ogromnej
wagi. W tym miejscu chciatabym jedynie zaakcentowaé, ze w Slubie, z nawiaza-
niem do SzespirowskiegoHamleta problem ten buduje kwestie metateatralne i me-
tafizyczne. Rowniez powtdrzenia w Opereice, nie tylko , krzesetka Lorda Blotton”,
nie tylko te, ktore akcentujg ,boskie gtupstwo” operetkowej formy, prowadzg do
zagadnien teatru w teatrze. Dlatego niemieccy badacze Birgitte Sctiulze iJan Con-
rad, ktorzy skrupulatnie wyliczajg przyktady powt6rzen z tego wtasnie dramatu,
wskazuja na ctiarakter Gombrowiczowskiego teatru jako metateatr ut

W prozie fabularnej repetycje, na ktére od dawna zwracali uwage badacze Gom-
browicza®, wigzg sie $cisle z zagadnieniem autotematyzmu i dwudziestowieczng
nieoczywisto$cig mimesis”.

W bibliografii ksigzki Gitesa Deteuze’aRdznica i powtdrzenie Witold Gombro-
wicz jest (jesli nie liczy¢é Hoene-Wronskiego) jedynym polskim autorem”. Jako do-
tyczace kategorii powtorzenia wskazane sg zw#aszcza Ferdydurke i Kosmos. Sama fi-
lozofia powtdrzenia Deleuze’a (atakze Derridyczy deMana) pojawi sie tu jedynie
na marginesie rozwazan - Gombrowicz inspirowat, byt prekursorem wspdétczes-
nycti teoretykOw powtdrzenia, ale niekoniecznie co$ im zawdzieczat.

Natomiast wsrod kontekstow filozoficznycthi, ktére powinno sie uwzglednic,
précz Powtorzenia Kierkegaarda, jest ,wieczny powrdt” Nietzsctiego (przypomnij-
my: ,,rozkosz ctice siebie samej, ctice wiecznosci, ctice wrotu, ctice wszystkiego, co
zawsze jednakie””). Idei ,wiecznego powrotu” i jej konsekwencjom w filozofii Hei-
deggera poswiecona jest krytyczna uwaga Gombrowicza rzucona  Dzienniku na
marginesie lektury jednego z dziet Heideggera. Ze wzgledu na znaczenie w kultu-
rze XX wieku nie sposéb poming¢ freudowskiego (i szerzej - psyctioanalityczne-
go) pojmowania powtdrzenia jako neurotycznycti, kompulsywnycti zactiowan
zwigzanycti z popedem seksualnym i popedem $mierci. Osobny kragg zagadnien
zwigzanycti z czasem, przesztoScig i powtorzeniem wywotywata inspirujgca mo-

Do utworéw Gombrowicza odsytajg nastepujace skroty: Dz - Dziennik, F - Ferdydurke,
K-Kosmos. Utwory te cytowane sg za edycja redakcja naukowa tekstu J. Btonski,
wyd. | Krakéw. Cyfra po skrécie oznacza numer strony.

B. Schulze, J. Conrad Metateatr Witolda Gombrowicza, w: ,,Patagoficzyk w Berlinie”. Witold
Gombrowicz w oczach krytyki niemieckiej, wyb. i opra¢. M. Zybura przy wspétpracy
I. Surynt, Krakéw 2004.

Por. J. Jarzebski Graw Gombrowicza, Warszawa 1982.
Por. A. Melberg Teorie mimesis. Repetycja, przet. J. Balbierz, Krakéw 2002.

Por. G. Deleuze Ro6znica ipowtorzenie, przet. B. Banasiak i K. Matuszewski, Warszawa
1997.

F. Nietzsche Tako rzecze Zaratustra; przet. W. Berent,, Warszawa [b.r.], s. 379.
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dernistyczng literature mys$l Bergsona. Na poz6r to ,,za duzo grzybéw”, ale pisarz
taka wiasnie - wielokierunkowg, a zarazem niezobowigzujacg gre z filozofig pro-
wadzi; jak pisat ostatnio Jarzebski: ,,$cigga [jg] z abstrakcyjnej przestrzeni reflek-
sji i wsacza na nowo w otaczajaca nas rzeczywisto$¢” ®

Repetycja pojawia sie w tworczosci Gombrowicza na wszystkich poziomach za-
czynajac od zdwajania gtosek i sylab, poprzez powtérzenia stow i fraz az do ,,po-
wtdorzenia” jako tematu fabularnego - wreszcie - metaliterackiego. Nie sposéb
stworzy¢ katalogu tych powtdrzen - trzeba by byto sta¢ sie swego rodzaju Pierrem
Menardem, nowym ,,autorem” dziet Gombrowicza. Uporzadkowanie figur zwigza-
nych z Gombrowiczowska retoryka powtdrzenia bytoby juz zadaniem znacznie
mniej jatowym, ale i ono nie stanowi przedmiotu mojego studium. Zbyt dobrze pa-
mietam Gombrowiczowskie ostrzezenia przed takimi konstrukcjami i ich (zle
ukrytymi) celami:

Zapewniam, jest to konstrukcja nieoszacowana pod wzgledem zapetniania miejsca, bada-
niami wnikliwymi nad nig mozna zapetni¢ trzysta toméw zapetniajgc coraz wiecej miej-
sca i coraz wyzsze uzyskujac miejsce, i rozsiadajac sie wygodniej i obszerniej na swym
miejscu. (F, 68-69)

Mozna tu jedynie zasygnalizowaé znaczenie powtdrzen w utworach Gombrowi-
cza, a takze pokazac, ze chwyty zwigzane z powtdrzeniem pochodzace z réznych
poziomodw dzieta faczg sie z sobg w przemyslany, celowy sposéb, ze w kazdym przy-
padku retoryka staje sie filozofia.

Repetycje w i eriiyrfMrfe grajg istotng role, poczawszy od jej ,,elementow nador-
ganizacji jezykowej” i ,akcji wokdt stow”, o ktérych pisat Wtodzimierz Bolecki®
az po motyw powtdrzenia - repetowania w dziejach bohatera, ktéory ma doswiad-
czy¢ ponownie ,,niewdziecznego wieku”, mtodosci. W tym kontek$cie znaczenia
nabierajg obydwa opowiadania wewnetrzne, a takze obie przedmowy i kreowane
tu symetrie: Filidora i Antyfilidora, a nastepnie Filidora i Filiberta. Powtdrzenia
w funkcji groteskowej zdajg sie spetnia¢ Bergsonowskie definicje: ,,Quasi-mtc\iA-
niczna powtarzalnos¢, wtasciwa symetriom, musi bowiem w korncu - Bergson dixit
-wzbudzi¢ Smiech”™ -podkre$la Btonski. Jednak, jesli czytac serio stowa: ,Fili-
bert bowiem ustawiony definitywnie i na mocy analogii z Filidorem, kryje w swej
dziwnej tgcznosci ostateczny sekretny sens dzieta” (F, 183) - obydwie nowele z po-
wiesci prowadzg downiosku, ze wszystko podszyte jest nie tyle dzieckiem, co okru-
cienstwem. Absurdalny, powtarzalny ,,mechanizm zycia” zasadza sie na okrucien-
stwie™,

J. Jarzebski Z Gombrowiczem do Europy, ,,Gazeta Wyborcza” 29 | 2004, s. 15.

"'/w . Bolecki Poetycki model prozy w dwudziestoleciu miedzywojennym. Witkacy - Gombrowicz -
Schulz, wyd. I, Krakéw 1996.

J. Btonski Fascynujaca Ferdydurke, w: tegoz Forma, $miech i rzeczy ostateczne.
Studia o Gombrowiczu, Krakéw 1994, s. 70.

Por. R. Barthes Sade - Fourier - Loyola; przet. /R. Lis, Warszawa1996.
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W Ferdydurke toczy sie nieustanny pojedynek nie tylko mistrzow Syntezy i Ana-
lizy, ale Powtdrzenia i Roznicy. ,,A moze u podstawy ksiegi lezy [...] symetryczna
meka analogii i analogiczna meka symetrii i syntetyczna meka analizy [...] nudna
meczarnia nudy i powtarzania w kétko” (F, 180). Ironiczne podpowiedzi narratora
(prezentowane w enumeracyjnym ferworze i w nadmiarze) moga wprowadzaé
w biad. Jednak mimo ironii znajdziemy tu wyktad metody:

| polecam wam moja metode nasilania przez powtarzanie, dzigki ktérej powtarzaj ac syste-
matycznie niektére stowa, zwroty, sytuacje oraz czesci nasilam je potegujac zarazem wra-
zenie jednolito$ci stylu do granic maniackich. Przez powtarzanie, przez powtarzanie naj-
snadniej tworzy sie wszelka mitologia! Zwazcie jednak, ze taka czastkowa konstrukcja nie
tylko jest konstrukcja, jest whasciwie catg filozofia, kt6rg tu przedstawie w formie pianko-
wej i lekkiej beztroskiego felietonu. (F, 69)

Sam Gombrowicz ,,metode nasilania przez powtarzanie” stosowat wielokrotnie
w Dzienniku, zaczynajac oczywiscie od poczwérnego ,,ja” na poczatku. Kunsztowng
opowie$cig o powtdrzeniu jest zapis z roku 1963 zaczynajacy sie od stow godnych
Constantina Constantinusa: ,,Pisze te stowa w Berlinie” (Dz 1961-1966, 87). Po-
wrot do Europy po dwudziestu czterech latach spedzonych w Argentynie wywotuje
lawineg repetycji:

Wytwarzata sie¢ pewna analogia pomiedzy tymi ostatnimi dniami a dniami pierwszymi,

wtedy z 1939-go, analogia formalna jedynie, ale uczepitem sie jej w moim chaosie i zna-

laztem jednak troche czasu, by odby¢ pielgrzymke do miejsc, ktére wéwczas byty moimi,

[...]. (Dz 1961-1966,91)

Kulminacjg $wiadomie prowokowanych powtdrzen nie jest spotkanie po latach
z Berlinem czy Paryzem, lecz moment znalezienia si¢ na symbolicznej osi syme-
trii, w punkcie przeciecia geometrycznie wrecz wyznaczonych linii - drég dwéch
transatlantykow. Jest to ,,spotkanie” ,;z jednym biatym statkiem... ktéry wyptynat
zpolskiej Gdyniwdrodze do Buenos... na petnym oceanie...” (Dz 1961-1966, 93).
Nocne zjawisko opisane jezykiem fantasmagorii opatrzone zostaje komentarzem
dowodzacym ,,powtérzeniowej” Swiadomosci piszacego, ktéry odrzuca pokusy ,,ar-
chitektonicznego” konstruowania, ,,fabrykowania” wspomnien i sobowtoérowych
odbic¢:

Pomys$latem w koncu o sobie na tamtym poktadzie - i ze dla tamtego ja jestem tutaj praw-

dopodobnie takg samg zjawa, jak on dla mnie. [...] Co za mania: wpatrujesz sie w kule

szklang, w szklanke wody, i nawet tam co$ ci sie z niczego wysnuje, ksztatt... (Dz 1961-
-9966, 107)

Stynny fragment, w ktérym reka kelnera zaczyna mie¢ coraz wieksze znaczenie,
woéwczas gdy nastepuja kolejne nawroty do niej jako tematu mozna czyta¢ rowniez
jako ,traktat o powtdrzeniu””™ Wazng refleksje z Dziennika o ponownym spojrze-

14/ Pgj.~  Jarzebski/4)jatom!a Gombrowicza, w: legoi Podglagdanie Gombrowicza, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 2000, s: 66-67.
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niu (na popielniczke) o re-fleksji wtasnie, pojawia sie tuz za komentarzem doKo-
smosu™,

Wobec tego, ze $wiaty nasze budujemy kojarzac zjawiska, nie zdziwitbym sie, gdyby u pra-
poczatku czaséw byto skojarzenie dwukrotne. Ono wytycza kierunek w chaosie i jest
poczatkiem tadu.

Powtorzenie w funkcji retorycznej stosuje Gombrowicz bezbtednie, obficie
irozmaicie, unikajagc monotonii. Jak dawni staropolscy moéwcy (nie tylko w Trans-
-Atlantyku) siega po wszystkie jego rodzaje i odmiany”®. Najwazniejsze zdajg sie
by¢ dla niego, dajace sie wyprowadzi¢ z retoryki, ale wykraczajace poza nig zasady:
gradacji, zwielokrotnienia i podwojenia (wpodwaojnej roli: symetrii i antynomii).

Repetycje pojawiajg sie  Pamietniku z okresu dojrzewania i we wszystkich po-
wiesciach: w Opetanych, w zakoAczonym symetrycznym ,buch-bachem” Trans-
-Atlantyku i w misternej intrydze Pornografii. Trans-Atlantyk, Pornografia i Kosmos
uktadajg sie w ciag intensyfikacji. Wzrasta miedzy innymi niewiarygodno$¢ narra-
tora ,Witolda Gombrowicza”, jego stopieh ingerencji w $wiat powiesciowy - od
biernej obserwacji zabiegdw Gonzala w Trans-Atlantyku poprzez wspoétudziat z Fry-
derykiem w Porwogra/ji az do samodzielnych dziatah rezyserskich  Kosmosie. In-
tensyfikuja sie rowniez dwie sity: okrucienstwo i erotyzm. Gonzalo, Fryderyk
i Leon - kazdy z nich inaczej - pragna powtérzenia, ale tylko hohMcr Kosmosu tak
jawnie sie do tego przyznaje.

Powtérzenia Kosmosu

Jezeli Ferdydurke stanowi rodzaj wprowadzenia do Gombrowiczowskiej wizji
Swiata, a wiec i do jego refleksji na temat powtdrzenia, jest powiescia, kto-
rej zasade stanowi powtorzenie wtasnie. Takze i pod tym wzgledem nalezy przy-
znaé racje Jerzemu Jarzebskiemu - ostatnia powie$¢ stanowipisarska Gdy
bohater-narrator trafia do gorskiego pensjonatu przyjmuje jako metode specyficz-
nego bezprzedmiotowego $ledztwa odkrywanie oderwanych od siebie, pozornie
niepowigzanych elementéw, ktore uktadajg mu sie w sekwencje jedynie dzieki po-
wtorzeniu™. Znaki, ich rytmy i konstelacje budowane sg naprzeciw pustki. Procz

Stowa te cytuje Michat Legierski w swojej inspirujacej interpretacji Kosmosu
(M. Legierski Modernizm Witolda Gombrowicza, Wydawnictwo IBL, Warszawa 1999,
s. 207-208).

16/ pgi”  Lausberg Retoryka literacka: podstawy wiedzy o literaturze, przet. A. Gorzkowski,
»Homini”, Bydgoszcz 2002, s. 346-363.

O Kosmosie zobacz m.in. K. Bartoszynski,Kosmos”i antynomie, A. Okopien- Stawinska
Wielkie bergowanie czyli hipoteza jednosci ,,Kosmosu™, A. Libera ,Kosmos™ (wizja zycia wizja
wszech$wiata), w: Gombrowicz i krytycy, wyb. i opra¢. Z. tapinski, Krakéw-Wroctaw 1984,
J. Jarzebski Wejscie w Kosmos, w: Gra..., s. 435-504, L. Neuger,,ieosmos” Witolda
Gombrowicza: genologiczne podstawy hipotez sensownosci, ,, Teksty Drugie” 1999 nr 6,
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tych, ktore buduje sam Witold, sg takze te, ktdre moze potraktowac jako ,,dane” za-
kopianskiego mikrokosmosu. Zwracano uwage na symetrie imion postaci. Powta-
rzajaca sie gtoska ,.1” doprowadzona zostaje do absurdu w intymnych, ,,matzen-
skich” imionach Lutusiéw. Katasia - stuzgca Kasia z realistycznej powiesci - ma
~Wywichnieta” nie tytko warge, ate dfa rownowagi - takze imie, jego forma
odwotuje sie do natretnych w swojej powtarzalnosci ciggéw dzieciecych przezwisk.
Skiad wycieczki w gory (aw istocie do doliny) takze zastanawia symetrig - to Leon
z zong, trzech samotnych mezczyzn oraz az trzy pary mtodych matzenstw ,trzy
parki miodowe” (K, 124).

Apogeum powiesciowej akcji stanowi wtasnie zaaranzowana przez Leona wy-
prawa, ktorej wiasciwym celem jest powtorzenie wstydliwej erotycznej przyjemno-
§ci inicjatora. Repetycja sama w sobie Swieci tu swoj triumf a Leon, przewrotny
wyznawca rozkoszy PowtoOrzenia, chce uczyni¢ z Witolda swojego adepta. Zasada
przyjemnosci, ktérej Leon podporzagdkowat swoje dziatania, to jego tajona przez
lata prywatna Kulki z chleba uktadane rzedem iczynnos$ci dokonywane
jezykiem (ktory ,bawi zeby trzonowe”, méwiac jezykiem ironii z innej epoki)
zwracajg uwage. Jednak to nie w obrebie jamy ustnej, ale w sferze logosu dochodzi
do najbardziej znaczacych manipulacji.

Jezyk Leona roi sie od echolalii, tautologicznych meczacych powtérzen, oznak
czego$ w rodzaju zdziecinnienia czy manii (,mlimli” K, 10, ,,co ty tam” ,ciumcia-
wisz, nie widzisz, ze cucu”, K, 21). Pamietamy wielokrotnie powtarzane refrenicz-
ne ,Ti-ri-ril” (K, 21) i oczywiscie eufemistyczny ,berg” i ,,bergowanie” - tauto-
logie wyliczone przez Aleksandre-Okopien-Stawinska™”. ,,Co tam gaduchnum po-
wielachnum mmme! ...” (K, 35). Wtasnie powielanie sprawia, ze mowa Leona
dociera do granic sensownosci i przekracza je. Pozornie dobroduszna ,,marzyciel-
skos¢ trawusi, kwiatusi, drzewusi” (K, 80) nie powinna tudzi¢. Zabiegi Leona maja
charakter destrukcyjny.

- Co pan tu robi?
Nic, nic, nic, nic, nic, nic - odpart i uSmiechnat sie btogo. (K, 103)

W poczuciu bezkarno$ci bohater powtarza:

[...] ajednak niestety, kto by pomys$lat

kto by pomyslat

kto by pomyslat

kto by pomyslat

zona moja zdaje si¢ nie ufa¢ myslom moim! (K, 132-133)

Jego ,litanie” (K, 133), jak nazywa to narrator, wskazujg na jatowos$¢ jezyko-
wych dziatan Leona (we wszystkich znaczeniach, jakie mozna zwigza¢ z tym dwu-

s. 57-70, H. Berressem Witold Gombrowicz: ,,Cosmos™ The Case ofthe Hanged Sparrow, ,, The
Polish Review” 1991 nr 2, M. Legierski Afoiermzm...

A. OkopieA-Stawinska Wielkie bergowanie..., s. 699,
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znacznikiem). Jego logosem rzadzi amor sterilis. Leon to logoteta®®, ale logoteta-
-uzurpator, przeciwstawiony zostat bowiem narratorowi, ktéremu chce niejako
»,0debra¢” mowe. Tworzy odrebny, zagrazajacy narracji osrodek méwienia w po-
wiesci - zrodlo entropii, a jedynie inpotentia - kreacji. ,,Dziwolazyl si¢ ze slowo-
stworem” (K, 21) - czytamy.

Posta¢ Leona reprezentuje parodystyczne ujecie powtorzenia, ktére w dwudzie-
stowiecznej prozie Swieci swoje triumfy jako mit prywatnego (i catkiem Swieckie-
go) ,zbawienia”, nie tylko powrotu do minionego czasu, ale i rzutowania go
w przyszto$¢. Nie jest przypadkiem, ze wiekszo$¢ bohateréw literackich tak rozu-
mianych ,powiesci o powtdrzeniu” pragnie dozna¢ ponownie niedosScigtego
w swojej intensywnosci i doskonatosci przezycia mitosnego. Wyjatkowo trafne
i ztoSliwe jest wiec zamienienie tego ,wzniostego” modernistycznego motywu
w onanistyczng przyjemno$¢ Leona zagrozong w dodatku przez impotencje. Na
batamutno$¢ samej idei celebrowania ,,rocznicy” zwraca uwage znaczaca pomyitka:
27.to czy 23. rocznica ,frajdy” ,z kuchtg” (110)?~° Tak czy tak nie jest okragta: ,,no
rocznica niezupetnie, brakuje miesigca i trzech dni” (K, 114).

W ksigzce Proust i znaki (1964) Gilles Deleuze pisat:

W tym, co sie powtarza, tkwi pewna tragiczno$é¢, lecz w samym powtdérzeniu objawia sie
komizm, a jeszcze giebiej rado$¢ ze zrozumienia powtérzenia lub zrozumienia prawa.
Wyciggamy z naszych kolejnych smutkéw idee ogdlna; oznacza to, ze lIdea byta pierwsza,
byta tam juz niczym prawo serii, obecne od samego poczatku. Humor Idei polega na tym,
ze objawia sie ona w smutku, ze sama objawia si¢ jako smutek.”'

Jezeli istotnie dzieto Prousta wyzwala i wprawia w ruch taka ,,maszynerie”, ma-
szyneria Kosmosu wywotuje zupetnie inne skutki. Pierwszy ,,znak” - powieszony
wrobel - zaskakuje narratora: ,,Ta ekscentryczno$¢ krzyczata tutaj wielkim gtosem
i wskazywata na reke ludzka, ktéra wdarta sie w gaszcz [...] (K, 6). Dalej dojdzie az
docatejserii-czytelnicydobrze wiedza, ilerazy ten ciag jest przywotywa-
ny w powiesci - nie trzeba wiec tu egzemplifikacji.

Przyttaczajgca obfitos¢ powigzan, skojarzen... llez zdan mozna utworzyé¢ z dwudziestu
czterech liter alfabetu? (K, 29)

[...] jakie$ parcie ku sensowi, jak w szaradach, gdy litery zaczynaja zmierza¢ do utoze-
nia sie w stowo. Jakie stowo? (K, 30)

'9/ Uzywam tego stowa w znaczeniu, jakie nadat mu Barthes, traktujac bohateréw swojej
ksigzki jako Logotetéwczyli ,,zatozycieli jezykéw”. Por. R Barthes 5a&..., s. 5-8.
Barthes pisze: ,,Jezeli logothesis polegataby na nasladowaniu rytuatu, czyli w sumie
retoryki, wéwczas zatozyciel jezyka bytby zaledwie autorem systemu”, tamze, s. 8.

Uwagi A. Libery o autobiograficznym znaczeniu tych pomytek w rocznicach wydajg sie
nieprzekonujace.

21/ G. Deleuze Proust i znaki, przet. M.R_Markowski, Gdansk 2000, s. 73.
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Konstelacje ziemskich znakéw i konstelacje gwiazd nie chca tworzy¢ neoplaton-
skich powinowactw. Przypomnijmy te tak wazng jeszcze dla symbolistdw koncep-
cje stowami Waltera Patera:

Wszedzie istnieje nieprzerwana sie¢ powigzan. Kazdy przedmiot na ziemi stanowi analo-
gie, symbol lub odpowiednik wyzszej rzeczywistosci istniejacej w rozgwiezdzonych nie-
biosach [...] W ten sposéb kazdemu przedmiotowi naturalnemu, kazdemu uktadowi sit
natury, kazdemu przypadkowi w zyciu cztowieka przydawane sa wyzsze znaczenia.

Narrator dystansuje sie wobec nadziei na odnalezienie sensu:

[...] z pustka tych rzekomych znakéw, poszlak nie bedacych poszlakami [...] - dwie
pustki a my miedzy nimi. (K, 43)

[...] ale jego towarzysz Fuks jest naiwnym, a pozornie rzeczowym, interpretatorem ta-
jemnych powinowactw - correspondances $wiata: bada ,,znaki”. (K, 7)™

| zaczat recytowad, ale bez przekonania, za stabo! [...] Och, jak go ostabita ta litania,
zmeczony, znudzony, zaczerpnat powietrza [...] i ustat jak pielgrzym, ktéremu wiary za-
brakto [...]. (K, 65)

Jednak narrator w pewien sposdb réwniez uznaje logike powtérzen: ,,Trzy po-
wieszenia, to juz nie dwa powieszenia, oto fakt” (K, 76). Jak wiemy, Witold sam
staje sie ,,sprawcg” (K, 46) tych kombinacji, a wreszcie dotgcza ,,do kompletu”
(K, 58), odstania maszynerie narratorskich ,,zbrodni zpremedytacja”, dziatan i za-
biegdw, ktére w ,,normalnych” powie$ciach pozostajg ukryte. Powieszenie kota -
zastepczy Lustmord, absurd niepotrzebnego okrucienstwa skierowanego takze
przeciw Lenie - to jeden z przetomowych punktow powiesci. Narrator przechodzi
tu ,nielojalnie” wobec swoich bohateréw na strone maszynerii powie$ciowej:

[...] i nie jestem juz z nimi, a przeciw nim, po tamtej stronie. Jak gdyby kot przesunat
mnie z jednej strony medalu na druga, w tamtg sfere, gdzie dziaty sie tajemnice, w sfere
hieroglifu. Nie, nie bytem juz z nimi. (K, 62)

Owa ,,druga strona” zastuguje na uwage - odsyta bowiem do innych jeszcze zna-
czen o ktérych byé moze ,,trzeba milczec”...

»Osobna” logika tej magii sympatycznej (nie do konca sympatycznej), zwigzana
z kluczowag tu figurg gradacji, jest jak z wierszyka Rodocia:

Idylla malenfka taka:
Wrdébel potyka robaka,
Wrébla kot dusi niecnota,
Pies chetnie rozdziera kota
Psa wilk z luboscia pozera,

W. Pater Renesans. Rozwazania o sztuce i poezji, przet. P. Kopszak, Warszawa 1998, s. 37.

M. Legierski Modernizms..,.H. Beressem. Witold Gombrowicz...



Czabanowska-Wrdbel Kosmos powtérzeh Gombrowicza

W ilka zadtawia pantera

Pantere lew rwie na ¢wierci

Lwa - cztowiek; a sam po $mierci
Staje sie tupem robaka,

Idylla malefka taka...A"

Co podpowiada przynajmniej tyle, ze cigg prowadzi od obiektéw mniejszych do
wiekszych i by¢ moze, jak mowi Leon (lew?) ,,po kocie przyjdzie pora na grubszg
zwierzyne” (K, 72). Kolejnym powieszonym bedzie cztowiek (abezwyjgtkowa ma-
szyneria Kosmosu nie zawiedzie takze i w tym, ze wobec jednoznacznie fallicznych
poprzednich znakéw moze to by¢ jedynie mezczyzna).

Autor Retoryki literackiej przywotuje klasyczne przyktady gradacji, jak ten
z Eklogi// Wergitiusza: ,,Dzika Iwica tropi wilka, wilk k6zke, swawolna kézka szu-
ka kwitngcej lucerny”™ i cytuje antyczne dzieta poswiecone retoryce:

Rhet. Her. IV, 34 [...] Gradacja jest figurg, w ktdrej stopieA kolejnych [nastepujacych]
stéw nie spada, lecz maksymalnie wzrasta [...] Isid Orig I, 21, 4 [...] Klimaks jest grada-
cja, gdy nadaje sie wyzsze znaczenie temu, co na poczatku posiadato znaczenie nizsze
[...].26

Narratora oburza ta rosnagca na skutek powtdérzen rola elementdw wczesniej-
szych (,,Coraz bardziej doskwierato mi, ze wrobel gra role niewspdtmierng ze
swym znaczeniem”. K 76).

Cztery kluczowe kategorie zwigzane z powtorzeniem wskazane przez De-
leuze’a: tozsamo$¢, podobienstwo, przeciwienstwo, analogia - wszystkie wykorzy-
stywane sa w grze powtdrzen Kosmosu. Przyktadem przeciwiefAstwa niech bedzie
przybyty chyba nie z tatrzanskich wierszy Tetmajera, ale wprost ze studium Freu-
da o Leonardzie da Vinci™ sep czy tez orzet (zwigzany tam z seksualnymi, oralny-
mi fantazjami) - ,,przez to samo, ze nie byt wrdblem, byt jednak nie-wréblem,
a bedac nie-wréblem, byt cokolwiek wréblem...” (K, 86).

»Nadmiar rzeczywistosci” (K, 57) wyzwala ingerencje narratorskiego pier-
wiastka konstrukcyjnego. Ma racje German Ritz, dopatrujacy sie w Kosmosie
powigzan z Palubg”™*, analogie siegaja bardzo gteboko. Narrator stara sie tu - jak
bohater Irzykowskiego - uciec od chaotycznego patubicznego pierwiastka rzeczy-
wistosci w tworzenie wiasnych konstrukcji, jest tez, jak jego odpowiednik w5wacA

Rodo¢ [M. Biernacki] Idylla malenika taka, w: Obraz literatury polskiej X I X i X X wieku.
Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu, red. J. Kulczycka-Saloni, H. Markiewicz,
Z. Zabicki, Warszawa 1965, t. 1, s. 423.

27/H. hdi\xshev%Retoryka literacka..., s. 623.
26/ Tamze.

2/1 Z. Freud Leonarda da Vinci wspomnienia z dziecinstwa, w: tegoz Poza zasada przyjemnosci,
przet. J. Prokopiuk, Warszawa 1976.

27/ G. Ritz ,JCosmos™ albo strach przed ,,Paluba™ Metafikcyjna lektura ostatniejpowiesci A
Gombrowicza, w: ,,Patagoriczyk w Berlinie”’, Krakow 2004. 00
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Marii Dunin, wytworcg ,sztucznych palimpsestow”. Narrator Irzykowskiego
mowi: ,,sporzadzam sztuczne palimpsesty na wielka skale i wsuwam je miedzy ru-
piecie

Od tej wiasnie powiesci, potagczonej arbitralnie z tajemniczym opowiadaniem,
rozpoczyna sie w literaturze polskiej nowoczesny autotematyzm. Zaczyna sie zara-
zem ciag modernistycznych utworéw z niewiarygodnym narratorem, ktéry ma
sktonnosci do Swiadomego prowadzenia czytelnika na manowce.

Pytanie (pozbawione znaku zapytania) ,jak to tam jest po drugiej stronie kan-
wy”ne) jakim Irzykowski zamknagt swojg powies¢, nie moze, co oczywiste, pasc
u Gombrowicza. W Uwagach do Patuby Irzykowski pisat:

Zakonczytem stowem ,kanwa”, robigc aluzje do znanego zdania Stowackiego: ,, Ten $wiat
to dywanik na wywrét widziany, gdzie rézne nitki wytazg i ging niby bez celu, a patrzacy
z tamtej strony widzi kwiaty i rysunki”. Oczywista, ze zdanie to jest mylne, a obiektywne
wykazanie jego mylnoSci jest niemozliwe i niepotrzebne [...]

Stwierdza kategorycznie Irzykowski i dodaje:

taczenie faktow dowolnymi liniami, byle z tych linii utworzyta sie jakas figurka, jest za-
bawkg [...]. Zamiast bada¢ prawdziwe zwigzki, wyszukuje sie pseudozwiazki, traktuje sie
pismo wypadkéw niejako kaligraficznie [...]."'

Gombrowicz nie ma juz wprawdzie drogi powrotu do ,,drugiej przestrzeni”, do
metafizycznej makatki romantyka (w podwoéjnym znaczeniu: jako wizji $wiata
i jako ,,tkanej” opowiesci), ale daleko mu tez do apodyktycznej pewnos$ci swojego
modernistycznego poprzednika. Chetnie oSmieszytby takze jego pewno$¢. Nie ma
wiec ,,tkaniny”’Kosmosu, ale tez nie ma takich arbitralnie narzucanych stwierdzen,
z jakich narrator Irzykowskiego budowat swéj obraz Swiata. Sceptycyzm racjonali-
sty dawno juz nie wystarcza (nigdy nie wystarczat?), by przeniknag¢ ,,mechanizmy
zycia”: erotyzm, okrucienstwo, Smier¢. Kosmos jest repetycjg pytan filozoficznych
XX wieku - bez odpowiedzi. Odwaga braku odpowiedzi jest wazna - nie da sie od-
budowaé dawnej spojnej wizji, ale wtasnie brak odpowiedzi otwiera na to, co nowe,
to, co radykalnie inne.

Dwa ciggi znakdw, falliczne iwaginalne, zamiast prowadzi¢ do tajemnicy eroty-
zmu i $mierci, zamiast kulminowa¢ w kosmogonicznym kreacyjnym akcie seksu-
alnym, zamieniaja sie w manipulacjach Leona w rytuat impotencji, a dziatania
W itolda burzg opozycje: meskie - zenskie. Goéra i dolina nie dokonujg panko-
smicznej koniunkcji. Dopiero erupcja ulewy niejako ,,zmywa” z gor bergujace
bractwo, a narratora kieruje z powrotem do jego dawnego $wiata.

29/ K. Irzykowski Patuba, Wroctaw 1981, s. 41.
30/ Tamze, s. 396.
3'/ Tamze, s. 453.
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Ostatnie zdania powiesci: - ,,Dzi$ na obiad byta potrawlsa z Isury” - wyrywa czy-
tetnilsa z continuum czasowego, w jalsim znajdowata sie opowie$¢ wtasciwa. Stanowi
ono punitstu widzenia ,,osobnej” fogitsi narratora paradotss - jednotsrotno$é tgczy
sie tu z monotonig powtdrzenia. Jednorazowe, odniesione do czasu narracji
»,D z i $” tatwo moze stoczy¢ sie w monotonie - powtarzane tsazdego dnia. W opo-
wiesci bedzie powtarzane przy tsazdym atscie tetstury Jest to zarazem ostatni ete-
ment cetowo ,,zte” opowiedzianego zatsonczenia catej tistorii. Alscentuje to auto-
tsomentarz pisarza:

Kosmos nie jest zwyktg powiescia [...] Ta powie$¢ jest o samym stwarzaniu sie tej historii,
o stwarzaniu sie rzeczywistosci, jak ona niezdarnie, kulawo, rodzi sie ze skojarzen na-
szych... [...] Kosmos wprowadza w sposéb zwykty w $wiat niezwykty, niejako za kulisy
$wiata. (Dz 1967-1969, 133)

W narracje wptecione sg wazne autotematyczne sygnaty:

Nie potrafie tego opowiedzie€... tej historii... poniewaz opowiadam expost. Strzatka na
przyktad... Ta strzatka na przyk#tad... Ta strzatka wtedy, przy kolacji, nie byta wcale wa-
zniejsza od szachéw Leona [...]. Ale dzisiaj, expost wiem, ze strzatka byta najwazniejsza,
wiec opowiadajagc wysuwam jg na czoto, z masy niezréznicowanej faktéw wydobywam
konfiguracje przysztosci. A jak opowiadaé nie expostt Czy wiec nic nigdy nie moze zostaé
naprawde wyrazone, oddane w swoim stawaniu sie anonimowym [...]. (K, 24)

Trudno bedzie opowiedzie¢ dalszy cigg mojej historii. W ogdle nie wiem, czy to jest histo-
ria. Trudno nazwac historig takie ciggte... skupianie sie i rozpadanie... elementéw...
(K, 136)

Brats centrum wyrazajg metafory przestrzenne i czasowe (muzyczne):

czego6z ja szukatem, czegdz szukatem? Tonu podstawowego? Naczelnej melodii, trzonu ja-
kiego$, wokot ktdrego mogtbym sobie moje dzieje tutaj odtworzyé, utozy¢? Ale roztargnie-
nie, nie tylko moje wewnetrzne, ale i naptywajace z zewnatrz, z wielorako$ci i nadmiaru,
z plataniny, nie pozwalato skupi¢ sie na niczym, jeden drobiazg odrywat od drugiego,
wszystko byto réwnie wazne i niewazne [...]. (K, 75)

»Logitsa byta i cieztsa... i zanadto moja... osobista... tatsa... osobna... prywat-
na” (K, 139) - mdwi narrator. Jals zaczerpniete z podrecznitsa togitsi sg w ticzne

Kosmosie sprzecznosci (stowa odnoszgce sie do Leny: ,,Ktamata. Nie, nie tstamata!
To byta prawda i tstamstwo jednoczes$nie”; (K, 66) czy tautologie (stétnia matzon-
tséw Wojtyséw z refrenem ,,kobuzeria”; (K, 18). Samobdjstwo tradycyjnej togitsi
staje sie nieunitsnione, togitsi, tstérej uosobieniem wydawat sie racjonalista Lu-
dwils (pamietamy jego rozmowe z tesciem o moztiwycti Isombinacjacti dziesieciu
zotnierzy idacycti gesiego i czasie, Istory jest potrzebny na wyczerpanie wszystlsich
permutacji): ,[...] ate Ludwils! A jednals ten FAKT wisiat, wiszacy falst, falst tudwi-
Isowaty wiszacy [...] olbrzymi falst na so$nie i z butami...” (K, 138).

Wyr6znione duzg czcionlsa, powtérzone stowo ,falst” poltgczone z imieniem
prowadzi wprost do Ludwilsa (I) Wittgensteina. Tractatus logico-metafisicus rozpo-
czynajg nastepujace tezy:

00



Szkice

1 Swiat jest wszystkim, co jest faktem.

1.1 Swiat jest ogotem faktéw, nie rzeczy. [...]

1.2 Swiat rozpada sie na fakty. [...]

2. To, co jest faktem - fakt - jest istnieniem stanéw rzeczy.

2.01 Stan rzeczy jest potaczeniem przedmiotéw (obiektdw, rzeczy).
2.011 Dla rzeczy jest istotne, ze moze by¢ sktadnikiem stanu rzeczy.M

Niedorzeczno$¢ nazbyt juz logicznej machiny powieSciowej, zamienia sie
wprzeciwieAstwo-absurd. ,,Skwapliwo$¢ logiki, ale podziemnej” (K, 140) buduje
stopnie, po ktédrych mozna dojs¢ jedynie do pewnego niebezpiecznego punktu. Za-
cytujmy jeszcze raz Wittgensteina:

6,54 Tezy moje wnosza jasno$¢ przez to, ze kto mnie zrozumie rozpozna je w koncu
jako niedorzeczne; gdy przez nie - po nich - wyjdzie poza nie. (Musi niejako odrzuci¢ dra-
bine, uprzednio sie po niej wspigwszy.)

Musi te tezy przezwyciezy¢, wtedy $wiat przedstawi mu sie whasciwie.

Gombrowicz nie bytby sobg, gdyby nie usungt drabiny w kulminacyjnym punk-
cie powieéci. Drabina retorycznych gradacji, stopniowane okrucieAstwo zostaje
przerwane przez ,,w og6le co$ innego” (K, 148), przez to, co pozaludzkie, niezapla-
nowane: ,Luneto” (K, 149). Ten ,potop” (K, 148) nie oczyscit wprawdzie Swiata,
ale skierowat ,kosmos powie$ciowy” (i narratora) na inny tor: ,[...] z tego wszyst-
kiego dreszcze, katar, gorgczka [...] problemy, komplikacje, trudnosci” (K, 149"

32/ L. Wittgenstein Tractatus logico-philosophicus, przet. i wstepem opatrzyt B. Wolniewicz,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000, s. 5.

33/Tamze, s. 83.

34/ Tekst oparty na referacie wygtoszonym na konferencjii w Krakowie Witold Gombrowicz -
nasz wspotczesny (22-27 111 2004).





