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Zastanawiajgca, niemal zdumiewajaca, wydaje sie zywotnos¢ sporéw o ,,niezro-
zumiato$¢”jezyka poetyckiego, o prawo tworcow do pisania tekstéw na pozdr nie
przekazujacych zadnego znaczenia. Geneza tych napieé jest przeciez dosy¢ za-
mierzchta. Od czaséw, gdy Wat epatowat czytelnikow hermetyzmem Mopsozelaz-
nego piecyka minetojuz prawie cate stulecie, a sam poemat stat sie czesciag polskiego
kanonu literackiego. Niewiele mniej dekad dzieli nas od bojow, jakie Irzykowski to-
czyt przeciw formalizmowi i ,,zdobnictwu w poezji”. Jego spory z Czysta Forma
zdgzyty juz przejsé do historii i obecnie budzg zywsze emocje gtownie wérod kronika-
rzy minionych epok. Nawet pézniejsze Stopiewnie Tuwima staty sie lekturg copil-
niejszych uczniéw liceum i szokujg chyba niewiele bardziej niz ludowe stylizacje
Marii Konopnickiej. Mozna by zatem pomysle¢, ze trudno dzi$jeszcze kogokolwiek
zadziwié¢ deformacjg stowa i ekscentrycznym wystowieniem. Wszak socjologowie
sztukijuz tadnych pare lat temu wiescili kres awangardy i brak mozliwych granic do
przekroczenia. A jednak cojaki$ czaspojawiajg sie sygnaty, ktére niepozwalaja catej
dyskusji odesta¢ do lamusa historycznoliterackiego. Na przyktad Mitosz catkiem
niedawno uczynit walke z hermetyzmem jednym z gtéwnych zawotan swego progra-
mu artystycznego, podejmujac po latach wysitek ,,walki o tre$¢” i ochrony sensu w po-
ezji. Z drugiej strony sporym uznaniem cieszy sie caly nurt poetyckiej prozy, ktéra
podstawowym warunkiem swego odbioru czyni akceptacje nieprzejrzystosci jezyka,
antymimetyzmu narracji, deziluzji przedstawienia (by wspomnie¢ cho¢by wszelkie
fractale, klisze, tryby). Podobna kontrowersja powraca tezw licznych-jak najbar-
dziej wspotczesnych - dyskusjach, jakie tocza sie wokdét tworczosci tzw. ,,rocznikow
siedemdziesiatych ”. Nieprzychylnijej obserwatorzy cojaki$ czas siegajg po stary za-
rzut bezsensu, jatowosci, odejscia od komunikacji na rzecz obtedu. Natomiast sami
mtodzi poeci z emfazg i ostentacjg chlubig sie odejsciem od $wiata w strone jezyka,
traktujgc zerwanie z normami czytelnego przekazu jako wcigz aktualne zadanie do
wypetnienia.



tatwo zatem odnie$¢ wrazenie, ze podczas gdy szkoty, doktryny, estetyki przemi-
nety, to spor o mozliwos$¢ i wartos¢,,niezrozumiatej”’poezji nie przestat rozogniac lite-
ratow oraz krytykéw. Przewtekto$¢ owych zatargéw wydaje sie jednak wynikac ra-
czejz perswazyjnej skutecznosci haset i etykietek niz z samej istoty rzeczy. Jesti sie bo-
wiem chwite zastanowi¢, to mozna powzig¢ podejrzenie, ze tak krytyki, jak ipo-
chwaly titeratury ,,nieczytetnej” odwotujg sie za kazdym razem do innych
przestanek, a debata oprawie tworcodw do odrzucania sensu czesto kamufluje inne,
bardziej szczegdtowe kontrowersje. Czesto na przykiad granica miedzy dzietami
niosgcymi jasne przestanie a zawitymi rebusami artystycznymi pokrywa sie z po-
dziatem na twdérczo$é poetow metafizycznych i poetow-estetéw (co w jakiej$ mierze
dotyczy np. opisanego przez Btonskiego podziatu polskiej poezji na stronnictwa
Mitosza Klasycznego i Przybosia Awangardowego). Jak pisze Michat Pawet Mar-
kowskiw swych felietonach metafizycznych, esteci,,nieustannie starajg sie nas za-
skoczy¢ nowym, niespotykanym jeszcze, zestawieniem wyrazow, z kotei metafizycy
raczej chcg nas obdarzy¢ refleksjg nad ukrytym sensem rzeczywistosci”. Nietrudno
zgadnad, jakie z takich postaw wynikaja strategie ipreferencje. Ten, kto uzywa zna-
kow gtéwnie do tworzenia oryginalnych, wielobarwnych kombinacji, kto sie delektuje
ich zaskakujacym utozeniem, moze sobie pozwoli¢ na wigkszg beztroske w traktowa-
niu wskazywanych przez nie znaczen. Nie oczekujemy zas$ takiej tolerancji od suro-
wego medrca, ktory w ksiegach szuka prawdy i objawienia. Trzebajednak zachowa¢
ostrozno$¢ ipamietac, ze mamy do czynienia nie z bezwzglednie obowigzujgcym pra-
wem, a tylko z mozliwoscia, tendencjg. Cojaki$ czas zdarzaja sie wszak rozmitowani
w prostocie esteci oraz metafizycy przeswiadczeni, ze skomplikowang nature Swiata
mozna oddacé tylko przy uzyciu zawitego, hermetycznego jezyka.

Aby wiec pojecie ,,niezrozumiato$ci” mogto nasycic sie jaka$ rzeczywistg trescia,
trzeba je kazdorazowo postrzegac na tle uwarunkowan danej epoki albo pradu lite-
rackiego.



Wstep

Na przyktad w przypadku symbolistow dziewietnastowiecznych semantyczna
niedostepnos$¢ ich wierszy zyskiwata uzasadnienie w orfickiej koncepcji tworzenia,
wynikata z traktowania poezjijako rodzaju ezoterycznej wiedzy, jako narzedzia od-
krywania bytu uhytego, niewyrazalnego. Zupetnie jednak o co innego chodzito roz-
maitym dadaistom, kubistom, futurystom ipozostatym awangardzistom z poczatkéw
ubiegtego stulecia. ,,Wskrzeszenie stowa ”, proklamowane wéwczas przez Szktowskie-
go, oznacza¢ miato wyzwolenie od narzuconych sztuce zobowigzan, od zawtaszcze-
nia metafizycznego, poznawczego i dydaktycznego. Byto odkryciem radosciptynacej
z samego ksztattowania tworzywa jezykowego, rehabilitowato zmystowa przyjem-
no$¢ obcowania ze stowami, z ichformg i brzmieniem. Kiedy indziej znédw, opozycja
miedzy zwolennikami aprzeciwnikami hermetyzmu zyskiwata podteksty ideologicz-
ne, czy wrecz polityczne - literatura ,,nieczytelna”bywata afirmowana na gruncie
wywrotowej retoryki lewicy jako rewolucyjne rozbicie dominujgcego kodu kulturo-
wego, jako krytyczna kontestacja bezrefleksyjnie przyjmowanych sposobéw méwie-
nia. Tymczasem obrona oswojonych postaci sensu nierzadko stawata sie sygnatem
przywigzania do tzw. ,,duchowych "wartos$ci i konserwatywnego zaplecza ideowego.

Chyba jednak zadne z przywotanych wyjasnieA nie pasuje w petni do sytuacji
obecnej. Trudno bowiem przypisaé dzisiejszym ,,niezrozumialcom “formalistyczngfa-
scynacje swoistoscig rzemiosta pisarskiego, jak tez obroficom czytetnosci - przerosty
temperamentu dydaktycznego. Chyba jeszcze wiecej ktopotu sprawitoby nam znale-
zienie wérod najmitodszych lingwistow mistyka poezji na miare Mallarmego. Z kolei
sympatie polityczne nie sg mocno eksponowane i rozktadaja sie w do$¢ niejednoznacz-
ny sposéb. Nie wydaje sie wreszcie, by miato chodzi¢ o kolejny nawrdt wspomnianego
sporu estetyki i metafizyki. Mamy raczej do czynienia ze $cieraniem sie odmiennych
opcji metafizycznych, z problemem wyboru sposrdd rozbhieznych koncepcji czasu, sztu-
ki, jezyka. Dzisiaj zatargi o ,,nieczytelno$¢” tekstu artystycznego pseudonimuja
przede wszystkim dylematy filozoficzne zogniskowane wokdtproblemu przygodnosci
ludzkiej egzystencji. Pojednej stronie owego sporu lokuja sie ci, ktérzy nie chcg cha-
otycznejfaktycznos$ci uznac za prawdziwe oblicze Swiata i ktérzy w sztuce probuja
znalez¢ remedium nazmienno$¢zwyczajow iprzemijalno$¢zjawisk, na historycznos¢
naszego bytowaniaw $wiecie. Pisanie traktujagjako utrwalanie i sublimowanie prze-
zy¢, jako swoistg monumentalizacje doswiadczenia. Dla tych wszystkich ,,poezja - by
uzy¢ stbw Adama Zagajewskiego - jest poszukiwaniem blasku. / Poezja jest kro-
lewska droga, / ktéra prowadzi nas najdalej”. Z takiego punktu widzenia niezrozu-
miatos$¢ stowa poetyckiego, ktdre wydaje nas na tup chaosowi zamiast przynosi¢ oca-
lenie, rzeczywiscie moze zakrawa¢ na zdrade zywotnych intereséw cztowieka.
A przeciez ekspertyza / wykazuje ponad wszelkg watpliwos$é, / ze wiekszo$¢ stdw
faktycznie nie dolatuje do celu, / to znaczy, nikt nic nie rozumie i rozumiec nie chce”.
Jak sugeruje urywek z poematu Andrzeja Sosnowskiego, w drugim obozie za iluzje
badz fikcje uznaje sie wszelkie porzadki i wsp6lnoty umozliwiajgce porozumienie.
Kody jezykowe i kulturowe, ktére miaty chroni¢ nas przed chaosem przygodnosci,
same okazujg sie jego czescia. W odczarowanym $wiecie priorytetem sztuki przestaje
by¢,,dawanie Swiadectwa”, skoro samo dzieto skazanejest na rozmycie swej tozsamo-



Grochowski Monumenty i efemerydy

§ci w potoku innych zjawisk i na nieuchronne zniszczenie. Jedynym wyjsciem jest
woéwczas -jak sie twierdzi - zdawanie sprawy z wtasnego uczestnictwa w wielokie-
runkowym procesie wytaniania sie i zanikania bytéw. ,,Niezrozumiato$¢™ tekstu po-
etyckiego otwiera zatem przestrzen dla swobodnego przeptywu efemerycznych zna-
czen, niejako interioryzujac i antycypujgc nieuchronnie grozace mu niezrozumienie.
Paradoksalnie zatem to wtasnie brak sensu staje sie sensem.

Na szczescie czytelnik poezji nie musi dokonywac ostatecznego wyboru i opowia-
dac sie po ktorejsze stron sporufilozoficznego. Moze kontemplowaé wytowione z od-
metow czasu chwile, bgdz ekscytowac sie chwilowymi rozbtyskami wielobarwnych
drobin sensu, zaleznie od upodoban, nastroju, temperamentu. Do czego tez zaprasza-
my w biezgcym numerze ,,Tekstow Drugich”.
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