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Powrdt do przesziosci w kontekscie egzystencjalnych
sposoboéw doswiadczania czasu

Ksigzka Hanny Buczynskiej-Garewicz Metafizyczne rozwazania o czasielwpisu-
je sie w interesujacy sposéb w ozywiong debate prowadzong ostatnio w naukach
spotecznych, dotyczgcg wspotczesnych przemian stosunku do czasu, w wymiarze
zarébwno zbiorowym, jak i jednostkowym. Powiedzmy jednak od razu, iz autorka
podejmuje wspomniang problematyke na szczegélnej - mozna powiedzie¢ -
zrédtowej ptaszczyznie. Koncentruje bowiem swg uwage na analizach filozoficz-
nych koncepcji sposobéw konstytuowania sie ludzkiego stosunku do czasu. Nie
podejmuje wiec badan nad kulturowymi uwarunkowaniami tego stosunku, nie
bada tez przemian $wiadomosci temporalnej wspotczesnych spoteczenstw. Podej-,
muje raczej zagadnienie odnoszenia sie cztowieka do czasu w doSwiadczeniu egzy-
stencjalnym i analizuje r6zne sposoby wyjasniania tego stosunku w tradycji filozo-
ficznej od $w. Augustyna az do Derridy. O oryginalno$ci ujecia przez nig tematu
Swiadczy tez wiele literackich odniesien, ktorym przypisuje réwnie duzg moc eks-
planacyjna, jak koncepcjom stricte filozoficznym. Mozna, jak sadze, traktowaé te
ksigzke jako wazny przyczynek do wspomnianych dyskusji toczonych na gruncie
nauk spotecznych. Skonfrontowanie pracy Buczynskiej-Garewicz z tymi dyskusja-
mi stworzy¢ moze dogodng perspektywe do podjecia refleksji nad miejscem badan
problematyki czasu we wspotczesnej humanistyce.

Dyskusje, o ktorych wspomniatem powyzej, dotyczg w pierwszym rzedzie zja-
wiska, ktdre nazywane jest nastaniem ,,ery upamietnienia” (Pierre Nora2), ..proli-
feracjg odniesien do przesztosci” (Daniele Hervieu-Legerd czy tez ,kryzysem

1 H. Buczynska-Garewicz Metafizyczne rozwazania o czasie, Krakéw 2003.
2/ Por. P. Nora Czaspamieci, ,,ResPublica Nowa” 2001 nr 7, s. 3745,
Por. D. Hervieu-Leger Religiajako pamieé, przekl. M. Bielawska, Krakéw 1999.
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Swiadomosci historycznej” (Paul Ricoeurd). Przytoczytem terminy proponowane
przez francuskich badaczy, co nie oznacza, iz tylko we Francji trwa ozywiona de-
bata na temat rzeczonego zjawiska. Takze niemieccy i anglosascy filozofowie i so-
cjolodzy prowadzg ozywione badania na ten temat5. Jakikolwiek z wymienionych
terminéw przyjaé za najbardziej trafny, chodzi w gruncie rzeczy o proces nara-
stajacy w ostatnich dwudziestu latach, a charakteryzujacy sie zwiekszonym zainte-
resowaniem przesztoscia, przy rownoczesnych zmianach w sposobach jej ujmowa-
nia, z jakimi mamy do czynienia w spoteczenstwach okreslanych jako p6znonowo-
czesne. Jest to zjawisko o tyle interesujace, iz jego obecnos¢ we wspotczesnej kultu-
rze jest do$¢ zaskakujgca. Zwiekszone zainteresowanie przesztoscig pojawia sie
bowiem w sytuacji wielokrotnie opisywanej i majacej gtebokie korzenie dominacji
nastawienia prezentystycznego wwarunkach rozwinietej nowoczesnosci. Domina-
cja nastawienia na terazniejszo$¢ wydaje sie by¢ konsekwencjg nieodwracalnych
przemian zwigzanych z przejSciem od spoteczenstw tradycyjnych do nowocze-
snych, wwyniku czego nastgpito wyraZzne i programowe odciecie si¢ od przesztosci
w Swiadomosci spotecznej. Zerwaniu z przesztoscia, opisywanemu zresztg przez
wymienionych juz francuskich badaczy tego zjawiska, zrazu towarzyszyta wiara
w postep i stopniowe doskonalenie sie zycia spotecznego. Dla tych prospektyw-
nych nadziei wwymiarze symbolicznym, ale i catkiem materialnych cios stanowit
Holocaust i XX-wieczny totalitaryzm. Narastajgca niepewno$¢ przysztosci - na
skutek ogromnego tempa zmian spowodowanych modernizacjg i dynamizmem zy-
cia - przyczynita sie do dwoch réwnolegtych sobie proceséw: niemoznosci antycy-
powania przysztosci i wyrazny przejaw zrywania z przesztoscig. Te dwa zjawiska
spowodowaty z kolei - jak wykazuje Pierre Nora6- efekt autonomizacji terazniej-
szosci. Co ciekawe (a co jednocze$nie pozwala rozwigza¢ paradoks nastania ery
upamietnienia wwarunkach dominacji postaw prezentystycznych w $wiadomosci
temporalnej), w ramach tego efektu nie dochodzi tylko do koncentrowania sie na
terazniejszosci, lecz od poczatku mamy do czynienia ze swoistym zwigzaniem do-
minacji terazniejszosci z awansem kategorii pamieci. Jak definiuje efekt autono-
mizacji terazniejszosci Nora, oznacza on:
pojawienie si¢ miedzy nieprzewidywalng przysztoScia a przesztoscia ponownie ze-
pchnietg w ciemnosé, w nieprzejrzystos¢, terazniejszosci jako czytelnosci nas samych, ale
terazniejszosci juz historycznej, wspartej $wiadomoscig siebie i swojej prawdy. To roze-
rwanie ciggtosci historycznej i czasowej nadaje, moim zdaniem, pamieci calg jej aktual-
nos¢: przeszto$é nie jest juz gwarantka przysztosci i to jest gtdwny powdd wyniesienia pa-
mieci do rangi czynnika dynamicznego i obietnicy ciagtosci.7

47 Por. P. Ricoeur Temps et Recit, Seuil, Paris 1983.

57 Wymieni¢ tu nalezy w pierwszym rzedzie Alleide Assman, Jérna Riisena, Christiana
Meiera czy Franklina Ankersmita.

67 P.Nora Czas..., s. 40.
77 Tamze, s. 40.
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Juz z tej skrétowej wypowiedzi Nory (ktére w dalszym ciggu bede uzupetnia!
opiniami innych badaczy problemu) mozna okre$li¢ charakter przemian w stosun-
ku do przesztosci, ale réwniez mozna znalez¢ interesujgce powigzania z rozwa-
zaniami Hanny Buczyrniskiej-Garewicz.

Otéz w ramach nastania ery upamietnienia czy proliferacji odniesien do
przesztosci mamy do czynienia z rodzajem ztozonej reakcji na negatywne konse-
kwencje przyspieszonej modernizacji, w zakresie mozliwosci samoidentyfikacyj-
nych nowoczesnych jednostek oraz zbiorowosci. W niemieckich badaniach, w kté-
rych najwieksze zastugi majg cztonkowie tzw. Szkoty Rittera8, tego rodzaju prze-
konanie formutuje sie w tradycji zwigzanej z pojeciem kompensacji. Zgodnie z ta
tradycja - wyrazajac sie stowami Hermanna Lubbego - ,,wraz z dynamika cywili-
zacyjnych procesébw modernizacji wzrasta jednocze$nie komplementarnie ko-
nieczno$¢ wysitkéw majacych na celu uobecnienie przesztosci”9. Moéwiac nieco
inaczej (za Odo Marguardem), wiek oderwania od $wiata (ktérego istotng skita-
dowag stanowi oderwanie od przesztosci) wywotuje dojmujgcg potrzebe kompensa-
cji, ktorej dostarcza w najbardziej zadowalajacy sposob rehabilitacja zmystu histo-
rycznegol0.

Obserwowana w ostatnich latach proliferacja odniesien do przesztosci daje sie
pojac jako rezultat tego typu wysitkdw, majacych na celu uobecnienie przesztosci.
Teza ta jest uzupetnieniem przedstawionych skrotowo wnioskdw Nory, wedle kto-
rego powodem dowartosciowania pojecia pamieci zbiorowej jest fakt, iz przesztos¢
przestata by¢ gwarantka przysztosci. A linearna ciggtos¢ miedzy nimi ulegta prze-
rwaniu. Awans pamieci zbiorowej petnithy wiec funkcje kompensacyjne wobec
zmian w $wiadomosci temporalnej, wywotanych modernizacjg. O tym kompensa-
cyjnym charakterze czasu upamietnienia wspominam tu dlatego, iz rzutuje to
w sposob istotny, wedtug mnie, na charakter nawigzywania do przesztosci. Jesli bo-
wiem nawigzywanie to ma charakter kompensacyjny, to z istoty swej nie moze
spetnia¢ wszystkich tych funkcji, ktére spetniaty wczesniejsze sposoby zachowy-
wania zywego kontaktu z przesztoscia (awiec na przyktad przez zanurzenie w tra-
dycje, pielegnowanie przekazu pokoleniowego, korzystanie przy procesie samoi-
dentyfikacji ze wzorcoéw zawartych wuznanych wartosciach i normach itd.). Powo-
duje to, iz obecny powr6t do przesztosci jest jedynie procesem substytucyjnym,
awiec takim, ktory zaspakaja jedynie czesciowo i na odmiennych zasadach potrze-
by lokowane dotychczas w przesztosci. Nie wdajac sie w szczegdtowe rozwazania,
mozna powiedzie€, iz obecne sposoby przywracania kontaktu z przesztoscig ce-F

8/ Na temat szkoly Rittera w jezyku polskim zob. S. Czerniak, Joachima Riltera koncepcja
kompensacyjnychfunkcji nauk humanistycznych w spoteczefstwie wspdtczesnym.
Recepcja, krytyka, zawarto$¢filozoficzna, w: Studia z fibzofii niemieckiej, red. S. Czerniak
i J. Rolewski, t. 1l: Szkota Rittera, Torun 1996, s. 167-181.

q H. Liibbe Die Gegenwart der Vergangenheit in einer dynamischen Zioilisation,
www.Studienzentrum-weikersheim.de/llluebbe.htm.

10/ Por. O. Maraguard Wiek oderwania od $wiata? Przyczynek do analiz terazniejszosci, w:
Apologia przypadkowosci, Warszawa 1993, s. 77-100.
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chujg sie m.in. duzym stopniem wybidrczosci, wyzwalajg silne zaangazowanie
emocjonalne, obrazy przesztosci przywotywane sg czesto wobec siebie roztgczne,
sg one takze narazone na instrumentalizacje za strony sfery politycznej.

Czas jednak zadac¢ pytanie, jakie to interesujgce zwigzki zachodzg pomiedzy za-
rysowanymi powyzej cechami zjawiska proliferacji odniesien do przesztosci a roz-
wazaniami zawartymi w ksigzce Hanny Buczynskiej-Garewicz Metafizyczne rozwa-
zania o czasie? Wskazywanie na te zwigzki i proby konfrontowania obu perspektyw
zagadnien zwigzanych z czasem chciatbym skoncentrowa¢ na dwoch grupach za-
gadnien, ktdre najbardziej mnie zainteresowaty w rzeczonej pracy. Po pierwsze,
jest to zagadnienie oderwania od przesztosci i prob jej odzyskiwania, po drugie
za$, zagadnienie wzajemnych uwarunkowan pomiedzy stosunkiem do przesztosci
i do przysztosci.

Rozwazania na temat natury przesztosci zabierajg w omawianej ksigzce sporo
miejsca. W catosci poswiecone temu problemowi sg dwa rozdziaty: Przesztos¢ odzy-
skana oraz Ucieczka od przesztosci. Pierwszy poswiecony jest omdwieniu koncepcji
pamieci Husserla i Bergsona, ale przewazajgca jego cze$¢ dotyczy najgtebszej,
wedtug autorki, koncepcji czasu, a mianowicie literackiej wizji Prousta. Ucieczka
odprzesztosci to zarazem ostatni rozdziat; poza swoistym podsumowaniem zawiera
zestawienie dwdch koncepcji przesztosci: hermeneutycznej Heideggera i nihili-
stycznej Sartre’a. Przynosi jednocze$nie interesujgce nawigzanie do wspotczesnej
dyskusji miedzy zwolennikami hermeneutyki i dekonstrukcji. | wiasnie od tego
watku chciatbym zaczac.

Juz w samym tytule Ucieczka od przesztosci kryje sie mozliwo$¢ rozwazan o in-
teresujacej mnie szczegdlnie problematyce wspdtczesnych przemian w mysleniu
0 przesztosci. Otdz nihilistyczna koncepcja przesztosci Sartre’awpisuje sie, wnurt
krytycznej refleksji nad zagrozeniami, ktére cztowiekowi niesie nadmierny ciezar
przesztosci. Nurt ten zapoczatkowany przez Nietzschego w jego szkicu z Niewczes-
nych rozwazanl* podjety zostat czeSciowo przez Paula Ricouera i Pierre’a Nore.

Nietzsche, jak pamietamy, zwraca uwage na paralizujgce skutki nadmiernego
przywiazania do przesztosci; nadmiar pamieci hamuje zdolno$¢ do wybiegania
w przysztos¢ i ksztattowania rzeczywistosci w sposob aktywny. Receptg zalecang
przez niego majg byé pozytywne aspekty zapomnienia w kulturze. Watek zapo-
mnienia podejmuje tez Ricoeur. W tekscie Pamie¢- Zapomnienie - Historial2, pro-
bujac rozwikta¢ zagadke wspdiczesnego, rdwnoleglego zjawiska z jednej strony
niedostatku, a zdrugiej - nadmiaru pamieci, wprowadza rozréznienia na aktywne
1 bierne zapomnienie, podobnie do rozroznienia na aktywng i bierng pamiec.
Zaréwno bierng pamieé, jak i bierne zapomnienie wigze on z psychoanalitycz-
nym pojeciem przymusu powtérzenia. Ricoeur méwi dalej o pewnym rodzaju za-

1 F Nietzsche Opozytkach iszkodliwosci historii dla zycia, w: Niewczesne rozwazania,
Krakéw 1996.

122 P. Ricoeur Pamie¢ - zapomnienie - historia, w: Tozsamo$¢w czasach préby, red. K. Michalski,
Krakéw 1998, s. 22-40.
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pomnienia aktywnego - przebaczeniu - ktére jest zwigzane z sensem diugu.
Otéz chodzi mu o to, iz prawdziwe przebaczenie powoduje likwidacje diugu
z przesztosci, pojetego jako ciezar paralizujacy i zdolnos¢ tworczego wybiegania
w przysztosc.

Przebaczenie jest swego rodzaju uzdrowieniem pamieci, potozeniem kresu zatobie.
Pamie¢ uwolniona od ciezaru dtugu dysponuje swobodg angazowania sie w wielkie pro-
jekty.13

Ricoeur tgczy takie przebaczenie ze zdolnoscig ,,pracy przypominania” (Freu-
dowska Ennnerungsarbeit), bedaca elementem ,,zdrowej” pamieci, pamieci kry-
tycznej, wigzanej przez niego z Freudowskim pojeciem przepracowywania (Dur-
charbeiten). Ostatecznie dochodzi on do wniosku, iz to, co wydawa¢ sie by mogto
w doswiadczeniu subiektywnym paradoksem, a wiec obserwowany w p6Znonowo-
czesnym Swiecie jednoczesny nadmiar i niedostatek pamieci, daje sie poja¢ jako
dwie strony tego samego medalu:

To, co jedni kultywujg z chorobliwg namietnoscia, a od czego inni uciekajg ze zlg
wiarg, jest tg sama pamiecig-powtérzeniem.14

Poruszony tu problem znajduje ciekawe odzwierciedlenie w rozwazaniach
Hanny Buczynskiej-Garewicz. W wyro6znionej przez nig nihilistycznej koncepcji
przesztosci, ktdrg wzorcowo przedstawia na podstawie koncepcji Sartre’a,
przeszto$¢ pojeta jest jako przede wszystkim ciezar, od ktérego nalezy sie uwolni¢
w doswiadczeniu indywidualnym. Jest tak dlatego, iz Sartre spycha przesztosc je-
dynie do dziedziny przedmiotowosci, do dziedziny bytu-w-sobie. Skoro jest ona
tak pojmowana, to zadaniem cztowieka w procesie konstytuowania siebie jako by-
tu-dla-siebie jest stata ucieczka od przesztosci. Na tym polega jego wolnos¢, pojeta
jako zdolno$¢ do samonegacji, do ucieczki od siebie aktualnego ku innosci, a wiec
ku przysztosci. Przywigzanie do przesztosci zagraza tym samym ludzkiej wolnosci.
Jak zauwaza autorka Metafizycznych rozwazan o czasie, koncepcja Sartre’a mimo
podobienstw do Heideggerowskiej filozofii czasu rdzni sie od niej znacznie, m.in.
przez ostre rozdzielenie przesztosci i przysztosci jako dwoch odmiennych sposo-
bow bycia: bycia-w-sobie i bycia-dla-siebie. Probujgc objasnic to nihilistyczne po-
dejscie Sartre’ado przesztosci, Hanna Buczyriska-Garewicz zwraca uwage na wza-
jemne uwarunkowanie jego koncepcji czasu oraz koncepcji wzajemnego splatania
wolnosci i koniecznosci. Przyjrzyjmy sie blizej temu aspektowi, gdyz wigze sie to,
moim zdaniem, z nakreslonym powyzej zjawiskiem wspotczesnego, kompensacyj-
nego powrotu do przesztosci.

Wzajemne splatanie wolnosci i koniecznosci wynika u francuskiego filozofa
z faktu rzucenia egzystencji w faktyczno$¢ Swiata. Jako taki cztowiek jest bytem
niepetnym. Niepelnos¢ ta wymaga wypetnienia: cztowiek, aby moc istnie¢, musi

13 Tamze, s. 41.
14/ Tamze, s. 33.
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by¢ jakis, a wiec dazy¢ do samookreslenia. Najbardziej znang forma opisania tej
sytuacji jest formula Sartre’a, iz egzystencja poprzedza esencje. Esencja jest
dziurg do wypetnienia, ale przez to pozostaje réwniez stale otwarta do samodziel-
nego stworzenia. Jest wiec swoistym zaproszeniem do wolnosci. Jednak nasza eg-
zystencja nie jest wolna, jest zawsze rzucona. Jak pisze autorka:

Jest to formula bardzo atrakcyjna, bowiem otwiera przed cztowiekiem szerokie pole
wolnosci. Wprawdzie nie wybieramy faktu naszego bycia, tu jesteSmy w petni okresleni z
zewnatrz, ,,rzuceni”, czyli pozbawieni mozliwosci wyboru [...]. Lecz wiasnie tez z tego
braku wolnosci, z tego faktu, ze nie jesteémy przedmiotem a egzystencja, rodzi sie tez
ludzka wolno$¢.15

Jednak sytuacja ta stwarza pewne problemy. JesteSmy bowiem skazani na wol-
nosé,

o ile esencja ludzka jest domeng wolnosci, o tyle fakt egzystencji - jej brakiem. Sama wol-

nos$¢ rodzi sie wiec z braku wolnosci.16

Wynikaja stad wazne konsekwencje, jesli chodzi o sposob pojmowania wolnosci
przez Sartre’a. W jego koncepcji wolnosé jest pojmowana jako zdolno$é do samo-
okreslenia, a nie tylko jako wolnos¢ wyboru. Sposéb pojmowania wolnosci w egzy-
stencjalizmie wpisuje sie wiec w tradycje pojecia autonomii rozumianej na sposéb
autokreacyjny, wolnos¢ bowiem nie jest sprawg niezaleznego wyboru, lecz samo-
stanowienia o sobie, autodeterminacji. Ma to ciekawe skutki dla kwestii podejécia
Sartre’a do kwestii czasu, a konkretnie do wzajemnego powigzania terazniejszosci
i przysztosci.

Konieczno$¢ jest zawsze terazniejszoscia, stanem egzystencji teraz, natomiast wolno$¢é
ma zawsze horyzont przysztosciowy. Wolno$¢ za kazdym razem realizuje sie jako ,,be-
dzie”, czyli przez zwrécenie sie do egzystencji ku przysztosci [...].Wolno$¢ jest, bo istnieje
czas przyszty. Tylko jako przyszto$é wolnos¢ jest mozliwa.17

Przy takim ujeciu wolnosci i samego sposobu istnienia cztowieka musi on stale
wybiegaé w przysztos¢, odrzucajgc tym samym przesztosé. Gdy wolnos$¢ pojmuje-
my jako samodeterminacje, przeszto$¢ dostarcza tylko zbednych odniesien, staje
sie ciezarem, ktéry musi przygniata¢, musi ograniczac¢ ludzka wolnos¢. Stad nihi-
listyczna koncepcja przesztosci u Sartre’a. Prowadzi to go, zdaniem Buczyn-
skiej-Garewicz, z powrotem do wyobrazenia czasu wylgcznie linearnego, bieg-
nacego ku przysztosci, cho¢ sam (za Heideggerem) krytykuje takie ujecie czasu
przez Bergsona.

i5/H. Buczynska-GarewiczM etafizycznes. 207.
167 Tamze, s. 208.
177 Tamze, s. 210.
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Wydaje sig, iz koncepcja Sartre’a moze stanowi¢ interesujgce odniesienie do
wspotczesnych dyskusji nad zjawiskiem powrotu do przesztosci, o ktoérych wspo-
minatem na wstepie. Ot6z zjawisko to - zgodnie z tradycjg pojecia kompensaciji -
daje sie pojac jako ztozona konsekwencja dynamizmu nowoczesnosci. Dynamizm
ten nalezy rozumiec¢ jako przedmiotowe uwarunkowanie dla zjawiska wspotczes-
nego zwrdcenia sie ku przesztosci. Nie nalezy jednak zapominaé, iz nowoczesnos¢
oddziatuje na wspomniane zjawisko nie tylko jako system spoteczno-ekonomicz-
ny, lecz takze jako system wartosci, ksztattujgcy Swiadomos¢ spoteczng. W tym
systemie warto$ci nowoczesnosci wiodaca role odgrywata zawsze warto$¢, ktorg
stanowi autonomia pojeta na sposéb autokreacyjny, a wiec jako zdolno$¢ do samo-
dzielnego ksztattowania wiasnego Srodowiska, tgcznie z wkasng tozsamoscig. Moz-
na wiec pokusi¢ sie o hipoteze, iz obecny powrdt do przesztosci wsrod swych
wiodacych uwarunkowan, obok dynamizmu nowoczesnosci, ma takze dominacje
w Swiadomosci spotecznej cztowieka nowoczesnego tak pojetej autonomii. Te dwa
czynniki wywotujg sytuacje narastania pewnego deficytu, jesli chodzi o zywy
i tworczy kontakt z przesztoscig. Powstaje on nie tylko na skutek nieodwracalnej
przemiany spoteczenstwa tradycyjnego w nowoczesne, ale rowniez na skutek
podejmowanej wcigz w sposéb celowy ciagtej negacji przesztosci w trakcie pro-
cesu samoksztaltowania. Przesztos¢ bowiem, jak to widzieliSmy na przykiadzie
Sartre’a, przy takim rozumieniu wiodacej warto$ci nowoczesnosci, musi byé poj-
mowana jako balast, ktorego nalezy sie pozby¢. Dla autokreacyjnego rozumienia
autonomii typowy jest sposob traktowania przesziosci jako przeszkody przede
wszystkim dlatego, iz lokuje sie w niej zazwyczaj wiekszos¢ ograniczajacych od-
niesien, ktore jako to, co zastane, redukujg zakres dostepnej dla cztowieka wolno-
§ci tworzenia. Wspomniany za$ deficyt, jako naturalna konsekwencja tego typu
sposobu rozumienia wiodacej dla nowoczesnosci wartosci, moze by¢ wypetniony
wiasnie przez kompensacyjne zwrocenie sie ku przesztosci, poszukiwanie w nigj
odniesien, od ktérych wczesniej Swiadomie cztowiek nowoczesny probowat sie od-
cina¢. Takie zwrdcenie sie ku przesztosci nie zapewnia wprawdzie w petni mozli-
wosci powrotu do utraconej relacji z tradycja, ale moze byé sposobem na wypetnie-
nie powstatego deficytu.

Mozna wiec powiedzied, iz takie traktowanie przesztosci, z jakim mamy do czy-
nienia w ramach nihilistycznej koncepcji przesziosci, opisanej w omawianej
ksigzce, moze przyczynia¢ sie do zaistnienia zjawiska powrotu do przesziosci,
mimo paradoksalnego wydzwieku takiego twierdzenia. Uciekajac od przesztosci
przyczyniamy sie faktycznie do jej rychtego powrotu. Nihilistyczna koncepcja
przesztosci, podobnie jak wiara w mozliwo$¢ osiggniecia mocy autokreacyjnej,
nosi bowiem w sobie silne akcenty utopijne. Oba zadania: ucieczka od przesztosci
i ideat autonomii sg faktycznie niemozliwe do zrealizowania, wywotujg ponadto
liczne skutki uboczne. PéZnonowoczesne zwrocenia sie ku przesztosci moze byé
pojmowane jako jeden z nich.

Odnoszac to do przytaczanych stéw Paula Ricouera, mozna stwierdzi¢, iz nakre-
$lona powyzej geneza zjawiska powrotu do przesztosci potwierdzataby stowa fran-
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cuskiego filozofa o przymusie powtarzania, ktory lezy u podtoza nadmiaru pamie-
ci. U zrodet zwrdcenia sie ku przesztosci odnajdujemy rodzaj przymusu powtarza-
nia, wywotanego gwattownym zerwaniem z przesztoscig, koniecznoscig zapomnie-
nia o $wiecie, ktéry dotychczas gwarantowat spoteczne wzorce zachowan. Zerwa-
nie to nalezy pojmowac jako tego typu zmiane spoteczng, ktéra wywotuje efekt
traumatogenny. Trauma nagtego zerwania powoduje swego rodzaju zbiorowe wy-
parcie naturalnego i ozywczego kontaktu z przesztoscia, gwarantowanego dotad
przez zanurzenie w $wiat tradycji. Tresci wyparte stwarzaja niebezpieczenistwo po-
wrotu na zasadzie opisanej przez Ricoeura. Mozna powiedzieé, iz mamy tu do czy-
nienia z sytuacja opisywang przez Piotra Sztompkel8 w jego koncepcji traumy
wywotanej zmiang spoteczng. Opisywane przez niego zastgpienie dyskursu kryzy-
su dyskursem traumy moze wyjasni¢ czas zaistnienia zjawiska powrotu do
przesztosci. Rowniez Franklin Ankersmit pisze w jednym ze swych tekstéw19
0 powigzaniu przymusowego zapomnienia wymuszonego przez gwattowne zmiany
spoteczne (na przyktad rewolucje czy rozpad dominujacej ideologii) z pewnym ro-
dzajem zbiorowej traumy. Opisujac tego typu zapomnienie, pisze on:

Wywotlujgcym je historycznym zmianom zawsze towarzyszg uczucia giebokiej i niepo-
wetowanej straty, kulturowej rozpaczy, beznadziei i dezorientacji. W tym sensie takie hi-
storyczne doswiadczenia sg niewatpliwie traumatyczne, jednakze w takich przypadkach
stawka traumy jest o wiele dramatyczniejsza: tu naprawde traci si¢ samego siebie. Po-
przednia tozsamos$¢ zostaje raz na zawsze i nieodwracalnie utracona, sttumiona przez toz-
samos¢ historycznie lub kulturowo nowa, co absolutnie uniemozliwia wszelkie pojedna-
nie pomiedzy starg a nowg tozsamoscig.20

I cho¢ Ankersmit uwaza, ze takie historyczne zmiany, zwane przez niego zbioro-
wymi samobojstwami cywilizacji, sa nieuchronne i nie niszczg przezywajacych je
zbiorowosci, jednak w swoim opisie ich nastepstw daje zblizony obraz stosunku in-
teresujacej nas tu zmiany do przesztosci. Koncepcja wiec Sartre’a, wpisujac sie
w krytyczny wobec uzaleznienia od przesztosci nurt nietzscheanski, prowadzi to
stanowisko do skrajnosci, odstaniajgc tym samym paradoksalnie niezbywalne
dla zycia spotecznego znaczenie podtrzymywania zywego i tworczego kontaktu
z przesztoscig. Zreszta, jak trafnie pokazuje Hanna Buczynska-Garewicz, przy-
gladajac sie uwazniej koncepcji czasu Nietzschego i Sartre’a, dostrzec mozemy, iz
stawiajac podobng diagnoze sytuacji proponujg zupetnie inne sposoby jej rozwiaza-
nia: Sartre przez absolutne zanegowanie przesztosci, Nietzsche za$ przez afirmacje
terazniejszosci, prowadzacg az do pragnienia wiecznego powrotu tego, co juz prze-
zyte. Dodajmy tu, iz rozwazania dotyczace Nietzschego zawarte w ksigzce Metafi-

1 Por. P. Sztompka Trauma kulturowa. Druga strona zmiany spotecznej, ,,Przeglad
Socjologiczny”, t. XLIX, 1/2000.

19/ F. Ankersmit Wznioste odtaczenie sie od przesztosci albojak byé/stac sie tym, kimjuz sie niejest,
w: ,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty” 2003 nr 3-4.

Tamze, s. 28.
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zyczne rozwazania o czasie (zwtaszcza fragmenty zawarte w rozdziale Potudnie) nalezg
do najbardziej interesujgcych partii ksigzki. Nie mozemy, niestety, tutaj poswieci¢
im wiecej miejsca.

Opisany przeze mnie efekt zerwania z przesztoscig oraz opisywane przez Bu-
czyniska-Garewicz nihilistyczne podejscie do przesztoSci moga by¢ pojmowane na
dwoch roznych ptaszczyznach, jako dwie ilustracje tego samego procesu. Analogie
te mozna rozwijac dalej, bowiem Ricoeur obok biernej pamieci wyrdznia takze ak-
tywng pamieé: obdarzong mocg krytycznego przepracowywania przesztosci czy tez
traumy zerwania kontaktu z przesztoscig. Druga wyr6zniona przez autorke kon-
cepcja przesztosci, hermeneutyczna, mogtaby by¢ rozumiana jako odpowiednik
takiego stosunku do przesztosci, ktory respektuje ludzkie uzaleznienia od
przesztosci, nie oddziela przesztosci od przysziosci, nie projektuje tym samym
utopijnej mozliwosci ucieczki od przesztosci, ktéra pdzniej powraca na zasadzie
przymusu powtarzania. Te hermeneutyczng koncepcje przesztosci wigze nasza au-
torka z Heideggerem.

Pojmuje on, jak wiadomo, przysztos¢ jako wyrdzniony aspekt czasowosci, co nie
oznacza jednak, iz lekcewazy znaczenie przesztosci. Nie da sie, wedtug niego, od-
dzieli¢ tych dwoch wymiardw. Jak pisze:

Przeszto$¢ nie jest czyms$ pozostajacym samym soba, nie jest nagromadzonym za soba
ciezarem, ktéry sie ciagnie, lecz w kazdym przypadku przesztos¢ ‘jest’ ze wzgledu na ucza-
sawianie sie przysztosci.2l

Zwracajac sie ku przysztosci nie ma wiec potrzeby odrzucania przesztosci, nie
ma nawet takiej mozliwosci u Heideggera, bowiem dla niego czasowos¢ jest zawsze
wspotobecnoscig i splataniem wszystkich faz czasowych. Jego koncepcja byta de-
cydujacym krokiem w uznaniu istotnosciowej dwukierunkowosci czasu, jego koli-
stosci: przesztosé i przysztos¢ wzajemnie sie okre$lajg, nie mozna wiec ich oddzie-
la¢. Przesztosci nie mozna odrzuca¢ takze dlatego, iz w kazdym naszym projekcie
siegajacym w przysztos¢ petni ona role swego rodzaju matrycy, na podstawie ktérej
dobiera¢ mozemy dopiero komponenty dla jego ksztattowania. Kierujemy sie na
sposob hermeneutyczny ku przesztosci, aby projektowac przysztos¢. W tym sensie
takie podejscie do przesztosci mozna poréwnac do wyrdznionej przez Ricoeura ak-
tywnej pamieci. Nie musimy ucieka¢ nawet od traumatycznej przesztosci, mamy
bowiem szanse na przepracowanie tych tresci z przesztosci, ktére ja niegdy$
wywotywaty. Podobnie mozemy przebaczy¢, pozbywajac sie dtugu z przesztosci,
nasz stosunek do przesztosci staje sie wolny, dzieki czemu czerpa¢ mozemy z petni
jej bogactwa. Przypomnijmy raz jeszcze cytowane juz zdanie francuskiego filozo-
fa: ,,Pamie¢ uwolniona od ciezaru dtugu dysponuje swobodg angazowania sie
w wielkie projekty”.

Ta hermeneutyczna koncepcja kolistosci czasowosci w bardzo istotny sposob
oddziatata na badania nad $wiadomoscig historyczna, nie tylko samego Ricouera,

21/Cytat za: H. Buczynska-GarewiczMetafizyczne..., s. 236.
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ma wiec swe miejsce w dyskusjach nad problemem wspdiczesnego stosunku do
przesztosci. Na zakonczenie pare stéw o jej roli. W badaniach tych fundamentalne
znaczenie odgrywa wprowadzenie przez Reinharta Kosellecka terminow: prze-
strzen doswiadczenia (Erfahrungsraum) i horyzont oczekiwan (Erwartungshori-
zont)22. Intencje Kosellecka podejmuje réwniez Ricoeur, stawiajac swa diagnoze
0 dzisiejszym kryzysie Swiadomosci historycznej. Kryzys polega¢ ma, wedtug nie-
go, na zaistnieniu schizmy czy rozdarcia miedzy figurami horyzontu oczekiwan
1 przestrzeni doswiadczenia. W dzisiejszej sytuacji, z jednej strony realizacja
szczytnych oczekiwan, ktére ludzkos$¢ lokowata w przysztosci, w powszechnym
przekonaniu ulega takiemu oddaleniu, iz jest ono réwnoznaczne z nadaniem tej
realizacji statusu utopii, a z drugiej strony przekaz tradycji ulegt ostatecznemu
uformowaniu w taki sposob, iz nie jesteSmy nastawieni na poszukiwanie jej ukry-
tych wymiaréw (Ricoeur nazywa ten stan zaciesnieniem przestrzeni doSwiadcze-
nia). Jako, ze obie te figury istniejg w Scistej tgcznosci, co podkresla! juz Hei-
degger, kryzys Swiadomosci historycznej polega dzi$ na zaniku napiecia pomiedzy
przestrzenig doswiadczenia i horyzontem oczekiwan. W rezultacie oczekiwania
i doswiadczenia funkcjonujg odrebnie, tracac znaczenie istotnych uwarunkowan
dziatania terazniejszego. Zalecenie pozytywne francuskiego filozofa obejmuje
w tej sytuacji, jak pisze Maciej Bugajewski:

stawianie takich celéw dziatania indywidualnego i zbiorowego, ktére dokonujg reaktywa-
cji, uwolnienia zamierzen stawianych w przesztosci przez wspélnoty, do ktérych nalezy-
my, lecz z réznych powodéw ,,pogrzebanych” - niezrealizowanych.23

Juz z tego krotkiego streszczenia tez Ricoeura mozna sie zorientowaé, jak
wazng role przypisuje on wzajemnemu oddziatywaniu przesztosci i przysztosci,
rozwijajac zatozenia Heideggera. Nie on jeden zresztg, wspominany juz Nora sta-
wia teze o niewspdlmiernosci przesztosci i przysztosci, o rozerwaniu linearnosci
czasowej. Heidegger przez odkrycie kolistosci czasowosci postawit wiec wazny
krok w zrozumieniu sposobu funkcjonowania Swiadomosci historycznej. Bez nie-
go trudno bytoby dzi$ wyjasni¢ przyczyny jej kryzysu i pojawienia si¢ nowych form
kontaktu z przesztoscig, co mozemy obserwowac w spoteczenstwach p6znonowo-
czesnych.

Fakt, iz tematyka pamieci zbiorowej, powrotu do przesztosci i przemian Swia-
domosci historycznej wywotuje aktualnie tak zywe zainteresowanie badaczy, po-
kazuje, iz refleksja nad naszym sposobem do$wiadczania czasu oraz nad wymiara-
mi $wiadomosci temporalnej wcigz znajdowa¢ musi swe wazne miejsce we
wspotczesnej humanistyce. Ksigzka Hanny Buczyriskiej-Garewicz stanowi dowod,

22/ Por. R. Koselleck ,,Przestrzen doswiadczenia™i ,,horyzont oczekiwari”- dwie kategorie
historyczne, w: tegoz Semantyka historyczna, Poznar 2001, s. 359-389.

23/ P. Bugajewski Ricoeurowska diagnoza wspétczesnej $wiadomosci historycznej, w: Horyzonty
interpretacji. Wokét mysli Paula Ricoeura, red. A. Grzegorczyk, M. Loba, R. Koschany,
Poznan 2003, s. 96.
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iz w analizie uwarunkowan, ktérym podlega $wiadomos$¢ historyczna, pomocna,
a nawet niezbedna jest wiedza dotyczaca bardziej zrodtowego, egzystencjalnego
wymiaru naszego stosunku do czasu. Filozoficzne koncepcje Nietzschego, Hei-
deggera czy Sartre’a znajduja swe interesujagce odniesienia we wspoétczesnych
socjologicznych czy kulturoznawczych badaniach nad stosunkiem do czasu. Tekst
ten miat wskazac kilka takich odniesien, nie mogac w petni odda¢ bogactwa tresci
zawartych w Metafizyczych rozwazaniach o czasie.

Bartosz KORZENIEWSKI
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