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Agnieszka Babel

Sztuka zrywania. Niefortunne narzeczenstwa
w polskiej powiesci i wspomnieniach
konca XIX i poczatku XX w.

Narzeczenstwo odgrywato niegdys$ duzg role w zyciu mtodziezy, zwitasz-
cza niezamoznej. Mtody cztowiek — student — odnajmowat np. po-
kéj w domu, gdzie byta cérka, panna ,przy rodzicach”. Szara godzina,
osamotnienie, brak elementu kobiecego w zyciu, jedno, drugie czulsze
stowko, przelotny pocatunek — i ani sie obejrzat, jak byt zwigzany, panna
uwazata go za narzeczonego. Albo najakim$ baliku mtodzian rozmarzo-
ny paroma kieliszkami, taficzac z panna, ktéra mu sie podobata (czasem
nawet nie zanadto), powiedziat pare stdw, nieopatrznych — paf! ptaszek
w klatce, narzeczonyl

To nieco ironiczne stwierdzenie, jakim z dystansu ponad trzydziestu lat iwyraznych
przemian obyczajowych opatrywatl swoje rozwazania nad instytucjg narzeczenstwa
epoki fin-de-siecle’u Tadeusz Zelefiski (Boy), znajduje swoje potwierdzenie w obra-
zie powieSciowym pochodzacym z korica X1X wieku. Teksty wielkich i pomniejszych
dziet literatury oddajg 6w specyficznie mglisty charakter momentu, od ktérego boha-
terowie ,,uwazajg sie za zareczonych”, nawet gdy nie nastgpit wymagany rytuat pytan
i odpowiedzi oraz wymiana symbolicznych pierscionkdéw.

Proszac lzabele o przebaczenie za swoje ,,podejrzenia”, Wokulski ostrzega jg zara-
zem, by nie spieszyta sie ze stowami wybaczenia, ,,bo ono moze podnie$¢ moje nadzie-

1 T. Zelenski (Boy), Narzeczeni, w: idem, Reflektorem w mrok. Wybor publicystyki, wybér, wstep
i oprac. A. Z. Makowieckiego, Warszawa 1984, s. 328.
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je”. Panna wysltuchuje tych stéw w sytuacji intymnej rozmowy, gdy nie towarzyszy jej
ani ojciec, ani dama do towarzystwa, 1 odpowiada zaréwno wymijajaco, jak 1 (dla bo-
hatera) jednoznacznie: ,Md6j Boze, 1 ¢6z na to poradze?...niechze juz pan ma nadzieje,
jezeli tak o nig chodzi... [...] Tak wida¢ bylo przeznaczone™2 Kupiec ofiarowuje swej
wybrance zloty medalion z symbolicznym prezentem—talizmanem, po czym przedsta-
wia si¢ przyjacielowi jako ,narzeczony panny lzabeli”, za§ Izabela w tej samej chwili
informuje panig Wasowska, ze ,Wokulski zostal przyjety™>.

Leon Ploszowski, ktéry w obliczu naglego wyjazdu do umierajgcego ojca nie zdazyt
formalnie o§wiadczy¢ si¢ Anielce, ma wyrazne poczucie zobowigzania wobec dziew-
czyny, co usiluje sam sobie wyperswadowaé, nadajac jednoznacznemu gestowi blisko-
$ci rozmyte znaczenie dowodu sympatii czy zyczliwosci naturalnej wobec laczacego
ich pokrewieristwa:

Rzeczywiscie, az mi samemu trudno sobie wyobrazi¢, jak daleki jestem
od owego Ploszowskiego, ktéry czul si¢ zwigzanym wobec Anielki. Zwig-
zanym? — czym? z jakiego powodu? — co mig¢dzy nami zaszlo? Jedno
przelotne, prawie niepochwytne dotknigcie ustami jej czola — dotknig-
cie, ktére az nadto dobrze moze by¢ migdzy tak bliskimi krewnymi uspra-
wiedliwione stosunkiem rodzinnym... To s3 §mieszne skrupuly”.

Na tym tle Rodzina Potanieckich, w ktérej panna Plawicka przy lozu $mierci Litki
glosno wypowiada przyrzeczenie wyjscia za maz za Polanieckiego, wydaje si¢ przed-
stawiaé niekonwencjonalng, lecz wyjatkowo klarowna, bo zwerbalizowang sytuacje®.

Wihasciwy rytual zargczyn, tak w sferach arystokratycznych, jak mieszczariskich, in-
teligenckich czy chlopskich, zakladal przez bardzo dlugi czas prosbe skladang przez
rodzicéw konkurenta rodzicom lub opiekunom panny Podkreslalo to fakt, ze mal-
zeristwo traktowano raczej jako zwigzek familii niz jednostek, ktére na przestrzeni
XIX stulecia zaczynaly si¢ dopiero powoli emancypowaé w sferze osobistych wybo-
réw®. W srodowiskach bardziej konserwatywnych obyczaj ten przetrwal tak dlugo, ze
np. jeszcze w 1910 r. deklaracja samego epuzera, ktéry o§wiadczyl si¢ o reke czwartej

2 B. Prus, Lalka, Warszawa 1982, t. 2, s. 242.

> B. Prus, Lalka, op. cif., t. 2, s. 242-244.

* H. Sienkiewicz, Bez dogmatu, oprac. T. Bujnicki, Wroclaw 2002, s. 107.

5 H. Sienkiewicz, Rodzina Potanieckich, Warszawa 1978, s. 176.

¢ Bardzo dlugo uznawano jeszcze, ze nawet w przypadku osobistego o§wiadczania si¢ o reke panny
przez kawalera, mlodym nie przystoi samodzielnie ustala¢ kwestii finansowych. Na temat ewolucii roli
rodzicéw w aranzowaniu i zawieraniu malzeristw pisalam w tekscie Narzeczeni i rodzice. Zaproszenia
$Slubne z korica XIX i poczatku XX wieku jako zwierciadlo przemian obyczajowych (,Prace Poloni-
styczne” IXI, 2006, t. IT); zob. réwniez: D. Kalwa, Polska doby rozbioréw i miedzywojenna, w: Oby-
czaje w Polsce. Od $redniowiecza do czaséw wspdlczesnych, red. A. Chwalba, Warszawa 2004, s. 246.
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z kolei cérki w rodzinie ,,w kancelarii, nie w salonie, jak to jest w zwyczaju”, a do tego
osobiscie, ,nie przez ojca, tak jak trzej nasi starsi zigciowie”, zostala przez wielkopolsks
ziemianke, Marianng Jasiecks, uznana za nader dziwng. ,Patrz¢ na to wszystko swo-
imi wlasnymi oczyma, ale troch¢ mi si¢ wydaje, jakbym patrzyla na sceng w teatrze
albo czytala jaki§ romans” — stwierdzala skonfundowana matka szczg¢sliwej wybranki,
komentujac na kartach pamigtnika, ze ta jako pierwsza z jej cérek ,wychodzi za maz
z takiej niecodziennej milogci™.

Oczywiscie, nie kazde narzeczeristwo prowadzilo jednak do zawarcia zwigzku mal-
zetiskiego. Te drazliwe obyczajowo sytuacje musialy by¢ na tyle czeste i wazkie, ze zna-
lazly swoje miejsce w podrecznikach savoir—vivre’ u, podajacych wskazdwki ,;wlasciwego
zachowania si¢ wsréd ludzi” w klopotliwych okolicznosciach. Dobry ton autorstwa
Mieczyslawa Rosciszewskiego z 1905 r. zdaje si¢ zakladac, ze zadna panna dobrowol-
nie nie zrywa upragnionego narzeczeristwa — fragment dotyczacy zerwai zawiera tu
wylacznie uwagi pod adresem kawalera, dzialajacego niejako pod presja ,silty wyzszej”,
ktoremu zaleca si¢ bardzo taktowne postgpowanie:

Gdyby jakie nadzwyczajne okolicznosci zniewolity mlodzierica do wyco-
fania si¢ z dotychczasowych zobowigzai, t.j. do dobrowolnego wyrzecze-
nia si¢ tytulu konkurenta, to powinien uczyni¢ to mozliwie najdelikatniej,
azeby oszczedzid dobrej stawy dziewczgcia i nie obrazi€ jej milosci wlasnej®.

Zalecenia te majg charakter dos¢ enigmatyczny; podkreslaja jednak koniecznosé zacho-
wania pozoréw 1 dyskrecji w trosce o opini¢ panny. Konwenans spoleczny wyraznie
ma na celu chronienie jej reputacji, co jeszcze wyrazniej widaé w poradniczku bardziej
wyspecjalizowanym, ktérego tematyka obraca si¢ wylacznie wokdl spraw uczuciowo—
malzeniskich. Wydany w 1903 r. Przewodnik zakochanych (ktérego projektowanym ad-
resatem jest z zasady czytelnik plci meskiej), zaleca stanowczo, niezaleznie od tego,

z czyjej inicjatywy wyplywa decyzja o rozstaniu:

W kazdym przypadku, jakikolwiek by on byl — dobrze wychowany
a przede wszystkiem honorowy mlodzieniec drazliwg t¢ sprawe przepro-

7 J. Fedorowicz, J. Konopitiska, Marianna i Réze. Zycie codzienne w Wielkopolsce w latach 18901914
z tradycji rodzinnej, wyd. II, Poznani [b. d.], s. 419.

& M. Roéciszewski, Dobry ton. Szkota pozycia z ludZmi wszelkich standw w stosunkach poufnych i ceremo-
nialnych. Umiejetnos¢ dystyngowanego zachowania si¢ w salonie, w teatrze, w resursie, w sklepie, na ulicy i t.p.
Zwyczaje i obyczaje Zycia towarzyskiego w roZnych jego przejawach. Podrecznik praktyczny dla padi i pansw
opracowany wedtug najswiezszych 2rédet obcych i osobistych spostrzezeri autora na gruncie swojskim, Warsza-
wa—-Lwéw 1905, s. 130. We wszystkich cytatach z tekstéw uzytkowych z epoki zachowano pisownie
oryginalu.
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wadzi w ten sposdb, jakoby jedynie z jego zawinienia i na zyczenie pan-
ny zerwanie nastapilo. Nie zaniecha ogélem niczego, by panng w oczach
Swiata 1 w jej wlasnym mniemaniu schowa¢ przed najlzejszym nawet po-
zorem kompromitacyi.

Nie zapominajmy, ze slabszg 1 w kazdym przypadku krokiem tym po-
krzywdzong strong jest panna, ze zerwanie z narzeczonym rzuca ja na
pastwe zlosliwych domniemari i ztych jezykdw ludzkich®.

Dobra opinia panny, bedaca gwarancja jej pozycji towarzyskiej, a takze czyms w ro-
dzaju odpowiednika kapitalu, wnoszonego oprécz posagu do spétki pod tytulem ,mal-
zeristwo™, w przypadku literackich narzeczeristw bardzo latwo moze zosta¢ skalana
porzuceniem przez narzeczonego, ktory nie chee wzigé winy na siebie albo po prostu
zrywa stosunki bez stowa wyjasnienia, co oznacza wywolanie skandalu. Takie poste-
powanie Wokulskiego oburza panig Wasowsks, ktéra w rozmowie z bohaterem méwi
zywo o ,biednej dziewczynie” — pannie [zabeli: ,Pan si¢ do niej uprzedziles... pan
wyrzadzasz jej krzywde... To nieuczciwie. .. tak nie postepuje czlowiek honorowy, aby
zbalamuciwszy kogos rzucal jak zwiedly bukiet...”"!. Nastepujace po tej wypowiedzi

gorzkie stowa Wokulskiego o odgrywaniu przez niego roli blazna i parawanu dla ado-

? Przewodnik zakochanych, czyli Jak zdoby¢ szczgscie w miltosci { powodzenie u kobiet z dolqczeniem Rozmdwek

salonowych i towarzyskich i Zbioru listow milosnych napisal M.A. Zawadzki (autor Polskiego sekretarza dla
wszystkich), Warszawa 1903 (reprint Wydawnictwa Iskry, b. m., b. d.), s. 44—45.

9 Co prawda juz w roku 1874 Bolestaw Prus wspominal o tym, ze na fali emancypacji ,,w Londy-
nie jaki§ mamin synek wytoczyl pannie proces o... uwiedzenie... i ze wygral sprawe, cho¢ niewiele
zyskal, poniewaz sad mlodziericza cnote jego otaksowal tylko na jeden szelag...” (,Kolce” nr 31, dn.
1 sierpnia 1874 r.), ale czynil to raczej na zasadzie przywolania szokujacego ewenementu. Podobny
charakter mialy komentarze zamieszczane wspdlczesnie w innych czasopismach (,Gazeta Polska”,
nr 154), cytowane w przypisie do tego fragmentu przez Zygmunta Szweykowskiego: ,Wiadomo, ze
w Anglii, gdzie poszukiwanie ojcostwa nie jest wzbronionym i gdzie prawo opiekuje si¢ mlodymi
dziewczetami, uwodziciel, jesli obiecal si¢ ozeni¢, wezwany by¢ moze do spelnienia swej obietnicy;
wrazie za$ gdyby si¢ temu opieral, skazany by¢ moze na wynagrodzenie pienigzne albo wigzienie [...]
Nigdy jednak nie widziano jeszcze, aby mlodzieniec zanosil skarge przed trybunal na mloda osobe,
ktéra go przyobiecala poslubié. Wypadek taki mial wlasnie miejsce w Londynie d. 25 czerwca i sad
przysigglych, zgodnie z prawem, nie mégl odméwi¢ stusznodci niezbyt delikatnemu miodziericowi,
poszukujacemu swych pretensiji. Zachodzil tu wypadek niedotrzymania obietnicy [...] nie podlegalo
to watpliwodci, z tym wszystkim nigdy jeszcze nic podobnego nie widziano. Prawo nie méwi nic
o plci osoby pokrzywdzonej niedotrzymaniem obietnicy. Sluszno$¢ wiec byla po stronie mlodego
czlowieka. Pomimo to jednak zwazywszy, iz potworna niedorzecznoscia byloby traktowa¢ w jednaki
sposéb mlodzierica i mloda panne, ktéra go zwiodla, sad przysieglych skazal ja na zaplacenie jednego
tylko szelaga [...] wynagrodzenia. Sprawe zatem mlodzierica uwaza¢ mozna za wygrang przez niego
moralnie, poniewaz strona przeciwna skazana zostala na zaplacenie kosztéw; w rzeczywistosci jednak
nie przyznano mu zadnego prawa do wynagrodzenia.” (B. Prus, Kroniki, oprac. Z. Szweykowski, War-
szawa 1956, t. I, cz. 1, s. 338-339).

' B. Prus, Lalka, op. cit., t. 2, s. 338.
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ratoréw panny oraz o ,duchowej prostytucji”, prowadzonej ,bez potrzeby, na zimno,

przy zachowaniu pozoréw cnoty”*?

relacji zostal ,zbalamucony”.

stawiajq pod znakiem zapytania kwestie, kto w tej

Pigkne (i swiadome swej urody) kobiety w innej powiesci Prusa, Emancypantkach,
réwniez wystepuja w roli wyrachowanych mysliwych, upatrujacych sobie najlepsza
ofiare. Tak czynig panna Eufemia i1 panna Helena Norska, przebierajac miedzy wiel-
bicielami, ktérych kokietuja czy wrecz ,bawig si¢ nimi”, doprowadzajac do tragedii®®.
Zerwanie zareczyn przez Heleng to przemyslana strategia wytrawnej 1 pewnej swych
wdzigkéw kokietki, podbijajacej swojq ceng. Bohaterka wykazuje si¢ przy tym ,rozu-
mem i taktem”, gdyz Stefan Solski, ktéry zaczynal juz krytycznie patrze¢ na zdobyty
ideal, zostal w ten sposéb zmuszony do ponownego zdobywania panny i byl przeko-
nany o jej bezinteresownosci. Helena zapedza si¢ jednak zbyt daleko w swojej grze,
otwarcie gloszac w rozmowach towarzyskich cyniczng dewize wymiany pigknosci na
majatek, a jej zaniepokojona macocha stwierdza: , Takie zerwanie nic nie znaczy. Pigk-
ne kobiety mogg si¢ drozy¢; na mezczyzn dziala to zbawiennie. Tylko — nie nalezy
przeciggad struny”™*.

Pod piérem cytowanego juz Zeleriskiego (Boya) sytuacja wyglada inaczej — w rze-
czywistodci to kobieta byla strong stabsza, upatrujacy w malzeristwie szansy stabiliza-
cji zyciowej 1 zabezpieczenia ekonomicznego. Przedluzajace si¢ narzeczeristwo, ktére
mialo stanowi¢ takg gwarancje, to

dla niej deska ratunku, dla niego kamieri u szyi. Macila si¢ réwnowaga
wzajemnego konta: z biegiem lat, im blizej on byl kresu, jego szanse zy-
ciowe rosly, jej malaly. [...] W koricu pozostawalo jej tylko jedno: gra¢ na
~honorze” chlopca.

Czesto po latach, bliski celu — zrywal. Ot, poszukal sprzeczki, pozoru,
odchodzil 1 nie wracal. Par¢ os6b powiedzialo, ze jest §winia, ale z czasem
zacieralo si¢ to. Po latach owego narzeczeristwa zenil sig, ale — z inng.
Tamta zostawala zrujnowana. Panny ,obcalowanej”, ,obmacane;” — jak
wowcezas pieknie si¢ méwilo — nikt by nie wzigl. Zreszty wiek, kwas. ..

2 Ibidem, t. 2, s. 339.

¥ Samobdjstwo urzednika pocztowego Cynadrowskiego, zakochanego w Eufemii, ktéra porzucita go
dla Ludwika Krukowskiego, poczatkowo wrecz podnosi w oczach szczgsliwego narzeczonego wartosé
wybranki, ale po rozmowie, w ktérej panna uzywa tego wlasnie niefortunnego zwrotu, wstrzasniety
~kochany Ludwik” po prostu ucieka od narzeczonej i podejmuje decyzje natychmiastowego wyjazdu
z Tksinowa, wykrzykujac do siostry: ,Nie chce Femcil...Nie chce jej znac... nawet slysze¢ o niej nie
chee... Przeciez ta kobieta nie tylko ma odwage méwié, ze — bawila sig, styszysz ba—wi-la si¢ tym
nieszczesliwym urzedniczkiem, ale nawet nie rozumie tego, co powiedziala!” (B. Prus, Emancypantki,
Warszawa 1998, t. I-11, s. 452-453).

¥ Tbidem, t. TII-1V, s. 166-167.
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Zostawaly jej na reszte zycia wstyd, samotnosé, wymdéwki matki, drwiny
rodzeristwa, cz¢sto zaburzenia umyslowe®.

Warto jednak pamigtac o tym, ze teksty literackie z omawianej epoki utrwalaja obraz
bardzo zréznicowany, wbrew surowym 1 jednoznacznym ocenom zawartym w porad-
nikach o charakterze normatywnym. Mozemy tu znaleZ¢ caly wachlarz komentarzy
1 w najrozmaitszy sposéb wartosciowanych zachowari — poczawszy od szczerej ulgi
samych zainteresowanych stron (jak w Bajecznie kolorowej Sewera) czy tez ich rodzin
(w Emancypantkach®®), po traktowanie groZby zerwania jako kleski towarzyskiej, pod-
wazajacej status (1 kredyt!) nie panny, lecz narzeczonego, jak widzi to adwokat Maszko
w Rodzinie Potanieckich'’, az po rozpad narzeczeristwa stajacy si¢ przyczyng tragedii oso-
bistej, zakoriczonej obledem lub prébg samobdjczg artysty—wrazliwea (poeta Zawilow-
ski w Rodzinie Potanieckich, rzeZbiarz Rdzawicz w Aniele smierci Tetmajera).

Dlaczego zrywa si¢ narzeczeristwa na kartach powiesci? Powody s3 bardzo roz-
maite, nierzadko tez prawdziwa przyczyna zostaje ukryta pod zrecznym pretekstem
1 z uwagi na wymogi akcji romansowej ma przede wszystkim charakter uczucio-
wo—erotyczny. Wygasa mito§¢ Anki do Borowieckiego w Ziemi obiecanej Reymon-
ta, niespodziane uczucie dla ,Szwaba” opanowuje serce Jadwigi Chrzastkowskiej
w Migdzy ustami a brzegiem pucharu Rodziewiczéwny, panny takie jak Izabela Eecka
w Lalee czy Lineta Castelli w Rodzinie Potanieckich kompromituja si¢ zbyt swobod-
nym zachowaniem, ulegajac ,feblikowi” do przystojnych i bezczelnych amantéw.
Powodem zerwania bywa tez choroba jednej ze stron: tabu choroby psychiczneji lek
przed oblakaniem wykorzystuja zakochany w Jadwidze Wentzel i1 jego sojusznik,
przyszly szwagier, Jan Chrzastkowski, straszac babke ,Szwaba”, panig Tekle (ktéra
réwnoczesnie jest opiekunky panny) rzekomymi symptomami szaleristwa, dostrze-
zonymi u ponurego Glebockiego, ,narzeczonego z obowigzku” pigknej Jadwigi®®.

15 T. Zeleriski (Boy), Narzeczeni, w: ibidem, s. 330-331.

¢ Ada Solska i jej ciotka, cho¢ podejrzliwe wobec panny, sa jednak wdzigczne pigcknej Helenie Norskiej
za taktowne zerwanie zargczyn ze Stefanem (B. Prus, Emancypantki, Warszawa 1998, t. III-1V, s. 222).
7 H. Sienkiewicz, Rodzina Polanieckich, op. cit., s. 202, 209.

#® Nieodparcie komiczny charakter tego ,spisku kawaleréw” znakomicie obrazuje nastepujacy frag-
ment dialogu w rodzinnym gronie:

~— Jezus, Maria! Co ty pleciesz! Ja, doprawdy; Jadzi nie dam za niego. Niech si¢ ta choroba jakos$
wyklaruje. Kto wie, co to jest. Jego stryjeczny dziad byl furiatem.

— A co? Widzi babcia! To dziedziczne. Ja nawet czytalem, ze oblakanie nie idzie w prostej linii, ale tak
jako$ zygzakiem.

— Tego nie wiem, ale pana Pawla Glgbockiego pamigtam dobrze; zaczal od idiotyzmu: chodzil po
polach i powtarzal bezustannie: méj flet, méj flet, md;j flet!

— Coraz gorsze prognostyki. Juz Adam ma bzika, do idiotyzmu krok zostal. Bedzie chodzil jak dzia-
dunio po polach i jeczal: moje domino, moje domino! Uwazasz, Jadziu!

— Et, bredzisz! — oburzyla si¢. — Pan Adam takiz wariat jak i ty
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Intryga korticzy si¢ przekonaniem przerazonej staruszki, ktéra konfrontujac swoje
obawy ze starg ksiega in _folio Choroby mézgu i wynikajqce = tego rozrzedzenie, czyli obted,
oznajmia, ze wobec przerazajacego podobieristwa objawdéw nie pozwoli wycho-
wance wyj$¢ za wariata'®, co Jan podsumowuje z satysfakcja: ,Glebocki caput!...”™.
Przyczyng rozstania w innej powiesci Rodziewiczéwny staje si¢ pretekst zagrozenia
gruzlicy, zr¢cznie wykorzystany przez mlodego lekarza, zakochanego w uroczej pa-
cjentce. Oburzona panienka relacjonuje zabiegi podstgpnego ucznia Eskulapa jego

matce:

— [...] Kiedy poznalam syna pani, bylam zar¢czona. Chorowatam ci¢zko
1 pan Wlodzimierz przekonal mnie i rodzicéw, zem za watla, ze mi grozg
suchoty, ze nie powinnam i§¢ za maz. Narzeczonemu mojemu toz samo
powtarzal — no, ja w to wierzg, wigc wrécitam stowo. Pogodzilam si¢
z moim losem, rodzice przecierpieli ze mng i jakos§ spokéj nam wrdcit.
Raptem pewnego dnia pan Wlodzimierz mi si¢ o§wiadczyl.

Pani Taida podniosta wzrok na syna bez slowa, ale on poczul mréwki na
plecach. Potem obejrzala si¢ na panng Irene i spytala ostro jak cigcie noza:
— I pani go przyjela?

— Nie. Odmdéwitam, naturalnie. I powiedzialam otwarcie, ze wedle wia-
snego jego zdania nie mogg 1§¢ za maz i nie pojde. Weedy zaczat si¢ smiad
1 wyznal, ze mowil to tylko, by si¢ pozby¢ rywala, a mnie dla siebie zacho-
waé. To bylo okropne!

— Pani by wigc wolala, zebym go zabill — wtracil Wlodzio. — Jakze bym
si¢ od niego odczepil?*!

Obie strony zgadzajs si¢ jednak co do tego, ze ustepujacy tak latwo narzeczony, ktory
nawet nie zazadal zwolania konsylium dla potwierdzenia groznej diagnozy; najwidocz-
niej nie palal do wybranki wielkim uczuciem, wigc po okresie nietaski medykowi udaje
si¢ zyskac serce 1 reke ukochane).

[.]
— Moja Jadziu, to weale nie zarty! — upomniala serio pani Tekla, istotnie przerazona. — Ja§ ma racje,
ze lgka si¢ o ciebie. Nad tym trzeba dobrze si¢ namysli¢. Szczgsciem, ze mi to przypomnial. Dzie-
dziczna wariacja! Ho, ho! Ja to wezme pod uwage! On ma zle oczy!

— Bardzo zle — potakiwal Jan powaznie — jakie$ bure, i zezuje.

— Dajze raz temu spokéj! — mruknela gniewnie panienka, a Wentzel zagadal kwestie, czujac, ze lada
chwila obydwa wybuchna §miechem z miny wystraszonej staruszki.” (M. Rodziewiczéwna, Migdzy
ustami a brzegiem pucharu, Warszawa 1987, s. 115)

9 Ibidem, s. 118.

20 Ibidem, s. 120.

21 M. Rodziewiczéwna, Kgdziel, Krakéw 1988, s. 80.
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Powiesci nie wspominajg o zerwaniu z powodu choroby wenerycznej narzeczone-
go, co hatwo wytlumaczy¢ obowigzujacym tabu obyczajowym, jednak przyczyne takg
rejestruja wspomnienia z przelomu XIX 1 XX wieku, zwlaszcza te pisane z pewnej per-
spektywy czasowej. Byl to jeden z powodéw rozpadu pierwszego narzeczeristwa Mag-
daleny Kossakéwny (okreslanego jako ,niemila historia®, ,co to nie wiadomo bylo,
kto z kim zerwal 1 dlaczego™), a takze przyczyna odlozenia o dwa lata §lubu Ireny
Krzywickiej z jej mgzem, o czym autorka napomyka dos¢ jasno na kartach Wyznasi
gorszycielki®.

Powiesciowe panny mogly zosta¢ skompromitowane niedwuznaczng sytuacjg ero-
tyczng, kawalerowie znacznie bardziej obawiajg si¢ jednak zdemaskowania swego rze-
czywistego stanu finansowego 1 pozycji towarzyskiej (dlatego tez Maszko w Rodzinie
Potanieckich traktuje czekajacy go pojedynek jako katastrofe, ktdra obnazy przed panng
1 jej matky prawdziwe oblicze jego ,zycia na kredyt” i odbierze mozliwos¢ stabilizacji,
co mial nadzieje osiggnaé dzigki malzeristwu®). Zobowigzania finansowe wymuszaja
trwanie narzeczenstw, w ktdrych wypalilo si¢ juz uczucie — tak w Ziemi obiecanej Karol
Borowiecki z coraz wigkszym trudem znosi zar¢czyny z Anka, ktdra staje si¢ mu coraz
bardziej obca, ale nie decyduje si¢ zerwacd tylez ze wzgledu na konwenans obyczajowy
1 opini¢ wlasnego ojca, co na fakt, ze ,uzyciem posagowych pieni¢gdzy Anki zwigzal

2 M. Samozwaniec, Maria i Magdalena, Szczecin 1989, t. 1, s. 224.

25 1. Krzywicka, Wyznania gorszycielki, oprac. A. Tuszyriska, Warszawa 1992, s. 134-135. Boy—Zeleriski
z wyzyn swego do§wiadczenia lekarskiego w przywolywanym juz tekscie komentowal sucho niegdy-
siejsze relacje narzeczeriskie: ,Zreszta, w 50-90% wypadkéw on byl chory wenerycznie. [...] Mial
czas si¢ leczy¢, bo narzeczeristwo trwalo dlugo, ale nie mial na to pieniedzy ani cierpliwosci. Totez
zwykle jako prezent §lubny przynosil w malzeristwo 7le wyleczong chorobe weneryczna.” (T. Zeleri-
ski (Boy), Narzeczeni, w: ibidem, s. 330).

# W rozmowie z Polanieckim adwokat bezlitosnie trzeZwo ocenia swoja sytuacje i motywy narze-
czonej: ,Polozenie jest takie: jesli moje malzeristwo nie dojdzie do skutku albo nawet odwlecze si¢
na jakie kilka miesiecy, diabli wezma mnie, moje stanowisko, méj kredyt, méj Krzemieri i wszystko,
co mam. Powiedzialem ci, ze jade resztka pary — i musze stana¢. Panna Kraslawska nie wychodzi za
muie z milo$ci, tylko dlatego, ze ma dwadziescia dziewie¢ lat i ze wydaje si¢ jej, jesli nie wymarzona, to
przynajmniej dostateczna partia. Jezeli si¢ tylko pokaze, ze nie jestem taka, jak mysli, to zerwie ze mna.
Gdyby te panie dzi§ dowiedzialy si¢, zem sprzedal dabrowe na Krzemieniu z potrzeby — jutro mial-
bym rekuze. [...] Gdybym nie wyzwal Gatowskiego, moga ze mng zerwac jako z szuja bez honoru,
jesli go wyzwe — pamigtaj, ze to sa dewotki, a précz tego kobiety tak przestrzegajace pozoréw; jak
drugich nie znam — wiec zerwa ze mna, jako z awanturnikiem. Jesli Gatowskiego postrzele, zerwa
ze mnga jako z zabdjca; jesli on mnie, zerwa, jako z niedolega, ktdry sie pozwolil zelzy¢ i poturbowac.
Na sto danych jest dziewigcdziesiat, ze tak postapia. Rozumiesz teraz, dlaczegom ci powiedzial, ze
diabli wezma mnie, méj kredyt, moje stanowisko i w dodatku Krzemied [...] Mdéj kochany, nie znasz
tych kobiet. One w braku czego lepszego zgodzily si¢ na pana Maszke, bo panu Maszce dobrze si¢
wiodlo... Gdy byle cieri padnie na méj majatek, moje polozenie, moje stanowisko — porzuca mnie
bez milosierdzia, a potem géry beda na mnie walily, by siebie osloni¢ przed §wiatem...” (H. Sienkie-
wicz, Rodzina Polanieckich, op. cit., s. 202, 224).
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si¢ na zawsze”®. [roniczny aspekt tego problemu w realiach niezamoznych epuzeréw
ukazuje nieoceniony Zeleriski (Boy):

Ale jezeli chlopiec byl honorny — zaciskal z¢by i trwal do korica: zenil sig.
Traktowal to w istocie jako dlug honorowy. Nie tyle wobec kobiety, nad
tym mozna by ostatecznie przej$¢ do porzadku dziennego, ale byla jed-
na okolicznos$é, mocno angazujaca honor mezezyzny: tych tysiae i jedna
kolaciji, ktore zjadl gratis. Bo cala ta idylla odbywala si¢ w domu — gdziez
miala si¢ odbywac? [...] Coraz czesciej zatrzymywano go na kolacje,
wchodzilo to w zwyczaj i urastal potworny ,,dlug honorowy”, dlug nie do
splacenia, bo jak zrywajac z kobietg oddac za te kolacje??

Dlatego tez w idealnym $wiecie kodekséw obyczajowych strong zrywajaca powinna byé
narzeczona. W mysl zaleceri poradnikéw, zerwanie odbywa si¢ listownie: ,Unika si¢
przez to przykrych wyrzutdw, przykrzejszych jeszcze wyjasnieni, a nierzadko 1 scen”?.
Zwréceniu stowa przez narzeczonego winien towarzyszy¢ obowigzkowo zwrot pier-
$cionka i1 czutych listéw panny —

odeslanie pierscionka powinno stanowczo wykluczy¢ wszelkie préby po-
godzenia, pojednania, wyjasnienia, mogace w innym przypadku by¢ pod-
jetymi przez panng lub jej rodzicéw.

[...] Do listu dolaczy¢ mozna prosbe o wzajemny zwrot pierscionka
1 swej korespondencyi.

Nie nalezy si¢ jednak przy swem zadaniu zbyt upiera¢ — niech w da-
nym przypadku wystarczy o§wiadczenie panny; ze listy nasze zniszczyla.
Uczciwemu honorowemu czlowiekowi nie wolno pod zadnym pozorem
zawarunkowaé zwrotu listéw panny (ewentualnie i fotografii) zwrotem
listéw do niej pisanych®.

Dramatyczny gest odsylania pierscionka, tego tak waznego elementu rytuatu zare-
czyn (jak przyznaje wielokrotnie przywolywana Magdalena Samozwaniec, wiele pa-
nien w owej epoce wrecz zareczalo si¢ dla pier§cionka®), staje si¢ wrecz symbolem
zerwania, chetnie wykorzystywanym w $wiecie powiesciowym, ale réwnie czgstym
w publicystyce czy wspomnieniach. Jadwiga Waydel-Dmochowska w swoich wspo-

% W. St. Reymont, Ziemia obiecana, Warszawa 2000, s. 226.
2% T. Zeleriski (Boy), Narzeczeni, w: ibidem, s. 330-331.

27 Przewodnik zakochanych, op. cit. s. 45.

2 Ibidem, s. 45—46.

2 M. Samozwaniec, op. cif., t. 1, s. 248,
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mnieniach o dawnej Warszawie, opisujac modng na poczatku XX wieku bizuterig, za-
znacza dobrotliwie: wszak bez pierscionka dwczesna panna nie czulaby, ze jest «po
stowier, zreszty przeciez w razie zerwania zargczyn nie mialaby co odsyla¢, listy i foto-

grafie to za malo w tak dramatycznym momencie”*

. O ,odsylaniu pierscionka” pisze
Bolestaw Prus w jednej z kronik tygodniowych z 1887 r., po§wigcone] ,stagnacji w sfe-
rze malzeristw”, wsréd przyczyn zerwania wymieniajac rozczarowanie panny brakiem
umiejetnosci tanecznych wybranka, ktdry ,o§mieszyt si¢” w figurze mazura®. Zwrot
wspanialego pier§cionka zareczynowego z opalem 1 otrzymanych prezentéw zakori-
czyt trudne narzeczeristwo Anny Skarbkéwny z profesorem Bolestawem Ulanowskim,
ktore rozpadto si¢ tylez z powodu réznicy wieku i1 charakteréw migdzy zakochanymi,
co nieustannych ingerencji przyszlej te§ciowej. Oburzeniu Anny z powodu odsuwania
jej na dalszy plan w podejmowaniu kluczowych zyciowych decyzji (,Przez dlugie mie-
sigce nie wierzylam, nie rozumialam, jak moglo nastapic zerwanie bez mojej zgody, bez
zapytania mnie, bez chociazby listu z zawiadomieniem. Rozporzadzono mng jak rze-
€z3.”%?) towarzyszyla wyrazna ulga — symboliczny gest odsylania matce narzeczonego
otrzymanych przedmiotéw oznaczal zarazem dla pamietnikarki gotowosé do nowego
zwigzku, rychlo zakoriczonego szczgsliwym malzeristwem?.

Pierscionek zargczynowy stanowi motyw niemal komiczny w Bajecznie kolorowej
Ignacego Maciejowskiego (Sewera), nie bez przyczyny odczytywanej jako zbeletry-
zowana wersja zakoriczonej malzerdstwem milosci Wlodzimierza Tetmajera 1 Anny
Mikolajczykéwny* — owego tak slynnego w Krakowie w roku 1890 z powodu swe-

* J. Waydel-Dmochowska, Jeszcze o dawnej Warszawie, Warszawa 1960, s. 336. Jesli wierzy¢ autorce
wspomnieri, owe pierscionki zar¢gczynowe bywaly bardzo rozmaite: ,,Nieraz byla to pamiatka rodzin-
na, czgsto z jakims$ naiwnym emblematem: serduszkiem albo wysadzana turkusami niezapominajka,
czasem klejnot wielce kosztowny i okazaly; najbardziej jednak rozpowszechnionym typem zareczyno-
wego pierscionka wéréd sredniozamoznych warstw byl szafir otoczony brylancikami dla narzeczonej,
szeroka zlota obraczka z szafirowym kaboszonem dla narzeczonego” (ibidem). Taka wlasnie obraczke
z rekonstruowanym szafirem—kaboszonem dostala od oszczgdnego przyszlego tescia ku swemu roz-
czarowaniu Magdalena Samozwaniec, co stalo si¢ niewyczerpanym Zrédlem kpin dla calej zlo$liwej
rodziny Kossakéw (M. Samozwaniec, op. cit., t. 1, s. 248).

* Zlosliwy kronikarz nie odméwil sobie tu komentarza: ,Podobno na najblizszym posiedzeniu re-
dakcji «Gazety Sadowej» ma by¢ gruntownie zbadana kwestia: co jest §miesznoscia, czy wybieranie
do figury oséb nie umiejacych tariczy¢, czy zrywanie malzeristwa z powodu, ze kto$ nie umie tariczy¢
mazura.” (,Kurier Warszawski” nr 23 z dn. 23 stycznia 1887).

* A. Skarbek—Sokotowska, Wspomnienia 1882—1944, Warszawa 1995, s. 84.

* Ibidem, s. 88. Co ciekawe w §wietle funkcjonujacych wéwcezas przesadéw, nowy pierscionek zare-
czynowy — dar Witolda Sokolowskiego — byl zdobiony nie opalem (uwazanym za kamied, ktéry
przynosi nieszczgscie), lecz szmaragdem i brylantami.

3 Zob. T. Zeleriski (Boy), Plotka o ,Weselu” Wyspiasiskiego, w: ibidem, s. 124. O wykorzystywaniu przez
Sewera watkéw biograficznych w jego twérczosci pisze Stanislaw Frybes w Przedmowie do Dziet wy-
branych tego pisarza (t. I. Szkice z Anglii (Wybdr), Krakéw 1955, s. VIII, XXI, XXXI, XLVI). W Posto-
wiu do Bajecznie kolorowej Frybes stwierdza, ze prototyp bohatera tak samo studiowal ,,w Monachium,
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go skandalizujacego” charakteru malzeristwa artystyczno—chlopskiego. Na poczatku
powiesci Sewera (uznawanej niekiedy za dluzsze opowiadanie) jej gldwny bohater,
malarz Wacek, ktéry uczy si¢ w Berlinie, jest zar¢czony (z woli rodziny) z mieszka-
jaca na Litwie panng. Swiadomi mizerii finansowej przyjaciela koledzy radza zastawic
w lombardzie noszony na r¢ku znak zawartego narzeczeristwa (,Brylant wspanialy
1 o$m rubinéw, alez to skarb”®), motywujac to trosky tylez o portfel lekkomyslnego
Wactawa, co o jego serce czule na uroki zalotnych kelnerek: ,Pod klucz pierscionek
przed lakomymi oczami Niemek!”*. Rola osiadlego we dworze szlachcica, ktéry doi
krowy, klnie na parobkéw, gra z proboszczem w preferansa i ,urzyna si¢” na sasiedz-
kich imieninach® nie przypada Waclawowi do gustu i buntuje si¢ on wobec monitéw
rodziny, wzywajacej go do powrotu do kraju, gdzie czeka panna, na ktérej poslubienie
bohater nie ma najmniejszej ochoty, marzy bowiem o kontynuowaniu studiéw arty-
stycznych w Paryzu. W rozmowie z przyjacielem stwierdza: , Trzeba przede wszystkim
odesla¢ pierscionek zareczynowy, dziewczyna latwo znajdzie sobie grubokarcznego
szlachcica, przystojna i posazna. PierScionek zwigzal jej los, pierscionek odwigze. Ale
c6z, pierscionek w kryminale, w niewoli”, co Antek komentuje: , A przeciez i bez pier-
$cionka nie mozesz jechaé do narzeczonej, idioto™*. Wykupienie kosztownosci z lom-
bardu zadecyduje zarazem o dalszych losach bohatera — ocena talentu przez ,starego”,
profesora i opiekuna kolonii malarskiej, ma przybrac¢ nader materialng forme pozycz-
ki, splaconej po sprzedazy obrazu. Rozbawiony i zyczliwy ,mistrz” udziela pozyczki
w formie zaliczki 7 conto, opatrujac ja zarazem przestrogy ,aby nie przyjmowaé kosz-
townych pierscionkdéw”, za§ uszczesliwieni bohaterowie spieszg do uczczenia sukcesu:

— A teraz biba!
— Nie, nie, naprzdéd pierscionek wykupié, napisac list, ze niegodzien je-
stem kréw doié, chcialem powiedzie¢: rzemyka rozwigzac®.

w szkole Aleksandra Wagnera, nastgpnie zas w szkole Colarossi w Paryzu”, za$ tekst przedstawia ,rze-
czywiste losy Tetmajeréw i stosunki w krakowskiej Szkole Sztuk Pigknych przed jej reorganizacia
przez Falata wroku 1895 (Sewer (wlasc. Ignacy Maciejowski), Dzieta wybrane, t. VIL. Matka. Bajecznie
kolorowa, Krakéw 1955, s. 339, 341).

* Sewer (wlasc. Ignacy Maciejowski), Dziela wybrane. T. VIL. Bajecznie kolorowa. Nowela, op. cit., s. 168.
% Ibidem.

57 Ibidem, s. 172.

*# Ibidem.

¥ Ibidem, s. 26. List ten jest zreszta pisany wedle wszelkich zasad sztuki epistolograficznej dla zako-
chanych, zalecajacej zrywajacemu uzycia nastepujacych argumentéw (czy raczej wyméwek): ,Narze-
czony piszacy w tym sensie do panny, powinien wyrazic¢ swéj zal, ze jest do tego kroku zmuszonym,
i upozorowa¢ dostatecznie swoje postanowienie. Pozoréw takich nie zabraknie. Mlody czlowiek mégl
na przyklad dojsé¢ do tego przekonania, ze go panna nie kocha, on za$ nie chcac brutalnie korzysta¢
z wzigtego od niejslowa — zwraca je etc. Moze znaleZ¢ wymdéwke w tem, ze nie czuje w sobie dos¢ sil,
by zapewnic jej szczescie, na ktére tak szlachetna istota zasluguje i prawo ma do niego; moze si¢ wresz-
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Zgodnie z zasadami propagowanymi przez poradniki dobrych manier, réwniez i tutaj
zerwanie nastepuje listownie. ,Bajeczny” 1 ,czuly” list, pelen ,westchnieri”, ktére maja
ulagodzi¢ ,obrazong dume wlasng” panny, jest zreszty produkowany przez uczynnego
kolege, wywodzacego: ,Wiesz, najlepiej wychodzi, gdy list narzeczonemu, odsylajace-
mu pierscionek, pisze drugi osobnik”. Tymczasem uradowany z odzyskania wolnosci
artysta zdobywa si¢ tylko na komentarz: ,Antos, czy ty mnie czasem nie za czarno
nie malujesz?”, po czym epizod narzeczeriski zostaje podsumowany w nastgpujacym
dialogu:

— Ty egoisto, fanfaronie, méwiles, ze dziewczyna cig¢ kocha. Ty jej pier-
scionek oddajesz, a cheesz, zeby ona wiecznie ci¢ kochala, chodzila przy
ksiezycu, wzdychala, schia jak szczapa... A ty?!

— Nie, nie, przysiegam, czuje, ze wart jestem jeszcze Clemiejszego czer-
nidla, tylko by¢ moze, ze nie uwierzy i chybisz celu.

— To ciotki uwierzs, rodzina uwierzy i jak zaczng bebni€ jej do uszu, wy-
bebnig cig 1 w tydzieri nie bedzie z ciebie w sercu panny §ladu. ..

— Jezeli taki ma by¢ rezultat, zgodal!

— Przepisz nieco drzacy reka, a ja skocze po lak, szpagat, plétno, zapa-
kuje pierscionek i na pocztg. Potem mala bibka na czes¢ twej wolnosci. ..
Kontent jestes?

— Czujg, zem si¢ drugi raz urodzil — zawolal Wacek®.

Szczegblnie ciekawe ze wzgledu na rozpatrywanie tematu zrywania zargczyn w ka-
tegoriach swoistego tabu obyczajowego sg teksty literackie, ktdre wykorzystujg auten-
tyczne materialy biograficzne czy wrecz osobiste do§wiadczenia. Pisane ,na goraco”,
przez wspolczesnych czytelnikéw traktowane jako forma nieeleganckiej, lecz skutecz-
nej zemsty, wlasnie tej skandalizujacej otoczce w znacznej mierze czesto zawdzigcza-
ty swoja popularnosé. Dzieje si¢ tak w przypadku przywolywanego wyzej ,dluzszego
opowiadania” (czy tez krotkiej powiesci) Sewera, jak 1 Rodziny Potanieckich, ktérej osa-
dzenie w realiach autobiograficznych nie bylo tajemnicy w czasie, gdy si¢ ukazywala®,

cie przyznad, ze charakter jego w poréwnaniu z jej zaletami jest bez poréwnania nizszym i w smutnem
tem samopoznaniu widzi jasno, ze nie bylaby z nim szcze$liwa etc.” (Przewodnik zakochanych, op. cit.,
s. 45).

4 Ibidem, s. 181-182.

# Magdalena Samozwaniec, powolujac si¢ na zazyle stosunki, laczace rodziny Kossakéw i Sienkie-
wiczéw, pisze wrecz o tym, ze panna Castelli byla portretem drugiej zony pisarza, a pani Broniczowa
— jej matki. ,,Jednym slowem, rozrobil je w powiesci na calego. [...] [Ucieczka mlodej mezatki —
dop. A. B.] Byl to wielki skandal towarzyski, ktérym dluzszy czas zabawialo si¢ grono ich znajomych.
Mszczenie si¢ pidrem nie jest moze bronia szlachetna, ale bardzo skuteczna, jak chodzi o oddanie
w powiesci postaci naprawde zywych i oryginalnych”. (M. Samozwaniec, op. cit., t. 1,s. 117).
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1 jest stale obecnym tropem w pracach badaczy twérczosci Sienkiewicza®. Nie wdajac
si¢ w dyskusje nad stopniem werystycznego odzwierciedlenia wlasnych przezy¢ autora
w wykreowanych relacjach powiesciowych, warto pamigtaé, ze nieudane malzeristwo
z ,Marynuszky” Wolodkowiczéwng, zawarte w listopadzie 1893 r. i po szesciu tygo-
dniach zakoniczone opuszczeniem meza przez mlodg panig Sienkiewiczows, w maju
tegoz roku bylo poprzedzone zerwaniem narzeczeristwa®.

Megalomania, klamliwo$¢, egoizm bohaterek, niezdolnych do przyjecia odpowie-
dzialnosci za swoje dzialania, motywowane kaprysami i popedami, a nie $wiadomymi
wyborami, doprowadzaja do tragedii, ktorg staje si¢ zerwanie narzeczeristwa (zreszty
wymuszone przez oburzonego swobodnym zachowaniem Linety Osnowskiego, przy-
jaciela jej narzeczonego 1 wlasciciela domu, u ktérego goszczac romansowala z innym)
powoduje wstrzas i ,rozpad §wiata” zakochanego Zawilka, a w efekcie jego samobdjczg
probe 1 utrate talentu poetyckiego.

Podobnie tragiczna reakcja porzuconego narzeczonego, ktdry nie jest w stanie
logicznie ani emocjonalnie pojaé przyczyn naglej decyzji wybranki, stanowi kanwe
Aniota smierci Kazimierza Przerwy Tetmajera. Powies¢ ta (ukazujaca si¢ w odcinkach
w krakowskim ,Czasie” w 1897 r.), doczekala si¢ wydania ksigzkowego w 1898 r.
Byla wowczas odczytywana jako ,powies¢ z kluczem” czy wrecz paszkwil, opisuja-
cy realne osoby 1 dzieje krétkiego narzeczeristwa samego Tetmajera z panng Laurg
Rakowsks. Analogicznie do wspominanego przez badaczy ,podwdjnego portretu
Marynuszki” w tekscie Sienkiewicza (narzeczonej sportretowanej jako Marynia Pla-
wicka 1 zony uwiecznionej w postaci Linety Castelli*), Tetmajer réwniez wykorzy-
stuje ciekawy pomyst rozbicia autentycznej historii i realnych postaci na dwie pary,
z wersjy yjasng” 1 ,clemny”. Przejrzyscie zakryptonimowani poeta Przerwic 1 Laura
Arkowska po okresie zerwania, wspominanym jako przedakcja, zostaja szczesliwym
malzeristwem, natomiast panna Maria Tyzwiecka bezwzglednie odrzuca narzeczone-
go, rzezbiarza Rdzawicza, doprowadzajac do jego obsesji i szaleristwa. Kompromita-
cja panny, ktdry rzezbiarz uwiecznia w nieprzystojnej pozie jako tytulowego Aniofa
Smierci, znajduje swéj niemal zwierciadlany odpowiednik w zyciu realnym — wedlug
Ferdynanda Hoesicka — Tetmajer wykorzystal w teks$cie prawdziwe listy i1 bileciki

“ M. Drziugiel-Faguna, ,Siebie skrywam na dnie...” Aksjologiczno—biograficzny kontekst ,,Rodziny Potaniec-
kich” Henryka Sienkiewicza, ,Napis. Pismo poswigcone literaturze okolicznosciowej i uzytkowej”, seria
XVII: Jawne i ukryte w literaturze i kulturze, 2011. Autorka zwraca uwagg na kwestie zsynchronizowania
czasu trwania powiesci z jej ukazywaniem sie na lamach , Biblioteki Warszawskiej” i ,Gazety Polskiej”
(poczatek w lipcu 1893 r.), oraz na pulapke ,fikcji werystycznej”, a zarazem zacierania si¢ granicy
miedzy rzeczywistoscia a literatura, w ktéra wpada Sienkiewicz, uparcie protestujacy przeciw utozsa-
mianiu przez czytelnikéw panny Castelli z Maria Wolodkowiczéwna, ciotki Broniczowej z jej matka,
a Ignacego Zawilowskiego z sobg samym (ibidem, s. 41-42).

4 Ibidem, s. 46.

4 Ibidem, s. 51-52.
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od narzeczonej®, co stanowi¢ moze zaréwno dowdd na wyzwanie rzucone konwe-
nansowli, jak 1 swoisty forme artystycznej zemsty. Jesli ich tre§¢ jest autentyczna, jak
glosila stugebna plotka, to nie s3 one moze kompromitujace dla panny ze wzgledu na
lamanie tabu erotycznego, ale na pewno decyzja o ich opublikowaniu zdecydowanie
narusza granice intymnosci autorki, wystawiajac na widok publiczny relacje uczucio-
we migdzy kiedy$ bliskimi sobie ludZmi*. Sam Przerwa-Tetmajer nie dementowat
zreszty poglosek o zwigzku swego tekstu z rzeczywistymi wydarzeniami i postaciami.
~Powiadal tylko od czasu do czasu: Aniota w goraczce pisalem, powypisywalem rézne
niepotrzebne rzeczy i to mi narobilo wrogdw”’.

Co ciekawe, w powiesci tej rysuje si¢ bardzo ostro §wiadomosé konwencjonalne;j
granicy mi¢dzy bylymi narzeczonymi, jak gdyby uprzednia blisko§¢ zmuszala do abso-
lutnego zerwania znajomosci. Rdzawicz, nie mogac si¢ uwolni¢ od obsesyjne;j fascyna-
cji bylg narzeczons, ma rozpaczliwg §wiadomosé, ze:

4 Hoesick twierdzi wrecz: ,caly Aniol smierci byl historia niefortunnego narzeczeristwa autora w Za-
kopanem i w Warszawie, ze niektére listy i bileciki, ktére do niego rzeczywiscie pisala panna Rakow-
ska, znalazly si¢ w Aniele smierci w swej autentycznej redakcji” (idem, Powies¢ mojego Zycia (Dom rodziciel-
ski). Pamietniki, Wroclaw 1959, t. 2, s. 154).

Krystyna Jabloriska, nieco ironicznie komentujac ,,wszechwiedz¢ Hoesicka”, sprowadza jego in-
formacje do rangi towarzyskiej plotki czy wrecz ,imputacji” (eadem, Kazimierz Tetmager. Prba biografii,
Krakéw 1969, s. 87). Réwnoczesnie jednak przywolana na prawach dokumentu wypowiedZ cérki
Laury Rakowskiej, Ireny Szadurskiej (po mezu Navratilowej) bynajmniej nie obala tej mozliwosci.
Twierdzila ona, ze matka zareczyla sie nieoficjalnie, cho¢ w mniejszym stopniu z milosci, a bardziej
z litodci nad trudna sytuacja finansowa uwielbianego poety: ,Narzeczeristwo zerwal szwagier mojej
Matki, a maz jej jedynej siostry Myszki — pan Kazimierz Rodkiewicz, obywatel ziemski spod Warsza-
wy. Zasadniczym powodem zerwania byla wiadomos¢, ze Tetmajer ma nieslubnego syna. Co zrobila
Matka z korespondencija narzeczeriska — nie wiem” (ibidem, s. 113). Niewykluczone wigc, ze wbrew
zasadom savoir—vivre’u Laura weale nie otrzymala swoich bilecikéw z powrotem.

Siostrzeniec Ireny Navratilowej, Antoni Krawczyriski, dodaje informacje o podejrzeniu niefortun-
nego narzeczonego o ukrywang chorobg weneryczna: ,, Ta wiadomo$¢ spowodowala, ze p. Rodkiewicz
kategorycznie i w bardzo szybkim tempie zazadal i spowodowal wyjazd Laury [...] do Wloch, gdzie
przebywala przez czas dluzszy” (ibidem, s. 113).

# Przykladem méglby by¢ stosowanie pieszczotliwych, infantylizujacych deminutywéw (,,bobo”, ,ti”
itp. — K. Przerwa—Tetmajer, Aniof Smierci. Romans, Warszawa 2004, s. 41) czy nielogiczny i wzruszajacy
tekst o ciasteczkach (,, To ciastko w $rodku, co jest takie nieudane i ma na wierzchu sok malinowy; to ja
dla pana upieklam. Przepraszam, ze jest brzydkie, ale to dopiero na patelni tak si¢ skrzywilo; przedtem
bylo bardzo ladne i mialo kraik w zabki. Prosze koniecznie zje$¢ to najpierwsze, ale jakby bylo niedo-
bre, to niech pan nie je. Nawet koniecznie niech pan nie je, bo bedzie zakalec. Ale tak by mi bylo milo,
zeby pan zjadl pierwsze. A przynajmniej sok z wierzchu” — ibidem, s. 162).

47 K. Jabloriska, op. cit., s. 88. Autorka wiaze réwniez inspiracje fabularng Aniola Smierci dramatycznym
gestem rzezbiarza Antoniego Kurzawy, ktéry w 1890 r. sam zniszczyl swéj model pomnika Mickie-
wicza (ibidem, s. 89) — roztrzaskanie fatalnej, cho¢ niezaprzeczalnie pigknej rzezby przez Rdzawicza
powoduije jego obled (K. Przerwa—Tetmajer, op. cit., s. 269-270).
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Nie moze zrobi¢ nic, jest odcigty od niej murem jej woli 1 spolecznego
konwenansu 1 moze pod tym murem zginad, a przekroczy¢ go nie moze.
Wszystko mu wolno — przylozy¢ sobie w tej chwili rewolwer do skroni
1 pociggnaé cyngiel, roztrzaskaé glowe o Sciang, rzuci¢ wszystko 1 wyje-
cha¢ na zawsze, wolno mu szukac rozkoszy czy milosci, gdzie chee, tylko
nie wolno mu spyta¢ Marii: nie przestalem ci¢ kocha¢ — czy nie chcesz
wrécic?. I to nie tyle jej wola migdzy nimi stoi, ile spoleczny konwenans,
spoleczny uklad, ktéry czlowieka w podobnym polozeniu, jak on, wy-
kresla z pamigci kobiety 1 wpisuje w poczet dla niej umartych ludzi. [...]
Gdyby byt si¢ Marii po dwéch lub trzech tygodniach znajomosci o§wiad-
czyl 1 dostal odmowng odpowiedZ, méglby byt na przyklad po dwéch
lub trzech miesigcach, po roku, czy kiedykolwiek, prébe powtdrzyé —
tymczasem teraz, po stu wyznaniach, stu przysiegach 1 stu usciskach, jest
dla niej jakby umarlym czlowiekiem i ma nim pozostaé na zawsze, chyba
by jakis naprawde¢ cud go wskrzesil...”*

Nawet biorac pod uwage swobode licencji poetyckiej, sam opis straszliwego zaklopo-
tania 1 paralizujacej cale towarzystwo atmosfery gafy, jaka towarzyszy przypadkowe-
mu spotkaniu pary bylych narzeczonych na balu®, moze stanowié¢ §wiadectwo bardzo
wyraznego zaostrzania si¢ pod tym wzgledem normy obyczajowej. Na poczatku tego
samego stulecia Aleksandra z Tariskich Tarczewska, wspominajac o licznych zerwanych
narzeczeristwach (w tej liczbie réwniez wlasnym), opisywala irytacje krewnego pod
adresem niezdecydowanego epuzera cérki, przynaglanego do §lubu grozby ostatecz-
nego zerwania. OQjcu panny ,ten caly romans stal koscig w gardle (bo nic nie zartuje,
ze si¢ cztery razy zrywal 1 tylez samo wigzal)™*°. Chwiejny zwigzek skoriczyl si¢ zreszty
rozstaniem w przeddzieri §lubu cywilnego z powodu ataku nerwowego narzeczonego.
»Wujaszek zyczac mu lepszego zdrowia natychmiast odszedl, wréciwszy za$ do domu,
napisal do jegomosci najdotkliwszy list 1 zerwal na zawsze. Gosci odprosili, Terenia
odeslala prezenta i tak si¢ skoriczyl ten slawny i1 jedyny w swoim rodzaju romans™?. Jest
to sytuacja przytaczana przez pamietnikarke na prawach rodzinnej anegdoty i trakto-
wana jako zjawisko niepowtarzalne, jednak w realiach obyczajowych korica XIX wieku
bylaby raczej niezbyt mozliwa. Przewodnik zakochanych z 1903 r., omawiajac zasady wla-
Sciwego zachowania po rozstaniu, za absolutnie oczywiste uwaza powstrzymywanie si¢
od zlosliwych czy lekcewazacych wypowiedzi na temat niedoszlych narzeczonych, co

# K. Przerwa—Tetmajer, op. cit., s. 112-113.

“ Ibidem, s. 151.

% A z Tariskich Tarczewska, Historia mego Zycia. Wspommnienia warszawianki, oprac. i wstgpem opatrzyla
1. Kaniowska—Lewariska, Wroclaw 1967, s. 229.

1 Ibidem, s. 231.
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wigcej jednak — zaleca, by ,,imig¢, nazwisko 1 osobg wykresli¢ zupelnie ze swej pamigci
1 przeszlosci”. Whsciwe reakcje w tym wypadku zakladaja (dos¢ zaskakujaco!) calko-
wite ignorowanie drugiej osoby:

Zerwanie ostateczne zwalnia zupelnie z obowiazku klaniania si¢ na ulicy;
uklon nawet w tym przypadku bylby wyrazem drwin czy lekcewazenia —
na kazdy sposéb niewlasciwym i obrazajacym.

Powinno si¢ réwniez unikaé towarzystw, do ktdrych, o ile wiemy, byla
Nasza Narzeczona ucz¢szcza.

Jezeli mozliwe — to powinien nawet mlody czlowiek opuscié zupelnie
miasto, w ktérem byla narzeczona przebywa 1 w ten radykalny sposéb
ludziom, a przede wszystkiem jej samej da¢ zapomnieé o sobie®.

Tak surowe zalecenia, umozliwiajace niejako zanegowanie faktu istnienia jakiejkol-
wiek relacji migdzy narzeczonymi, umowne ,wytarcie” z pamigci obu stron wspo-
mnienia o zwigzku, ktéry nie doszedl do skutku (przy akceptacji calego otoczenia),
mialy zapewne charakter bardziej postulatywny niz realny, zwlaszcza w niewielkich
1 niezbyt mobilnych srodowiskach. Jednak to wihasnie owo dazenie do maksymalne;j
dyskrecji 1 okrycia blednej decyzji zaslong milczenia paradoksalnie moglo wyplywaé
na niezwykle powodzenie, jakim wsréd wspélczesnych czytelnikéw cieszyly sie po-
wiescl, uznawane za biograficzne lub autobiograficzne®®. Restrykcyjna norma miata
swoja drugg stron¢ — naturalne ludzkie upodobanie do plotki i fascynacje skandalem.
Wykorzystanie watkéw osobistych przez autoréw na pewno bylo forma zlamania tabu
obyczajowego, ktéra mogla zosta¢ ukarana ostracyzmem towarzyskim, ale zarazem
byla nagrodzona wielkg popularnoscig tekstu wsréd podekscytowanych odbiorcow,
czytajacych go jako ,powies¢ z kluczem” i doszukujacych si¢ realnych pierwowzoréw
niefortunnych narzeczonych.

% Przewodnik zakochanych, op. cit., s. 44-47.

% Warto zaznaczy¢, ze owej popularnosci wiréd wspélczesnych nierzadko bynajmniej nie warunko-
waly walory artystyczne tekstu — omawiane powiesci Sewera czy Tetmajera przez dzisiejszych bada-
czy weale nie s3 uznawane za ich najwybitniejsze osiagniecia, jednak w chwili ukazania si¢ cieszyly sie
wielkim wzigciem — np. raczej zapomniany dzi§ Aniof Smierci od pierwodruku ksiazkowego w 1898 r.
do 1918 r. mial 6 wydar, a zapewne na fali zainteresowania wsréd odbiorcéw polskich zostal réwniez
przelozony na niemiecki, francuski, hebrajski, rosyjski, ukrairiski, prawdopodobnie tez na wloski i an-
gielski (K. Jabloriska, op. cit., s. 90).
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Agnieszka Babel
The art of breaking up: unfortunate engagements in the Polish novel
and memoirs of the late 19th and early 20th century

The article is devoted to a morally sensitive topic, created by situations which did not lead to
a marriage, but ended up with a discrediting separation.

It analyses socially accepted, although often false reasons for splitting up, treated as shameful
and without approbation, frequently hidden under suggested excuses provided by savoir-—vivre
books. It also compares, in this case, the position of women and men, reflecting on the attempt
to protect the reputation of a young lady with a fixed social convention. Particularly interesting
seem to be the texts that refer to authentic biographical material, which were read by the con-
temporary readers as the violating moral taboos “novel with a key”.

Novels of manners are the basis for reflection, such as created by Boleslaw Prus (The Doll
[Lalka], The New Woman | Emancypantki]), Maria Rodziewiczéwna (Migdzy ustami a brzegiem pu-
charu, Kqdziel), Henryk Sienkiewicz (Without Dogma | Bez dogmatu ], Rodzina Polanieckich), Sewer
(Bajecznie kolorowa), and Kazimierz Przerwa—Tetmajer (Aniof smierci), but also a message of mem-
oirs of the age (Anna Skarbek-Sokolowska, Magdalena Samozwaniec, Tadeusz Boy—Zeletiski,
and others).





