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Energia, z jaka zareagowata na moje omdwienie jej ksigzki pani lzabela
Kowalczyk, Swiadczy chyba o tym, ze miatam troche racj i, bo gdyby tak nie byto,
to po co tak ostro wystepowac. Nie bede wdawac sie w polemike dotyczacg litero-
wek, gramatyki, wieku autorki i tym podobnych imponderabiliéw. Chciatabym
tylko zapewnic, ze nie toczytam i nie tocze zadnego sporu, a recenzje rzadzg sie
nieco innymi prawami. Mysle, ze autorka ksigzki dobrze o tym wie i dlatego tak
Zywo zareagowata. Rozumiem, ze zgadza sie z moimi zasadniczymi uwagami do-
tyczacymi sposobu odczytania przez nig dziel omawianych artystéw i dlatego
ustosunkowata sie tylko do tychze imponderabiliow. Aby uspokoi¢ troche panig
Kowalczyk, moge tylko dodaé, ze przeciez ,,kazde czytanie jest niedoczytaniem”
a kazdemu czytajacemu mozna zarzuci¢ manipulacje, ignorancje i brak dobrej
woli, bo tak naprawde tylko autor wie, co chciat napisaé. Oto, ze w kazdym teks-
cie moze sie ujawnié nasza nieSwiadomos¢, ktora na swoéj sposob odczytujg inni,
trudno mie¢ do kogo$ pretensje, takie sq koszty publicznych wypowiedzi. Pani
Kowalczyk poczuta sie dotknieta moim przypuszczeniem, ze ksigzka miata dla
niej charakter terapeutyczny, sadze jednak, ze jako zwolenniczka feminizmu nie
odrzuca tezy o ,,pisaniu ciatem”. Teza ta, wysunieta jako postulat pod adresem
piszacych kobiet przez Helene Cixous, znajduje potwierdzenie we wszelkiej
tworczosci, wiec rowniez w omawianej ksigzce, chyba ze jest to odtworczos¢ a nie
twarczosé.
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