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Byto to w Poznaniu lat temu 16-cie... Miatam po za
sobg dopiero dos¢ kroétki okres pracy publicystycznej, ale
rzeczy, ktére pisatam, budzity zainteresowanie i cieszyty sie
sporg poczytnoscia.

W O6wczesnym ,,Przeglagdzie Poznanskim?” dru-
kowatam artykut ,,O0 wychowaniu klasztornym?”, kté-
ry oburzyt przeciw mnie wszystkich bigotow i faryzeuszow
— czyli 99°~ 6éwczesnego spoteczenstwa polskiego w Poznan-
skiem. Nie brakto zyczliwych, ktérzy mi referowali gtosy
krytyki ustnej. Najcharakterystyczniejsze, najtagodniejsze
i najczestsze brzmialy tak: ,,Ona ma stuszno$¢, ale jak mozna
takie rzeczy pisac!!”

Ciz sami, co tak sie wyrazali prywatnie, publicznie
potwierdzali gtosy pietnujgce mnie jako potwora, czyli ko-
biete bez religji, gdyz uchodzito tam jeszcze wtedy za pe-
wnik, ze kobieta bez religji czym innym niz potworem by¢
nie moze, za$ krytykowanie duchowienstwa, klasztorow, ksie-
garni katolickiej i wogdle os6b i rzeczy poswiecanych uzna-
wano bez dyskusji za zdrade Boga i ojczyzny.

Juz wtedy ta wroga opinja zwartej wiekszosci ani na
chwile nie zachwiata mnie w moich przekonaniach. Przeciw-
nie, pod jej wpltywem zdawna tkwigcy w nich zawigzek
antyklerykalizmu — na tle klerykalnego $rodowiska tak roz-
rost sie i wybujal, ze wszystkie nastepne lata i doSwiadcze-
nia zyciowe juz bardzo niewiele dodaly do jego rozrostu;
mogty go tylko utrwali¢ i pogiebic.

We wszystkich moich po6zZniejszych wystgpieniach pu-
blicznych, ustnych czy piSmiennych, z szablonowg jednostaj-



nosciag powtarzato sie¢ to samo. Wypowiadatam to, o czym
bytam gteboko i szczerze przekonana; byly to zawsze rze-
czy w danej chwili i danym $rodowisku niepopularne. Obu-
rzano sie — mniej o to, co méwie, niz o to, ze moéwie. Pu-
blicznie potepiano tre$é —w cichosci tylko $§miatos¢,,
przeciwstawianie sie pogladom przyjetym i posiadajacym kurs
przymusowy. Z czasem nastréj sie zmieniat; ci co potepiali
osobe — przyswajali sobie jej mys$lj puszczali jg w obieg
pod wiasng marka fabryczng. Zuchwate twierdzenie stawa-
to sie komunatem — (czasem spospolitowanym i spaczonym
komunatem). Wyrazy oburzenia, plotki, insynuacje — staty
akompaniament tych wystgpien—potegowaty rozgtos, budzity
$pigcych, — czesto wbrew zamierzeniu posrednio zwiekszaty
zastep przekonanych. W rezultacie nic tak sie nie przyczy-
nito do mej popularnosci (o ktérg nie troszczytam sie nigdy
i ktéra nieraz byta rai ucigzliwa), jak owe niepopularne wysta*
pienia.

W~szystko to mowie jedynie dlatego, aby, puszczajac
w Swiat obecng ksigzeczke, usunac wszelkie nieporozumienia
co do intencji, jaka mng Kieruje.

Musiatam zaznaczy¢, ze burza protestpw, Kktora sie prze-
ciw mnie zerwata, wielki hatas na prawo i na lewo z racji
mego rzekomego odstepstwa czy nawrdcenia — najmniejszej
nie robig mi réznicy. Sag to rzeczy, do ktérych zdawna
przywyktam.

Spiewaczka, tancerka, wirtuoz, wystepujacy publicznie,
chca i muszg podobac sie publicznosci. Jezeli nie zdobeda
oklaskow, wystep jest chybiony, wysitek idzie na marne.
Moweca, publicysta, dziatacz spoteczny — dla innych celdw,
nie dla wrazenia, nie dla osobistej stawy i poklasku, wyste-
puja na areng publiczna, o ile nie sg kabotynami politycz-
nymi. Najwiekszg warto$¢ posiadaja nieraz te stowa, ktére
sg wygwizdane, najwiekszym bywa ich wptyw—czasem nie-
obliczalnym. Dlatego i zadowolenie wewnetrzne bywa od-
wrotnie proporcjonalne do zewnegtrzneg-o sukcesu i dlatego
to tak tatwo zarzuca¢ megalomanje tym ludziom, ktdérzy z na-



tury rzeczy musza, sie najwiecej we wiasnym przekonaniu
wywyzsza¢, gdy sg w opinji og6tu najbardziej ponizani. Ich
poczucie zresztag odpowiada rzeczywistosci— wedle znanych,
stdw Ibsena o cztowieku ,ktéry sam stoi”.

Nie troszczytam sie wiec wogoble o zgode ze swym
otoczeniem, ze Srodowiskiem, z opinja zadnej wiekszosci, —
troszczytam sie jedynie i wylgcznie o zgode ze samg soba.
Jako najciezszy grzech poczytywatabym sobie ofiare z wias-
nych przekonan. Takich grzechéw, grzechoéw cliocby bier-
nych, grzechéw milczenia — najscislejszy rachunek sumienia
nie znajdzie chyba wiele w mej przesztosci. Ani strach przed
przeciwnikami, ani ustepstwa dla przyjaciéot — nie zamykaty
mi ust. Byloby wiec catkiem przeciwne mej naturze, gdy-
bym dzi$ brata za pioro dla usprawiedliwienia siebie. Po-
niewaz ci, ktérzy mnie dzi$ nazywaja reakcjonistka, tak sa-
mo jak i ci, co mnie niegdy$ zaliczali do przewrotowcow,
nie sa w stanie uczyni¢ mnie ani o wios bardziej lub mniej
postepowa niz bytam, jest mi wysoce obojetnym, jak zostane
zaklasyfikowang. Natomiast o jedno mi chodzi: chce by¢
zrozumiang. Chce azeby ci, ktérzy potepiajg, wiedzieli co
potepiajg, ci co bronig—czego bronig. Chce nie ze wzgledu
na stuszno$¢ wyroku, na uzasadnienie ich stosunku do mnie,
lecz dla ustalenia stosunku réznych grup opinji do tych kwe-
stji, o ktore spor sie toczy. Nie o to chodzi—azeby je roz-
sadzi¢, lecz zeby je przemysle¢ i przetrawic.

Dorywcze artykuty, pomieszczane 'w dziennikach i ty-
godnikach, odstaniaja zawsze tylko jednag strone kwestji;
rzucajg Swiatto na jakis poszczegélny, czasem przypadkowo
przez bieg zycia lub dyskusji dziennikarskiej wysuniety na-
przéd punkt— moze nie pierwszorzednej wagi. Reszta ginie
w mgle domyslnikéw i przypuszczen; — logiczne wigzadia,
spajajace poszczeg6lne wypowiedzenia sie, uzupeiniane by-
wajg dowolnie, bezkrytycznie—moze nawet bezmyslinie.

Przypuszcza¢ mi wolno, ze istniejg jednostki dobrej
woli i dobrej wiary, ktore pragnetyby te luki uzupetni¢ dla
sumiennego zorjentowania sie w catosci nie tylko moich, lecz



swoich wiasnych pogladéw na dang kwestje. Sadze tez, ze
moim obowigzkiem jest wedle moéznosci tym jednostkom do-
pomac.

Sa ludzie, ktérzy sie bardzo o to troszczg, zeby
by¢ w zgodzie z programem, raz szczerze i z dobrej woli
lecz z cudzej reki przyjetym (w tym wypadku z programem
postepowym), a ktérych w wielki klopot wprawia kwestjo-
nowanie poszczeg6lnych artykutow wiary oraz wynikajace
stgd spory i schizmy. Chcieliby zna¢ swoje credo, staé sie
Swiadomie, dobrowolnie kacerzami, lub wytrwaé¢ w prawo-
wiernym kosciele. Trzeba jednak najprzéd wiedzie¢, gdzie
jest kacerstwo, gdzie objawienie, kto jest ,,Ojcem Kosciota”,
kto heretykiem,—innymi stowy, co jest zasadnicza cechg da-
zen i programéw postepowych, jakie s hasta i zadania po-
stepu. Wyreczy¢ nikogo w tej pracy mysSlowej nie mam
zamiaru; chciatabym tylko dopoméc. | to zadanie niewdziecz-
ne. U nas og6t tak przywykt do wygodnej bezmys$inosci
w sferze tych wilasnie zagadnieh, ze nic go tak nie drazni
i nie oburza, jak gdy go kto do samodzielnego myslenia wzy-
wa. Dlatego to tak sg powszechnie znienawidzone jednostki
szczere i Smiafle.

Tylko skromna mniejszo$¢ dazy szczerze do tego, co jan
to jest do zgody ze soba. Ja dla tej mniejszosci pisze. Resz-
ta niechaj sie gniewa, lub niech nie czyta.

Nie chce tez czytelnikéw przeraza¢ stawianiem pod dys-
kusje tak bezbrzeznych zagadnien, jak pytanie ,,Co to jest
postep?” Nie bedzie to traktat filozoficzny, historjozoficzny,
socjologiczny. Nie bede cytowata socjologéw wszystkich wie-
kéw, siegajac do Platona, nie bede przenosita teorji ewolu-
cji na dzieje spoteczenstw ludzkich, ani roztrzasata stosunku
cywilizacji europejskiej do babilonskiej i t. p. Wszystko, co
mam do powiedzenia, odnosi sie do danego miejsca, danego
spoteczenstwa, przelotnej chwili dziejowej, bedzie miato zna-
czenie dzi$, tutaj, dla nas, znaczenie realne, praktyczne —
catkowicie aktualne—niemal gospodarskie.



Ws$rod wrzawy polemicznej miedzy jakim$ wyzwiskiem
i jakg$ plotka rzucono mi drwigcy przydomek ,.frebléwki po-
litycznej”. Nie obrazitam sie; chwytam ten przydomek skwa-
pliwie, przyznaje sie do niego i szczyce sie nim. Biorac
pod uwage niemowlectwo polityczne naszego pokolenia, nie-
mowlectwo, zdradzajgce sie kazdym chwiejnym krokiem, cig-
gtym potykaniem sie i nabijaniem guza, pytam sie, czy nie
lepsza bytaby nianka?

W kazdym razie jest misja do spetnienia, misja wazna,
doniosta, odpowiedzialna. Niarfnka czy frebléwka, niechaj po-
probuje wzigé dziecko za raczke, uciszy¢ jego gr™masy, roz-
proszy¢ prozne strachy i w bardzo przystepnych pogadan-
kach pouczyé¢, jak to odr6zni¢ biate od czarnego i czerwo-
nego, a prawe od lewego, duze mierzy¢ matym, ksiezyca nie
bra¢ za pitke, jak i$¢, zeby trafi¢ — i jak sta¢ na wkasnych
nogach. Dla duzych dzieci—bedzie to nudne. Nie pisze dla
postéw i mezéw stanu i nie dedykuje tej pracy ani Brian-
dowi ani nawet Badeniemu.

Upraszam tez, azeby zaden ,wielbiciel mego talentu”
nie ttumaczyt jej na obce jezyki, gdyz pisze jg jako przed-
szkolng pogadanke dla tych, ktérym braknie szkoty poli-
tycznej.

Warszawa, d, 12 grudnia 1910 r.
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Postepowcy i ich kiopoty.

Skad ta wrzawa? te ekskomuniki, rzucane na rzeko-
mych kacerzy i odstepcdw przez wcigz topniejace gromadki
prawowiernych postepowcéw, $cisle wedle artykutdw uswie-
conego credo cenzurujacych stowa, mysli i czyny wczoraj-
szych towarzyszy broni,—to ptochliwe i wyleknione czepia-
nie sie powag i btaganie ich o wyrok, bezapelacyjnie pote-
piajacy $miatkdw i te z ust owych powag iScie pytyjskie
orzeczenia® z ktérych nikt nie jest — moéwiac po chlopsku—
ani madry, ani gtupi, a stad kazdy jeszcze wiecej zaniepo-
kojony niz przed przekroczeniem progu Swiatyni? Z jakiej
racji ten plebiscyt w obozie postepowym, ta krzgtanina okoto
zbierania gtosdéw, to zmuszanie do wypowiadania sie ludzi,
ktérzy woleliby milcze¢, ktérzy nic w danej kwestji nie maja
do powiedzenia, nic nowego, nic wiasnego — stowem, nic
procz oklepanego bezmyslnego frazesu? Za granicami Kré-
lestwa Polskiego, ba! za granicami Polski rozbrzmiewajg
gtosne echa tej wrzawy. Odbywajg sie zgromadzenia i wiece
protestujgce, pietnujgce, wykluczajgce; krzyzujg sie btyska-
wice wielkich stéw. Przewrotowcy powotuja sie na narodowe
tradycje, konserwatysci na hasta rewolucji francuskiej, tero-
ry$ci na humanitaryzm, a wszyscy bez wyjatku na etyke.
Czy popetniono co$ nieetycznego? dopuszczono sie jakiego$
hanbiacego czynu w spoteczenstwie, przywyktym na kazdym
kroku do Scistej, skrupulatnej sumiennosci, ewangielicznego
wybaczania uraz i bledow, bezwzglednej czci dla prawdy



10 -

i poszanowania godnosci ludzkiej, do niezmagconej harmonji
i bratniej mitosci?

,»O Boze! ty to styszysz i nie grzmisz!” powtorzy ra-
zem z Zagilobg kazdy, kto przezyt z nami te lata i miat
sposobnos$¢ oswoi¢ sie z najdrastyczniejszymi formami gru-
bianskich napasci wzajemnych, z najbezceremonjalniejszym
pomiataniem prawda, z najbezczelniejszg potwarzg rzucang
na jednostki, grupy, stowarzyszenia, klasy spoteczne.

Jezeli istnieje u nas jeszcze przeczulenie, to chyba bar-
dzo wazko zlokalizowane na jakiej$ achilesowei piecie, pod-
czas gdy caly naskérek jest stwardnialy i nieprzepuszczalny,
Zze go najostrzejsze strzaly nie przebija.

Moze tedy traiiono w achilesowg piete?

Poruszono kwestje zydowskg—owo nieSmiertelne wid-
mo, stajgce u nas w drodze kazdemu nowemu pradowi, kaz-
demu dazeniu do reform, owg tragiczng komplikacje wszyst-
kich naszycli zagadnieri narodowych, z ktérag kazde nowe
pokolenie na swdj sposob zmierzy¢ sie musiato, cho¢ zadne-
mu jeszcze, od czasu pierwszej imigracji Zydéw do dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej, nie przedstawiata sie¢ owa nie-
Smiertelna kwestja w tak groznej postawie, a zadne do jej
rozwigzania nie posiadato tak stabych sit i Srodkéw, jak
obecne.

Naptyw obcej ludnosci rozsiedlonej na wielkiej prze-
strzeni ,,od morza do morza”, w catosSci swej podlegtej pra-
wom, ktére ludno$é rdzenna sama dla siebie stanowita, rza-
dom os6b, ktére z tejze ludnosci wyszty i do jej dobra
zmierzaly, to zaiste catkiem inne zjawisko, niz szybki, sztucz-
nie z zewnatrz wywotany zalew dziesieciu gubernji przez
tez ludno$¢ obca, lub wroga, od nas catkowicie niezalezna,
gdy my jestesmy zawisli, ubezwtasnowolnieni, pozbawieni mo-
znosci urzadzania sie u siebie i kierowania wiasnymi losa-
mi, céz dopiero decydowania o cudzych. Zdawaloby sie te-
dy rzeczg najprostszg i rozumiejgca sie sama przez sie, ze
w danych warunkach, w braku zewnetrznego ustroju, ktory-
by nasze istnienie gwarantowal, sita zywotna narodowego
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organizmu i jego odporno$¢ musi iS¢ z wewnatrz, wyrazac
sie w jak najpeiniejszej samowiedzy narodowej, w jak naj-
czujniejszej wrazliwosci na wszelkie niebezpieczenstwo, w spoi-
stosci i zwartosci instynktu samozachowawczego, ktory mimo
koniecznej réznostronnosci dazen i ideatow w jednym skupia je
wszystkie ognisku, we wspolnym punkcie wyjscia—w patryjo-
tyzmie. Mozna na rézne sposoby chcie¢ uszczesliwi¢ nardd,
ale nie chcie¢ jego szczeScia—nie wolno zadnemu polskiemu
stronnictwu. Zresztg po wszystkie czasy i po wszystkie wie-
ki w kazdym narodzie, a nietylko w naszym, dziatalnosc,
ktéra miata na celu rozstrzyganie spraw krajowych w du-
chu dazen i intereséw obcych, bywata bardzo kategorycznie
a bardzo niepochlebnie okreslang. W sadach historycznych,
0 ludziach i rzeczach, ktére byly, i my sami zresztg nie wa-
hamy sie nigdy. Tylko terazniejszo$¢ przedstawia sie nam
w tak zagmatwanej formie, tylko blizko$¢ drzew tak nam
las zastania, i nadmiar konwencjonalnych fatszéw tak wzrok
maci, ze mogto konsternacje i wzburzenie wywota¢ hasto:
»Postep polski ma stuzy¢ polskiej sprawie i niczemu wiecej”.

Zakradt sie bowiem zcicha i w umystowosci naszej za-
gniezdzit naréw myslowy, ktéry kazat wierzy¢é, ze postep
polski ma stuzy¢ zydowskiej sprawie, — a zaczynat si¢ juz
nawet ustala¢ milczaco i biernie przyjety, suggerowany z ze-
wnatrz, cigg dalszy strawestowanego hasta — ,,i niczemu
wiecej”.

Popetniono niedyskrecje; wypowiedziano na gtos — co
wielu myslato po cichu, i znowuz w sposob catkiem typowy
w podobnych wypadkach ci, ktérzy w zamknietym kole juz
od lat kilku sarkali na tak falszywe stawianie kwestji, ci,
ktérzy sami podsuwali mi argumenty, dostarczali faktyczne-
go materjatu, zlekli sig, gdy ustyszeli takie $miate nazwa-
nie rzeczy po imieniu, ,,Ona ma stuszno$¢, ale kt6z styszat
takie rzeczy mowic!” Przylaczyli sie tedy do choru, ktéry
wielka wrzaw™g usitowal mnie zagtuszyé i stwierdzi¢, ze
stusznosci nie mam. Nie bede wymieniata zadnych nazwisk;
mam wielkg litos¢ dla tchérzéw; wybacza mi, ze nie mam
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dla nich szacunku. Nie chodzi mi zresztag o polemike; nie
potrzebuje nawet dowodzi¢, ze moje ocenienie sytuacji byto
trafnym. Ci co najzapalczywiej mi zaprzeczajg, sami bez-
wiednie $wiadczg za mna, badz to nazywajac obrone zydéw
»zasadniczym walorem postepu”, badz tez — w sposdb naj-
wymowniejszy — omawiajac pierwszg kwestje, ktéra sie na-
darzyla, sprawe samorzadu miejskiego w Krdlestwie Pol-
skim, jedynie i wylgcznie z punktu widzenia zydowskiego
z catkowitym przemilczeniem wszystkich postepowych, de-
mokratycznych i narodowych postulatow. Jezeli gdzie, to tu-
taj — przegladajac gtosy pism postepowych, tatwo dowiesé,
ze kwestja zydowska literalnie zjadta caty program.
Djagnoza zatym byta dobrze postawiona; chodzi teraz
0 kuracje. Nalezy przeprowadzi¢ Sciste rozgraniczenie mie-
dzy istotnie ,,zasadniczymi walorami postepu”—a takim lub
innym osSwietlaniem i rozwigzywaniem kwestji zydowskiej
u nas. Inaczej jeszcze sie wyrazajac — trzeba z punktu wi-
dzenia ideatow postepowych przeswietlic nasz stosunek do
zydéw, ich role w naszym kraju tak, jak przeSwietlamy
wszystko inne—szkoty i wychowanie, kosciét i religje, sto-
sunki ekonomiczne i zarobkowe, warunki pracy i zycia w rol-
nictwie, handlu, przemys$le, w miastach i na wsi gtebokiej.
Zastrzegam sie z géry—cho¢ powinno to by¢ zbytecz-
ne — ze bynajmniej nie mam zamiaru zamkna¢ zagadnienia
w ramach jednego stronnictwa, zjednoczenia postepowego
lub jego poprzedniczki — postepowej demokracji. O jednym
1 drugim wogdle tak niewiele da sie powiedzie¢! zaledwie
tyle, ze zyh”, a i to z wielkimi zastrzezeniami. Jedno i dru-
gie wytworzyta chwila, byly wyrazem jakiego$ bardzo mgli-
stego nastroju, pot-instynktu, po6t-przeczucia, ze jest co$ do
zdziatania, jaka$ misja do spetnienia, ale nigdy jedno ani
drugie nie doszto do peilnej jasnej samowiedzy swej racji
istnienia, c6z dopiero do uzasadnienia i stwierdzenia jej czy-
nami. Bardzo uderzajagcym i charakterystycznym jest, ze za-
rowno matka — pedecja, jak dziecko— zjednoczenie postepo-
we wytacznie krzataty sie okolo ,,zajmowania stanowiska”
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wobec faktéw i ustalania swego stosunku do grup z ze-
wnatrz nich stojacych, stosunkéw przyjaznych hib nieprzy-
jaznych, lecz wytgcznie platonicznych. Podczas gdy inni
dziatali, stronnictwo postepowe ganito lub chwalito to, co
sie statlo bez niego i czego swag nagang lub pochwata bynaj-
mniej nie mogto i nie prébowato zmieni¢. Na widowni po-
litycznej zajeto loze i spogladato przez lornetke na dramat,
jednemu aktorowi rzucajgc zgnite jabtka—drugiemu kwiaty,
czasem podarek nawet, ale kazdy przyzna, ze tego rodzaju
czynne wystgpienia na bieg sztuki zadng miarg wpltywu
wywiera¢ nie moga.

Wyjatkiem, potwierdzajacym regute, byla jedna moze
jedyna proba zstgpienia na arene, a i ta wykazata wzgled.
ny i drugorzedny charakter odegranej roli. Probki stron-
nictw postepowych, istniejgce dotad, miaty egzystencje ksie-
zycowa, byly reiieksem innych pradéw i organizacji — tych,
ktorym sie przeciwstawiaty, lub tych, z ktérymi zawigzy-
waty stosunki.

Byta epoka, ze catlg trescia, barMg, ttem ich zycia
bylo zwalczanie narodowej demokracji. Az nadto bylo po-
wodow, uzasadniajacych to stanowisko z punktu widzenia
pozytywnych ideatéw postepowych, treScig programu winny
by¢ jednak te dazenia, a nie negacja dagzen cudzych. Tym-
czasem traktowano rzecz tak jednostronnie, iz zachodzita
obawa, ze z chwilg znikniecia narodowej demokracji z are-
ny dziejowej i stronnictwo postepowe w mgle sie rozwieje,
nie majac juz zadnego celu w zyciu, lub tez, ze kazdy ucz-
ciwy i rozumny krok tamtego obozu z koniecznosci pchnaé
musi postepowcdw do bledéw i absurdéw. Echa tego nastroju
przetrwaty dotad. Gdy pismo, majace tradycyjng marke na-
rodowo-demokratyczng, lecz dzi§ wcale nie partyjne, wygto-
sito zdania, pod ktérymi postepowcy tym skwapliwiej mogli-
by sie podpisaé, ze nieraz wygtaszali je sami, partyjny or-
gan postepowy czut sie zniewolony zaznaczyé, ze intencja
jest mu podejrzang, a w szczero$¢ nie wierzy.



Nigdy nie przyszto mi na mysl, aby udzielenie po-
chwaty lub aprobaty przeciwnikowi miato mi uchybiaé, lub
moje wiasne przekonania w watpliwo$¢ podawaé. Przeciw-
nie; bardzo skwapliwie korzystatam z kazdej sposobnosci,
by wyrazi¢ stuszne i szczere uznanie tym, ktérych zwykle
zwalczatam, stwierdzajac, ze nie o osoby, lecz o rzecz cho-
dzi—i ze moje prawdy sg dla mnie zawsze prawdami, bez
wzgledu na to, kto je wygtasza.

Naogét partyjni postepowcy zachowywali sie tak wzgle-
dem przeciwnikéw, jak zachowujg sie katolicy wzgledem
bezwyznaniowcéw. Z zasady ich potepiaja — a, azeby méc
potepia¢, nie chcg o nich wiedzie¢ nic takiego, coby ich sad
zmodyfikowa¢ mogto. Katolik boi sie, zeby nie straci¢
wiary zblizajgc sie do niedowiarka, przestajagc z nim, stu-
chajagc jego argumentéw, gdyz istotnie nie czuje sie na si-
tach przeciwstawi¢ mu argumentéw wiasnych. Jest to az
nadto wymownym dowodem stabej wiary; czyzby i postepow-
cy byli naog6t ludzmi stabej wiary? Moznaby tak wnosic¢
nietylko po ich lekliwosci, niemal dzieciecej wstydliwosci
ile razy znalezli sie w mieszanym towarzystwie, lecz i po
faktach, $wiadczacych, ze niekiedy w takich momentach —
tracili wiare. Jest bardzo tatwo mie¢ racje w swoim kotku;
trudniej tam, gdzie sie ma oponentdéw, ale cate zadanie na
tym polega, by swoja racje udowodni¢ wszedzie i tym spo-
sobem szeregi oponentéw dziesigtkowaé, wiasne zwiekszac.

Nie lepiej niz z przeciwnikami wiodto sie ze sprzy-
mierzencami, ktorych zresztg poszukiwato sie skwapliwie —
a bezskutecznie. Kazda partja sympatyczna postepowcom,
wiec lewicowa, o ile posiadata site, wobec ofiarowanego jej
przymierza stawiata wielce naturalne pytanie: ,,Czym wy
jestescie? jaka site reprezentujecie?” Czasem pytanie to rzu-
cano w uragliwej, niestusznie obrazajgcej formie, ale pyta-
nie byto stuszne i powinno bylo zapytanych doprowadzi¢ do
zbawczego wniosku. Najprzéd trzeba czym$ by¢, a potym—
sprzymierzency znajdag sie sami. Trzeba wiedzie¢, dokad sie
jedzie—a wtedy dopiero szuka¢ towarzysza podr6zy. Naj-
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goretsze nawet aspiracje nie majg waloru na arenie politycz-
nej—"jesli zamykajg sie w sferze chcenia, nie wecielajac sie
w czyn. Otdéz stronnictwa postepowe dotad u nas nigdy nie
zdotaly przejs¢ od aspiracji do dziatania. Stata im na za-
wadzie nietylko stabo$¢ wiary, lecz stabos$¢ woli.

Ta bezczynnos$¢, bezradnos$¢ i biernos¢ sprawita, ze za-
wsze bylo sto razy wiecej postepowcdw poza stronnictwem
niz w stronnictwie, ze wszystko, co indywidualnie ci i owi
zdziatali i czego dokonali— a byto tego i jest do$¢ duzo —
miescito sie w dziedzinie zupetnie apolitycznej, ze nawet
w organizacjach kulturalnych, ktoére tworzyli lub czynnie
popierali— z zasady bezpartyjnych — oni stanowili element
najscislejszej bezpartyjnosci.

Ich postepowos¢ byta wyznaniem wiary—nie programem.

Jezeli kiedy istnie¢ bedzie u nas silna organizacja po-
stepowa — a byloby to niezmiernie pozgdane, moze nawet
niezbedne, nie pocznie sie ona w ramach zadnego istnieja-
cego programu i statutu® lecz bedzie sie musiata sta¢ koali-
cja, syntezg tych wszystkich ognisk pracy, ktore zywioty
postepowe rozniecity i wkoto ktérych sie krzataja.

Nie dedukcyjnie od teoretycznej formuly do jej zasto-
sowan, lecz indukcyjnie od poszczegdlnych, rozproszonych
prac i wysitkdw do ich zespolenia i koordynacji — dokony-
wac sie bedzie przeobrazenie ideowego pradu w $wiadoma,
zorganizowang i twoérczg site spoteczna. Wiedy dopiero znaj-
dzie sie silny grunt pod nogami i wtedy nastgpi zdrowe,
normalne ustosunkowanie wptywoéw i podziat pracy. Naj-
ezynniejsi, a przeto i najwiecej doswiadczeni, obejma z na-
tury rzeczy dyrektywe. Mowi¢ bedg ci, co majg najwiecej
do powiedzenia; inicjatywa przejdzie do tych, co maja naj-
wiecej odwagi i energji—a kazby robi¢ bedzie to tylko, co
robi¢ umie, nie na zasadzie otrzymanego od kétka poufnych
przyjaciét mandatu, lecz na podstawie, ktérg sam dla swej
dziatalnosci stworzy. Nastgpi to nie wczes$niej, az z prywat-
nego cztowieka dobrej woli — rozwinie sie i dojrzeje czto-
wiek publiczny, az uczciwy pracownik, czynigcy ,,w swoim
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kotku, co kaze duch bozy”~nie liczac na to, ze coskolwiek
»Zztozy sie samo”, obejmie i uksztattuje catos¢, a abstrakcyj-
ni rezonerzy, zabawiajgcy sie w polityczng algiebre, zrozu-
miejg, iz operujgc samymi niewiadomymi, tylko do niewia-
domych dochodza rezultatéw, sami zamieniajgc sie w jakas
polityczng niewiadomg, w beztreSciwg, bezwymiarowa, bez-
wartosciowg fikcje. Rozwigzywanie réwnan politycznych, ja-
kim sie zabawiajg n nas ci, co sie politykami mienig, jest
oczywiscie ”rzeczg rownie nieszkodliwg i nieuzyteczng dla
postepu jak rozwigzywanie logogryfow.

Zycie sktada sie z faktow nie z formut. Wszelka dzia-
talno$¢ polityczna ma wytgcznie na celu przeobrazanie sto-
sunkow zyciowych, przeciwdziatanie pewnym faktom, wywo-
tywanie innych; punktem ‘wyjsScia dla niej musi by¢ jak naj-
doktadniejsze badanie tego, co jest, co sie dzieje i szukanie
drogi do tego, co sie sta¢ powinno, przez to, co zrobi¢ w da-
nym momencie mozna. Jezeli kto$ powie, ze w obecnej chwili
nic lub prawie nic zrobi¢ sie nie da, na co tylko z wiel-
kimi zastrzezeniami zgodzicbym sie mogta (ilez niemozli-
wych rzeczy dokonywano u nas we wszelkich okresach
ostatniego wieku!)—to zawsze jeszcze pozostaje otwarte pole
do badania zycia i gromadzenia materjatow, ¢wiczenia i sku-
piania sit.

Ciggle sie przeciez co$ dzieje; dziejg sie nawet rzeczy
wazne. Wsérdd mas ludowych powstaje silny prad religijno-
reformatorski, nowa sekta. Jest ona zwalczang i walczy
0 prawo bytu, wywigzujg sie antagonizmy i nieraz krwawe
starcia. Tworzg si¢ nowe gminy religijne, a w ich obrebie
nowe obyczaje, pojecia, formy zycia. Poza granicami nasze-
go kraju i naszej narodowosci budzi si¢ che¢ skierowania
tego pradu na kota réznych mtynéw politycznych, mielacych
ziarno nie dla nas, spozytkowania nowej sity dla podparcia
starych systeméw. W ciggu kilku lat swego istnienia stron-
nictwo postepowe, ktore ,,zajmowato stanowisko” wzgledem
kwestji rusinskiej, litewskiej, wegiersko-stowackiej nie wy-
taczajac — o kwestji marjawickiej nie zdazyto sie nawet
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poinformowaé, cho¢ na ulice Szarg byto im duzo blizej niz
do Lwowa, Kijowa lub Wilna.

Od lat kilku toczy sie nieubtagana, krwawa i beztadna
walka z chatupnictwem w klasie robotniczej. Niema izby
prawodaw”czej w krajach konstytucyjnych, ktéraby ta sferg
zjawisk nie czuta sie obowiazang zajaé, jako jednym z naj-
wazniejszych zagadnien polityki wewnetrznej. Cate stron-
nictwa powstaja i organizuja sie celem przeobrazenia sto-
sunkoéw zarobkowych i potozenia klas pracujacych. My o tym
wiemy, bo¢ w naszych programach jest i o$miogodzinny
dzien roboczy, i prawo do strejkéw, i zwigzki zawodowe
i wiele innych, dostownie z niemieckiego Iub francuskiego
jezyka ttumaczonych postulatow. Niema w nich jednak go-
towej formuly na chatupnictwo, do ktérego zaden z tych
postulatéw S$cisle nie przystaje. Dlatego wtasnie nie inte-
resujemy sie nim; nie wiemy nawet, czy ono sie wzmaga,
czy zanika, czy powstaje unas skutkiem decentralizacji pra-
cy fabrycznej, czy skutkiem centralizacji rzemiosta, jakie
warunki zycia wywotuja jego rozwdj lub upadek, — w kto-
rych okolicach ono sie krzewi i jakie przybiera formy, jak
wptywa na stosunki zyciowe i poziom kulturalny ludu robo-
czego?

To nie jest kwestja polityczna? Coz tedy jest polity-
kg? Zawigzywanie stosunkdéw z tymi lub owymi politykami
w kraju lub zagranica takze nig nie jest, bo c6z owi ludzie
zyskajg na stosunku z nami, je$li sie od nas nie dowiedzg
nawet, co sie dzieje w naszym kraju? C6z my zyskamy, je-
zeli poinformujemy sie o stosunkach rosyjskich, czeskich,
ukrainskich, niezdolni zdaé¢ sobie sprawy czym sie one roz-
nig od naszych?

Te dwa przyktady moznaby pomnozy¢ przez 20, a je-
szcze nie otrzymamy catkowitej liczby punktéw martwych,
ktére sie sktadajg na catoksztatt bezwiadu polityki poste-
powej.

Sadze, ze ludzie, bezposrednio stykajacy sie z zyciem,
czynnie dzialajacy, chocby na ciasny zakres najblizszych so-

Postep na rozdrozu. 2
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bie stosunkéw, o wszystkich tych sprawach umieliby powie-
dzie¢ co$ konkretnego, dobrze ugruntowanego, i ze dopiero
zestawienie i sprawdzenie takich poszczegdlnych obserwacji
i doswiadczenn da nam z czasem petny obraz potozenia kraju
oraz sit i Srodkéw, jakimi rozporzadzamy dla zmiany tego
potozenia w duchu postgpowych dazen.

Az nazbyt czesto styszymy pozornie stuszng wymowke,
ze przeszkodag do rozwiniecia zywszej dziatalnosci jest brak
pieniedzy. Moje dtugoletnie doswiadczenie pracy spolecznej
w naszych niestychanie ciezkich w?arunkach kaze mi mnie-
mac¢ wprost przeciwnie: brak pieniedzy nie jest przyczyng
lecz skutkiem bezczynnos$ci. Zawsze u nas znajda sie i znaj-
dowaly pienigdze na dziatanie konkretne, jasno okreslone,
cho¢by ono najusilniej zwalczane byto, jesli tylko jest wiara
w cel, jaki ono sobie stawia. Partje organizowane z naj-
ubozszych mas mialy cliwile, gdy optywaly w gotéwke; wie-
rzono bowiem w site, ktérg najprzéd umiaty wykazac¢ i dac
odczué. Najskromniejsza inicjatywa dziatalnosci oswiatowej,
pedagogicznej, zaczynajgca od matych poczatkéw i zamknie-
ta w ciasnym Kkotku ludzi niezamoznych i zapracowanych,
rozrastata sie do powaznych rozmiaréw i z tatwoscig zdo-
bywata obfite zasitki materjalne, o ile tylko widziano realne
jej rezultaty. Mamy i Swiezsze dowody. Odmowienie zasitku
szkole w Kruszynku nie zachwiato jej materjalnego bytu
i nigdy nie zachwieje. Dochody kazdej instytucji spofecznej
sg zawsze w prostym stosunku do jej moralnego kredytu.
Podstawe materjalng istnienia moze zdoby¢ tylko to, co jest
komus$ potrzebne—czyli to, co ma podstawe moralna.

Zresztag gdyby postepowcy te same pienigdze, ktére
poswiecili na zbytkowne i zbyteczne zawigzywanie stosun-
kéw, obroécili byli na niezbedne szerzenie wplywu swych da-
zen wsrod tych, ktérych one bezposrednio dotyczyly, byliby
sie mogli sta¢ realng sitg, a inni byliby szukali stosunkéw
z nimi. Gdyby byli od samego poczatku — jako organizacja
demokratyczna ws$rdd szerszych mas rozwineli dziatalno$c,
zamiast na obraz i podobienstwo realistbw opiera¢ sie na
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.zasobnych mecenasach swej idei—byliby mniej ubodzy i bez-
silni. Nie pieniedzy lecz ludzi brakto; gdzie sg ludzie, tam
i pienigdze sie znajda.

Catg sprawe ujeto biednie, od niewtasciwej strony; me-
tody postepowania zupetnie chybity celu; punkt wyjscia myl-
nie byt obrany.

Z tego jednak, ze organizacja postepowa Kkuleje, nie
wynika wcale, aby postep byt zachwiany, aby rozsypani po
kraju postepowcy mieli zwatpi¢ o swej misji, swej sile, swej
przysztosci.

Przetom czy roztam, to nie znaczy wcale jeszcze upa-
dek; moze nawet znaczy¢ tyle, co odrodzenie. Nie idzie
wcale o to, by doraznie stworzy¢ nowe stronnictwo, jeszcze
jeden konkurencyjny sklepik polityczny z gotowymi recep-
tami i miksturami na wszystkie spoteczne choroby. Inna
rzecz jest na czasie i posiada pierwszorzedna wage: zakla-
danie podstaw, uswiadamianie, uspofecznianie, wreszcie — la
chons le mot — umoralnianie inteligiencji, ktéra wszedzie
w kazdym kraju stanowi jgdro postepowych organizacji,
a u nas czuje sie zawsze gotowa—o ile jg 0 to poprosza —
stuzy¢ innym warstwom swa uswiadamiajgcg, nauczycielska
misjg, ani na chwile nie zaniepokojona pytaniem, czy do
niej odpowiednie posiada kwalifikacje umystowe, moralne,
zyciowe, ani na chwile nie zatroskana o zdobycie lub wy-
kazanie ich.

Kto przestaje sie ksztatcié—przestaje by¢ wyksztatco-
nym; mowitam to nieraz i wierze w to coraz mocniej. Ucz-
my sie tedy wzajemnie, nie z ksigzek tylko, lecz z zycia;
wiecej powiem; uczmy sie zycia.

Nigdy mi sie jeszcze nie zdarzylo, abym w zetknieciu
z najmniej o$wieconymi nawet warstwami nie dowiedziata
sie, nie nauczyta czego$ dla siebie nowego i uzytecznego,
nie zdobyta jakich zywych dokumentéw ludzkich, nie odkry-
ta jakiego$ nieznanego sobie jeszcze zakatka rzeczywistosci.
Tylko w kotach tak zwanej urzedowo inteligiencji nie do-
wiedziatam sie i nie nauczytam nic. Umie ona za wiele, myr
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§li za malo. Sg to przewaznie umysty ztozone z ksigzkowych
frazesbw, obowigzujagcych komunatéw, z konwencjonalnych
ktamstw; mézgi katarynkowe, niby szkatutki grajace, ktore
za kazdym poruszeniem wydzwaniajg te same melodje w tym
samym porzadku, a nigdy juz na nic nowego, nic wiasnego
zdoby¢ sie nie moga. Jedne sg nastawione na postep, inne
na konserwatyzm; te grajg urywki z ,Walki klas”, inne
potpourri z ,,solidarnosci narodowej”, inne jeszcze z ,,Polaka-
Katolika,, — zawsze w Kkotko, zawsze to samo ,da capo
al fine”.

Pod tym wzgledem zdaje sie, ze zaden obdz nie rézni
sie od drugiego; skutkiem tego wszystkie sa w réwnej mie-
rze konserwatywne, nie wylgczajac socjalistow. W kazdym
przemaga rutyna, natdg deptania po utartych Sciezkach, nie-
che¢, ba! nawet nienawi$¢ dla wszelkiej nowosci, wszelkiej
zmiany i reformy — a zabobonna cze$¢ dla fetyszdw partyj-
nych, uswieconych niegdy$ przez miejscowe, lub czesciej je-
szcze przez zagraniczne autorytety.

Z pomiedzy mas, z pomiedzy despotycznych, tepych
i zazdrosnych wiekszo$ci wyrdzniajg sie tylko jednostki, te,
ktére w imie zadnego programu nie zrzekaja si¢ swych praw
do samoistnego myslenia, badania i szukania. Sg one we
wszystkich obozach, a kazda z nich staje w opozycji do
wiasnego.

Sa to urodzeni postepowcy—bez wzgledu na to, w ja-
kim $rodowisku politycznym umiesci ich los, towarzyskie
i rodzinne stosunki, uczuciowe sympatje, ztudzenia lub na-
stréj chwili.

Zbyt czesto takie postronne warunki decyduja u nas
0 przynaleznosci cztowieka do tej lub innej partji; nie prze-
konania osobiste, lecz zewnetrzne sugiestje; nie indywidual-
n®© typy psychiczne, ktéreby sie najlepiej zrozumiec i wspot-
dziata¢ mogtly, lecz ludzie jednego kotka, chocby sie dla roz-
maitych motywow w tym koétku znalezli, wigza sie miedzy
sobg. Nawiasem wspomne, ze jednym z najpospolitszych nie-
porozumien jest wstepowanie do grup postepowych zydow
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jedynie dlatego, ze sg zydami, chocby ich typ psychiczny
byt najcharakterystyczniej konserwatywny. Przez masy zy-
dowskie, z ktérych wyszli, uwazani sg moze nie bez racji
za postepowcow, gdyz nie Swiecg szabasu, jedzg wieprzowi-
ne, przyjeli kulture aryjska. W spoteczenstwie takim jednak,
ktore w swej catosci jest ,,trefne”, zerwanie z chasydz-
kimi obyczajami nie powinno stanowi¢ dostatecznej podstawy
do zaciggania ich pod sztandar postepowy. lda poprostu tam,
gdzie sg najlepiej widziani, miedzy ludzi wolnych od prze-
saqdéw, a wiec i w szczeg6lnosci tych, ktére im szkodza.
Najusilniej jednak popieraja utwierdzanie si¢ takich przesa-
dow, ktore sg dla nich korzystne. Ci i inni postepowcy
z okazji—w najwiekszej mierze odpowiedzialni sa za osobliwe
zjawisko, ktére mozna nazwa¢ petryfikacjg postepu.
Ma on juz dzi$ wiasne kostniejgce, nienaruszalne dogmaty, wias-
nych nieomylnych kaptanéw, ma swoich faryzeuszéw i ,,uczo-
nych w pi$mie” i co$ wrodzaju inkwizycji herezje tropigcej.
Braknie mu tylko sity i organizacji—a zabralby sie do ka-
mienowania swoich ,fatszywych prorokéw” pod wezwaniem
~prawdziwych”. StyszeliSmy przeciez niedawno gtosy, doma-
gajace sie ,dyscypliny partyjnej” w obozie postepowym!
Drukowano w rzekomo postepowych pismach wiadomosci
0 zgromadzeniach, ztozonych z 22 os6b, w ktérych wigkszo-
$cig 12 uchwalono, co jest prawda, co jest postep i kto mu
sie sprzeniewierzyt!!

Takie dazenie do dogmatyzowania programu, skion-
no$¢ do petryfikacji, istniejg we wszystkich stronnictwach, nie
wytgczajgc bynajmniej skrajnych. Najwiekszym absurdem sg
one w obozie postepowym i on tez pierwszy powinien temu
procesowi przeciwdziataé¢ pod pozornie tylko paradoksalnym
hastem: ,,Postepowcy wszystkich obozéw — po-
dajcie sobie recel!”
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Drogowskazy postepu.

Pewien wodzirej mocniejszy w nogach niz w glowie—
gdy chwalit jakg$ panienke, ze jest wyksztatcona, ustyszat
impertynenckie pytanie: ,,Po czym pan poznat?” Analogicz-
nym pytaniem moznaby wprowadzi¢ w niematy kiopot wielu
tych, ktérzy bez zajgknienia wyrokujg, kto jest postepowy,
a kto wsteczny, lub tez nie dosy¢ postepowy. Najprostsza
odpowiedz, na jakaby sie zdoby¢ mogli, brzmiataby, ze dana
osoba moéwi rzeczy, ktérych dotagd Zzaden postepowiec nie
mowit, ale gdziez istnieje przykazanie dla postepowcéw, aby
zawsze moéwili jedno i to samo? Druga, réwnolegta do niej,
ze dotad zdania takie styszano tylko z ust reakcjonistow.
Tu sprawa sie komplikuje, bo nalezatoby wykazaé¢ najprzéd,
dlaczego danych ludzi nazywa sie reakcjonistami, powtére,
ze reakcjonista wygtasza zawsze tylko reakcyjne zdania, co
jest oczywistym absurdem. Nie mowigc juz o 1905 roku,
kiedy to duchowienstwo domagato sie 4-przymiotnikowego
gltosowania, a narodowa demokracja zgadzata sie na wywia-
szczenie majatkdéw ziemskich, teraz — po katastrofie Jasno-
gorskiej—klerykali wygtaszajg takie zdania, ktore kilka mie-
siecy temu nie uchodzily ptazem masonom.

Czasem koniecznym sie staje bra¢ pod uwage, co kto
moéwi, a nie, Tdo co moéwi, jakkolwiek jest to wielce niewy-
godne dla tych, ktérzy wolg mysle¢ cudzymi gltowami.

Jeszcze mniej dogodnym, ale tez i pozyteczniejszym ze
stanowiska postepu wiasnie, byloby przesuniecie punktu ciez-
kosci z pytania, co jest postepowe? na kwestje, co jestjstusz-
nym? Z przykroscig stwierdzi¢ musimy, ze to ostatnie py-
tanie rozbrzmiewa u nas najrzadziej i bywa najskwapliwej
zagtuszane.

Dla Anglikéw np. w kazdym wypadku jest to pytanie
zasadniczej wagi i usitujg rozstrzyga¢ je bez zadnych z géry
powzietych uprzedzen. Jakkolwiek tedy pozory czesto pod
tym wzgledem w blad wprowadzajg, gdyz obyczaje i pojecia
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angielskie w szczegdtach razi€ mogg nasze wyobrazenia
0 postepie, niema zapewne w Europie kraju tak postepowe-
go jak Anglia. Dla wszelkich reform jest tam droga otwar-
ta i utorowana, jakkolwiek réwnocze$nie wszelkie tradycje
szanowane sg poty, poki nie zaczynaja by¢ szkodliwe.

Kto chce postepu, musi przedewszystkim chcie¢ kryty-
ki, nie uprzedzonego i niczym nie krepowanego sadu o rze-
czach zaréwno dawnych jak nowych, gdyz dla niego dawnos$¢
nie jest zaletg ani wada, tak samo jak nowos$¢. To, co jest
stuszne, uzyteczne, co sprzyja wszechstronnemu rozwojowi
kultury danego $rodowiska, co je bogaci w materjalne, mo-
ralne i intelektualne nabytki, co ich dobrodziejstwa rozpo-
wszechnia wséréd najszerszych mas, podnoszac poziom cywi-
lizacyjny na catej linji—nietylko u wierzchotkéw, lecz tychze
wierzchotkéw nie wytgczajac—wszystko to jest celem dazenh
postepowych.

Nigdy postepowiec nie powinien rozbroi¢ sie ze skal-
pela krytyki, nigdy nie cofngé sie przed zadnym nietykal-
nym tabu, nigdy zadnej przed sobg drogi jakg$ rogatka
doktryny czy tradycji nie zamykaé. Zasada jego winny by¢
drzwi otwarte do wszystkich dziedzin zycia, w kazdej
bowiem widzi pole do badan i pole do reform. Dostownie
biorgc tedy, dla niego nie powinno by¢ nic ,,Swietego”.
Zdziera¢ zastone ze wszystkich tajemnic i przeswietlaé je,
dotkng¢ kazdego nienaruszalnego fetyszu, zbada¢ jego war-
to$¢, obalaé wszystkie ,stare drewna”—(jak méwi Kordjan),
zmurszate i katastrofg grozace — to jego powotanie. Na to
przedewszystkim trzeba mu odwagi, szczerosci i sumienno-
sci w mysleniu i dziataniu. Tylko wiasnych pomytek wolno
mu sie lekac¢ i zabezpiecza¢ przed nimi przez krytyke iroz-
wage, stosowang zaréwno przy burzycielskiej jak i przy twor-
czej pracy, aby pierwsza nie byta wandalizmem, a druga
budowaniem muru chinskiego. Nie istnieje dla niego ani
»ostatnie stowo nauki”, ani ,ostatni wyraz postepu’”; zaden
fakt nie jest dla niego zbyt malym, aby go negowac i nie
uwzglednia¢ we wnioskach, ani tez zbyt doniostym, aby sie
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przed nim korzy¢ jako przed ostatecznym rozstrzygnieciem
sprawy. Wszystko, co jest, ma swojg, przyczyne w przeszio-
§ci a w przysztosci swe nastepstwa, ale tez wszystko, co
dzi$ jest, moze jutro nie byé¢, jesli za$ jest zte, nie powinno
do jutra dotrwac.

Eolg postepowcéw jest nietylko mysle¢ i badac, lecz
dziata¢, gdyz nigdy to, co nazywamy postepem, a*co jest
nim tylko z punktu widzenia ludzkich potrzeb, nie dokony-
wa sie bez udzialu cziowieka. Dlatego tez najwiekszym wro-
giem postepu jest tak rozpowszechniona u nas mitologja po-
lityczna, personifikacja pewnych historjozoficznych uog6lnien,
budzgca wiare w pozaludzkie potegi, o losie ludzkosci decy-
dujgce. Ani ewolucja, ani rewolucja nie robig sie same i sa-
me nic nie zdziataja; jedna i druga sa tylko syntezg mné-
stwa $wiadomych i celowych ludzkich czynéw. Niema walki
klas tam, gdzie klasy jedne nie rozszerzajg swych preroga-
tyw®, drugie przed uciskiem sie nie bronig. Ustroje kastowe
istnialy i utrwalaly sie w ciggu dtugich wiekéw. Niema de-
mokratyzacji, gdzie nikt do niej nie zmierza; nie wzmaga
sie oSwiata, gdzie nikt o nig nie dba. jSkoro tylko zacznie-
my liczy¢ na cudowny wpiyw ,ducha czasu”, ,pradéw dzie-
jowych” i tym podobnych béstw historycznych, zdajgc na
nie caly klopot o przysztos¢, z najwieksza pewnoscia ta
przyszto$¢ przeniesie nam nie postep, lecz rozktad. Dzieje
sie tu co$ podobnego, jak z zyjagcym organizmem. Gdy za-
niknie w nim pierwiastek indywidualnego zycia i S$wiadomo-
§ci, w miejsce procesdw organicznych zyciotworczych doko-
nywajg sie procesy rozkiadowe, gnilne. Prawa przyrody nie
rozstrzygajg o tym, czy dany cztowiek bedzie zjadat kui-
czeta, czy tez mikroby bedg jego zjadaly, jest to bowiem
jego prywatna sprawa. Prawa dziejowe nie orzekajg row-
niez, czy w danym Kkraju i narodzie zakwitnie dobrobyt,
oswiata, sztuki i nauki, czy tez on wyginie, zmarnieje, roz-
proszy sie po $wiecie jako nardéd parjaséw, lub stanie sie na-
wozem pod obca kulture. ,Jako$ to bedzie”, ale jako$
moze znaczy¢ bardzo ZzZle, nie do wytrzymania, poprostu
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zabojczo, a jezeli tak, to stauie sie to zawsze z winy tych,
ktérzy godzili sie na jako$, a nie usitowali, aby bylo
dobrze.

Staropolskie hasta przebierajg sie w modne sukienki;
nietylko ludzie lecz i narody dorabiajg filozofje do swoich
temperamentéw, a nasze lenistwo i nasza lekkomys$Inosé
chronia sie wygodnie pod ptaszczyk teorji naukowej i nauko-
wych okre$leA. ,,Nie bedzie nas, bedzie las”; nie bedzie nas,
ale bedzie rozw6j dziejowy, cywilizacyjny po-
chéd ludzkosci (ponaszej mogile), demokratyzacja,
sprawiedliwo$¢ dziejowa, braterstwo ludéw—
ale juz nie dla nas cate to krdlestwo boze, lecz dla tych,
ktérzy na nie zapracuja.

Spotyka sie i takie gtosy, ze ze stanowiska postepo-
wego nie mozna nad tym bole¢, bowiem kazda praca dla
idei jest pracg dla przysztych pokolen i wiekéw, a czy ci
przyszli ludzie bedg swoi—czy obcy, to tylko dla nacjo-
nalisty stanowi¢ moze réznice, lecz nie dla obywatela ludz-
kosci. Tu trafiamy na wielce zgubny zamet w pojeciach,
spotegowany wypadkami ostatnich lat nie bez udziatu i winy
semickich pseudo-postepowcow.

Nieche¢ do nacjonalizmu—spowodowang w znacznej mie-
rze tym, ze on sam siebie swym obskurantyzmem, zaciekto-
Scig, faryzeuszostwem dyskredytowat — rozdmuchano, rozza-
rzono az do fanatyzmu i zwrécono przeciw patryjotyzmoéwi.
Wyzna¢ trzeba, ze polskie zywioty postepowe ciggle sie
przeciw temu bronity, ciggle zmuszone swéj patryjotyzm uza-
sadnia¢ i wywalcza¢ dla niego prawo bytu we wiasnym obo-
zie, stale zagrozonym przez zalew kosmopolityzmu, obwoty-
wanego jako ,ostatni wyraz postepu”. Walka jednak wcigz
jest nierozegrang i na kazdym punkcie, o kazdg poszcze-
g6lng kwestje na nowo wybucha.

Nie moéwiac juz o tym, ze ,braterstwo narodéw” nie
jest i nie moze by¢ negacjg narodowosci, ze trzeba istnie¢
jako narod, by we wszechludzkiej rodzinie sta¢ sie zywym
cztonkiem, nie przesadzajac, czy kiedykolwiek, po uptywie
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najdiuzszych wiekéw zisci sie owa utopja kosmopolityczna
zlania sie wszystkich rzek narodowych do jednego beznaro-
dowego morza—trzeba zwr6ci¢é uwage na falszywa i niereal-
ng tres¢ programu biorgcego za punkt wyjécia hipoteze, nie
majacg zadnego zwigzku z obecng rzeczywistoscia, a stad
nie dostarczajaca dla niej zadnych pozytywnych wskazan.

Porzuémy narazie ciasny widnokrag swojszczyzny, roz-
mys$lnie przejdzmy do porzadku dziennego nad catym, gte-
boko zakorzenionym w naturze cztowieka wspdtczesnego
uczuciowym pierwiastkiem patryjotyzmu; wznieSmy sie na
chwile na wyzyne wszechludzkich dazen, wszechludzkiego
postepu i zapytajmy, jak sie ztego stanowiska przedstawiac
beda obowigzki kazdej poszczegdlnej jednostki i jej wartosé
osobista w stosunku do tych przewodnich ideatow.

Jesli osobnik X. zrodzony na polskiej ziemi, tonacej
w mrokach nedzy, ciemnoty, zastoju, barbarzynstwa, syn na-
rodu, wlokgcego sie zwolna, z trudem i ‘wysitkiem wsréd ty-
sigca przeszkdéd na szarym koricu pochodu dziejowego—tam
gdzie jest, dla tych, wsrdd ktérych sie zrodzit i zyje, nie
uczyni nic, by ich skrzepi¢, dzwigna¢, by zapory tamujace
ich ruchy usuwaé, jezeli nad ich niedolg przechodzi do po-
rzadku dziennego, solidaryzujac sie raczej z tryumfami tych,
co lekkim krokiem wysuneli sie na czoto, bez jego wsp6it-
udziahi i pomocy—agdziez sg jego zastugi? c6z jemu ludzko$é
zawdziecza? W naturalnym Kkregu jego dziatania, tam gdzie
jego gtos dochodzi, gdzie jest potrzebny i moze by¢ uzytecz-
ny—nic; a tam, gdzie go niema, naturalnie takze nic.

Juz chyba kazdy przyzna, ze Anglik, ktéry roznieca
ogniska kultury w Egipcie, zupetnie inng spetnia role niz
Polak, ktory niesie pochodnie postepu—do Paryza.

Anglja, Francja majg zapasy postepu na eksport—Pol-
ska nie.

Nie mys$le bynajmniej negowaé zastug tych ludzi, kté-
rzy na polu wiedzy, sztuki, techniki bezposrednio bogaca
cywilizacje miedzynarodowg przez odkrycia i teorje nauko-
we, arcydzieta piekna, wynalazki i t. p.,, a ,imie polskie
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stawg okrywajg”. Sa to tak rzadkie i cenue jednostkiw kaz-
dym narodzie, a tym wiecej w naszym, Ze przytwierdzanie
ich do jednego ciasnego zagona, na ktérymby sie w obec-
nych warunkach nawet w petni rozwing¢ nie mogty, bytoby
lekkomys$inym marnotrawieniem najkosztowniejszych skar-
béw. Wiecej one daja krajowi, niz od niego biorg, choéby
przez to, ze potegujg wiare w twdrczo$¢ gienjusza narodo-
wego, rozszerzajg granice mozliwosci, wzmacniajag samowie-
dze i poczucie godnosci w rodakach." Nie moze sie to jed-
nak zadng miarg stosowa¢ do dziataczy spotecznych i poli-
tycznych, do pracownikéw w tej dziedzinie, ktdra z natury
rzeczy zamyka sie na jakim$ terytorjum, w jakiej$ groma-
dzie ludzkiej, a nie ogarnia tak bezbrzeznych horyzontéw,
jak naprzyktad czysta wiedza.

Wyobrazmy sobie dalej jeszcze role pionjera postepu—
Anglika lub Francuza np.—w kraju, stojacym cywilizacyjnie
nizej od jego ojczyzny. Jezeli umituje kulture i lud, wsrod
ktorego kulture nieci, jezeli dla jego dobra pracuje, a nie
zrywajac wiezow, tgczacych go z rodzinnym krajem, w cu-
dzym widzi pole do dziatania—nie za$ pole do eksploatacji,
przynosi mu dobrodziejstwo cywilizacji, a nie jarzmo obce.
lub zagtade—jest on zarazem i kosmopolita i patryjotg w naj-
lepszym znaczeniu tego stowa. W pierwszym wypadku — to
jest, gdy obcg ziemie poczytuje jako knieje do polowania na
tupy, lub jako pastwisko, dostarczajace zeru jego rodakom—
jest nacjonalistg.

tatwo z tego okreslenia wysnu¢ wniosek, ze dla nas
Polakéw ten dylemat wcale nie istnieje. Widmo nacjonaliz-
mu moze sie wiec u nas legng¢ tylko w chorych wyobraz-
niach, dotknietych aibo manja wielkosci — albo manjg prze-
$ladowczg. Tylko w imaginacji mozemy dokonywaé zaborow,
podbojoéw, zagarnia¢, ujarzmia¢. Tylko w imaginacji mozemy
broni¢ uciskane przez naszych ofiary. Kto zadnym halucy-
nacjom nie podlega, widzi jasno, ze obszar, objety promie-
niami kultury polskiej, stale sie kurczy, a w ciggu ubiegte-
go stulecia zmniejszyt sie co najmniej o potowe. To jest
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fakt, ktory mozna obliczy¢ i zmierzyé. Tu i owdzie linje
cokolwiek sie wahajg, naogét jednak i bioragc pod uwage
dtuzszy okres czasu, stwierdzi¢ trzeba cofnigcie sie wszystkich
zewnetrznych granic, a zarazem ostabienie tetna, obnizenie
poziomu oraz przenikanie obcej fali wewnatrz. Jezeli ten pro-
ces dziejowy, ta ewolucja — dalej w tym samym Kierunku
postepowaé bedzie, czeka nas niechybna zagtada. Nie
trzeba sie cofa¢ nawet przed tym strasznym wyrazem—gdyz
jest on wyrazem prawdy. PozbyliSmy sie wielu szkodliwych
i obezwiadniajacych przesaddw, pozbadzmyz sie jednego ziu-
dzenia jeszcze: kojacej dusze wiary w jaka$ sprawiedliwo$¢
dziejowg, w prawa boskiego czy historycznego porzadku,
mocg ktdrych ,,zaden nardd, ktory sie narodzit po Chrystu-
sie”, nie zginie. Jak dawniej tak i teraz ginety i ging¢ beda
narody, w ktdrych niema energji i woli zycia.

Instynktem samozachowawczym narodu jest jego pa-
tryjotyzm. Wszystko, co ostabia instynkt samozachowawczy
organizmu—"jest zamachem na jego istnienie. Braterstwo lu-
dow, mitos¢ ludzkosci moga by¢ tylko uwazane jako rozsze-
rzenie sfery uczu¢ patryjotycznych, nie jako ich zaprze-
zenie.

Polak, ktory jest szczerym postepowcem, musi byé
i szczerym patryjotag; mozna jednak powiedzie¢ i naodwrot—
im wiekszym jest patryjotg, tym wiecej winien by¢ poste-
powcem.

Pewien Swiatlty cudzoziemiec, przyjaciel naszego kraju,
wyrazit raz szczere zdziwienie, jak mozna byé konserwatysta,
zyjac w Polsce: ,,C6z wy konserwowac chcecie?” pytat, ,.to
niezno$ne status quo, w ktérym nietylko rozwija¢ sie nie
mozna, lecz istnie¢ trudno? nedze i ciemnote mas?” itd. itd.—
i wyliczat wszystkie, dobrze nam znane, bolgczki naszego
zycia. lIstotnie, c6z my mamy do konserwowania? Wszyst-
kiego braknie, wszystko stwarza¢ trzeba, a wszystko réw-
nie pilne i réwnie trudno przychodzi tak dalece, ze chcac
zrobi¢ krok naprzéd, musimy zuzy¢ tyle sity pociggowej, cO
inni dla przebycia wiorsty. A tymczasem jesteSmy juz przez
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innych zdystansowani w kazdym niemal kierunku i winni*
bysmy dazy¢ w przyspieszonym tempie, aby odlegto$¢ zmniej-
szac.

MieliSmy w przeszto$ci naszej epoki, w ktorych ta od-
legtos¢ byta znacznie mniejsza, w pewnych chwilach nie
istniata nawet, gdyz dotrzymywalismy kroku najprzedniej-
szym ludom zachodu. Bezwzglednie w tym Ilub owym Kkie-
runku posuneliSmy sie naprzod; wzglednie do ogdlnego po-
ziomu wspoéiczesnej cywilizacji Europy—jesteSmy coraz bar-
dziej w tyt cofnieci.

Dlatego cata lewica w Polsce—mniej niz w jakimkol-
wiek kraju ma prawo przesztoScig gardzi¢, lub jej sie wy-
pieraé. Nie czynig tego zreszta nigdzie kulturalne i myslace
jednostki nawet najskrajniejszych nieraz partji. ,,Badzmy spra-
wiedliwi dla przesztosci”, wotat .Jaures w swej wielkiej mo-
wie parlamentarnej w sprawie szkoty S$wieckiej. ,,Niepodobna
ciagle tylko ferowa¢ wyroki o zjawiskach historycznych”,
»kazda epoka winna by¢ oceniana odrebnie, brana sama przez
sie, rozpatrywana z punktu widzenia jej $rodkéw, wiasnego
naturalnego uktadu jej warunkéw”.

~Jezeli w ten sposéb wyktadacie historje, jezeli tak
pojmujecie jej ogniwa, tym samym oddajecie hotd wszyst-
kiemu, co jest wielkie w epoce dzisiejszej, utatwiacie dziec-
ku zrozumienie wynikéw, zdobytych na drodze pochodu dzie-
jowego, ttumaczacych jego istote, a jednocze$nie uczycie je
dopatrywac sie wielkich ludzi i wielkich czynéw w kazdej
epoce”.

Warto bytoby te i inne mysli z owej przepieknej mo-
wy da¢ do przestudjowania u nas tym pseudo-radykatom,
ktérzy sadza, ze im nie wypada siega¢ do historji, chyba
po to, by w niej szuka¢ argumentdw dla materjalistycznego
pojmowania dziejéw, lub przez wyszydzanie jej stwierdzaé
swoj nieprzejednany radykalizm.

Jaurés kaze sie ,,dopatrywaé¢ wielkich ludzi i wielkich
czynobw w kazdej epoce”. JesteSmy w tym smutnym poto-
zeniu, ze w kazdej znajdziemy ich tatwiej, niz we wspot-
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czesnej. Wiecej jest u nas zastuzonych bojownikéw postepu
w grobach, niz na powierzchni ziemi. Dzieje ich smutne sg,
to prawda, lecz studjujac je, dzisiejsze pokolenia wigcej mo-
ralnej i umystowej korzysci odniosa, niz stuchajac niejedne-
go ze swych wspdtczesnych wodzéw jednookich, zdobywaja-
cych tak tanio berto wielkosci miedzy $lepymi. Gorzkie na-
uki daje nam nasza historja—ale zdrowe. Z rozpaczg prze-
konywamy sie bowiem, ze wszystko, co byto, powtarza sie
dotad, tylko w coraz drobniejszym kieszonkowym wydaniu.
Zawsze poswiecenia ida na marne, zawsze zapat jest ogniem
stomianym, zawsze w idylicznych barankowych nastrojach
rozptywa sie kazda préba szerszego rozmachu, tchdrzostwo
ubiera sie w szate chrzescijanskiej cnoty, zawsze czas naj-
sposobniejszy do szybkiego, zdecydowanego czynu bywa bez-
mys$lnie i karygodnie przegadanym, zawsze w imie bardzo
wysokich ideatow humanitarnych i zaprzysztorocznych do-
skonatosci pietnuje sie kazdy czyn ofiarnego mestwa i ha-
muje kazdg dzisiejszg inicjatywe, zawsze odwaga cywilna
pietnowana jest jako znienawidzone warcholstwo, a wkoto
kazdej jednostki myslacej samoistnie i nie poddajacej sie ,,te-
roryzméwi nierozumu”—zywiotowo, milczagco wytwarza sie
sie¢ spisku, ktory ja w nico$¢ pograza i zawsze wreszcie
zwarta wiekszo$¢ miernot i niedotegow uchwala gtupstwa,
domagajac sie od ludzi madrych i dzielnych, by je z obo-
wigzku solidarnosci poparli i wykonali.

Do lepszych rezultatbw mozna doj$¢ tylko nowymi dro-
gami; ale czasem przyjdzie ich $lady rozpoznawac¢ po ko-
Sciach tych, co je przed laty wskazywali nadaremnie, gdy
ttum naoslep, owczym pedem toczyt sie po gtadkiej drodze
ku przepasci....

»BadZzmyz i my sprawiedliwi dla pzresztosci”, a tym
fatwiej nam to przyjdzie, ze nie bedziemy jej, jak Jaures,
sqdzili z wyzyny teraZniejszego rozkwitu, lecz z gtebokosci
dzisiejszego skarlenia.

,.M0j ojciec byt bohater—a ja to jestem nic”.
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Piersi na miare Fidjasza darmobysmy szukali wsréd
swoich; moze najpilniejszg potrzebg kraju jest wyhodowanie
wyzszego, petniejszego, dzielniejszego typu ludzi. Udoskona-
lenie rasy, powiedziatabym — ale programy postepowe wy-
kreSlajg ten wyraz ze swego stownika.

Po pierwsze narzucajg one — w imie demokratyzmu —
fikcje, ze niema zadnych przyrodzonych réznic miedzy ludz-
mi, po drugie, ze warto$¢ jednostek nie ma zadnego zna-
czenia dla rozwoju dziejowego.

Jedno i drugie sg to co najmniej wcale nie dowiedzione
hipotezy.

Pierwsza narzucona zostata jako aksjomat lewicy pol-
skiej ze wzgledu na zydéw, a popularno$¢ swa opieratai na
tym, ze negowala pokrewieristwa szczepowe, ktére na na-
szym gruncie az nadto czesto stuzyly za maske przeciw nam
zwrdconych nacjonalistycznych zakuséw. Rozprawiano sie te-
dy z ta zawita kwestjg w sposéb bardzo wygodny. Niema
ras, szczep6w, plemion—sa tylko ludzie. W tym samym du-
chu oswietlano i kwestje kobiecg: Niema mezczyzn i kobiet,
sg tylko ludzie. Réwnie giebokie bytoby twierdzenie: niema
fijotkow, roz, stokroci i azalji—sg tylko kwiaty.

Chodzito o to, azeby raz nawsze obali¢ wszelkie argu-
menty, dowodzace nizszosci i wyzszosci oraz wysnuwane
z nich praktyczne wnioski—poddanstwa jednych—przywile-
jow dla drugich. Sa to przeciez sprawy odrebne i odrebnie
winny by¢ traktowane. Pomieszanie ich nieraz prowadzito
w rozumowaniach do btednego kota. W kwestji kobiecej
osiagnieto tatwo kompromis, obalajac pojecie nizszosci i wyz-
szosci, a na jego miejsce stwierdzajac inszos$¢. Daleko
nam jednak do pogodzenia umystéw z tym pojeciem ,,in-
szo $ci”, gdy chodzi o réznice rasowe, szczepowe, naro-
dowe. Kwestja jest—zaiste—bardzo zawiktana; réwnie za-
wiktana jak kwestja dziedzicznosci, z ktérg ona jedno two-
rzy i tylko odrzucajac jedno, mozna odrzuci¢ drugie. Fakt
dziedzicznosci jest jednak tak oczywistym, ze préba nego-
wania go bylaby z gory chybiong, cho¢ dotagd zadna proba
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wyjasnienia, zadna teorja dziedzicznosci nie okazala sig,
oile wiem, wystarczajacg, nie ttumaczyta wszystkich zjawisk.

W kazdym razie jest to zagadnienie naukowe i nie
moze go rozstrzyga¢ sumarycznie i bezapelacyjnie polityka
aktualna w mysl potrzeb i wymagan chwili, przeczac faktom
niedogodnym i potepiajac z punktu widzenia etyki lub hu-
manitaryzmu teorje, ktora sie z jej widokami nie godzi.
Jest to system postepowania zanadto katolicki, aby magt
licowa¢ z postepowym kierunkiem. Kosciét przyzwyczait nas
do potepiania jako bezboznej i niemoralnej kazdej nauki,
ktérej nie mozna wykazaé, ze jest nieprawdziwa.

Trudno zaprzeczy¢, ze rysy familijne i wezlty krwi i3-
czg dzieci jednego narodu, ze istniejg pokrewienstwa dalsze
miedzy ludami z jednego pnia pochodzacymi, z czego jeszcze
wcale nie wynika, aby to byly tgczniki jedyne, najwazniej-
sze, decydujgce o stosunkach wzajemnych, gdyz nawet w ro-
dzinach nie sg one nimi dla najblizszych. Ciekawg ilustra-
cja tego tendencyjnego pomieszania poje¢ o istnieniu czy
nieistnieniu ras byt fakt, ktéry dwa lata temu zdarzyt sie
w stronnictwie postepowym. Chodzito o wziecie udziatu
w zjezdzie stowianskim w Pradze. Najwiecej zapatu do tej
imprezy okazywali zydzi, gdy im jednak zwrécono uwagg,
ze delegatem na zjazd stowianski moze by¢ tylko stowia-
nin, oburzyli sie na tak reakcyjne stawianie kwestji.
»Postepowcy nie powinni sta¢ na stanowisku rasowym?”.
»W takim razie nie powinni bra¢ udzialu w stowianskim
zjezdzie”. Ttumaczyli, ze ich delegat jest dawno przechrzco-
ny, i nie chcieli uzna¢, ze to stuzy¢ moze za wystarczajgca
kwalilikacje na kongres demokracji chrzeScijanskiej, na kon-
gres katolicki—lecz nie stowianski. Jak potrzeba, to istnieje
rasa; jak nie — to jej niema; zjazd stowianski to jest dobra
rzecz, ale bezwarunkowo kohny, szteiny i bergi—muszg go
dopilnowaé¢, wszystko bowiem, co sie dzieje z udziatem zy-
dow, jest postepowe, co bez nich, reakcyjne.

Drugi dogmat, uswiecony przez mitologje postepowa,
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jest tu uznanie w masacli jedynego tworczego czynnika dzie-
jowego, a zupetna negacja roli jednostek.

Ten artykut wiary wzigt poczatek w determinizmie,
a najwyzszg sankcje otrzymat od socjalizmu.

Moze niema nic réwnie sprzecznego z zasadniczymi za-
tozeniami postepu, nic réwnie hamujgcego jego rozped, jak
owa zabobonna wiara w masy i owa barbarzynska nienawi$¢
dla kazdej naturalnej wyzszosci. Jest w tym jaki§ zgubny
wschodni fatalizm, ktéry pocigga za sobg wszystkie zwy-
kte nastepstwa fatalistycznej wiary, ze, co sie ma sta¢, sta-
nie sie samo przez sie, bez udzialu jednostek, dzieki jakie-
mu$ zywiotowi, a przeobrazenia spoteczne dokonywac sie be-
dg tak jak wznoszenie si¢ jednych lgdow, obnizanie innych,
mocg sit od nas niezaleznych, utajonych w gtebokich war-
stwach, w masach.

Usunmy z dziejow S$wiata wszystkie wielkie, stawne,
pierwszej miary postacie, wszystkich medrcow, prorokéw?,
wodzéw, odkrywcéw i wynalazcow, bohateréw, wiadcéw, me-
z6w stanu, poetéw i mysélicieli i zapytajmy sie, jak bez nich
wygladataby cywilizacja obecna?

Chwila tworzy ludzi wielkich— moéwia nam — zjawiaja
sie oni wtedy, gdy sa potrzebni, gdy sg mozliwi. Sa oni przed-
stawicielami, sg skoncentrowanym wyrazem pradéw nurtuja-
cych w masach, ktore ich wydaty. Jednym stowem, gdyby
nie bylo w danym momencie Mahometa, kto$ inny zostatby
Mahometem, gdyby za$ nie byto Bonapartego, inny generat
republiki stworzytby ,Wielkg armje”, opanowat zachodd, za-
grozit wschodoMa Europy i ulegt wTeszcie zjednoczonej ko-
alicji.

Stad wniosek, ze po rewolucji musi nastgpi¢ cezaryzm,—
wniosek mylny, bo od Waterloo rewolucji bylo juz kilka-
dziesigt, a Napoleona zadnego. Niema go dotgd ani Per-
sja, ani Turcja, cho¢ kazdej — dalib6g — bytby bardzo po-
trzebny.

Postep na rozdrozu. 3



Jest to zreszta, hipoteza, ktdra sie wog6le nigdy nie
sprawdzata, a utrzymuje sie tylko tym, zejest wygodna.

W kazdym momencie dziejow, kazdemu narodowi po-
trzebni sa wielcy ludzie, cho¢ czesto masy — lekajac sie ich
jak Herod Mesjasza — w kolebkach usSmiercajg gienjusze
przez systemy wychowania premjujgce bezmysIino$¢ i mier-
nos¢, a hodujgce demokratyczng rownos¢ teposci i niedo-
festwa.

Historja stwierdza, ze nigdy jednostka wyzsza nie wy-
rosta ponad przecietno$¢ dzieki masom — lecz wbrew nim.
Absurdem bytoby twierdzié, ze Kepler swg wiedze i zastugi
zawdzieczat ludowi, ktory jego matke jako czarownice na
tortury chciat zawlec. Okoliczno$¢, ze aeroplany nie mogly
by¢ zbudowane za czaséw Kohimba, a konstytucja Trzeciego
Maja nie zostata ogtoszona za Clirobrego, bynajmniej nie
Swiadczy, by jeden lub drugi fakt miat by¢é choé posrednio
dzietem mas, ktére pierwszego dotad nie rozumiejg, a o dru-
gim w swej olbrzymiej wiekszosci nic nie wiedzg, lecz ze
jeden wielki umyst torowat droge innym, jeden mysliciel,
dziatacz, reformator — innym przekazywatl swodj ideowy te-
stament, a wszyscy razem z trudem i mozolem masy za so-
ba dZwigajg. Czasem wieki mijajg zanim Swiatta, ktore na
wyzynach btysng, przenikng do szerokich, mrocznych nizin,
a jest pierwszorzednym postulatem postepu, aby ich promie-
nie rozlewaty sie wszedzie, by przed nimi pierzchaty wszel-
kie cienie i mroki. To jednak jest tylko wtedy mozliwe,
gdy ani ich zastaniaé, ani ttumié¢ i gasi¢ nie bedziemy.

| zaiste trzeba by¢ juz bardzo znieczulonym i otrzas-
kanym z wszelkimi fatszami i glupstwami, aby spokojnie
i uprzejmie stucha¢ tych bajek z tysigca i jednej nocy, ja-
kie ludowi prawig jego nadworni pachotkowie, stuzalcy i po-
chlebcy, ,Proletarjat bedzie mial takg szkote, jaka sam
stworzy; nie przyjmie szkoly od inteligientéw i burzujow”,
moéwiono 5 lat temu, a dzi§ czytamy w organie, ktéry sie
obwotuje trybunem sprawy robotniczej, ze kultura zanikia
juz wsréd warstw posiadajacych i burzuazyjnych, — jedynie
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robotnik jest jej prawym przedstawicielem. Robotnik jest
nieomylny w kwestjach polityki, etyki, kultury, historji tej,
ktéra byta i tej, ktéra bedzie, ale wyrazem ‘tej nieomylno-
Sci jest gtos, ktory mu bezimienny agitator kitadzie w usta,
niby kaptan poganski ukryty we wnetrzu balwana i przez
jego otwartg gebe wygtaszajgcy tajemnicze wyrocznie!

Trzeba mie¢ w wielkiej pogardzie ludzka godnos¢ ro-
botnika i chtopa, by go tak bezczelnie tumani¢ i eksploato-
wacé jego naiwnosc.

Absurdem jest najoczywistszym, aby lud dat krajowi
to, czego sam nie ma, czego taknie jak rosy i manny, co mu
sie na mocy jego ludzkiego prawa Swiecie nalezy. Nalezy
mu sie —i to od nas — o$wiata, kultura, jego obowigzkowy
dziat ze spuscizny cywilizacyjnej narodu, z jego ideowego
dorobku — tak samo jak z materjalnego. Jego mobzg jest
tak samo krzywdzony i gtodzony jak jego zotadek i takim
samym uragowiskiem jest do niego zwraca¢ sie o objawie-
nie nieomylnej madrosci, jak prosi¢ go o materjalne wsparcie,

Lud ma prawo zadaé, aby inteligiencja byta istotnie in-
teligientna, aby sumiennym i wytrwatym wysitkiem wasnych
mozgow zdobywata i wypracowywata dla niego umystowy
pokarm, jak on dla niej wysitkiem wiasnych rak chleb zdo-
bywa.

Jezeli zamiast spetniaé te swoja przyrodzong powin-
nos¢ stuzalczo sie przed nim korzy¢ bedzie, umizga¢ o jego
taski, o gtosy i mandaty, zarobi tylko na jego dobrze zastu-
zong nieufno$¢ i pogarde.

W ludzie przyszto$¢ nasza, —tak jest, — ale trzeba
w lud ziarno tej przysztosci zasiewaé, a nie czekaé leniwie
az najjasniejszy proletarjat fabryczny i rolny, doznawszy cu-
downego objawienia ducha czasu, bez naszej pomocy prze-
niknie te prawdy, ktdre w nasze gtowy wsaczyt strumieh
ptynacy od zarania dziejéw, zasilany znojem a nieraz i krwig
meczenska tych, co je odkryli, co dla nich zyli i za nie
gineli.
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W ludzie sg niespozyte sity, niewyzyskane surowe bo-
gactwa energji tworczej, niekiedy moze nawet skarby zdu-
miewajgcej gienjalnosci trwonione, zaniedbane, bezuzyteczne
dla niego i dla nas. Wyzwolenie tych sit, wydobycie tych
skarbow na powierzchnie lezy nietylko w interesie szerokich
warstw, lecz w interesie narodu i jego przysziosci. Gdyby-
Smy z catego obszaru Krolestwa Polskiego wydzielili tylko
jedng gubernje, te uprawiali, obsiewali, zagospodarowali wzo-
rowo, jakoby jeden ogrod kwitngcy i zyzny —a calg reszte
zapuscili na knieje i ugory,— nie byloby to wiekszym mar-
notrawstwem bogactwa narodowego niz obecny stan rzeczy,
w ktéorym tylko nieznaczna mniejszo$¢ narodu otrzymuje wy-
chowanie, os$wiate, przygotowanie do zawodowej pracy a przez
to i do pomysinej walki o byt— a cata reszta wegietuje za-
ledwie w stanie prymitywnego barbarzynistwa, bezradna
w swej ciemnocie, nieprzystosowana do warunkéw wspot-
czesnego zycia, jako surowa sita robocza marnujgca sie i wy-
czerpana zawsze przedwczesnie w zabdjczo nedznych warun-
kach istnienia.

Zamiast wielbi¢ te mase — dazy¢ trzeba do tego, aby
ona masg byé przestala, by przestata by¢ zywiotem, a sta-
ta sie organiczng i zorganizowang catoscig, ztozong z jedno-
stek rozwinietych, Swiadomych, samoistnych, czynnych i twor-
czych.

Nie o to chodzi, zeby trzoda zmienita pasterzy i za
nowg pania matkag nowe powtarzata pacierze, oczekujgc
wzamian ziszczenia sie nowych zapowiedzi krélestwa nie-
bieskiego po katastrofie ostatecznej sgdu — ktoéry burzuja
skaze na ogien wieczny, gdy biogostawiony proletarjat osiag-
nie, wraz z dyktatura, wiekuistg szcze$liwos¢.

Stusznie zauwazono, ze wiara w przewrot, ktory obali
kapitalizm, a na jego gruzach zbuduje ustréj socjalistyczny,
w przewrot, ktéry juz dzi$ teoretycy socjalizmu nazywaja
,mitem”, ma wiele cech wspdlnych z apokaliptycznym pro-
roctwem.
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Najprzéd musi by¢ Zle, bardzo Zle; bogacze musza byé
coraz bogatsi (koncentracja kapitatéw), ubodzy coraz biedniej-
si (pauperyzacja), ale im gorzej — tym lepiej. Im wiecej
nedzy, tyra wiecej nienawisci, im wieksza nienawis¢, tym sil-
niejszy wybuch walki, tym gwattowniejsza rewiudykacja.
Bardzo biedni, bardzo gtodni, bardzo skrzywdzeni utworzg,
nieprzejrzang armje, wywlaszczg bardzo bogatych— (ktérych
bedzie juz bardzo, mato) wspélnie opanujg kapitat i Srodki
produkcji i zagospodarujg sie tak, ze od razu kazdy bedzie
miat tyle, co potrzeba — a nikt za duzo. To bedzie nowe
krélestwo niebieskie.

Wsrod tego jednak wychodzi na jaw, ze wbrew temu,
co powiedziano ,,w piSmie”, zorganizowany, oswiecony, dojrza-
ty proletarjat w tonie cywilizowanych panstw kapitalistycz-
nych, burzuazyjnych zdobywa powoli i wyzszg skale dobro-
bytu i zabezpieczenie starosci, staje sie sitg polityczng i eko-
nomiczng™ wiec coraz mniej marzy o mitycznej Kkatastrofie,
coraz pewniejszym krokiem zmierza do pozytywnych zdoby-
czy doczesnych tj. zawartych w ramach dzisiejszego ustroju.
Poniewaz nie jest mu coraz gorzej — a zatym i krolestwo
niebieskie oddala sie od niegO; lecz za to w ziemskich kré-
lestwach coraz powazniejszg gra role.

Natomiast w panstwach o nizszym stopniu cywilizacji —
czesto o0 mniej bujnie rozwinietym kapitalizmie—apokaliptycz-
na wrézba trzyma sie jeszcze jako tako, gdyz beznadziejna
nedza trapi masy robocze, a zaniedbane dziecifnstwo, przed-
wczesne niedotestwo i kalectwo, staro$¢ sponiewieranai bez-
domna, perjodyczne bezrobocia i chroniczne gtody zdajg sie
niby klatwa biblijna cigzy¢ nad cztowiekiem pracy.

Nie jest rzeczg postepowcow wygtasza¢ proroctwa ani
tez czotobitnie korzy¢ sie przed prorokami, lecz uczy¢ sie
whasnym i cudzym doswiadczeniem. Dla nich kazde lepiej
jest krokiem ku dobremu, kazde zio — czy ono bedzie
ciemnotg, czy gtodem, krzywda czy odwetem—jest czyms, cze-
go byé nie powinno. Ich przykazaniem jest walka ze
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ztem—i z tym, co dobremu w drodze staje, a nie walka dla
zasady z ta lub owg grupg, do zwalczania obrana.

Musza oni dazy¢ nie tylko do tego, aby nardéd we
wszystkich swych warstwach stat sie wspohworca i wspo6t-
uczestnikiem catkowitego swego dorobku kulturalnego, lecz
aby ten dorobek materjalny i duchowy byt jak najwyzszy.
Nie o to jedynie chodzi, zeby nedzy nie bylo, lecz takze
zeby kraj byt bogaty.

Dlatego nie moze im by¢é wroga zadna klasa procr
klasy pasorzytow wszelkiego rodzaju, tych, co nedze i Ciem-
note krzewia i z nich zyja: prézniaki, wyzyskiwacze, oszusci,,
szachraje, szarlatani, lichwiarze, znachorzy, wielcy ztodzie-
je—niemniej niz drobne rzezimieszki.

Ta przyrodzona bezklasowos$é, czy wszechklasowo$¢ po*
stepowcOw — nieraz stanowita zarzut przeciw nim z punktu
widzenia doktryny, ktéra nie chce miedzy ludZzmi innych uzna-
waé podzialéw jeno klasy ekonomiczne, opierajac sie na
fikcji, ze ludzie do jednej klasy nalezacy muszg mie¢ iden-
tyczny S$wiatopoglad, dazenia, wyznanie wiary. Na tej pod-
stawie rozklasyfikowano do$¢ dowolnie wszystkie ideje, zali-
czajac np. nacjonalizm do idei burzuazyjnych, internacjona-
lizm do proletarjackich wbrew oczywistosci, Swiadczacej, jak
znacznie bardziej kosmopolitycznym elementem jest kapitat,
niz praca.

Wedle tej teorji tworzenie sie stronnictw musi sie do*
konywac $cisle w ramach odrebnych klas spotecznych. Partje
dziela sie miedzy soba: jedna bierze proletarjat, inna drob-
nomieszczanstwo, ziemianstwo, chtopéw etc., a kazda swej
klijenteli wpaja inne prawdy i stawia inne cele, gdyz wspdl-
nych prawd i wspoélnych celéw niema.

Prawowierni wyznawcy tej teorji, jesli sie obwolywali
naprzyktad trybunami proletarjatu fabrycznego, piszg dla
swych czytelnikéw o ruchu ludowym, ze niema powodu cie-
szy¢ sie z powstania stronnictwa witoscianskiego, gdyz stron-
nictwo zamoznych chtopéw nie moze by¢ sojusznikiem poli-
tycznym klasy robotniczej, nie moze zreszta prowadzi¢ in-
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nej polityki niz burzuazyjug, wolnomys$inym nigdy nie be-
dzie i t. p. Co innego parobcy i matorolni,—z tymi warto
bedzie kiedy$ poméwi¢. Chiop, ktéry od Switu do zmierz-
chu haruje na wasnych kilkunastu morgach, lub—co gorsza—
posiada prawie calg widke ziemi, naturalnie nie ma wstepu
do niebieskiego krolestwa proletarjatu, poki go jaki lichwiarz
z ojcowizny nie wysadzi i do najemnej pracy na cudzym
nie zmusi. Siedmiomiljonowa rzesza chtopska w przeobraze-
niu dzisiejszego ustroju nie ma gra¢ zadnej roli; los jego
lezy w reku kilkuset tysiecy najemnikéw fabrycznych, kto-
rzy zrobig wszystko, co potrzeba, sami, wbrew wszystkim
i przeciw w”szystkim, bo kto nie z nimi, ten przeciw nim,
a poza proletarjatem wszystko jest reakcjg, burzujstwem,
stowem—obrzydliwoscig. Zapomina sie znowuz, ze na Wwsi
i w miescie, na roli czy w fabryce—"\jest to ciggle i zawsze
ten sam lud. Brat Ignac pracuje przy ojcu na roli, Jakob
idzie do huty, Walenty zostaje strézem, Marysia wychodzi
za cieSle. Kiedy ojciec zemrze, dzielg sie ojcowizng; Wa-
lenty, jesli dysek uciutat, kupuje w swoich stronach pare
morgéw gruntu—no, i z proletarjusza staje sie burzujem, ergo
czym$ podobnym do kamienicznika, ktéremu schody szoro-
wat.  Trudno, kto z roli wyszedt, do roli ciggnie, a uswia-
domiony czy nie, kazdy marzy osias¢ na swoim. Nie
jest to wprawdzie napisane pismie, ale to dazenie do
niezaleznosci, chocby skromnej, choéby z ciezka potgczonej
pracg, nie jest uczuciem M~"stecznym — gdyz indywidualng
godnos$¢ ludzka podnosi i wyzwala.

Smutno zresztg trzebaby wrézy¢ o przysztosci kraju,
gdyby prad dziejow”ej ewolucji miat sie snu¢ tylko waziutka
smugg, miedzy fabrykami, od komina do komina, omijajac
rozlegte obszary pol, fgk i lasow!

To pokratkowanie spoteczehstwa na klasy i podziat
ich miedzy stronnictwami bardzo przypomina system chaz ti-
ki — rozgraniczenia sfery interesow handlowo-lichwiarskich
z upowaznienia i sankcji rabina dla usuniecia bratobdjczej
konkurencji. Kazdy dostaje osobnycli gojow do eksp
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wania, aby cudzych gojow nie tykat. ,,Robotnik méj, ty
bierz rzemie$lnika, chtopa odstgpimy trzeciemu i kazdy be-
dzie robit w innym interesie politycznym®.

Mniejsza o to, ze précz rozbieznych dazen i potrzeb sg
i wsp6lne. Poco wsp6lne? niema zadnych wsp6lnosci. To
jest tylko nacjonalistyczny szwindel, zeby jeden drugiemu
klijentele odmawiat.

Z tego punktu widzenia naturalng rzeczg staje sie, ze
najbardziej lekcewazong klasg bedzie t. zw. inteligiencja.
Ani to liczne, ani to bogate; skad to ma stanowi¢ site po-
lityczng? Gdziez ona péjdzie po mandaty—o ile nie zaprze
sie sama siebie i nie przyjmie stuzby w tym lub owym kra-
miku politycznym, by cudzy towar zachwalaé!

Tak samo moznaby powiedzie¢, ze moézg jest najpo-
Sledniejszg czeScig organizmu; stabe to, watle, nie rusza sie,
nie dzwiga ciezaréw, czionki doskonale bez niego dadza so-
bie rade. Tak samo jeszcze moznaby zgda¢, aby médzg wy-
brat, komu ma stuzy¢: prawej nodze, czy lewej rece, czy
plecom?

Mozg-inteligiencja winien by¢ osrodkiem postepowych
dazen, ale one stamtad na caly organizm promieniowac
musza. Czionki pozbawione tacznosci z mdbzgiem zdolne
sg tylko do odruchéw, drgawek, nie do celowycli ruchow*.
Moézg anemiczny, jak nasza inteligiencja, doprowadza orga-
nizm do bezwiadu. Kawatkowanie jest zawsze kaleczeniem.

Na strazy rozwoju i bezpieczeAstwa organizmu stoi
zdrowo funkcjonujacy mdzg; inteligiencja musi staé na strazy
postepu. Dlatego musi by¢ silng, madra, S$wiadoma swego
postannictwa, niezalezng, wolng i wyzwalajacg — i dlatego
musi 11 nas wiele, bardzo wiele pracowa¢ nad soba, zanim
godnie spetni swe wzgledem narodu obowigzki.

Z kazdego zdania obecnego rozdziatu w prostej linji
wyprowadzi¢ mozna stosunek postepu do klerykalizmu. Ten
ostatni przedstawia par excellence pierwiastek nieruchomej
skamieniatosci; wszystko, czego dotknie, w kamien sie¢ obra-
ca. Wrdg wszelkiej nowosci, obrohca kazdego status quo,
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wykliua kazde pytanie, pietnuje jako pierwszy stopien do
piekta to, co jest pierwszym krokiem do wiedzy. Dzieje
wiedzy i cywilizacji europejskiej sa kronika nieustajacej wy-
tezonej walki z tg potega, ktorej kazdy tryumf pozostawia
po sobie tylko zgliszcza. Dzieje panstw katolickich, dzieje
Polski wiecej niz kazde inne, najwymowniej dowodza, ze
doczesne zbawienie moze nardod osiggna¢ tylko poza koscio-
tem lub wbrew niemu. Wszystkie momenty odrodzenia i roz-
kwitu zbiegaly sie z jego porazkami w Polsce, gdy, prze-
ciwnie, tryumf jego szedt w parze z upadkiem narodu. Re-
akcja katolicka w 17 wieku, wystugiwanie sie Rzeczypospo-
litej interesom Watykanu, owa przestawiona rola przedmu-
rza chrzescijanstwa, ktéra jg wplatata w tyle wojen, sprowa-
dzita tyle klesk, a zadnego zwyciestwa wyzyska¢ nie do-
zwolita,—to byta w organizmie panstwa Smiertelna choroba,
ktorej juz nawet prady odrodzencze wieku oswiecenia wnie-
sione przez masonerje polskg uleczy¢é nie zdotaly.

I zaprawde wobec tych niezbitych faktow wszechpo-
teznym musiat byé w Polsce ,teroryzm nierozumu”, aby do-
tad jeszcze mogly sie kotata¢ po mozgach Polakéw przesa-
dy, ze Kkatolicyzm jest ostojg polskosci. Mozua tu trawe-
stowa¢ dowcipne zdanie zastosowane do finansistow i pan-
stwa, ze oni podtrzymujg je ,jak sznur podtrzymuje wisiel-
ca” (comme la corde soutient le pendu).

Ktoby historji nie znat — niech spojrzy wkoto siebie,
a maly wykrawek dziejow XX-go wieku powie mu to samo,
co wszystkie epoki historyczne razem wzigte.

Ptyna miljony przez kruchte koscielng z nedzy i ciem-
noty tumanionego cudami ludu. Kazdy wsréd niego ruch
wyzwolenczy, kazdy poryw ku Swiattu i prawdzie przesla-
dowany jest, tepiony, szczuty, wyklinany —o ile go nie mo-
zna w zarodku sttumi¢ i obezwiadnié, chloroformujac umysty
tepa dewocjag lub Slepym fanatyzmem. Zresztg niema wy-
boru; czy to bedzie sama teorja ewolucji, czy pogadanka
przyrodnicza dla dzieci, wszystko, co stuzy postepowi, co
mozgi uzbraja i wyzwala, jest i musi byC przez te potege
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zwalczane, wyklinane, tepione. Jezeli my nie wydamy woj-
ny, nam ja wydadza, gdyz drogi nasze zawsze krzyzowal
sie muszg. Walka z klerykalizmem jest dla postepu nie ty-
le juz nawet wynikiem zasady, ile nieuniknionej praktycz-
nej koniecznosci.

Wszelkie proby wniesienia postepu wewnatrz organi-
zacji kosScielnej — zbiorowe czy indywidualne, zawsze uzna-
wane byly za herezje i musiaty sie konczyé ekskomunika,
wyobcowaniem lub dobrowolnym odszczepienstwem. Dzieje
sekt—tak stare jak dzieje Kosciota—sa kronika meczeriska
ducha ludzkiego, w ktorym tlumiono i zabijano najdostoj-
niejszy pierwiastek doskonatoscig ferment duchownego zycia:
watpienie, pytanie, poszukiwanie, zdobyw”czo$¢ i twdrczosc¢
W umystowej i moralnej dziedzinie.

Ztudzenia zmartwychwstawaly zawsze i zawsze pada-
ty pod ciosami rozczarowan, a obecny pogrom modernizmu
winien co najmniej dzisiejszych ludzi od nich uchroni¢, oile
majg oczy i uszy, a moézg zdolny cho¢ dwie mysli logicznie
powigzaé.

Kwestja wiary indywidualnej, wiary niezaleznej — na-
turalnie wcale tutaj w gre nie wchodzi. Jezeli umyst ludz-
ki w w™olnej i niczym niekrepowanej pogoni za $Swiattem doj-
dzie do ksiezycowej poswiaty mistycyzmu i w nim sie roz-
mituje, jest to takie samo jego dobre, ludzkie prawo, jak
znalez¢ droge do bieguna, odczyta¢ hieroglify lub stworzyé
Irydjona.

Tylko to, co zakuwa mys$l ludzkg w ciasne obrecze
prawd obowigzujacych i niewzruszonych, czyny ludzkie sze-
reg formalistycznych, zewnetrznych praktyk jako jedyng mia-
re zlego i dobrego, a ustréj spoteczny w ramy uswieconej
tiierarchji uprzywilejowanej, nietykalnej, nieomylnej, wyjetej
z pod krytyki i kontroli—jest przyrodzonym wrogiem poste-
pu, bez wzgledu na to, czy nosi miano katolicyzmu—czy ja-
kiekolwiek inne.

Nie z tym tub owym dogmatem walczy mysl niezalezna,
lecz z dogmatyzmem; nie z tg lub owg formulg kultu, lecz
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z narzucaniem form obowigzujacych i stawianiem ich ponad
etyczng warto$¢ pobudek i spoteczng wartos¢ celéw, — nie
z katolickag hierarchja, lecz z systemem, jaki ona uosabia,—
nie z jednym fanatyzmem, lecz ze wszystkimi.

Dlatego — cho¢ walka z klerykalizmem jest dla poste-
powych obozéw nieuclironng koniecznoscig u nas i wsze-
dzie — nie jest ona sama przez sie sprawdzianem postepu.
W Anglji sprawa réwnouprawnienia katolikdbw — niewatpli-
wie lezaca w interesie Kosciota — byta istotnie postulatem
postepowym, a opozycja przeciw niej wyrazem fanatyzmu.
W Turcji muHowie nie sg zaiste przodownikami postepu,
cho¢ w katolickim Kklerykalizmie widzg swego wroga.

Sg to rzeczy tak proste, ze nie bez pewnego onieSmie-
lenia mowi sie je dla inteligiencji, a jednak, niestety, wca-
le nie zbyteczne. We wszystkim, co poprzednio powiedzia-
no, sa takze niemal wytgcznie rzeczy rozumiejace sie same
przez sie — a jednak, doswiadczenie uczy, ze tych wiasnie
najtatwiej og6t zapomina.

Przywykly do rozumowania gotowymi formutkami, tak
aatracit zdolno$¢ bezposredniego myslenia, ze nic go w réw-
nej mierze nie wytraca z réwnowagi, jak gdy mu pokazy-
wacé rzeczy takie, jakimi sa.

Masy zydowskie w nowozytnym
spoteczenstwie.

Powyzszy bardzo ogo6lnikowy szkic zasadniczych ry-
sow postepu, tak jak ja go pojmuje, musiat z koniecznosci
dotkng¢ bardzo wielu kwestji tak doniostych i niezgtebio-
Bych, ze piemi cate bibljoteki zapeilni¢ mozna a jeszcze
ich nie wyczerpaé. Nie rozstrzygam ich, lecz je wskazuje,
okresSlajac zarazem moj stosunek do nich. Moznaby zarzu-
ci¢, ze tym sposobem definjuje nie postep, lecz siebie. Zgo-
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da i na to; zachodzi jednak pytanie, czy cztowiek moze
uczyni¢ co$ wiecej? Czy sformutowanie jakiegokolwiek
spotecznego problemu nie jest zawsze tylko sformutowaniem
naszego stosunku do pewnych spotecznych zjawisk i ich
komplikacji, zwtaszcza jezeli ujmuje sie to zagadnienie jako
zupetnie zywotne, wspoétczesne, jako co$, co nietylko trzeba
zrozumie¢, lecz takze i zrobi¢, Scislej mowigc, wspotdziatac
lub przeciwdziatac? Dopiero po wielu wiekach subjektywny
pierwiastek, element uczucia i 'y™i, przestanie graé¢ role
w oswietlaniu stosunkéw z poczatku XX wieku — i ludzie
mowi¢ bedg o tym tylko, co byto, a nie o tym, co byto by¢
powinno, cho¢ zachodzi pytanie, czy i w roztrzgsaniu naj-
odleglejszych nawet epok dziejow cztowieka na ziemi moze-
my by¢ zupetnie objektywni, wyzwoli¢ sie z wptywu réznych
analogji i przeciwstawien, nie reagowa¢ na fakty dawno
przebrzmiate nerwami wspotczesnego cztowieka.

Nietylko nie mozna w tym wypadku wymagaé tak
bezwzglednie bezosobowego stanowiska, ale bytoby ono bted-
nym w samym zatozeniu; bytoby to tyle co zgdanie, aby
mnie nic nie obchodzity te sprawy, ktére wedle mego prze-
konania winny zywo obchodzi¢ kazdego. Jezeli kto$ w za-
sadzie na moje stanowisko si¢ nie godzi, moze mieC ze swe-
go punktu widzenia zupetne prawo wyklucza¢ mnie poza na-
wias postepu, ja za$ nawzajem rezerwuje sobie to samo pra-
wo wzgledem niego,-lecz dalsza dyskusja staje sie tak nie-
mozliwa, jak porozumiewanie sie na migi po ciemku i przez
$ciane.

Z tymi jednak, ktérzy w zasadniczych punktach na
tym samym co ja stojg stanowisku, pozwole sobie péjs¢ da-
lej i postawi¢ im Kkilka pytan, dotyczacych tym razem juz
owej wrazliwej achilesowej piety —czyli kwestji zydowskiej.

Gdzie istnieje i w czym lezy punkt styczny miedzy
sprawg postepu a sprawg zydéw, oraz na czym moze sie
opiera¢ mniemanie 0 nierozerwalnej tacznosci tych dwuch
kwestji?
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Co postep zydom zawdziecza i w czym na nich liczy¢
moze?

Jakie ma obowiazki specjalne wzgledem zydéw—"jako
zydow?

Wreszcie, jezeli zadne szczegélniejsze zjawiska uspra-
wiedliwiajgce wyjatkowy stosunek postepu do zydéw wyka-
za¢ sie nie dadza, jak wygladac¢ bedzie zastosowanie do nich
wskazan og6lnych, bezposrednio wynikajagcych z zasadni-
czych postulatéw postepu, tak jak tu zostaty okreslone.

Nie bez pewnej chluby powotujemy sie na to, ze gdy
w catej zachodniej Europie odbywaly sie masowe pogromy
i rugi, ktére wyrzucaty masy zydowskie poza granice panstw
szczycacych sie swag chrzescijanska cywilizacja, Polska je-
dna byta tak humanitarng, tak postepowa, ze nigdy do te-
go sposobu rozwigzania kwestii zydowskiej sie nie uciekata.
Poza ideowymi, humanitarnymi wzgledami niezawodnie i in-
ne graly role w momencie, gdy przed pierwsza falg ludnosci
naptywowej otwarly sie goscinne rogatki piastowego pan-
stwa; — fakt niemniej faktem pozostaje: do Polski zydow
przyjeto i nigdy ich nie wypedzono. (Zdaje sie, ze to sa-
mo da sie powiedzie¢ i o Turcji, do ktérej chronili sie hisz-
panscy zydzi, wypedzani przez Maurow). Nastepstwa tego
faktu trwajg dotgd, a nawet w najnowszych czasach powta-
rza sie i sam fakt, czyli pogromy i rugi zydéw oraz ich
naptyw do Polski. Tym razem jednak nie $wiadczy on sam
przez sie o goscinnosci, ideowosci, humanitaryzmie Polakéw,
gdyz nie byloby w ich mocy nawet zatrzymac¢ zydow, gdy-
by ich stad z kolei wypedzano. Z naszej i bez naszej woli
kraj nasz stat sie wiec pewnego rodzaju wyjatkowg stacjg
doswiadczalng dla elementu zydowskiego jako masy.

Gdyby zydzi stanowili z natury swej pierwiastek par
excellence dodatni, sprzyjajacy rozwojowi, postepowy, to
Polska powinnaby dzi§ przodowa¢ w cywilizacji narodom
europejskim. Toz samo w pewnej mierze powinnoby sie sto-
sowa¢ i do Turcji. Z zalem stwierdzi¢ nalezy, ze oba te
panstwa mniej wiecej w tym samym okresie dziejéw do-
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szedszy do wysokiego stopnia kultury wewnetrznej i ze-
wnetrznej potegi, nastepnie chyli¢ sie zaczety do upadku, od
ktérego ostatnia jeszcze sie broni, a z ktérego pierwsza nie
moze sie dzwigngé. Hiszpanja, ktora zyddw wypedzita,
réwniez nie imponuje ani wewnetrznym rozkwitem, ani ze-
wnetrzng mocg; sadzac na odlegtosc, nie mozna jednak twier-
dzi¢, aby stan jej mial by¢ bardziej pozatowania godny od
naszego. Natomiast reakcyjne panstwa Zachodniej Euro-
py: Francja, Niemcy, Anglja, nietylko przez usuniecie po-
stepowego zywiolu zydowskiego nie popadty w nieule-
czalny zast6j, lecz wyscignety na bardzo dtuga mete toleran-
cyjng Polske i Turcje.

Samo sie przez sie rozumie, ze na dzieje rozkwitu
i upadku panstw i narodoéw sktada sie tak zawity splot réz-
norodnych czynnikdéw, iz dziecinstwem byloby je wszystkie
sprowadza¢ do jednego mianownika—do kwestji zydowskiej.
Wynika stad jedynie jako logiczny wniosek pewna czastka
tej prawdy, jakiej chce dowies¢, czastka negatywna, miano-
wicie, ze obecno$¢ zydéw w danym spoteczenstwie nie jest
dodatnim dla jego postepu czynnikiem, a stosunek tego spo-
teczenstwa do zydéw wecale nie decyduje o pomysinych wi-
dokacli jego rozwoju, ani tez o jego zastugach dla postepu
ludzkos$ci i to nawet wtedy, jesSli przyczyny wydalania zy-
dow miaty wysoce reakcyjne zabarwienie.

Inaczej méwiac, gdyby sie nawet sprawdzito, ze rugi
zydow Swiadczyly o zacofaniu i fanatyzmie pewnego naro-
du, a nigdy zadnymi innymi nie byly podyktowane pobud-
kami, ze tyiko osSwiecone i na swoje czasy postepowe nharo-
dy udzielaly im goscinnosci, to niemniej jest prawda, iz nie-
obecnos$¢ zydéw nie przeszkodzita pierwszym szybko ku wy-
zynom postepu sie wznosié, drugim za$ ich obecnos¢ bynaj-
mniej nie dopomagata nawet do utrzymania si¢ na tym po-
ziomie, na ktérym staty poprzednio. Postep stwarzat wiec
pomysine warunki dla zydéw — nie za$ oni dla postepu.

Tak byto w przesztosci. Dzis — jeSli sie to zjawisko
poniekad powtarza, to jednak z licznymi zastrzezeniami.
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Wspotczesne ustroje panstw cywilizowanych, oparte na
zasadach réwnosci ludzi wobec prawa, znidsszy przywileje,
zniosty i ograniczenia prawne, a zatym i te, ktére dotyka-
ty zydéw. | w tym wypadku postep stwarza dla nich za-
tym warunki pomysine, to jest ani lepsze, ani gorsze niz
te, z ktérych korzysta w danym S$rodowisku ludno$¢ rdzen-
na. Inna rzecz jednak prawa i szanse—a inna moznos$¢ lub
tatwos¢ wyzyskania ich.

Jezeli dla zyda jako jednostki w krajach stojacych na
wyzszym szczeblu cywilizacji wszystkie drogi stojg otworem,
to natomiast zydzi jako masa zwarta i zorganizowana, jako
spoteczenstwo w spoteczenstwie, organizm w organizmie, utrzy-
maé sie, zakorzeni¢ i rozkrzewié¢ nie moga tam, gdzie lud-
no$¢ rdzenna jest oswiecona, zagospodarowana, zorganizowa-
na. Mozna powiedzie¢, ze masy zydowskie niby pokiady
$niegu topniejg w stoncu kultury, a trzymajg sie tylko jak
$nieg w parowach i szczelinach gorskich—tam, dokad jego
promienie nie dochodzg, lub tez bardzo stabe zrzadka rzuca-
ja blaski.

Juz gdzieindziej miatam sposobno$é stwierdzi¢, ze ze
wszystkich dzielnic dawnej Rzeczypospolitej polskiej — nie-
gdy$ w réwnej mierze zamieszkatych przez ludno$¢ zydow-
ska—najszybciej warstwy te topniaty i zniknely w zaborze
pniskim. Jakkoiwiek tamtejsze spoteczenstwo polskie, je-
zeli chodzi o jego zaséb ideowy i umystowy poziom, jest
naog6t najreakcyjniejszym odtamem narodu, to jednak kraj
sam pod wzgledem rozwoju ekonomicznego i kultury mater-
jalnej stoi najwyzej, a ludnos¢ polska jest najlepiej zorgani-
zowang i zagospodarowang. Nie mozna tez bynajmniej od-
zydzenia kraju przypisywac¢ reakcyjnym tendencjom polskie-
go spoleczenstwa, jego fanatyzmowi i klerykalizmowi na-
przykiad.

Nie miato tam ono nigdy sposobnosci swych reakcyj-
nych dazen wyrazi¢ w formie reakcyjnych praw, gdyz w epo-
ce, w ktérej dokonywat sie proces ,,odzydzania”, tj. w cig-
gu ostatnich lat czterdziestu, cala jego dziatalno$¢ w dzie-
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dzinie prawodawstwa musiata polega¢ jedynie na bezsilnych
protestach przeciw wlasnemu upo$ledzeniu. O ile za$ w gre
wchodzi¢by mogta izolacja lub wyobcowanie sie w sferze to-
warzyskiego, obyczajowego wspotzycia, to i do tego nie by-
fo juz sposobnosci, gdyz zywiot semicki wyobcowat sie sam
asymilujac sie bardzo szybko z naptywowg i wroga spote-
czenstwu polskiemu ludnoscig niemiecka i zlewajac sie z nig
pozornie w jedng catos¢, jakkolwiek ta ludnos¢ w dziedzinie
zyciowych potocznych stosunkéw okazywata sie zawsze bar-
dziej antysemicka niz zdawna przywykia do obcowania z zy-
dami ludno$¢ polska. Wiemy przeciez, ze jeszcze w latach
80-tych powtarzalty sie w miastach niemieckich tak zwane
Judenhetze”,—a parlamencie istniata partja antysemicka,
z ktorg Polacy nigdy w zadne nie wchodzili stosunki.

Antysemityzm Poznanczykoéw, jesli to tak nazwaé mo-
zna, powstat na tle ekonomicznym i byt tylko dodatkiem
do konkurencji ekonomicznej z Niemcami, rozgrywajgcej sie
pod hastem ,sw6j do swego” —skierowanym przeciw Niem-
com bez ro6znicy pochodzenia i wyznania. Pod ostong
handlowo-przemystowego patryjotyzmu rozwingt sie polski
stan mieszczanski, powiedzmy — drobnomieszczanski, i ten
w stosunkowo niedtugim okresie przerzedzit zwarte szeregi
zydowskiego drobnomieszczanstwa, ktdre obecnie zaledwie
2| % miejscowej ludnosci stanowi. Nie mozna tego topnie-
nia mas zydowskich przypisywa¢ réwniez tej okolicznosci,
ze Poznanskie jest najmniej przemystowg dzielnicg Polski,
ze zatym zydzi— jako zywiot wytacznie miejski — z natury
rzeczy ciggng do wielkich ognisk centralnych i zachodnich
Niemiec. Wiemy bowiem, ze fabryczny i gesto miastami
obsiany Goérny Szlgsk ma ich jeszcze mniejszy procent (I,3®/0)j
za$ w Krolestwie Polskim widzimy zjawisko $wiadczace
o odwrotnym stosunku. Najwyzszy procent zydéw znajdu-
jemy w matych miasteczkach wschodnich, mato uprzemysto-
wionych gubernji, najnizszy na zachodzie w okregach prze-
mystowych i fabrycznych.
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Wiecej zapewne niz hasta i prady przemakajgce wsrod
ludnosci polskiej, wptywaty na rozptyniecie sie zydowskiaj
masy ogo6lne warunki stworzone przez kulture niemiecka.

Zasadnicza réwnos$¢ jednostek wobec prawa nie byla
tam nigdy utozsamiang z tolerowaniem pewnych niekultural-
nych odrebnosci, poczytywanych u nas za narodowe cechy
zydéw, a posiadajacych istotnie pewne znaczenie dla kulty-
wowania ich separatyzmu. Ani chataty, ani zargon, ani che-
dery nie ostaly sie wobec niemieckich praw i nawet nie pro-
bowaty sie broni¢. Chatatéw zabroniono; Zzargon w obo-
wigzkowo uczeszczanych szkotach poczatkowych musiat sie
pozby¢ wszystkich swych naleciatosci i stat sie poprawng
niemczyzng; na chedery, naturalnie, wobec przymusu szkol-
nego nie byto miejsca. Hebrajski jezyk, jako trzeci jezyk
martwy, nieobowigzkowo wyktadany bywat w gimnazjach—
nie zydom, lecz amatorom. Zdaje sie jednak, ze walka
z przecigzeniem szkolnym bardzo dawno juz usunela te stu-
dja na witasciwe miejsce, tj. do uniwersytetu.

U nas uwaza sie to za krzywde dla zyddéw i wybryk
antysemityzmu, ze ubranych w chataty nie puszczajg do ogro-
déw publicznych. Ciz sami zydzi, nawet najpobozniejsi, zu-
petnie sie z tym godzg, gdy jadac do Torunia lub Katowic
musza sie po europejsku przebierac.

Roéwnie wazny, moze silniejszy jeszcze wplyw niz ta
nietolerancja praw niemieckich wywart tani kapitat
i tatwos$¢ organizowania kredytu ludowego, ktdry dawno juz
bardzo ztamat zydowski monopol handlu pienieznego, ustalo-
ny przez wieki w dawnej Rzeczypospolitej polskiej. Zdaje
sie, ze jest to niezbedny pierwszy krok do wyzwolenia eko-
nomicznego. PrzekonaliSmy sie o tym, gdy diugo i szeroko
roztrzasano kwestje bojkotu towaréw pruskich. Handel, prze-
myst, rzemiosto nawet nie moze istnie¢ bez kredytu, a kto
dostarcza pieniedzy, staje sie panem tego, kto ich potrzebu-
je. Powtarza sie to nawet w stosunkach miedzynarodowych.
U nas Wystarcza przypatrzy¢ sie szczegdtowo dziejom tego

Postep na rozdrozu. 4
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i owego przedsiebiorstwa, zeby odkry¢ tajemnice naszej za-
leznosci i cudzej przewagi. Cata tak podziwiana organiza-
cja ekonomiczna wsrdd ludu polskiego w pruskim zaborze
na tym sie opiera. Kooperatywy spozywcze, tak zwane tam
~Konsumy?”, sg bardzo rzadkim zjawiskiem; kooperatywy
wytworcze réwniez. Tak zwane sp6tki zarobkowe wraz ze
swoim Bankiem zwigzkowym wytgcznie troszczg sie o obra-
canie pieniedzmi w ten sposob, by catg polska wytwdrczosé
kredytem tanim zasila¢, kapitalty nawet najdrobniejsze w ruch
wprawia¢, a posrednictwo uprosci¢ i skroci¢. Polski rolnik
ma w nich tak samo finansowe oparcie, jak polski rzemiesl-
nik, robotnik lub kupiec.

Wraz z lichMg znika lichwiarz wszelkich swych
postaciach; ten, co od szlachcica lub chiopa zboze na pniu
kupuje, i ten, co przyjmuje na zastaw niesprzedany towar od
przemystowca lub rzemieslnika, iten, co go dostarcza na wy-
ptaty, dyktujgc dowolne ceny i usuwajac konkurencje.

Trzecim wreszcie czynnikiem, odbierajagcym racje bytu
gestym masom zydowskim, byta oSwiata powszechna i po-
rzgdna administracja. Dobre komunikacje, regularne i pewne
poczty, rozwdj reklamy ogtoszeniowej, mozliwy tam, gdzie
wszyscy czytaé umiejg, usunat drobne faktorstwo i streczar-
stwo. Tam, gdzie z najbardziej zapadlej wsi pogranicznej
mozna pocztg do Berlina codziennie wysyta¢ masto, dréb bi-
ty lub zwierzyne, pocztg sprowadza¢ wedtug nadestanych
cennikdw i prob bielizne, materjaly na ubranie itp.—domo-
kragzny handlarz ani faktor nic zarobi¢ nie moze.

Tu nawiasem zauwazy¢ nalezy, ze zupetlna réwnosé
praw obok wysokiego poziomu gospodarki krajowej wykazu-
je, jak daleko siega, na czym sie zasadza, i w jakich dzie-
dzinach zaznacza si¢ mniemana wyzszo$¢ ekonomiczna zydow.
Ani osiedlanie sie na wsi, ani nabywanie ziemi od bardzo
dawna juz nie jest im mniej dostepne niz komukolwiek; na
og6t jednak rzadkie sg wypadki, by oni swa przedsiebior-
czo$¢ ku roli zwracali, by na niej umiejetng prowadzili go-
spodarke. Przewaznie jest ona dla nich przedmiotem spe-
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kulacji, towarem jak kazdy inny. Kupuje sie wszystko, co
mozna w danym razie kupi¢ tanio, sprzedaje wszystko, na
co jest zapotrzebowanie. Edzne agiencje, domy komisowe,,
pogotowia ratunkowe dla ludzi i przedsiebiorstw upadaja-
cych i zawikianych w interesy, najbujniej rozwijajg sie w re-
kach zydowskich. W spekulacjach gietdowych graja oni
wszedzie role pierwszorzedng. Nie jest to ani najuzyteczniej-
sza dla og6tu, ani tez najmozolniejsza sfera dziatalnosci.

Wszedzie nieomal powtarza sie to samo zjawisko. Gdzie
zydzi sg tylko na réwnych prawach z innymi, gdzie zycie
gospodarcze normalnym plynie biegiem, w parze z osSwiata
0gblng rozwija sie organizacja sit wytwdérczych, dobra admi-
nistracja itd.—masy zydowskie zanikajg, rozptywajg sie, emi-
grujg lub imigrowa¢ nie majg poCo. Niema ich w Czechach,
zaczynajg rzedna¢ w Galicji. W krajach zachodniej Euro-
py i w Ameryce zjawiajg sie tylko jako fala emigracyjna wtto-
czona w wielkich miastach do najlichszych dzielnic, stanowig-
cych mroczne zakamarki wspaniatego gmachu cywilizacji.
Kultura przesigkajgc w te rojowiska, tepi ich cechy odreb-
nosci; jednostki Kkultury spragnione odrywajg sie od nich.
Pierwszy cheder, ktory sie pojawit w dzielnicy zydowskiej
Paryza, zostal skutkiem uchwaly izby deputowanych zam-
kniety jako archaiczny przezytek i rozsadnik ciemnoty w mie-
Scie, ktére nie chce straci¢ prawa do swej zaszczytnej na-
zwy L,Ville-Lumiere”.

Mamy zresztg i blizej do$¢ charakterystyczne przy-
ktady.

Nikt nie zaprzeczy, ze posrod krajow cesarstwa rosyj-
skiego Finlandja géruje kulturg, oswiata, powszechnym do-
brobytem i wysokim poziomem moralnosci publicznej. Jej
spoteczenstwo jest przytym najbardziej zdemokratyzowane
faktycznie i bardzo daleko idgce w swych demokratycznych
dazeniach, o czym S$wiadczy chocby kazdorazowy skilad sej-
mu finlandzkiego ze swa wybitng przewaga partji socjali-
stycznych. Zadna miarg, zadnymi sztuczkami djalektyczny-
mi nie datoby sie udowodni¢, ze Pinlandczycy sa wsteczni-
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kami pod jakimbadZ wzgledem. Natomiast nikt nie zaprze-
czy, ze sg antysemitami i to w wiele wyzszym stopniu niz
jakakolwiek partja w Polsce.

W czasie licznych w Eosji pogroméw ta pozoga nie-
tylko nie przeniosta sie do Finlandji, co ze wzgledu na wy-
soka kulture obyczajowa byto zupetnie niemozliwe, lecz po-
jedynczy fakt zamordowania zyda na terytorjum finlandzkim
wywotat tam giebokie oburzenie i bytby zostat z calg suro-
woscig prawa ukarany, gdyby mordercy nie zostali ostonieci
przez wszechpotezng opieke swych zamiejscowych przyjaciot.

Antysemityzm finlandzki nie jest tedy ,,pogromowym”—
lecz programowym. lIstniejgtam jeszcze z czas6éw szwedz-
kich prawne ograniczenia dotyczace zydéw. Sejmy finlandz-
kie, w ostatnich pieciu latach posiadajagce tak szerokie pre-
rogatywy i tak przewaznie z czerwonych zywiotéw ziozone,
nie uwazaty zniesienia ich widocznie za sprawe pilng, gdyz
te prawa zostaty dotad nienaruszone i pono rzad rosyjski
w swym projekcie obecnie wnoszonym—o zréwnaniu praw
obywateli rosyjskich z finlandzkimi, czyni wyjatek dla cy-
ganow i zydow — szanujac w tym poszczegdlnym wypadku
stare szwedzkie tradycje. Ze strony rzadu rosyjskiego dzi-
wi¢ to nie moze, jakkolwiek nie jest wykluczone, ze, gdy
polityka pp. Niselowiczow i Zabotynskich zacznie przynosic
pomysine rezultaty, nacjonaliSci rosyjscy uwierzg, iz warto
oprze¢ sie na lojalnym zywiole semickim przeciw nielojalnej
ludnosci rdzennej. W tym wypadku okazg sie (wedle utarte-
go mniemania) bardziej humanitarni, postepowi i demokra-
tyczni od Finlandczykéw. Jest jednak rzeczg wysoce wat-
pliwg, czy te reforme bedga mogli wyzyska¢ zydzi jako ma-
sa, gdyz wsrod finlandzkiego spoteczenstwa juz zarosty i wy-
petnity sie wszystkie te luki, ktore niegdy$ w Rzeczypospo-
litej polskiej zajeta naptywowa ludno$é, a ktore dotad Swie-
ca pustkg na obszarach rdzennej Rosji.

Najprymitywniejsze i najkosztowniejsze choéby formy
kredytu, handlu, posrednictwa, sg dla zycia ekonomicznego
pozadansze niz zupeiny brak ruchu pienieznego i handlowe-



go — ale trudno marzy¢ o importowaniu i utrwaleniu tych
nizszych form, gdzie zycie gospodarcze weszto juz w wyz-
sza, faze rozwoju.

Zarzucano ml, ze moja—"jak ja nazwano: ,teorja eko-
nomiczna” nie tlumaczy zjawiska emigracji zydéw ze wscho-
du na zach6d. Najprzéd nawiasowo zastrzec sie musze, ze
to, co moéwie, nie jest wcale teorjg, lecz co najwyzej spo-
strzezeniem, zestawieniem szeregu faktéw i cyfr. Inne fakty
i inne cyfry, zebrane z innego pola obserwacji, moga postu-
zy¢ do nowych wnioskoéw, lecz nie moga unicestwi¢ tych,
0 ktdérych ja wspominam. Jasng jest rzecza, ze przyczyny
zmniejszajagce w miare rozwoju gospodarczego procent ludno-
Sci zydowskiej tam, gdzie ona masg osiadta, muszg tkwié
w roli gospodarczej tejze ludnosci, a nie w jej pochodzeniu
lub wyznaniu; chyba tylko posrednio, to jest o ile rasowe
1 religijne czynniki na sposéb i kierunek zarobkowania wpty-
waja.

Mowitam tedy wyraZnie o zydach jako o pewnej spe-
cyficznej klasie ekonomicznej, zastrzegajac, ze odnosi sie to
i do nie-zydéw o ile w skilad tej klasy wchodzg, — to jest,
0 ile sg przekupniami, faktorami, lichwiarzami itp. Jasng
jest tedy rzecza, ze nie stosuje sie moje twierdzenie do jedno-
stek od masy oderwanych i spetniajgcych inng ekonomiczng
role, zatym nie do adwokatow, lekarzy, bankieréw, kupcow
lub agientéw handlowych. Zaznaczalam nawet, ze ta czes$¢
zydoéw poznanskich, ktéra nie wyemigrowata, wsigkneta
w niemieckg ludno$é miejska i przystosowata sie do jej try-
bu zarobkowania. Inaczej tak to wyrazi¢ mozna: przelud-
nienie w handlu jest zjawiskiem ekonomicznie niezdrowym
1 wszystkie narody os$wiecone i kulturalne usitujg go unik-
na¢, skracajgc drogi posrednictwa i redukujac jego koszta.
Roéwniez niezdrowym zjawiskiem jest drogi kredyt, a orga-
nizacja taniego kredytu warunkiem dobrobytu ludu. Ponie-
waz za$ masy zydowskie nie stanowig ludnosci rolniczej,
przemystowo-wytwdrczg stosunkowo w niewielkiej czastce,
lecz niemal wytgcznie z drobnych obrotdéw pienieznych i han-
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dlowych zyja, zatym tam tylko w wielkiej ilosci istnie¢
i utrzymywaé sie moga, gdzie jeszcze ani przeludnieniu han-
dlowemu, ani lichwie we wszelkich jej formach zapobiegac
i przeciwdziata¢ nie zaczeto.

Obok czynnikdw ekonomicznych grajg jednak role i po-
lityczne. Do ich rzedu zaliczyé nalezy emigracje zydéw ,,ze
Wschodu™.

Jasng jest rzecza, ze zydzi nie emigrowaliby naprzy-
ktad z Kijowa, gdyby ich stamtad nie usuwano, Zze nawet
w glebi Rosji tatwiejby im nieraz przyszto uniknaé nedzy
niz w naszych matych miescinach—a moze i w Warszawie”
choé u nas przecie o europejskiej organizacji zycia ekono-
micznego jeszcze na serjo mowi¢ nie mozna. Przypuszczal-
nie woleliby oni emigrowa¢ na wschod niz na zachdd, gdy-
by nie to, ze na zachodzie ograniczeniom prawnym nie pod-
legajag. Gdzie majg prawo zy¢ —tam nie majg moznosci,
i na odwr6t. Emigracja zydowska do Stanéw Zjednoczo-
nych tym sie tlumaczy. O jej losach dalszych dzi$ jeszcze
przesagdza¢ nie “mozna. Wiadomo jednak, ze nie jest tam
ona mile widziang (zardwno jak w Anglji) i ze w znacznej
czesci ze wzgledu na nig wprowadzane bywaja rozne dla
emigrantow ograniczenia. Stany Zjednoczone jako panstwo”
ktére przez emigracje powstato i rozrosto sie—nie moze pro-
wadzi¢ wewnetrznej polityki nacjonalistycznej. To tez wszel-
kie narodowosci, jak i wszelkie religje, doznaja tam najzu-
petniejszej swobody. Jezeli tedy masy zydowskie sg tam
najmniej pozadanymi go$émi, wynika to z ich roli ekono-
micznej. Ani jako osadnicy rolni, ani jako rece robocze nie
sg oni uzytecznym materjatem.

Zbyt czesto zreszta zapominamy, ze Stany Zjedno-
czone nie sg bynajmniej krajem jednolitym pod wzgledem
kultury, ze sa one zbiorem krajow o bardzo rdznorodnej
fizjognomji i bardzo r6znorodnym charakterze gospodarczym
poczawszy od gesto zaludnionych, Kkipigcych przemystowym
i handlowym zyciem stanéw wschodu, do zachodnich rozle-
glych terytorjéw, w ktérych wzglednie od niedawna zaczy-



na sie rozwija¢ gospodarstwo rolne i to systemem rabunko-
wym, Czyli eksploatacja ziemi, a nie jej uprawa. Jezeli pod
wzgledem politycznego ustroju wyprzedzity Europe, to pod
wzgledem ekonomicznym przedstawiajg calg skale typow,
ktére mozna pomiesci¢ miedzy Angljg a Turkestanem.

Uwzgledniajgc te okoliczno$¢ i majac na mysli Stany
Zjednoczone, mowi¢ o emigracji zydéw ,,na zachod” jako oba-
lajacej mojg obserwacje, to znaczy przenosi¢ nasze europej-
skie pojecie wschodu i zachodu na zbyt rozlegty teren, gdzie
one tak samo nie majg zastosowania, jak nasze pojecia o kli-
macie ,,potudniowym” w Australji lub Patagonji.

Jednostronno$¢ ekonomiczna mas zydowskich jest sci-
§le zwigzana z icli eksterytorjalnoscig. Niema krainy, nie-
ma ziemi zydowskiej, gdyz zydzi ziemi nie uprawiajg, —
a w ostatniej instancji zawsze ta narodowo$¢ w kraju bie-
rze gore i nadaje mu fizjognomje, ktéra sie trzyma ziemi.
Odrodzenie polskosci na Goérnym Szlgsku — litewszczyzny
w Litwie, budzenie sie nowych narodow wTaz ze wzrostem
kultury i dobrobytu mas ludowych, czyli przeobrazanie sie
odtamoéw etnicznych w narody, jest z tym $cisle zwiazane
i takie—jak je nazywajg—separatyzmy nie majg najmniejszej
analogji z separatyzmem zydowskim. Miasta tworzg sie i ro-
sng przez naptyw ludnosci wiejskiej. Gdzie lud jest polski
lub czeski, tam zgiermanizowane miasta mogly, moze nawet
musiaty z czasem sta¢ sie polskie lub czeskie—a propagan-
da, zakladajaca sobie takie cele, jako idgca z pragdem rozwo-
jowego procesu, musi sie udaé.

Zatamowanie naturalnego odptywu ludnosci wiejskiej
do miast wywotuje rdéwnolegle do przeludnienia w handlu
przeludnienie na roli, do nedzy miejskiej nedze wiejska i ja-
ko jedyny S$rodek zaradczy—emigracje. Taki stan rzeczy od
lat wielu trwa w Krolestwie Polskim i w Galicji.

Podziat kraju miedzy dwa narody, jeden miejski, dru-
gi wiejski, moze trzyma¢ sie poty tylko, poki kraj jest
wzglednie pusty. Z czasem, jeSli ludno$¢ wiejska nie jest
niewolnicza, wie$ zdobywa miasto, wytwarza ze swego tona
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wszystkie klasy wytworcze, pelny i'samoistny organizm na-
rodowy. Zydzi do tej pory nigdzie takiego petnego naro-
dowego organizmu nie wytworzyli; istniejg i rozwijajg sie
w organizmach innych, jakkolwiek istniejg w ciggu tak dtu-
giego okresu dziejow, ze spogladali na narodziny wszystkich
najbujniej rozwinietych naroddéw europejskich, a obecne ame-
rykanskie sg w poréwnaniu z nimi niemowletami. Wobec tej
ich imponujacej dlugowiecznosci $mieszne i dziecinne sg
w dobrej wierze wygtaszane sady, zwalajgce na wspoétczesne
narody europejskie i ich odlegtych przodkéw' odpowiedzial-
nos¢ za obecny typ i cechy specyficzne ludu zydowskiego,
zdania, ze tym, czym zydzi sg dzi$, uczynity ich wieki fana-
tyzmu, przes$ladowan itp. Mieszkali oni juz w Europie za-
nim sie zorganizowali w panstwa ci, ktorzy mieli by¢ rze-
komo ich wychowawcami; od nich samych zatym zalezato
wyprzedzi¢ ich na drodze rozwoju, sta¢ sie panami potoze-
nia, kierownikami wychowania ludéw europejskich. Jezeli
samodzielnego bytu paristwowego nie zdobyli, to znaczy, ze
albo byli do tego niezdolni, albo tez tego nie pragneli. Je-
§li jako nardd nie wyprzedzili Francji, Anglji, Niemiec—to
nie brak czasu ani okazji stat temu na zawadzie, lecz brak
rozwojowych pierwiastkéw. Tworzenie zatym dzi$, na pocze-
kaniu, na gruncie polskim odrebnej narodowosci zydowskiej
jest co najmniej eksperymentem sp6znionym i nie rokujgcym
najmniejszego powodzenia, zwilaszcza, ze to miejsce juz jest
zajete i dobrze obsadzone.

Tutaj znowuz zachodzi pytanie, jakim cudem utrzymy-
waé sie moze legienda o nadzwyczajnym uzdolnieniu zydéw,
o tym, ze oni sg, jak jeszcze w tych dniach uprzejma pra-
sa polska twierdzita, ,,rozumniejsi, energiczniejsi” niz ludnos¢
polska, jesli wyprzedziwszy Polakéw o tyle wiekow® na wi-
downi dziejowej, nietylko jako nar6d niczego nie stworzyli,
niczego nie dokazali, nie zbudowali wilasnej kultury, lecz
w obrebie naszego narodu tak nizki kulturalny szczebel zaj-
mujg? Wiasciwie nie byloby w tym nic dziwnego, gdyby
nas byli przewyzszyli pod kazdym wzgledem; mieli na to
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dosy¢ czasu. Dlaczeg6z dzi$ miasteczka posiadajace wiekszos¢
zydowskg nie wyrdzniajg sie od innych zamoznoscig, czy-
stoscig, europejskim polorem—Ilecz wprost przeciwnie? Nie-
ma chyba w Europie zywiohi, ktéryby w ciggu tak diugie-
go czasu i w tak najréznorodniejszych warunkach wykazat
sie réwnie niezdolnym do wewnetrznego samoistnego rozwo-
ju, réwnie odpornym na zewnetrzne wplywy postepu. Jesli
mimo to mozna jeszcze u nas z powodzeniem gtosi¢ zdanie,
ze element zydowski jest par excellence postepowym czynni-
kiem, to Swiadczy to tylko o wielkiej naiwnosci stuchaczy,
o wielkiej odwadze mowigcego—a zupetlnym braku poszano-
wania prawdy z obu stron.

Co do owej ekonomicznej jednostronnosci zydéw po-
zwole sobie przytoczy¢ kilka cyfr*. Na obszarze strefy
osiedlenia w granicach Cesarstwa rosyjskiego zydzi stano-
wig przeszto 80" ludnosci handlujacej. Kmicic w ksigzce
.Przesgdy antysemickie w Swietle cyfr i fak-
t 6w” opatruje te dane takim komentarzem: ,Zydzi, majac
tak liczne drogi zarobkowania zamkniete, dlatego, ze sg
zydami, mocniej niz ktokolwiek inny kierujg sie masami
do handlu detalicznego, jako witasnie ostatniej deski ratun-
ku w walce o byt”. Poprzednio za$ pisze, ze handel deta-
liczny ,,jest ostatnig deska ratunku dla rozbitkéw zyciowych”.
Twierdzenie to jest zupelnie dowolnym zwrotem retorycz-
nym, uzytym gwoli podniesienia lirycznego nastroju. Zydzi
nie chwytajg sie handlu jako brzytwy tonacy, lecz od sze-
regu wiekéw tradycyjnie mu sie poswiecali, dgzac zawsze do
zmonopolizowania go w swym reku i uciekajagc sie do i

) Cyfr tych, niestety, nie biore z pierwszej reki, czerpie je
jednak bezposrednio z filosemickich zrédet, z materjatéw, drukowa-
nych przez organ galicyjskich zydéw ,Jedno$¢“, oraz z broszury
Kmicica. Moze zaprotestujg przeciw takiemu o$wietlaniu danycli,
od nich zapozyczonych? Znam tego rodzaju naiwne protesty, zdra-
dzajace zbyt wyrazng tendencje; ,,To co pisze, jest prawda, ale je-
zeli to ma zydom szkodzi¢,—to niech nie bedzie prawda“.



nych zawodow tylko jako do ,deski ratunku”. Nie zostali
oni wyparci z ziemi, z fabryki i warsztatow do handlu, lecz
ledwo zaczynajg przechodzi¢ odwrotny proces rozwojowy,
0 czym zn6w S$wiadcza cyfry. W Galicji, gdzie zadne drogi
zarobkowania przed nimi zamkniete nie sa, stanowig jeszcze
dzi$ 69‘/0 ludnosci handlujacej.

Ws$rod ludnosci zydowskiej Rosji  trudni sie rolnic-
twem 355®/0j rzemiostem i przemystem fabrycznym 35®)o,
handlem 38,6570, gdy odnosne cyfry dla ludnosci niezydow-
skiej wynoszg 74,5770 rolnictwo, 7,82®/0 rzemiosto i prze-
myst, 4°/0 handel. Ograniczenia prawne tlumaczg tylko
w pewnej mierze te anomalje, gdyz w Galicji stosunki li-
czebne niew'iele sie od tych norm odchylaja.

Jednostronno$¢ ekonomiczna zyddéw nietylko tu sie ujaw-
nia, lecz i w uw”arstwieniu tej ludnosci, ktéra sie praca
w przemysle zajmuje,—mianowicie ogromng liczebng przewa-
ga ludnosci rzemie$lniczej nad fabryczna, samodzielnie pra-
cujgcej nad najemng, co stwierdzi¢ mozna réwniez nietylko
w Rosji, gdzie istniejg dla niej prawne przeszkody w zarob-
kowaniu, lecz i w Galicji, gdzie tych przeszkéd niema. Tyl-
ko na Litwie zydzi stanowig znaczny odsetek proletarjatu
fabrycznego, bo 375/®C? na Ukrainie juz tylko Il1,5®/o,
w gub. potudniowych 6,2%, w Polsce za$§ 570- Tu znowu
uderza w oczy pewna osobliwos¢: Czytajac nasze pisma mie-
nigce sie organami uSwiadomionego klasowo proletarjatu,
moznaby dojs¢ do wniosku, ze interesy jego sa Scisle i nie-
rozerw™alnie zwigzane z interesami ludnosci zydowskiej. Kaz-
da surowsza krytyka elementu zydowskiego jest przedsta-
wiana czytelnikom jako cios wymierzony w sama pier$ kla-
sowo uswiadomionego robotnika, a ftlosemityzm traktowany
jako pierwsze przykazanie socjalistycznego katechizmu. Ba!
udato sie przeciez w swoim czasie zmobilizowaé robotnikéw
uSwiadomionych w obronie zargonu przeciw ,,burzuazyj-
nym” zamachom na ten ,ludowy” jezyk. Réwnocze$nie bu-
dzi sie w nim systematycznie nieche¢ przeciw drobnomie-
szczanstwu, jako par excellence reakcyjnej, co gorsza—auty-



semickiej klasie. Nie wspomina sie tylko o tym, ze anty-
semickie drobnomieszczanstwo stanowi u nas zaledwie ma-
lenki procent semickiego, za$ semicki proletarjat drobniuchny
odtamek w stosunku do aryjskiego, ze zatym jest rzeczg
niezupetnie wiasciwg, gdy ten semicki odtamek decyduje
o kierunku proletarjackiego ruchu i zwraca go z calym im-
petem przeciw rdzennemu drobnomieszczanstwu, z niematym
trudem i wysitkiem wyw"alczajgcemu sobie prawo istnienia
przeciw zydowskiemu monopolowi.

Jakkolwiek jest zupetng prawda, ze robotnik jest wy-
zyskiwany bez wzgledu na swe wyznanie i pochodzenie,
trudno zaprzeczy¢, ze opr6cz tej postaci wyzysku istniejg
jeszcze i inne, ze nietylko wytworczose, lecz i spozycie obar-
czone jest haraczem na rzecz wyzyskiwaczy, ze ludnos¢ zy-
dowska na wyzyskiwanych i wyzyskujgcych dzieli sie tak
samo wprawdzie jak niezydowska, lecz bynajmniej nie w tym
samym stosunku. Oszustwem i zasypywaniem piaskiem oczu
jest méwi¢ ludowi polskiemu o wyzysku zydowskim, a za-
milczaé o wszelkim innym; lecz réwnym oszustwem jest po-
stepowanie odwrotne, to jest zupetne przemilczanie tej po-
staci wtyzysku i przedstawianie zywiotu semickiego jako
szanca obronnego dla rzesz robotniczych.

Nie mys$le bynajmniej twierdzié, aby masy zydowskie
nie byly przedmiotem strasznego wyzysku, przeciwnie—na-
wet wtedy, gdy ze swej strony w stosunku do ,,gojow” pet-
nig role pasorzytnicza, zywig one calg zgraje pasorzytow, kt6-
ra ich pot i krew wysysa, lecz te pasorzyty, to sg dla nich
niemal bez wyjatku ,,swoi”, nie za$ obcy.

Z czasem znajdzie sie moze wsréd mas zydowskich
odwazny reformator, ktéry im wykaze, jak wiele je kosztujg
ich pobozne obyczaje, ile one dochodu przysparzajg ich re-
ligijnym kierownikom i tym nieprodukcyjnym jednostkom,
ktore z obrzedéw zyjg. Ten rodzaj uswiadomienia, ktéry
wsérdd naszego ludu w ostatnich czasacli tak szybkie robi
postepy, w zydowskich Srodowiskach wywotatby niezawodnie
znacznie wieksze jeszcze burze i gromy przeklenstw.



Zaréwno w tutejszych jak i galicyjskich wykazach sta-
tystycznych, powtarza sie uderzajgca wprost réznica stosun-
ku pracownikéw samodzielnych do najemnych wsréd ludno-
§ci zydowskiej a niezydowskiej. W Galicji, w przemysle
wsérod chrzescijan, na jednego samodzielnego przs-pada dwuch
najemnikéw, u zydéw na 100 samodzielnych 62 najemnikow,
czyli bez mata odwrotny zachodzi stosunek. Nawiasem mowigc,
w Rosji maty procent zydowskiego proletarjatu fabrycznego,
przy przewadze ludnosci rzemie$iniczej, dowodzi analogicznych
stosunkéw. Tam znowu, gdzie zydowski proletarjat fabrycz-
ny jest liczniejszy, jak na Litwie, stwierdzono: 1) ze zydzi
sg przewaznie robotnikami tylko w matych fabrykach, 2) ze
pracuja wylacznie u fabrykantéow zydoéw, 3) ze unikajg pra-
cy wspolnie z chrzeScijanami, zatym cata fabryka postuguje
sie badz zydowskimi, badz tez cata chrzescijanskimi sitami
roboczymi. Zalezno$¢ chrzeScijanina od Zzyda jest niepo-
réwnanie czestszym objawem niz zyda od chrzescijanina.

Nie do$¢ na tym, ,samodzielnos¢” pracownikow zy-
dowskich jest w wielu wypadkach juz tylko pozorng. Sta-
tystyka wykazuje w dalszym ciggu, ze praca zyddw w prze-
mysle przewaza liczebnie w tych gateziach, w ktorych naj-
bardziej rozwielmoznione jest chatupnictwo, przedewszystkim
za$ w krawiectwie, ktore nietylko u nas i w Galicji, lecz
i na catym zachodzie opiera si¢ w znacznej czeSci na pracy
chatupniczej, a poza handlem stanowi wszedzie jeden z naj-
powszechniejszych Srodkow zarobkowania zydéw (w Londy-
nie, Nowym Jorku i t. d.). Zauwazy¢ tu warto, ze przed-
siebiorca, korzystajacy z pracy chatupniczej, stanowi typ po-
$redni miedzy przemystowcem -fabrykantem a handlarzem
posrednikiem, jest on bowiem tylko w matej mierze kierow-
nikiem produkcji, a $cislej biorgc, jest dostawcag surowego
materjatu i odbiorcg towaru, z tg rdznica, ze jako dostawca
na kredyt jest wylgcznym odbiorcg, co wyklucza targ i wa-
hanie sie cen. Jego fachowa kompetencja i zaw'odowa pra-
<a redukuje sie wiec do towaroznawstwa, jest zatym raczej
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kupiecka niz przemystowa. W powyzej wspomnianej broszu*
rze czytamy nastepujace objasnienie: j,Posrednicy wyzysku-
jacy chatupnikdw zydowskich sg bez wyjatku takze zyda-
mi”. Chatupnictwo rozpowszechnione jest réwniez wsréd
ludu niezydowskiego w wielu okolicach kraju, a i tam po-
$rednicy sa, zdaje sie, réwniez prawie bez wyjatku zydami.
Sprawa chatupnictwa u nas jest jeszcze bardzo mato zbada-
na, jakkolwiek mozna wnosi¢, iz jest ono bardzo rozpo-
wszechnione. Jest to, jak wiemy, pole nastraszniejszego wy-
zysku i wszystkie partje demokratyczne w krajach cywilizo-
wanych uznajag konieczno$¢ zwalczania go, gdyz nietylko
pograza w nedzy tych, ktérzy w ten sposéb pracujg, lecz
stwarza tak zwang ,,Szmutz-Konkurrenz” zaréwno dla prze-
mystu fabrycznego jak i dla samodzielnego rzemiosta. Il nas
walka przeciw chatupnictwu toczy sie dotagd w formie gtu-
chej, podziemnej, krwawej i bezskutecznej, przy pomocy
bomb ,szewckich” i ,krawieckich”, ktére z dtuzszymi lub
krétszymi przerwami wstrzasajg swym hukiem dzielnice zy-
dowskie. Tam, dokad sie chodzi po tani towar, jest gnia-
zdo chatupnictwa i tam, na podiozu nedzy mas zydowskich
i chrzescijanskich, wyrosta niejedna zydowska fortuna.
Poniewaz chatupnictwo nie jest dzwignig demokracji
i postepu, a wiec i przewaga zydow w tym kierunku jest
bardzo watpliwg ich zastugg dla krajowego przemystu i han-
dlu. Jezeli kiedykolwiek u nas, jak na cywilizowanym za-
chodzie, powstang organizacje, zmierzajagce do uzdrowienia
zycia ekonomicznego, jesli jakie$ ligi nabywcow postanowig
sobie bojkotem wyrobdw chatupniczych wykorzenic ,,sweating-
system”, bedg one, nie w zamierzeniu lecz w wykonaniu, an-
tysemickie tak, jak kooperatywy u nas, a reforma szynkar-
ska w Galicji. Istotnie, moznaby uwierzy¢, ze jakas klatwa
cigzaca nad tg rasg skiania jg do upartego imania sie ta-
kich srodkéw zarobku, ktdre postep spoteczny musi predzej
lub pézniej tepi¢ i usuwaé—nie mowigc juz o wprost szko-
dliwych i niemoralnych gateziach spekulacji, jak np. paser-
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stwo, handel zywym towarem i inne, wytgcznie albo prze-
waznie przez nig podtrzymywane.

Nie wierzac w klgtwy i fatalizmy musimy wyjasnienia
tego szczeg6lnego zjawiska szukaé w specyficznych cechach
masy zydowskiej, tak jak czynimy w kazdym analogicznym
wypadku. Nikt sie o to nie oburza, przeciwnie, uwazamy
to za rzecz bardzo sprawiedliwa, gdy przyczyn upadku pan-
stwa polskiego i innych klesk, na nasz nardéd spadajacych,
szukamy w ustroju dawnej Rzeczypospolitej, w charakterze
narodowym i jego wadach, w biedach politycznych i winach
spotecznych dawnych i wspdtczesnych pokoled. Niema Pola-
ka, ktéryby nie byt przekonany, ze wiasnie w tej metodzie
postepowania lezy nasze zbawienie, gdyz tylko odkrycie
zrédet zta moze do usuniecia go droge torowac, a zawsze
blizej lezy naszej mocy przeobrazenie siebie niz przeobraze-
nie zewnetrznych warunkéw, wytworzenie sit, ktore zdotaja
pomysine okazje spozytkowaé, niz samych okazji.

To zupeinie logiczne i stuszne rozumowanie, przez
dziwng zaiste zbiorow-g sugiestje, uwaza sie za niedopu-
szczalne wzgledem zydéw. My mamy by¢ odpowiedzialni
i za nasze i za ich nieszczescia, oni jednak nie odpowiada-
ja za nic. Zgorszenie i oburzenie budzi uwaga, ze jak kaz-
dy, tak i zydzi, sg sami kowalami swego losu, a jesli do-
tad, przez 20 wiekow zamieszkiwania Europy, nie zjednali
sobie powszechnego wsrdd jej narodéw szacunku, sympatji
i uznania za swe zastugi, to widocznie zastug tych musiato
by¢ nieproporcjonalnie mato, a ich warto$¢ dodatnia nie
réwnowazy ujemnej. Jezeli kto$ jest stale przeSladowanym
przez los i to we wszelkich okoliczno$ciach zycia, jasng jest
rzecza, ze los ten nie zewnatrz, lecz wewnatrz niego ma
swg siedzibe, ze lezy to w naturze cztowieka, nie w natu-
rze rzeczy. Los i potozenie zyddw nie zmieni
sie poéty, pbki nie zaczng oni przeobrazad
swej natury, zamiast narzekaé¢ na naszag—i te,
wedle swego uznania i swych potrzeb refor-
mowac.
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Mowigc o specyficznych cechach zydéw, jak dotad, tak
i nadal nie bede sie opierata na subjektywnych wrazeniach
i utartych mniemaniach, ze te lub owe rysy psychiczne wia-
Sciwe sg danej rasie. Nie mialoby to wielkiego znaczenia,
i zaiste, nie wielka odgrywatoby role w samej kwestji zy-
dowskiej. Specjalne cechy duszy niemieckiej, rosyjskiej, fran-
cuskiej, tak jak sie one przejawiajg w zyciu codziennym
i w towarzyskim obcowaniu, sg zawsze kwestjg sporng, za-
lezng i od okolicznosci, w ktérych je poznajemy, i od osob-
nika, ktory je ocenia, gdyz sprowadzajg sie one zawsze do
odczucia roznic miedzy wiasng dusza a cudzg. Dopiero tam,
gdzie charakter narodowy objawia sie w faktach, w czy-
nach, gdzie decyduje o kierunku pozytywnej twdrczosci i dzia-
falnosci, gdzie wspétzawodnictwo ustanawia miare porow-
nawcza miedzy nim a innym narodowym typem, znalez¢ mo-
zna pozytywng podstawe do charakterystyki. Nie nasze dla
zydoéw uczucia lub nasze o nich mniemania, lecz ich dzia-
falnos¢, ich zachowanie sie w réznych warunkach i réznych
Srodowiskach, ich oddziatywanie na stosunki otoczenia mo-
ga stuzy¢ za materjat do uogolnien.

Bezwarunkowo cechy specyficzne zydowskie sg wytwo-
rem procesu dziejowego, datuje on jednak z epoki bez po-
rdwnania dawniejszej, niz poczatek historycznej roli narodow
europejskich, ktdre nie tylko dlatego nie moga odpowiadaé
za wychowanie ludu zydowskiego, ze sg od niego znacznie
miodsze, lecz ze, jak sie przekonaliSmy, zydzi sg na ze-
wnetrzne wptywy bardzo odporni i o wiele powolniej przy-
stosowujg sie do przeobrazen dziejowych niz $rodowisko,
w ktorym sie osiedlili.

Skutkiem tego, upas¢ musi do szczetu nieuzasadnione
zupetnie mniemanie, ze czynnikami, ktdre urabiaty typ zy-
dowski, byty niewola i fanatyzm.

@] niewoli zadng miarg mowi¢ nie mozna. Zydzi
pejscy nigdy nie byli narodem podbitym, ani ujarzmionym,
ani uprowadzonym w jasyr przez obcych najezdZzcoéw i zmu-
szanym do pracowania na swych pandéw, lecz kolonistami,

euro-
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przybyszami, ktorzy dla intereséw, dla handlu, osiedlali sie
i zakladali swe gminy tam, gdzie zarobi¢ mogli. Dla tego
tylko znajdowali sie na obczyznie i wsérod cudzoziemcow
zyli. Wiasnych ognisk zycia panstwowego nie probowali
tworzy¢ i wtedy, gdy mndstwo innych naptywowych ludéw
obierato sobie siedzibe w tej lub owej czastce Europy i za-
ktadato fundamenta pod swoje polityczne budowy, gdzie za-
tym mogta by¢ tylko mowa o walce, o wspdétzawodnictwie,
lecz nie o ucisku politycznym. Nie w charakterze niewolni-
kow dostali sie réwniez do Polski, lecz w charakterze imi-
grantéw, obdarzonych nawet pewnymi przywilejami, tak sa-
mo, jak nieomal w tym samym okresie przybysze niemieccy.
Jedni i drudzy zachowali swoj wiasny ustr6j samorzadny,
z tg rbznicg, ze ustr6j zydow byt Scisle wyznaniowo-religij-
ny, niemcéw za$ miat charakter Swiecki. Prawo niemieckie
przeszczepito sie na grunt polski i stanowito pewien krok
naprzd6d w rozwoju spotecznym, wsigkneto w kulture polska,
tak samo jak przybysze niemieccy w polski organizm naro-
dowy, z ktérym sie scisle i trwale zespolili. Gminy zydow-
skie pozostaty w nim nadal ciatem obcym, nieprzenikliwym
i nierozpuszczalnym w pradzie dziejowych proceséw, ktéry
przeszedt mimo nich, czyniagc z nich coraz wsteczniejszy,
archaiczny przezytek. Nie niewola wyosobnita zydéw z zy-
cia polskiego; ograniczenia prawne nie ich tylko dotyczyty,
lecz u nas, jak gdzieindziej, rozdzielaly ludzi wedle ich uro-
dzenia, na S$cis$le odgrodzone klasy. Posiadanie ziemi byto
tedy wytgcznie szlacheckim przywilejem, a nie zakaz naby-
wania jej wylgcznie zydowska krzywda. Unikali oni pracy
na roli, zajmowali sie¢ handlem i obrotami pienieznymi za-
nim do Polski przybyli, i nie stad, ze im tam tak jedno-
stronne wyznaczono funkcje, bierze poczatek ich ekonomicz-
na jednostronno$¢, lecz ona wiasnie sprawita, ze tu znalezli
pole otwarte i nieomal oczyszczone z wszelkiej konkurenciji.

Fanatyzm odegrat istotnie dominujacg role w urobieniu
typu psychicznego zydéw i do tej pory te role speinia, ale
nie fanatyzm chrzescijanskiego $rodowiska, lecz ich wiasny,
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jest on bowiem réwniez o wiele wiekéw starszy, niz chry-
stjanizm i katolicyzm europejskich ludéw, jest takze trwalszy
i bardziej skamieniaty. W ciggu kilkunastu wiekéw, ktore
uptynety od nawrécenia sie ludéw europejskich na chrzesci-
janstwo, przezyty one pod wzgledem religijnym wielokrotne
i bardzo podstawowe przeobrazenia. Powstawaty tysigczne
sekty, przeobrazaty sie w zwalczajgce sie wzajemnie koscio-
ty i te z kolei zdobywaly oparcie we wiladzy Swieckigj,
upanstwowione—dawaty poczatek nowym schizmom, a wsrdd
tego Scierania sie pradéw religijnych coraz szersze przebija-
ta sobie koryto, coraz potezniejszym wzbierata pradem Swiec-
ka kultura, mysl badawcza, niezalezna, twdrcza, przeksztal-
cajac ludzi, ustroje spoteczne i polityczne, obyczaje, prawa,
ideaty. Wszystkie koscioty chrzescijanskie, nawet najbar-
dziej skostniaty w swej doskonale zorganizowanej hierarchji
koscidt katolicki, musiaty sie do tych Swieckich, niezaleznych
pradéw przystosowaé, czynigc na ich rzecz coraz dalej sie-
gajace, cho¢ czesto w krwawym boju wywalczane ustepstwa.

Wolno$¢ sumienia, tolerancja wyznaniowa, réwnos¢ lu-
dzi wobec prawa bez r6znicy pochodzenia sg wytworem lu-
déw aryjskich, rozwijajacych sie w atmosferze religijnej chrze-
Scijanstwa. Nie ono zrodzito te ideaty, lecz ono nie zdota-
fo ich usmiercié¢, chocby dlatego, ze w ".asadzie samo uzna-
jac swa misje kosSciota ,powszechnego”, wykluczato pojecie
religji rasowej i ludu wybranego. Innymi stowy, Bég chrze-
Scijanski musiat sie w konicu okaza¢ tolerancyjniejszym, gdyz
byt Bogiem ludzko$ci; zydowski istniat tylko dla zydéw, dla
jednej rasy, dla jednego Iludu wybranego. Stanowisko tej
rasy wsrdd ludzkosci byto w zasadzie takie, jak stanowisko
biblijnego Adama wsréd rajskich ros$lin i zwierzat, stworzo-
nych na jego uzytek i oddanych mu do dowolnego rozpo-
rzadzenia. W imie Boga chrzescijainskiego czyniono podbo-
je, nawracano nieraz ogniem i mieczem, ale zwyciezcy i zwy-
ciezeni wzajemnie oddziatywali na siebie, a niezmiernie cze-
sto pojecia, zwyczaje, nawet wierzenia pokonanych przeni-

Postep na rozdrozu. 5



katy do obozu tryumfatoréw i dokonywaly w nim wzajem-
nych pokojowych podbojéw.

Rasowa wytgcznos¢ religji zydowskiej zamkneta jej
droge do takiej wymiany kulturalnych wartosci, do bogace-
nia sie obcymi naptywowymi pierwiastkami. Nie nawracali
i nie dawali sie nawraci¢; odgrodzili sie, zamkneli sie w swo-
im Swiecie, z gory uznajac za rzecz stuszng i logiczna, ze
dla nich, jako dla zyddéw, istniejg inne prawa, inne prawdy,
inne przykazania, inne cnoty i obowiazki, niz dla reszty —
niezydowskiego S$wiata. Wszystko to musiato by¢ zupetnie
naturalne, jesli dla nich i tylko dla nich istniat Bog.

Rasowa i S$ciSle religijna wytgcznos¢ zastepowata im
jednos¢ panstwowg i terytorjalng. Ich ojczyzna byto Ghetto,
stworzone nie przez fanatyczne ludy chrzescijanskie dla zy-
dow, lecz przez zyddéw dla izolowania sie od inowiercow na
dtugie wieki przed nawrdceniem sie poganskich ludéw Euro-
py na wiare chrzeScijanska.

Dzieki tej rasowo-religijnej spéjni, nie posiadajac od-
rebnego panstwa, nie stanowigc narodu, stanowili jednak od-
rebne, w sobie zamkniete i z soba zespolone spoteczenstwo,
obce narodom wsréd ktérych zyli, w samym nawet zatoze-
niu wrogie, a conajmniej przeciwstawiajgce sie im, jak czio-
wiek przeciwstawiat sie Swiatu zwierzecemu, nad ktérym
miat z ramienia Stworcy obja¢ panowanie. Otoczenie tego
obcego zywiotu byto dla nich, i jest dotad, warunkiem istnie-
nia, tak jak przyroda organiczna warunkiem istnienia dla
cztowieka. Bezpos$.ednie zmaganie sie z przyrodg i bezpo-
Srednie zzycie sie z nig nie lezy dotad w obyczajach i tra-
dycjach mas zydowskich. Aryjczyk eksploatuje przyrode,
semita aryjczyka. Na tym podkiadzie tylko wytworzyta sie
zalezno$¢ zydéw od spoteczenstw, wsrod ktorych zyja, wy-
nikajagca stad, ze moga one istnie¢ bez zydow, gdyz wytwa-
rzajg z pomiedzy siebie wszystkie warstwy wytworcze (za-
réowno jak wszystkie pasorzytnicze), gdy zydzi nie mogg do-
tad istnie¢ bez nich. Stad tez im bardziej narody aryjskie
wyrastajg ze swych dawnych przesadéw, ktére te lub owa



prace, te lub owa funkcje ekonomiczng poczytywaly za po-
nizajgcg lub grzeszng (naprzykiad pozyczanie na procent),
im wszechstronniej sie rozwijajag, tym bardziej zywiot zy-
dowski staje sie im ucigzliwy, tym mniej jest ws$rod nich
miejsca dla ludu wybranego i jego wylacznosci.

Ten charakterystyczny stosunek ludu zydowskiego do
narodéw aryjskich jest zrédtem tysigca nieporozumien i spra-
wia, ze tez same wyrazy, pojecia, zasady i odpowiadajgce
im formuly zupelnie inng majg tres¢ i znaczenie w obrebie
kwestji zydowskiej, inng w zastosowaniu do wszelkich po-
zornie analogicznych zagadnien. Z tych nieporozumien wy-
twarza sie caty wir két btednych, gmatwanina na pozér bez
wyj$cia, ktorej najdobitniejszym, a wcale nie paradoksalnym,
lecz zupetnie trafnym streszczeniem jest w ten sposob sfor-
mutowana tamigtdwka: ,,Rozmawiajagc w kwestji zydowskiej
z zydami, nigdy nic nie mozna wiedzieé, czy sg zydzi, czy
zydéw wcale niema”.

W pierwszym rzedzie kwestjg sporng i nigdy nie roz-
strzygnieta jest: czy zydzi sg narodem, czy nim nie sg?
W znaczeniu europejskim, nowozytnym, zadng miarg naro-
dem nazwa¢ ich nie mozna, gdyz nie majg ani ojczyzny,
ani wspolnego ojczystego jezyka (précz martwego, ktory
jest dla nich jezykiem koscielnym jak dla katolikéw tacina),
ani wiasnej kultury. Sg w najlepszym razie skamieniatoscia,
zabytkiem bylej narodowosci, lecz nie narodowoscig zyjaca.

Wszedzie sg cudzoziemcami, nigdzie tuziemcami, nawet
tam, gdzie zyjac przez szereg wiekow zaaklimatyzujg sie
i przystosujg powierzchownie do otoczenia, przejmujac jego
jezyk. W braku spojni narodowej, istnieje ow'a spdjnia raso-
wo-religijna, ktéra sprawia, ze polski, rosyjski, niemiecki,
francuski zyd sg zawsze miedzy sobg blizsi, niz kazdy
z nich czionkom tego narodu, wsrdéd ktérego zrodzit sie
i wychowat. Jesdli Niemiec staje sie Polakiem, przestaje by¢
Niemcem, i naodwrdt; sprawa zatym stawia sie zupetnie ja-
sno. Natomiast nigdy sie nie wie, czy zyd, ktory zostat
Niemcem lub Polakiem, przestat by¢ zydem i w jakim stop-



niu? Gdyby wyrazem zyd okreslato sie tylko pewna naro-
dowos¢, albo tylko pewng rasg, albo tez tylko pewng reli-
gje, wéwczas zasady ogoélne, odnoszace sie do kazdej z tych
kategoiji w innych wypadkach, mogtyby i tu znalez¢ zasto-
sowanie. Pochodzenie zydowskie, tak jak litewskie, wegier-
skie, tatarskie czy cyganskie, nie stanowi dzi$ juz roznicy
dla spoteczenstwa, do ktérego dany osobnik nalezy, biorgc
udziat w jego zyciu. Wyznanie mojzeszowe, tak jak kazda
inna religijna sekta, czy tez brak wszelkiej wyznaniowej
przynaleznosci, bytoby mniej wiecej obojetne w Srodowisku,
ktore juz oswoito sie z odrebnosciami religijnymi i przywy-
kto je tolerowaé o tyle, o ile nie wystepujg zaczepnie,
lub nie czynig wyloméw w istniejgcych koSciotach. Co za$
do narodowosci, to i tu sprawa wygladataby jasno, gdyz
stawianoby zyddw na réwni z innymi cudzoziemcami, za-
mieszkujacymi dany kraj.

W stosunku do zydow, wszystkie te kwestje zlewaja
sie, a raczej jedna podstawia sie w miejsce drugiej —i oto
zdarza sie, ze na zasadzie wolnosci sumienia i tolerancji
wyznaniowej, przyjetej i uznanej w danym spoleczenstwie,
upomina sie o réwnorzedne prawa spoteczefAstwo obce i to
takie, ktdre w swoim obrebie bynajmniej tolerancji nie uzna-
je, w inowiercach widzi istoty nieczyste, a w ludziach od-
miennej rasy wyznaczone mu przez Stworce pole eksploataciji.
Stale, w stosunku zydéw do nas, ujawnia si¢ taka tendencja:
Wy uwazajcie nas za swoich, gdyz jesteSmy
dzie¢mi jednej ziemi, a pochodzenie i wyzna-
nie nie powinno dla was stanowi¢ réznicy, bo
takg jest wasza zasada. My za$ uwazaé¢ was za
swoich nie bedziemy, bo ojczysta ziemia nie
ma dla nas znaczenia, wspoélnos$é rasy i reii-
gji, a co najmniej tradycji religijnych, jest
dla nas wszystkim i takg jest nasza zasada”.
Zakony francuskie, ktére w imie wolnosci nauki i naucza-
nia walczyty o prawa wyznaniowej szkoty, bedacej zaprze-
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czeniem wolnosci w sferze nauki i nauczania, tylko w sta-
bym stopniu odtwarzaty te kazuistyke.

Wszystkie poprzednio zaznaczone cechy odrebnosci
zydéw i te, o ktorych w dalszym ciggu moéwi¢ mi przyjdzie,
z tego samego zrodta rasowo-religijnej spéjni biorg pocza-
tek. Teokratyczny ustr6j masy zydowskiej, ujecie w formy
uswieconej przez religje tradycji wszystkich najdrobniejszych
czynnosci zycia codziennego, nawet zywienia sie, ubierania,
mycia, obcinania wtoséw i paznogci, podrozowania, zarobko-
wania i S$wietowania, pozycia matzenskiego i rodzinnego,
wychowania dzieci itd., musiatoby zycie mas zydowskich
unieruchomi¢, ich rozwéj zatamowac i odgrodzi¢ je murem
chinskim od cywilizacji nawet wtedy, gdyby zasadniczym
rysem tych religijnych przepisobw nie bylo zatozenie, ze na-
réd wybrany musi dla zachowania swej wyzszosci unikac
zetkniecia z nieczystymi gojami. Wyznawca jakiejkolwiek
religji chrzeScijanskiej moze pozostajac w zgodzie z swym
kosciotem przyswoi¢ sobie badZz co badz znaczny zaséb kul-
tury i oswiaty. Dla poboznego zyda grzechem jest wszystko,
co go do europejskiej kultury zbliza, nawet czytanie nie-
hebrajskiego alfabetu juz jest wykroczeniem przeciw religji,
gdy dla najpobozniejszego katolika dopiero tres¢ ksiazki mo-
ze by¢ bezbozna, ale nie sama czynno$¢ czytania.

Ta koniecznoscig ciagtego na kazdym kroku stosowa-
nia sie do przepisow religijnych tlumaczy sie state dazenie
zydoéw do pracy ,samodzielnej”, lub tolerowanie zbiorowej
jedynie w grupie wspotwyznawcOw; poczuciem wyzszosci
i wylacznosci rasowej—state usitowanie do gremjalnego opa-
nowania i zmonopolizowania pewnych Zzrédet zarobku, pro-
pagowanie wylgcznie swoich, niedopuszczanie obcych
miedzy siebie i state przeciw tym obcym konspirowanie.

Gdy w ostatnich czasach w prasie narodowo-demokratycz-
nej wspomniano o owym konspirowaniu, w organie, tak zwa-
nym, postepowym, (ktéry zresztg wcale postepowym nie jest)
odpowiedziano na to przemadrg uwaga: ,zaden postepowiec
na te teorje (1) zgodzi¢ sie nie moze”. Nie chodzito tu
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0 teorje, lccz o fakt. Zamiast takiego gotostownego pro-
testu nalezatoby obali¢ twierdzenie faktami*,—lecz o te jest
przeciez wiele trudniej, niz o atrament, piéro i koncept. Tym
trudniej bytoby w tym wypadku, ze nie nazywajac rzeczy po
imieniu, odmalowano juz nieraz u nas zycie wewnetrzne ma-
sy zydowskiej w sposéb $cisle odpowiadajgcy powyzszemu
okresleniu.

Uczynita to miedzy innymi Orzeszkowa, nie kto inny
lecz ona wiasnie, czczona przez zydow za to, ze rzucita pro-
mienie poezji na zycie i obyczaje ghetta, a przez swoj ar-
tystyczny objektywizm i intuicje twdrczg wzbudzita estetycz-
ne zainteresowanie dla $rodowiska, ktére ze spotecznego
1 etycznego punktu widzenia—nawet w jej os$wietleniu musi
budzi¢ odraze, a nawet przerazenie.

Nikt z zydéw, czytajacych po polsku, nie o$mielit sie
nigdy twierdzi¢, a tym mniej nie udowodnit, ze ,Meir
Ezofowicz” jest potwarczym paszkwilem przeciw zydow-
skim masom — a jednak nigdzie moze nie ujawniono i nie
wypowiedziano tyle ztego o zydach, co w tej przepieknej
powiesci. Czytelnik porwany wzniostymi dazeniami i uczu-
ciami samej autorki, ktéra umiata je przela¢ w kilka stwo-
rzonych przez siebie postaci, cztonkdw dynastji Ezofowiczow,
koncentrujagc je w bohaterze, zapomina, ze kazdy z przed-
stawicieli tych dazen byt w danym S$rodowisku wyklety,
wzgardzony, prze$ladowany lub wygnany, gdyz ono bez-
wzglednie i okrutnie tepi ws$rdd siebie te cnoty, jako naj-
ciezsze zbrodnie. Jako typy ogolno ludzkie, postacie te s"
blizniaczo podobne, réwnie wznioste i piekne jak wszyscy
inni bojownicy prawdy, apostotowie dobra, znani nam z hi-
storji i powiesci, a otaczajgca ich ttuszcza nie lepszg i nie
gorsza od kazdego fanatycznego, zacofanego, ciemnego tiu-
mu. Te uderzajgce analogje zastaniajg przed oczami czytel-
nika przepa$¢ dzielagcg wspétczesny ttum zydowski od wspot-
czesnego aryjskiego, objektywny stosunek gtoszonych przez
Ezofowiczéw haset do tych, jakie u nas tres¢ postepowych
dazen stanowiag. Jest to przepas¢ giebokosci 20 wiekdw,
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réznica "wynoszaca catg wysoko$é gmachu nowozytnej kultu-
ry obyczajowej. W testamencie senjora gtoszonym przez
Meira znajdowaty sie w tresciwym sformutow”aniu nastepu-
jece herezje: ,,zZbliz sie lzraelu do tych ptomieni, ktére cu-
dzymi nazywasz, a ktére do wszystkich ludzi naleza. Cudze
ptomienie, te, od ktdrych uciekasz w zawzietym pomiataniu
swoim, roznieca swoja reka Aniot poznania”. ,Swieta jest
nauka religji, ale inne nauki ktéz stworzyt, jesli nie Ten,
w ktorym mieszka doskonato$¢ poznania”.

Fanatyzm chrzescijanski zada co najwyzej, aby szkota
Swiecka usuwata z nauczania to, co jest religji przeciwne,
i to go juz czyni szkodliwym dla kultury. Fanatyzm zy-
dowski potepia szkote Swiecky i wszelkie nauczanie, ktore
nie jest nauczaniem religji.

Gorsza jeszcze herezja zawierata sie w nastepujgcych
stowach: ,,Badzcie uzytecznymi tej ziemi, na ktérej mieszka-

cie, a bedg was szanowali”. ,Niech cudzoziemiec nie zyje
miedzy wami jak miedzy szarancza, ktora objada zboze
Z niw jego”.

Thum w tych stowach widziat ,,obrzydliwe bluznierstwa”.
Dlaczeg6z Meir mowit ,,same nagany ludowi izraelskiemu?”
Dlaczego nie czytat ,jak nedzarze czyni¢ majg, zeby sie stac
bogaczami?”

Co gorsza, Meir, nie tylko teorje wygtaszat, lecz chciat
ja stosowaé. Chciat ustrzec Edomite, Kamienskiego, przed
nieszczesciem, ktoére mu gotowat syn lzraela, Kamionker,
ztodziej, kontrabandzista, podpalacz, ale swdj, gdy tamten
dobry, ufny, zyczliwy i szczery, byt, badz co badz, nieczy-
stym gojem. Cate ghetto zatrzesto sie z oburzenia. Szla-
chetna rodzina EzofowiczOw rozpaczata nad nieszczesnym
obtedem wyrodka, ktérego daremnie chciata powstrzyma¢ od
mieszania sie¢ w ,cudze interesa”. W koncu wygnac i za-
prze¢ sie go musiata pod grozg klatwy rabina Todrosa,
w ktorym wprawdzie mieszkata ,wielka dusza”, ale dusza
zyjaca jeszcze w czasie zburzenia Jerozolimy, myslaca i czu-
jaca tak ,jak gdyby zyta 2000 i tysigc lat temu”. Wrogiem,
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przeciw ktoremu koiispirowata solidarnie cata zydowska
»Mafiia” miasteczka, nie byt bynajmniej cztowiek grozny,
potezny, straszny i na szkode lzraela godzacy, lecz spokoj-
ny, bezmyslny, dobroduszny ziemianin, z ktérym ta cafa
thuszcza handlowata, zarabiajgc na kupnach, sprzedazach, po-
$rednictwach, oraz kradziezach i oszustwach, dokonywanych
Jego kosztem. PoOki ,wielka dusza” ludu izraelskiego wie-
ziona bedzie w skamieniatej skorupie fizycznego i duchowe-
go ghetta, w jego ciasnym obrebie praktykujgc patryjarchal-
ne cnoty, a nazewnatrz, ,na ziemi wygnania”, szerzac spu-
stoszenie, bezwzglednie a solidarnie wyzyskujac dobroduszng
lekkomys$inos¢ Edomitéw, pozostanie ona obcg i szkodliwg
dla $rodowiska, w ktorym mieszka, a nieufnos¢ wzgledem
niej nie bedzie antysemityzmem, lecz samoobrong. PA4ki
swoj ztodziej i podpalacz bedzie w niej zawsze znajdowat
poparcie i zastone przeciw uczciwemu Edomicie, cho¢ to be-
dzie syn jednej ziemi, p6ty powotanie sie na tak jednostron-
nie pojmowane braterstwo bedzie musiato budzi¢ taki sam
$miech, tylko bardziej gorzki niz ten, jakim p. Kamienski
odpowiedziat na hebrajskg przemowe rabina Todrosa.

Prady czasu zwolna przeciskajg sie przez zamknietg
skorupe Ghetta. Juz pan EIli Witebski w Szybowie przy-
znaje sie, ze ,nie zawsze tak mysli, jak wszyscy”, wie ,ze
niektdre rzeczy w lzraelu inaczej by¢ powinny, niz sg”
i dlatego swojg corke na pensji ksztatcit, po francusku oraz
gra¢ na fortepjanie nauczy¢ kazal; ale ,na c6z on ma mé-
wi¢ i po sobie okazywac, co mysli?” | bez niego przyjda
tacy, co to przerobig”, a ,jego rzecz swojej familji i swo-
ich intereséw patrzeé”. Leopold takze reprezentuje nowe
prady: chatat zrzucit, do gimnazjum chodzit, w szabas pa-
pierosa pali i o biednych zydach mysli, ze sg bardzo gtupi
i brudni. O Meirze jednak, ktéry tych biednych i brudnych
wbrew rabinom i kahalnym oswieca¢ pragnie i uzytecznymi
stugami ojczystej ziemi uczynié, ktéry Edomite przed ich
wystepkami ostoni¢ usituje, mysli wiele gorzej jeszcze. To
jest dla niego poprostu warjat. Co jemu szkodzi, ze te brud-
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ne zydy bogaca, sie cudza krzywda, kiedy stad rosug posagi
dla cérek i mozna sie u nicli dobrze ozeni¢, kamienice w mie-
$cie kupi¢, komorne bra¢? Meir marzy o szkole dla zyddéw,
Leopold o kamienicy dla siebie. Zgorszenie, jakie Leopold
siat w miasteczku swym krotkim tuzurkiem i paleniem w sza-
bas, zostato mu tatwo wybaczone. Meir, bezboznik, szerza-
cy zasady uczciwosci wzgledem gojow, zostat wyklety i wy-
gnany.

Entuzjazm, jaki wsrdd czytelnikow aryjskich zbudzita
Orzeszkowa dla meczenskiej i apostolskiej postaci Meira,
zostat zgodnie i solidarnie rozdzielony miedzy caty lud izra-
elski, jako wspdlny jego dorobek. Witebski, Leopold, na-
wet rabin Todros upomnieli sie o swojg czastke i strofuja
Edomitdéw: ,,Kochajcie nas i szanujcie tak, jak nas kochaé
i szanowal kazala wasza wielka pisarka, nieodzatowana
przyjacidtka nasza, Eliza Orzeszkowa”.

Jezeli zestawimy to archaiczne, religijno-rasowe spote-
czenstwo zydowskie ze wspdtczesnym spoteczenstwem nowo-
zytnym, jego kulturg i ustrojem, nie trudno nam bedzie zro-
zumie¢, dlaczego w promieniach postepu masa zydowska
topnie¢ musi jak warstwa $niegu na storicu, oraz dla czego
nieproporcjonalnie grube poklady tego $niegu tamowaé mu-
szg rozwoj spoteczenstwa nowozytnego. Odbywa sie tu pro-
ces zupelnie analogiczny do tego, jaki dostrzegamy wsze-
dzie, gdzie na jednym terytorjum spotykaja sie rasy odda-
lone od siebie poziomem kulturalnym tak dalece, ze nie mozna
znalez¢ dla nich wspélnej ptaszczyzny, na ktérej wzajemne
oddziatywanie i przenikanie sie mogtoby nastgpi¢. Niestu-
sznie wyobrazamy sobie, ze wypieranie krajowcdw Australji
lub Ameryki zawsze wynikato tylko z okrucieAstwa i bez-
wzglednosci biatych ludzi. Bialy cztowiek obsiewat pole
i hodowat bydto. Czerwono-skory, polujagcy na zwierzyne
i nedznie zywiacy sie owocami kniei, trafiat na zdumiewa-
jaco ponetng obfitoS¢ miesa i owocow w siedzibach przyby-
szOw, czynit wiec na nie wyprawy mysliwskie. Biaty bro-
nit swe trzody przed czerwonym, tak jak ongi w Europie
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uprawnych kosztem kniei, zmniejszat ojczyzne dzikiego my-
Sliwca i odbierat mu sposéb do zycia. O ile mysliwiec mdgt
i umiat przejs¢ do osadniczego trybu zycia, o ile w miare
jak jego ojczyzna sie zmieniata i on sie zmieniat, zachowy-
wat jg w swym reku. Je$li poza kniejg zy¢ nie mégt, wraz
z nig gingt. A wszystko to dziato sie i dzia¢ musiato na-
wet bez winy, bez nienawisci i pogardy z jednej czy z dru-
giej strony. W synach puszczy mieszkata réwniez nieraz
»wielka dusza”, dusza rycerska i mezna; i w niej goscity
zapewne idealy bohaterstwa, poswiecenia, cze$¢ dla przod-
kéw, mitos¢ plemienia, ukochanie nieograniczonej swobody.
Wspdtczucie dla tych sympatycznych ofiar postepu i cywi-
lizacji, wspotczucie, ktorym kazdy z nas w pewnej epoce
swego dziecinstwa byt gorgco przejety, nie moze nas jednak
sktaniaé do zrzeczenia sie samego postepu i cywilizacji, do
zacie$niania sfery p6l uprawnych na rzecz kniei. Nie po-
czuwajmy sie tez bynajmniej do ustepstw na rzecz ghetta.
Nie konserwujmy lichwy przez wspotczucie dla lichwiarzy,
ani pijanstwa dla szynkarzy. Nauka S$wiecka niechaj sie
nie cofa skromnie od drzwi chederéw, sklep wspétdzielczy
niech nie kapituluje przed zydowskim kramikiem, a gospo-
darki miejskiej w réznych Szybowach nie oddawajmy w rece
kahatow, bo bytaby stad réwna korzy$é dla postepu jak
z zapuszczenia kniei na czarnoziemach kujawskich.

Asymilacja i jej odmiany.

Moznaby mi zarzuci¢, ze moéwiac dotad niemal wytgcz-
nie ¢*ciemnych masach zydowskich, naw’et nie dotknetam
pytania, bedacego niedawno bezsporng, a teraz drazliwg kwe-
stjg sporng, czy zydzi stanowig element postepowy? ktatwo
bowiem zgodzi¢ sie na to, ze nie sg postepowcami rabini,
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ktérzy radzili na zjezdzie przy ulicy Gnojnej, i ci, ktorzy
za gtosem owych rabinéw idg,. Specjalng warto$¢ dla poste-
pu majg natomiast przedstawia¢ ci zydzi, co sie juz z pod
wiladzy rabindbw przynajmniej w codziennym zyciu wytamali,
ubierajg sie po europejsku i w europejskich szkotach ksztat-
cg. Nawiasowo zauwazy¢ musze, ze takie zastrzezenie jest
nadzwyczajnym i w praktyce niedopuszczalnym zwezeniem
kwestji zydowskiej, przynajmniej na polskim terenie; mogto-
by za$§ mie¢ znaczenie jedynie dla rdzennej Rosji, gdzie zy-
wiot semicki wytgcznie jest reprezentowany przez kupcow
pierwszej gildji, lub ludzi z uniwersyteckim wyksztatceniem;
U nas rozstrzyga¢ kwestje zydowska z pominieciem przeszio-
miljonowej masy, a wylacznym uwzglednieniem stosunkowo
szczuptego zastepu inteligientow, bytoby omijaniem zagadnie-
nia, nie za$ roztrzasaniem go. Nie mysle jednak przemil-
cza¢ i tei strony kwestji, tymbardziej, iz ona S$cisle wigze
sie z pytaniem dalszym, jakie ma obowigzki postep wzgle-
dem zydow.

Juz z tego, co poprzednio powiedziano, wynika, ze nie
bytoby w tym nic dziwnego, gdyby nawet reakcyjna masa
zydowska popierata w swym aryjskim S$rodowisku pewne,
SciSle ograniczone dazenia postepowe. Istotnie bowiem, po-
tozenie jej byloby wprost straszne w obrebie obcego spote-
czenstwa, ktore hotdowatoby tej samej co ona ideologji i ety-
ce, tym samym tradycjom i obyczajom, ktéreby jej wylacz-
nosci i fanatyzmowi przeciwstawiato nieprzebity mur wia-
snego fanatyzmu. Dwa ludy w”ybranena jednym tery-
torjum musza predzej czy poOzniej iS¢ na noze. Zydzi w ta-
kiej walce musieliby ulec, chocby dla tego, ze nie umieja
istnie¢ bez aryjczykdéw, gdy aryjczycy bez
nich umieja. Zyd, ktory zwalcza tylko chrzescijariskie prze-
sady i zabobony, tylko chrzescijanski fanatyzm i klerykalizm,,
tylko aryjskie pojecia ,,szlachetnego” urodzenia i wyzszej rasy,
tylko aryjska nacjonalistyczng wytacznos¢, nawet jesli pozornie
wspodtdziata z postepem, nie na jego korzys¢ pracuje, lecz roz-
szerza wylomy, przez ktére wciska sie semicki lud wybrany”
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z calg falg wiasnego fanatyzmu i klerykalizmu, ze swg wy-
tacznoscig i zachtannoscig rasowa. Z innego punktu wycho-
dzaC; zmierza on przeciez jednak do tego samego rezultatu
co Todros i kazdy inny rabin, z Eadzymina czy Kocka,
rowniez majagcy w obrzydzeniu zabobony chrzescijanskie.
Rownolegte do zastug tych aryjczykéw, co propagowali to-
lerancje dla zyddéw, mogliby potozyé dla postepu tylko
ci semici, ktorzy, jak Meir, postanowiliby szerzyé tolerancje
wsrod zyddw, ale Meiréw jako$ u nas nie widac.

W pewnym znaczeniu Eli Witebski i Leopold sg takze
postepowymi ludzmi, ale wylgcznie na swoj prywatny uzy-
tek. Sam fakt bowiem, ze jeden lub drugi opusci ghetto,
kupi kamienice w $rédmiesciu, dzieci do gimnazjum posyta
i trzyma chrzescijanska stuzbe, nic a nic nie posuwa naprzéd
sprawy postepu, czy to w chrzescijanskim, czy w zydowskim
spoteczenstwie, tak samo jak nie przyczynia sie do podnie-
sienia kultury mas chiopskich okolicznos¢, ze syn sottysa
skonczyt cztery klasy i zostat pisarzem w cyrkule. Niewie-
le i to zmienia posta¢ rzeczy, gdy p. Witebski wezmie udziat
w polityce i albo gtosowaé bedzie na postepowego kandy-
data, albo sam jako postepowiec o mandat dobija¢ sie be-
dzie. Jego programowe postulaty tolerancji dla rabinéw
i rownouprawnienia kamienicznikdw bez rdéznicy wyznania
i pochodzenia bytyby réwnie dobrze bronione przez samego
rabina, za$ spoteczenstwu otaczajgcemu przyniosa tylko zmia-
ne oséb, lecz nie zmiane kierunkdw.

Zdarzaja sie i takie zdania, ze nie nalezy wgladac
w pobudki, dla ktérych zydzi postep popieraja, lecz korzy-
staé z ich poparcia, gdyz glos szczery, czy nie szczery —
jest to zawsze jeden glos wiecej, a rubel zydowski, czy
chrze$cijanski, z konserwatywnej czy postepowej Kkieszeni
wydobyty, skoro go organizacja czy instytucja postepowa
otrzyma, bedzie postepowi stuzyt. To jest jednak bardzo
zgubne zitudzenie. Postepowy kandydat wybrany przez kon-
serwatywng mase musi sie ze swymi wyborcami liczy¢ i nie
posuwacé sie w swych wystapieniach poza granice, odpowia-
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dajaca ich przewidywaniom i interesom. Co wiecej, postep
grupujacy pod swymi sztandarami thimy wstecznictwa nie
moze budzi¢ zaufania w szczerych postepowcach, gdyz im,
grozi tym, ze we wiasnym obozie znajdg sie w upokarzaja-
cej mniejszosci. Wreszcie pienigdz, ztozony na taki cel pu-
bliczny, ktéremu ofiarodawca nie oddaje w stuzbe swej du-
szy, jeSli nie jest ,Schweiggeldem” lub fapdéwka, jest co-
najmniej ktopotliwym i ucigzliwym dtugiem, ktéry moze by¢
w kazdej chwili wypowiedzianym i grozi zlicytowaniem ca-
tego interesu.

Jezeli pan Witebski optaca postep na to, zeby zy-
déw bronit i im do wszelkiej karjery droge torowat, to
pan AYitebski tego nie zniesie, aby postep osmielat sie zy-
dom wchodzi¢ w droge, ich strofowac, przerabia¢, dyskredy-
towaé, lub gojéw do wspdtzawodnictwa z nimi na jakimkol-
wiek terenie uzbraja¢. Taki postep—to nie jest zaden po-
step; to jest poprostu antysemityzm, gdyz sprzeniewierza
sie ,,zasadniczym walorom postepu”—"jak pisano i drukowa-
no wielokrotnie.

Postepowcy polscy zbyt mato liczyli sie z takimi kon-
sekwencjami, jakkolwiek z obozu reakcyjnego stale usitowa-
no ich kazda akcje unicestwié¢ zarzutami, ze prowadzona jest
»2a zydowskie pienigdze”.

Mieli oni zresztg do lekcewazenia tych zarzutow zu-
petnie uzasadnione psychiczne (cho¢ nie polityczne) motywy.

Przedewszystkim wiedzieli, ze sa one niestuszne; czy-
ste sumienie zapewniato im spok¢j. Jesli postepowcy sta-
wali w obronie zydow, to bynajmniej nie dlatego, aby byli
za to zaptaceni, lecz, ze tak im nakazywata ich ideologja,
ze to lezalo w programie, ze obowigzywata ich jak najdalej
idgca tolerancja pod hastem réwnosci, wolnosci i braterstwa.
Nie zdawali sobie bynajmniej sprawy z tego, jak dalece ten
program wikta sie w stosunku do kwestji zydowskiej, ani
tez w jakiej mierze wzajemno$¢ braterstwa i rownosci jest
niezbedng dla przeprowadzenia programu.
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Bezinteresownos$¢ ich byta dla nich tymbardziej oczy-
"wistg, ze zaden z polskich dziataczy postepowych na swo-
ich przekonaniach nie robit dobrego interesu i kazdy dosko-
nale byt tego Swiadomy, ze wyznajac je musi sie zrzec spo-
koju, dobrobytu, moznych protekcji, czesto nawet ztudnych
marzeh o bezpiecznym dachu nad glowg i wystarczajagcym
odzywianiu. Ciezka nieustajaca praca, niepewno$¢ jutra,
marne, z trudem wydebiane zarobki, przy cigglym nagaby-
w'aniu o bezinteresowne poswiecanie czasu i pracy dla idei,
dla wspolnego umitowanego celu, stawianie czota plotkom,
potwarzom, zywiotowym czy zorganizowanym bojkotom, sto-
wem—twardy los wszystkich, ktérzy w jakimkolwiek $rodo-
wisku nowe S$ciezki toruja, nowe mysli siejg, nowe oltarze
stawiajg a stare batwany krusza—to byt udziat bojownikdw
postepu. Dos$¢ poréwnac¢ potozenie tych rzekomych ,,najem-
nikdw zydowskich” z potozeniem ich kolegow, ktorzy sie
oddali w stuzbe oportunizmu lub wstecznictwa, by wszystkie
podejrzenia o interesow”no$¢ w mgte sie rozwialy. Do wy-
trwania na takich odstonietych placowkach trzeba bez kwestji
wiecej odwagi, energji i talentu, niz do rozwiniecia réwno-
rzednej dziatalnosci pod bezpiecznym dachem solidnej i do-
brze zagospodarowanej budowy, ktéra przetrwata wieki, ale
tez energja i talent szybciej sie wyczerpujg i skutkiem tego
»,Czarna godzina” im mniej zaasekurowana, tym wcze$niej
nadchodzi.

Ta notoryczna, wprost przystowiowa golizna wszystkich
placowek postepu, o ileby one istniaty rzeczywiscie na koszt
postepowych zydéw, Swiadczytaby, ze albo oni nie moga,
albo nie chcg skiada¢ wiekszych ofiar pienieznych dla idei.
Sci¢le biorac jednak i samo zalozenie jest bledne, gdyz
wiekszo$¢ tych placéwek absolutnie nie mogtaby istnie¢, gdy-
by ich nie popieraty materjalnie grupy inteligientnej ludno-
§ci polskiej; pisma postepow™e, o0 ile nie sa wybitnie zy-
dowskie, bynajmniej na prenumeratorach zydach sie nie opie-
rajg. Mylnym byloby réwniez mniemanie, ze zydzi nie chca
lub nie moga byé ofiarni; niestusznie tylko utrzymuje sie
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opinja, ze ich ofiarno$¢ w pierwszym rzedzie na rzecz po-
stepu polskiego sie ekspensuje. Kto ma co do tego watpli-
wosci, tego zapraszam, by przez diuzszy czas $ledzit i no-
towat wykazy ofiar w dziennikach, specjalnie za$ w tym,
ktory jest niemal oficjalnym organem postepowych zydow.
Ku og6lnemu zdumieniu stwierdzi¢ mozna, ze owi postepow-
cy semickiego pochodzenia Iwig cze$¢ swych datkow prze-
znaczajg na instytucje wyznaniowe zydowskie, lub filantro-
pijne, wylgcznie dla zydow przeznaczone, a specjalnie na-
wet zmierzajgce do utatwiania im spetnienia poboznych obo-
wigzkéw. Eubryka ta przettumaczona na jezyk nasz mogta-
by sie znalez¢ u nas réwnie dobrze w Przegladzie Katolic-
kim, Dzienniku Powszechnym, Biesiadzie Literackiej, lecz
nie mogtaby figurowa¢ ani w Prawdzie ani w Mysli Nie-
podlegtej. Tak samo prawie przedstawiaja sie imponujgce
nieraz sumy zapiséw bogatj*ch nieboszczykow ,,blogostawio-
nej pamieci”. Niezaprzeczona ofiarno$¢ zydéw dla instytucji
postepowych polskich wyglagda przy tych rubrykach bardzo
skromniutko, a i o tym takze zapomina¢ nie nalezy, ze bo-
gaci i wolni od przesagdéw zydzi nie odmawiajg rowniez za-
sitkow dla zupetnie bezbarwnych lub wprost reakcyjnych
przedsiewzie¢, organizowanych i popieranych przez arysto-
kracje przy pomocy plutokracji i biurokracji.

Tam za$, gdzie nie o bezinteresowng ofiare, lecz o ka-
pitat obrotowy dla pchniecia w ruch spekulacyjno-ideowego
przedsiebiorstwa chodzi, pienigdz zydowski staje sie tak
bezpartyjny i bezwyznaniowy, Ze pracuje nawet na rzecz
najscislej obwarowanego katolickiego obskurantyzmu. Znany
mi byt blizko fakt, ze wydawca zyd, wierny religji swych
przodkéw, kazdy numer wydawanego przez siebie (a reda-
gowanego przez katolickie sity) tygodnika, poddawat cenzu-
rze ksiedza, znanego w calej Warszawie z fanatyzmu, chcac
sie upewnié, ze nic niezgodnego z ortodoksja katolicka z pod
prasy nie wypusci. Postepowat on poprostu jak sumienny
i rozwazny kupiec, liczacy sie z potrzebami i wymaganiami
swej klijenteli.



Ignorujac takie fakty, postepowcy polscy poddawali sie
ztudzeniu, ze ktokolwiek co$ dla danej idei robi, eo ipso te
ideje wyznaje, zatym kto w ten lub 6w sposéb akcje poste-
powa popiera, jest w przekonaniach swych nawskrdé$ poste-
powcem. Sadzac po sobie, dalecy od przypuszczenia, by
mozna byto na takim polu walki znalez¢ sie z interesow-
nych pobudek — traktowali jako réwnych sobie towarzyszy
broni ludzi, ktérzy zupeinie inaczej na swéj udziat w danej
akcji spogladali. Procz tych, co wprost ze Swiadomego wy-
rachowania wspierali prad, ktéry odpowiednio do intereséw
ich plemienia dane $rodowisko urabiat, wielu byto nieSwia-
domie interesownych filantropéw, z czystym sumieniem spet-
niajagcych dobre uczynki w prze$wiadczeniu, ze uznanie
i wdzieczno$¢ bezwarunkowo ming¢ ich nie powinny. Ina-
czej mowigc, dla postepowcow polskicli postep w Polsce byt
ich lotasng sprawcg, jego zdobycze dostatecznym dla nich
tryumfem, jego kleski—ciosem. Dla panéw Witebskich, by-
fa to C7uha sprawa, do ktdrej mozna przystapi¢ na pewnych
warunkach i wycofa¢ sie w razie niedotrzymania kontraktu,
albo tez w lepszym wypadku darowizna, kt6rg mozna kazdej
chwili wycofac, jesli obdarowany nie wykaze, ze na niji za-
stuzyt. Naturalnie byli i sg miedzy nimi inni, przystepuja-
cy do pracy na réwnycli prawach i z rownymi obowiazkami.
Najwieksi pesymisci musieli jednak dozna¢ rozczarowania
w ostatnich czasach, gdy sie wykazato, jak znikoma oni
garstke stanowig. Toz ze strony, z ktérej najmniej sie tego
mozna byto spodziewaé, styszato sie o ,,zydowskich pienia-
dzach” wplywajgcych za bilety na postepowe odczyty, na
postepowe ksiazki lub pisma! Styszato sie takze, ze jesli an-
tysemityzm, to jest krytyka zydow, w postepowym obozie
szerzy¢ sie zacznie, to zydzi gotowi usunaé sie ze wszyst-
kich polskich instytucji!

| otéz tu znajduje sie nowy wezet zagadnienia. Czy
zyd, wchodzgc do instytucji polskiej, wchodzi jako polak,
czy jako zyd? Czy na to, zeby polskiej sprawie stuzy¢ jako
wiasnej, czy aby przy niej dopilnowa¢ interesow swoich
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wspotwyznawcow? Czy nabywajac lub wydajgc ksigzke pol-
ska, kupujac bilet na polski odczyt, ptacgc lionorarjum za
polski artykut, ptaci polskimi czy zydowskimi pieniedzmi?
Jak mamy tedy rozumie¢ asymilacje i czy z goéry przyjacé
trzeba za pewnik, ze proces asymilacyjny, chocby najzupet-
niej dokonany, nie obejmuje jednak nigdy Kkieszeni i znajdu-
jacego sie w nim pugilaresu?

Wszakze wolno nam byto sie tudzi¢, ze instytucje, po-
pierane wspo6lnie przez Polakéw rdznigcych sie wyznaniem
i pochodzeniem, sg dla nich wszystkich réwnie niezbedne
i z tych samych pobudek? ze sa dlatych i tamtych nasze
i ze za obustronny wsp6tudziat nikt nikomu nie jest zobo-
wigzany do wdzieczno$ci, ani my-zydom, ani oni nam? Nie-
porozumienie byto bolesne dla nas, ponizajgce dla nich, wy-
chodzi bowiem na to, ze gdy my widzielismy w nich bo-
jownikéw idei, oni przyznawali sobie tylko role jej bankie-
row. Wiele jednostek moze odczu¢ to okreslenie jako oso-
bista krzywde, lecz zupeinie niestusznie sadzityby, ze ja im
te krzywde wyrzgdzam. Odnosze je bowiem z natury rze-
czy jedynie do tych, do ktorych sie ono stosuje, ktorzy je
sami takim postawieniem kwestji wywotali, a postepowaniem
stwierdzajg. Stosunek nasz do zydéw musi by¢ Scisle za-
warunkowany stosunkiem ich do nas, to jest do naszych
spraw, dazen i celow. Kto wzgledem nas swej obcosci nie
zaznaczy, tego obcym nie nazwiemy.

Dochodzimy tutaj do zagadnienia, ktore najwiecej bu-
dzi nieporozumien i to dlatego wiasnie, ze uwazane jest za
co$ niezmiernie prostego i ogélnie zrozumiatego, gdy mamy
tu wiasciwie tylko proste okreslenie wielce skomplikowane-
go zjawiska. To zagadnienie, to asymilacja zydow.

Czy zadaliSmy sobie kiedy powazne pytanie, co nazy-
wamy asymilacja, oraz, czy kazdy z nas méwiac ten wyraz
ma toz samo na mysli?

Pierwszy stopiefi asymilacji, to porzucenie jezyka oj-
czystego a przyswojenie sobie mowy arj*jskiego otoczenia.

Postep na rozdrozu. 6



z tym idzie u zydéw zwykle w parze i zmiana ubioru. Dru-
gi rys jest specyficznie zydowskim, pierwszy og6lnie przy-
jetym symptomatem wynarodowienia. Polak przestaje by¢
Polakiem, gdy jego potocznym domowym jezykiem staje sie
mowa obca. Cudzoziemiec polonizuje sie wtedy, gdy pol-
szczyzne uwaza¢ zaczyna jako wiasny, domowy jezyk.

W tym znaczeniu biorgc asymilacje, moznaby twierdzié,
ze niezasymilowanycli zydow niema wcale, gdyz niema zy-
déw moéwiacych na codzien miedzy sobg po hebrajsku. Zar-
gon to nie jest jezyk zydowski; jest on, wbrew temu, co sie
powszechnie mniema, znakiem zewnetrznym nie samoistno-
§ci narodowej, lecz przedwiekowej asymilacji w niemieckim
kraju. Tylko dzieki ciemnocie mas zydowskich i tylko
w obrebie cesarstwa rosyjskiego moze on uchodzié¢ za jezyk
samodzielny, a inteligiencje nasza i rosyjska w bigd wpro-
wadza jedynie przy pomocy hebrajskich liter. Gdyby gaze-
ty zargonowe drukowane byty tacinskim alfabetem, rozu-
miatby je kazdy ze znajacych jezyk niemiecki Rosjan i Po-
lakéw i kazdy z Niemcdw, znajacych pewne polskie i rosyj-
skie potoczne wyrazenia. Twierdze to na zasadzie obser-
wacji i eksperymentdw, ktére bardzo tatwo powtérzy¢ i spraw-
dzi¢ mozna. Styszatam chasydéw zachwycajgcych sie piek-
ng zydowska wymowg osob, ktore do nich méwity po
niemiecku. Przystuchiwatam sie dyskusji, toczacej sie w zar-
gonie, ktérag rozumialam nie gorzej niz niemiecka, to jest,
przemoéwienia inteligientdw co do stowa, a przemoéwienia nie-
inteligientow z mniejszg znacznie trudnos$cig, niz niemczyzne
chtopéw niemieckich. Zresztg samym zydom otwierajg sie
oczy na te mistyfikacje, skoro tylko znajdg sie po drugiej
stronie kordonu. Po dluzszym pobycie zagranicg, mowe swg
nazywajg juz nie zydowska, lecz niemiecky. ,,Brat nie chciat,
zebym mowita po niemiecku”, opowiadata mi pewna rypin-
ska zydéwka, WTacajagca po rocznym pobycie z potudniowej
Karoliny od brata, ktory tam diuzszy czas mieszkat. O te-
atrach zargonowych, ktorych tyle w ostatnich czasach po-
wstato w Warszawie, coraz czesciej styszymy jako o nie-
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mieckich lub zydowsko-niemiecklch, co SciSle od-
powiada rzeczywistosci, gdyz role oséb sfer wyzszych wy-
gtaszane tam sg, mniej wiecej, czysta niemczyzng, a tylko
plebs postuguje sie nadwislanskim zargonem. Zastosowanie
zargonu do wyzszego poziomu kultury, do naukowych lub
popularno-naukowych celéw, musi go odrazu przerabia¢ na
czystg niemczyzne. Tylko w beletrystyce i poezji, osnutej
na ludowych motywach, moze on mie¢ zastosowanie w obec-
nej swej postaci, tak jak gwara wielkopolska w niekt6rych
poematach Kasprowicza, a podhalafiska u Orkana i Tetma-
jera. Zapowiedziane wiec tworzenie zargonowego pismien-
nictwa jest, na dobrg sprawe, robotg zbyteczng wobec istnie-
nia niezmiernie bogatej literatury niemieckiej, kt6rg mozna,
zdaje sie, przedrukowywaé hebrajskimi czcionkami. Alfabet
stanowi klucz do zargonowej zagadki a zarazem wyjasnie-
nie jej gienezy. Czytanie niehebrajskich liter jest dla po-
boznego chasyda grzechem, jak wogble cata oSwiata poza
naukg religji.

Nauka alfabetu hebrajskiego, Swietego pisma, stanowi
nieodtgczng cze$¢ nauki religji i jest obowigzkowo wyktada-
na w chederach. Stata sie tez dla dziataczy zydowskich
furtka, przez ktorg Swieckie ideje saczyty sie w umysty, od-
grodzone od wspoétczesnej rzeczywistosci religijnym fanatyz-
mem. Byt to fortel, stuzacy do wywiedzenia w pole rabi-
noéw, ktdrzy jednak bardzo dlugo oszukiwa¢ sie nie dali,
gdyz na swym pamietnym zjezdzie postawili wniosek zawie-
szenia pism zargonowych. My znacznie dtuzej podlegamy
ztudzeniu powaznie traktujgc zapewnienia, ze wraz z zargo-
nowg literaturg rozwija sie czysto zydowska narodowosé,
kultura réownolegta do tej, jakg tworzy juz nardd ukrainski
a zaczyna tworzy¢ litewski. Wymownym dowodem, ze zar-
gonu za jezyk narodowy zydéw uwaza¢ nie mozna, jest fakt,
ze powszechne kongresy sjonistyczne bynajmniej tym jezy-
kiem sie nie postugujg. Trudno sobie wprost wyobrazic¢ ja-
kikolwiek kongres polski, ktéryby obradowat w niepolskim
jezyku.
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Zresztg zargon nigdy nie grat tej roli, jakg nm dzi$
dziatacze nacjonalistyczni wyznaczy¢ pragng; lud zydowski
nie sktadat w nim ,broni swego rycerza”, ,przedzy swycli
mysli”, ,kwiatdw swychi uczuc¢”. Stare zabytki zydowskiego
pismiennictwa sg pisane albo po liebrajsku, albo tez, na grun-
cie dawnej Rzeczypospolitej polskiej, po polsku. Niema tez
w masach zydowskich przywigzania do zargonu; wartos¢ je-
go jest dla nich wyfacznie uzytkowa. Pozbywajg sie go ta-
two i chetnie w miare potrzeby i moznosci. Jezyk ten, pre-
dzej niz kazdy inny, nasigka wszelkimi naleciatosciami z ze-
wnatrz, gdyz nie ma ustalonych prawidet. Kazdy go moze
bogacié. Mozna koszyk nazywaé ,kojszerle” i ,karzinke”,
i tak jest dobrze i tak nie Zle; jednego uzywaja polscy, dru-
giego rosyjscy zydzi. POAki sagdownictwo i administracja by-
ty w rekach polskich, wszystkie wyrazenia, odnoszace sie
do czynnosci urzedowych, byly w zargonie polskie; obecnie
sq rosyjskie, cho¢ w przekonaniu zydéw byly i sg zydow-
skie. Juz dzisiaj zydzi nietylko na Litwie i w potudniowo-
zachodnich gubernjach, lecz we wschodnich okolicach Kré-
lestwa Polskiego moéwig wiecej po rosyjsku niz po zydowsku.
Polityczne losy naszego kraju zadecydujg o dalszych prze-
obrazeniach zargonu, ktéry jest dla mas zaréwno jak dla
jednostek jezykiem prowizorycznym. Niczym
wiecej niz prowizoryczng narodowos$cig nie
bedzie i narodowo$¢ zydowska.

Nie mozna tez bynajmniej powaznie traktowac zasad-
niczych zadan zydowskich separatystéw, mianowicie auto-
nomji kulturalnej dla narodowosci zydowskiej w tym rozu-
mieniu, jak my ja pojmujemy dla siebie. Gdybysmy mieli
mozno$¢ wptynaé na to, by ja zydzi otrzymali, przekonali-
by$my sie szybko, jak mato cenig ja sami. Zydowskie
szkoty, o ile nie pozostatyby religijnymi chederami, to jest
parodjg szkoly i pedagogicznym przestepstwem, statyby sie
badz to rosyjskimi, badz tez niemieckimi, bo¢ ani o utwo-
rzeniu zargonowego gimnazjum, czy uniwersytetu, ani o po-
sylaniu do niego swych dzieci zaden zyd nie pomyslatby



powaznie. Caty zysk z tych szkot, zysk z pewnego punktu
widzenia niematy, stanowitoby, ze i tam nie mieliby zydzi
do czynienia z gojami, S$wieciliby szabas i wszystkie swoje
Swieta, nie podlegaliby zadnym ograniczeniom i wytacznie
swoimi ludzmi poobsadzaliby wszystkie katedry i stanowiska.
Szkota taka bytaby wiec wyznaniowg w najscislejszym zna-
czeniu, lecz nie narodowg. Stanowitoby to wiec sposéb po-
godzenia zasadniczych dogmatéw zydowskiego $wiatopogla-
du, wylgcznosci rasowo-wyznaniowej, fanatyzmu plemienne-
go wybranego ludu z os$wiatg wspdtczesng, otwierajgcg dro-
ge do karjery. Byloby to wielce zmodernizowane ghetto,
a zawsze jeszcze ghetto. Nastepstwa tej reformy trudno
w szczegOtach przewidzie¢, nie ulega jednak kwestji, ze zbli-
zytaby ona inteligiencje zydowska do masy zydowskiej, na-
tomiast odgrodzitaby jg $cislej od jej aryjskiego otoczenia,
utrwalajac wiezy #acznosci religijno-rasowej, z ktérych, jak
widzimy, i dzi§ zydom inteligientom trudno sie wyemancy-
powaé, cho¢ fanatyzm mas, a ich nieuchronne od przepisow
zakonu odstepstwa ztobig miedzy nimi na pozér niezgiebio-
ne przepascie.

W calej tej hipotezie najmniej realnej treSci ma samo
zatozenie, to jest autonomja kulturalna zydéw. | bez nigj
jednak patrzymy na procesy i przeobrazenia, stanowigce
przedsmak moich przewidywan. Dotychczasowa dziatalnosé
nacjonalistycznej inteligiencji zydowskiej wsérdéd mas, zbliza-
jac ja do nich, odgradza zarazem od aryjskiego Srodowiska,
a bynajmniej nie zmienia stosunku ghetta do nowoczesnego
spoteczenstwa. Rozszerza tylko jego kregi, gdyz wcigga
w nie jednostki o wyzszej kulturze umystowej, ktére w daw-
niejszych warunkach silniej podlegajac odsrodkowym da-
zeniom, skionniejsze byty do istotnej asymilacji, tj. zzycia
sie z narodem, ktérego jezyk i kulture przejety. Nalezy tu-
taj zwréci¢ uwage na fakt, dotad przemilczany Ilub niedo-
strzegany, ze, mimo niestychanie surowego w zasadzie piet-
nowania odstepcoéw tamigcych zakon, nawet ciemna i fana-
tyczna masa zydowska w pewnej mierze nie przestawata



ich nwazaé za swoich i nimi sie szczycié, o ile nie pro-
bowali jej reformowa¢ i o ile ol$niewali jg swym powodze-
niem, bogactwem, stawg, wysokim stanowiskiem. Nigdy nie
zapomne, z jakim wzruszeniem i z jakg dumg pewien osSmdzie-
siecioletni zyd, krawiec, a raczej taciarz z matego miastecz-
ka, ktory przez kilka lat za mtodu bawit w Londynie, opo-
wiadat mi o lordzie Beaconsiieldzie, ,,On jest zyd, a on jest
pierwszy po krdlowej; on przy niej siedzi; on musi podpisaé
wszystko, co ona napisze, bo to nie bytoby wazne!”

Tylko w teorji wydaje sie to absurdem, ze nacjonalizm
zydowski moze i$¢ i w rzeczywistosci idzie w parze z szyb-
ko posuwajacym sie procesem asymilacji. Zaréwno codzien-
nie stwierdzane jak i historyczne fakty dowodzg, iz one
zawsze sie ze sobg godzity, co staje sie zrozumiatym, jesli
whezmiemy za punkt wyjscia iz zydzi nie sg narodem w zna-
czeniu aryjsko-europejskim, narodem o okreslonej terytorjal-
nie ojczyznie, rozwijajacym wszechstronnie swa kulture, lecz
ze ich pojecie narodowosci jest $cisle rasowe i religijne. Zy-
dowscy nacjonalisci, nawet ci, ktorych mamy w Warszawie,,
miedzy sobag, w rodzinach, mowig po polsku lub po rosyjsku,
a zargon jest dla nich tylko $rodkiem agitacyjnym. Najza-
wzietsi przeciwnicy asymilacji sami sg zasymilowani w zna-
czeniu powszechnie przyjetym. Zmieniajg sie zwolna stroje,,
mowa, nawet obyczaje—ghetto zmienia barwe i kontury, lecz
w istocie swej niewzruszenie trwa. Tym sie ttumaczy, zdu-
miewajacy wszystkich niezydow, fakt szybkiego i tatwego
zamieniania jednej narodowos$ci na druga utych zydéw, kt6-
rzy pozornie bardzo daleko juz od ghetta odbiegli: we-
wnetrzny zasadniczy kosmopolityzm znacznej wiekszosci za-
symilowanych zydéw. Dziwnie mato ich to kosztuje, prze-
niésszy sie z Warszawy do Moskwy, przerobi¢ sie w ciagu
roku z Polakéow na Rosjan, w Berlinie na Niemcéw, na Fran-
cuzébw w Paryzu, skutkiem czego nieraz w najblizszym kot
ku rodzinnym rownocze$nie reprezentowane by¢ moga trzy
lub cztery narodowosci.
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Praktyczne korzysci, wynikajagce z tych szybkicli ze-
wnetrznych przystosowan, dla wrazliwszych i gtebiej czuja-
cych natur nie sg dostateczng kompensatg zwigzanego z ni-
mi nierozigcznie tragizmu: ,,0jcze, dlaczego my nigdzie nie
jesteSmy u siebie?” pyta syn starego Blecha w doskona-
tej komedji ,,Chrzest”. W tych stowach maluje sie bolesny
fatalizm wybranego ludu—Iludu bez ojczyzny. Nie pamietam,
co Blech odpowiada synowi, ale mogtby odpowiedzie¢: ,,Dla-
tego, ze zyd w ziemie nie wrasta; ze zawsze Francuzem,
Niemcem, Polakiem czuje sie tylko do pewnego stopnia, ze
rzadko, niezmiernie rzadko, po$lubi ojczyzne jaka$ na zia
i dobra dole, jej dobro i jej pomys$inosé, nie dlatego ze
w niej bierze udziat, lecz Ze jg wiasng ofiarg, pracg i cier-
pieniem stwarza”. Zyd, ktory przeszedt juz te ewolucje,
przestaje by¢ zydem i zdobywa duchowe obywatelstwo kra-
ju rodzinnego. Dusza jego porzucita ghetto, a znalazta oj-
czyzne.

tatwo pojaé, ze do tego rodzaju asymilacji zdolne sg
tylko wybrane jednostki z wybranego ludu, i Ze ona nigdy
nie bedzie sie odbywata masowo. Nie moze wiec wchodzi¢
w zakres Zadnego programu politycznego, lecz pozostanie
zawsze indywidualnag ewolucjg psychiczng, zalezng od zbiegu
nieprzewidzianych warunkow.

Pomiedzy tg postacig asymilacji a poprzednio okre$lo-
na, zgodna z nieprzejednanym nacjonalizmem zydowskim,
znajduja sie jeszcze r6zne formy posrednie, polegajace na
stopniowym, lecz istotnym rozwalaniu muru, dzielacego lud
wybrany od aryjskiego S$rodowiska, proces podobny, jaki
przechodzita inteligiencja zydowska, zmuszona poza obrebem
ghetta szuka¢ nauki, kultury i odpowiedniego tej kulturze
sposobu zarobkowania. Zdaje sie, ze to wiasnie mieli na
mysli postepowcy polscy, gdy w programie swym umieszczali
asymilacje. Najsilniejszym i moze jedynie skutecznym czyn-
nikiem tej asymilacji jest wspdlne wychowanie w dziecin-
stwie, kolezenskie stosunki miedzy dziatwg r6zna wyzna-



niem i pochodzeniem. | tu jednak znowuz zachodzity pewne
niedopatrzenia.

Eozumowanie, ze je$li syn Szmula chcgc sie ksztatcic¢
i cywilizowaé mogt zdjg¢ chatat, porzuci¢ zargon, nauczy¢
sie po polsku, upodobni¢ sie do swych kolegéw, polskie pi-
sma i ksigzki czytywac, to toz samo uczyni¢ mogg wszy-
stkie Szmulowe dzieci i wnuki, cata rodzina i cate miastecz-
ko, jest stanowczo zbyt prostym. Syn Szmula bowiem uczy-
nit to kosztem walk z rodzing, a moze zupetnego z nig zer-
wania; wyekspensowat na ten dramat caly zapas swej mio-
dej energji, byt swego rodzaju bohaterem, poniewaz byt swe-
go rodzaju wyrodkiem, a zaréwno bohaterowie jak wyrodki
nigdy nie moga stanowi¢ reguty. Azeby dramat jego mio-
dosci mégt sie powtérzy¢ w zyciu catego zbiorowiska, musi
ono by¢ do tego przez przemozne warunki zmuszonym. Inna
rzecz wyrwac¢ sie z muréw, a inna rzecz je rozwalié.

Nie byto roku aby kilkadziesigt Klugieréwien po za-
cietej walce z ojcem, matka, dziadkiem, moze tylko z ci-
chym poparciem jakiej dalekiej kuzynki, nie wyrwato sie
z ciasnoty patryjarchalnego gniazda do gimnazjum, szkoty
dentystycznej, lub uniwersytetu. W ich ognisku rodzinnym
fakt taki, précz ciezkiej zatoby lub pokuty, nie spowodowat
zadnych trwatych nastepstw, a liczba wyrodnych cér i sy-
noéw lzraela, cho¢ wielka, nie odpowiada nawet procentowe-
mu przyrostowi ludnosci zydowskiej.

| oto u nas trwa ghetto w calej swej egzotycznej oby-
czajowej barwie i krasie, gdy tuz obok, w obrebie Niemiec,
w ciggu kilkudziesieciu lat znikto. U nas bowiem ksztaikci
sie i cywilizuje tylko ten zyd, ktéry tego wbrew przeszko-
dom rodzinnym, zakazom i klgtwom pragnie, tam za$ kaz-
dy, ktéry nie chce placi¢ kary pienieznej, lub byé przez
zandarma odprowadzanym do szkoty. Przymus prawny jest
to taka vis major, przeciw ktorej zaden cudotwoérczy rabin
nie ma skutecznego S$rodka. Ani pozwolenie, ani utatwienie
i zacheta same przez sie nie wystarczajg dla masowej asy-
milacji, gdyz nie zwalcza oporu fanatycznego S$rodowiska;



jedynym S$rodkiem, ktéry sie po wsze czasy okazywat sku-
tecznym, to zarzadzenia prawne, ktére badz to bezposrednio
zmuszajg masy do poddania sie wptywom kultury, badz tez
posrednio sprawiaja, ze opér bytby dla nich samobojczym.

Z dziwna naiwnoscig i bezmyslinoscig formutuje sie u nas
tedy program, w ktérym wyrazy asymilacja i toleran-
@&j a, umieszczone obok siebie, wymawiane bywajg jednym
tchem, i zdaje sie ludziom, ze do$¢ jest polaczy¢ je spojni-
kiem w zdaniu, a bedg i w zyciu rzeczywistym ziaczone.
Tymczasem historja okazuje, ze sg to wprost przeciwstawne
pojecia, ze niema tam asymilacji, gdzie jest to-
lerancja—i naodwrdt. Tolerancja Rzeczypospolitej, ktd-
ra zydom pozostawita ich samorzad wyznaniowy, zagrodzita
droge do asymilacji a zbogacita kraj o historyczng osobli-
wos¢, etnograficzng konserwe w postaci $redniowiecznego
ghetta w obrebie nowozytnej kultury.

Skojarzenie pojecia asymilacji i tolerancji przejeliSmy
w spadku po konstytucji 3-go Maja, ktérej nastepstwa, oile-
by bylty weszty w zycie, bylyby istotnie przys$pieszyty pro-
ces asymilacji. Dowcipny pomyst uszlachcenia przechrzczo-
nych zydéw, obdarzenia ich za zmiane religji przywilejami
politycznymi, ktére, choé okrojone przez demokratyczng re-
forme—byly jednak ol$niewajgce, pociggnatby z czasem wszy-
stkich karjerowiczéw zydowskich, a pozostawit w obrebie
ghetta wszystkich idealistéw, czy im na imie Meir, czy To-
dros. Do$¢ przez pie¢ minut zastanowi¢ sie nad tym para-
grafem ustawy, by zrozumie¢, ze nie bylo w nim ani odro-
biny tolerancji, jeno szlachecki humor, wyznaczajacy pre-
mjum za odstepstwo i wystawiajgcy na ciezkg probe staro-
zakonng cnote.

Wedle pospolitego rozumienia rzeczy, klasa szlachecka,
zwigkszona licznym zastepem neofitdw, winnaby, skutkiem
naptywu par excellence ,,postepowych” zywiotow, szybko po-
suwac sie ,na lewo”. Trudno jednak przewidzie¢, czy nie
nastatby raczej ruch odwrotny, gdyz Swiezo uszlachceni, ku-
piwszy przywileje rodowe za wysokg moralnie cene, pragne-



liby sie nimi do syta nacieszy¢ i moze mniej skionni byli-
by do ustepstw na rzecz gminu, niz ci, co z nich juz przez
wieki korzystali. Azeby mnie nie posadzono o zitosliwosé,
musze te nawiasowg uwage rozszerzy¢ i wskazac, ze ele-
ment zydowski w analogicznych warunkach nie inaczej sie
zachowuje. Niedawno pewne zydowskie stowarzyszenie
w Berlinie, chcac wykazaé, ile zydzi zastug potozyli dla nie-
mieckiej kultury, przeprowadzito we wszystkich niemieckich
uniwersytetach ankiete, dotyczacg liczby profesoréw zydow
lub zydowskiego pochodzenia. Miedzy innymi nadeszta od-
powiedZz, ze nie nalezy rezultatdw ogtasza¢, gdyz nie bez
niecheci spoteczenstwo niemieckie przyjetoby wiadomosé, iz
w wiekszosci wszechnic potowa lub wiecej niz potowa ka-
tedr obsadzona jest semickimi sitami. Z innych stron coraz
czestsze i coraz gtosniejsze sg narzekania na reakcyjny kie-
runek uniwersytetdéw niemieckich, na ich skostniato$¢ w dzie-
dzinie naukowej, na panujgce w nich karjerowiczostwo, a zwia-
szcza nepotyzm. Diihring twierdzi, Ze tatwiej dzi$ w Niem-
czech dojs¢ do katedry przez ozenienie, niz przez naukowe
prace. Gdziez wiec ten odradzajgcy wpltyw asymilowanych
zydow?

Wigzanie poje¢ tolerancji i asymilacji wynika z biled-
nego mniemania, iz zydowski separatyzm jest rezultatem
ograniczen i ucisku, a nie za$ integralnym sktadnikiem zy-
dowskiej religji i obyczaju, ze wystarcza zydom na to po-
zwoli¢, a bedg, sie asymilowali. Jest to prawda jedynie o tej
asymilacji, ktéra godzi sie z nacjonalistycznym i w"yznanio-
wym separatyzmem zyddw, a ktéra nam, Polakom, oraz na-
szemu krajowi najmniejszej nie przyniesie korzysci.

Jest rzeczg oczywistag—o ktdrej zresztg nie lubimy mo-
wi¢ — ze cho¢ naturalny proces asymilacyjny w granicach,
warunkami wspotczesnymi zakre$lonych, ani troche nie jest
powolniejszy teraz, niz w jakimkolwiek okresie dziejéw Pol-
ski, moze nawet odbywa sie w przyspieszonym tempie dzie-
ki nietolerancji prawodawstwa, nie zbliza on zydéw do kul-



tury polskiej, gdyz zwraca ich w kierunku kultury nam obcej*
Moéwimy o asymilacji, mamy na mysli polonizacja.

Polonizacja w obecnych warunkach bytaby wyskokiem
natury, faktem wprost przeciwnym Kkierunkowi wszystkich
dotychczasowych ewolucji zydowskiego spoteczenstwa. Polo-
nizowali sie zydzi wéwczas, gdy na ziemi polskiej zywiot
polski dzierzyt ster spraw w rekach, lub gdy po nie z wi-
dokami powodzenia siegat. Skoro tylko znalazt sie pod wo-
zem, zydzi szukali sobie bezpieczniejszego miejsca, i to po-
wtarza sie zawsze. Gdy Europa rozbrzmiewata odgtosem
bajecznych tryumfow ,boga wojny”, gdy w sercach Litwi-
now wzbierata bezbrzezna nadzieja. Jankiel niekiedy chyi-
kiem za Niemen sie przekradat i wazne stamtad do zascian-
ka przynosit nowiny. Lecz gdy wielkg armje rozgromiono,
gdy w lat wiele po6zniej nad Litwg zawisty otowiane chmu-
ry, zascianki opustoszaty, a Soplicowie chronili sie po la-
sach, Jankiele nosili inne wiesci—pod innym adresem. Nie
whszyscy—naturalnie, z gory to twierdze bez dowodu — ale
..... tradycje Jankiela zupeinie wyginelty na Litwie; na to
sg dowody.

Z zachodu giermanizacja, rusyfikacja ze wschodu posu-
wa sie, jak po wygodnym pomoscie, po masach mieszkancow
mojzeszowego wyznania w gtab naszego kraju. Toruje jej
droge separatyzm zydowski, prowizorjum zargonowe. W za-
borze pruskim przed laty, dzieki temu pomostowi, miastecz-
ka zgiermanizowaly sie biyskawicznie, a potym zwolna po-
lonizowaty sie na nowo, w miare jak masy zydowskie zni-
katy, a wie$ odptywem swej normalnej emigracji zalewata
miasteczka.

U nas mowi sie, ze miasteczka sg w rekach zydow,
a wiec wedle sprawiedliwosci tak winno pozosta¢, ze jako-
by winnismy ich odrebno$¢ egzotyczng uszanowa¢. Co do
jednego tylko porozumie¢ sie nie mozna, czy to jest odreb-
no$¢ wyznania, pochodzenia, klasy czy narodowosci? Do
czego zatym ma sie odnosi¢ nasza tolerancja? Czy tu cho-
dzi o uznanie wolnosci sumienia, réwnosci urodzenia, czy
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tez o aneksye? Jasng, jest rzecza, ze i przeciw tej ostatniej
w obecnym naszym potozeniu broni¢ sie nie mamy mozno-
&i*, stajemy jednak wobec dziwnie przestraszajacej niespo-
dzianki.

'* Tolerancja wielu pokoleA polskich i nasza zgotowata
nam fakt dokonany, ktérego nikt nie przewidywat, na ktd-
ry nikt nie bylby sie godzity a ktory dzi$ stuzy za nieod-
party argument twierdzeniu, ze kraj nasz wcale polskim nie
jest, gdyz jego miasta i miasteczka sg zydowskie. O! nie
wszystkie, nie, ale co najmniej za$ Warszawa jest juz
zydowska niemal w potowie. Pokojowym sposobem, w imie
braterstwa i humanitaryzmu, zeskamotowano spory kawatek
naszej juz i tak dobrze okrojonej ojczyzny, zasypawszy nam
oczy piaskiem frazeséw, a uczynili to nasi towarzysze nie-
doli, naréd nieszczesliwy, stale apelujagcy do naszego wspot-
czucia. | znowuz, nie wszyscy zydzi sie na to godza, ale
i tu nie o teorje chodzi, o ktérejby dysputowa¢ mozna,
lecz o fakt, ktéry albo jest prawdziwy, albo nim nie jest.
Czy miasteczka nasze sg w swej wiekszosci zamieszkate
pirzez zydow? Tak. Czy mieszkajacy w nich zydzi sg Po-
lakami? Nie, bo sie nie zasymilowali. llez tedy wiekéw
potrzeba i jakich warunkéw, by ich zasymilowa¢ i skad gwa-
rancja, ze asymilacja ich spolonizuje? Ani jedno doswiad-
czenie historyczne nie daje zadowalajacej odpowiedzi na
to pytanie. Nie stawiajg ich sobie naturalnie ci, ktorzy prze-
prowadzili juz asymilacje na papierze, w swoich programach,
a tolerancje praktykujag w kotku towarzyskim przy kawiar-
nianym stoliku.

Zaiste, czytajagc obecne polemiki i lamenty w prasie
polskiej, slj“'szac echa ich w rozmowach prywatnych, dozna-
je sie wrazenia, jakoby rozwigzanie kwestji zydowskiej mo-
zna byto osiagna¢ na drodze sadu polubownego miedzy kil-
ku sktéconymi dziennikarzami. Bo oto wielkie dzielo asy-
milacji zostato zwichniete, a moze catkiem zaprzepaszczone
skutkiem tego, ze krewki aryjczyk obrazliwemu semicie przy-
pomniat jego zydowskie pochodzenie; za$ semita nie pozo-



stat dluznym odpowiedzi i odrazu siegngt po reminiscencje
pogromowe, za czym posypat sie niezmiernie bogaty co do
formy a monotonny co do treSci szereg komplementéw, kté-
re juz ostatecznie pogrzebaty asymilacyjny program!

A przeciez odwotanie wszelkich zarzutéw i wybacze-
nie uraz nie zblizyloby nas ani na p6t milimetra ku rozwig-
zaniu kwestji zydowskiej. Nie asymiluje sie zydéw kom-
plementami; kokieterja polityczna nie rozstrzyga zagadnien
dziejowych.

Dziwi¢ sie zaiste wypada, jesli zwolennicy asymilacji,,
a raczej polonizacji, posiadajg w swym reku Srodki do prze-
szczepienia swej nar0dOW0Sci i kultury na jakie$ dwa miljo-
ny innoplemiennej i odpornie sie trzymajacej ludnosci, cze-
mu nie zaaplikujg ich do innych mniejszosci narodowych, nie
obejma swym programem polonizacji poznanskich Niemcéw”
lub Rosjan w Krolestwie Polskim? Korzy$¢ bytaby oczy-
wista a niemozliwos¢ nie bardziej razaca, gdyz zaprzeczy¢
nie mozna, ze sporadyczne i rzadkie przyktady takiej zmia-
ny narodowosci wskazaé mozna i na jednym i na drugim
terenie. Jezeli fantazjowaé, to juz $miato!

Uleganie popedom bezinteresownego sentymentu moze
by¢ rzecza idealistycznie nastrojonych jednostek, lecz nie
ogarnie masy.

GdybySmy nawet mieli mozno$¢ ustanawia¢ odpowia-
dajagce naszym celom i potrzebom normy prawodawcze, wat-
pie, czy podotalibySmy olbrzymiemu zadaniu spolonizowania
w dajagcym sie przewidzie¢ terminie nie tylko tej masy zy-
dowskiej, ktéra od wiekéw na naszej ziemi mieszka, lecz
i tej jeszcze, ktora rok rocznie do niej naptywa. Gdyby nie
ten naptyw obcych przybyszéw, gdyby nie warunki politycz-
ne, w ktérych zyjemy, by¢ moze, ze w ciggu 19-ego stule-
cia bylibySmy zdotali juz zblizy¢ sie bardzo do ostateczne-
go rozwigzania kwestji zydowskiej, lecz jest ona coraz to
nowg kwestjg, gdyz sg to coraz to nowi zydzi.
Arcyrewolucyjni przed 1905-ym rokiem, arcylojalni w 1910,
jak zapewnia poset Niselowicz, w sam raz tak lojalni dzis.
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‘Jak byli rewolucyjni pie¢ lat temu, ale zawsze wyodrebnia-
Jjacy swoje interesy od naszych i przystosowujacy je do kon-
junktury politycznej, ktorg nie my stwarzamy. O wiele po-
tezniejsze i liczniejsze od nas narody nie wywigzatyby sie
z takiej misji, wiec niema najmniejszej racji zawstydzac na-
szej niewiary w potege i zywotno$¢ polskiej kultury. Dla
bardzo zrozumiatych powodéw nie moze sie ona mierzyé
z niemiecka, angielska, amerykanska, a i tamte, o ile asy-
milowaty zyddéw, to W bardzo znikomym, utamkowym pro-
cencie.

Zupetnie mylnie u nas przeciwstawia sie dwie mozliwe
drogi wyjscia W kwestji zydowskiej: asymilcje lub emigracje.
Jedna jest uzupetnieniem drugiej, jedna drugg umozliwia.
Tylko tam nastepowata asymilacja, gdzie poprzednio lub
rownoczesnie istniata liczna emigracja, ktora przerzedzita
masy zydowskie, opustoszyta i obezwiladnita ghetto. Rozpro-
szong garstke zydow' zasymilowaé¢ mozna; skupiong mase—
nie sposob.

W Swietle tych faktow jakze dziwnie brzmig nauki,
dotyczace kwestji zydowskiej, a nam przez przyjaciét Ro-
sjan taskawie udzielane!

Nietolerancja ich biurokracji niestychanie obnizyta ce-
ne ich tolerancji, gdyz, zaprawde, nie jest zbyt trudng rze-
czg wciagna¢ w krag narodowej rosyjskiej kultury szczupta
garstke wysoko wyksztatconych inteligientéw. Gdyby u nas
kwestja zydowska tylko na tym sie zasadzata, mozeby jej
juz dawno nie byio.

Rozwigzanie kwestji zydowskiej na rosyjskim terenie
nie bytoby wiele wiecej kiopotliwe, gdyby prady liberalne
wziety goére i ustawodawczo przeprowadzity zniesienie linji
osiadtosci. Do$¢ bytoby do tego dodaé jeszcze jaka$ zache-
te wywolujaca rozptyniecie sie mas zydowskich po bezmier-
nych i pustych obszarach panstwa, a na catej jego przestrze-
ni sprawa zydowska wesztaby odrazu w te faze, w jakiej
.sie znajduje na zachodzie, czyli ze zywiot semicki, stano-
Bvigc drobny odsetek ludnosci rdzennej, nie tworzac orga-



nizmu w organizmie, wszedtby z nig w pokojowe wspétzy-
cie, w tym wypadku nawet wnoszac w nig pewne dodatnie
dla jej spoteczno-ekonomicznego rozwoju czynniki. W catej
Rosji poza granicg osiadtosci dotkliwie daje sie odczuwac
brak ludno$ci handlujacej i rzemieslniczej, podczas gdy w gra-
nicach osiadto$ci zydoéw wiasnie w tych dziedzinach istnie-
je ucigzliwe, a w rezultatach zgubne i demoralizujgce prze-
ludnienie. Osiedlajac sie w osadach i miasteczkach, zydzi
wznieciliby cyrkulacje towaréw i pieniedzy gdzie zupeiny
panuje zastoj, ozywiliby wytworczo$¢ przez utatwienie jej
zbytu, za$, nie przedstawiajgc zorganizowanej masy, hie mo-
gliby zagarng¢ zadnego monopolu. Obecna polityka Rosji
wzgledem zydow, wydalajgca ich z kraju, gdzie jest az za
duzo miejsca, do kraju przeludnionego, tworzgca rojowisko
obok pustyni, komplikuje zagadnienia i doprowadza je do
potozenia bez wyjscia, co nie tylko na Rosji i Polsce lecz
i na innych krajach ujemnie odbija¢ sie zaczyna. Cdz bo-
wiem stanie sie, jeSli te kraje, ktére dotad na zydowska
imigracje spogladaja niechetnie, zupetnie zatamujg jej ujscie?

Czy istnieje mozliwos¢ przeobrazenia w dajgcym sie
przewidzie¢ terminie ludnosci drobno-handlowej na ludnosé
rolnicza-, zywiot osadniczy, zawsze jeszcze pozadany tam,
gdzie skarby przyrody dziewiczej czekajg rak ludzkich, by
sta¢ sie zasitkiem i bogactwem dla cywilizacji?

Przeludnieniu naszego Kkraju dotychczas zapobiega
w pewnym stopniu emigracja ludnosci rdzennej, pozostajacej
w odwrotnym potozeniu niz zydzi, gdyz z kraju puszczajg
ja niechetnie, na obczyzne wabiag wszelkimi sposobami. Ta
emigracja gwarantuje zydom do pewnego stopnia ich stan
posiadania w matych miasteczkach, lub tez naodwr6t jest
przez ten matomiasteczkowy monopol zydéw potegowana.
Im mniej jest widokéw znalezienia zarobku w miescie, tym
nieuchronniej wie§ musi go szuka¢ za kordonem, lub za
oceanem.

| oto znowu stajemy wobec dylematu: co jest pierw-
szym przykazaniem demokratyzmu: czy za-



pewni¢na ziemi polskiej moznos$¢ istnienia
tej ludnosci, ktéra yg od wiekdw w pocie czota
uprawia, czy zrzec sie tego dazenia na rzecz
ludu, ktory dla nas jest obcym i chce obcym
pozostac¢, nie zaniedbujac nam tego przypomi-
naé przy kazdej sposobnos$ci, précz tych mo-
mentow, gdy sie upomina ordéwne dla siebie
prawa?

I jeszcze drugie pytanie: Co jest naszym pierw-
szym obowigzkiem jako Polakdw i obywateli,
czy dopoméc w szczerych wusitowaniach do
utrzymania swej narodowos$ci tym rodakom
naszym, ktérych bieda z ojczystego Kkraju na
obczyzne wygania,—czywytezy ¢wszystkie si-
ty dla narzucenia tej narodowos$ci masom ob-
cym, ktére sie przed nig wielowiekowym wy-
sitkiem zakamieniatego fanatyzmu bronig?

Potezna i zywotna kultura polska, o ktdrej w nieszcze-
rych frazesach twierdzimy, ze sama przez sie swag magiczng
sitag pociggnie i zatrzyma masy zydowskie, nie jest dotad
dos¢ rozlewna, ani do$¢ odporng, by objaé swymi promie-
niami rozproszonych po $wiecie Polakéw, by utrzymac¢ na-
wet te placéwki, na ktérych przed stu laty ol$niewajace
rzucata blaski. Cudotwércza potege radzi jej przypisywac
ci wiasnie, ktérzy najgorecej protestujg przeciw stwarzaniu
dla niej moralnego w duszach Polakéw przywileju, ktérzy
nawet w samo serce polskich instytucji kulturalnych chca
wnosi¢ wielojezycznos¢ i beznarodowos$¢, a kazdag prdbe sa-
moobrony przed cudzoziemczyzng pietnujg jako szowinizm,
jako reakcyjny nacjonalizm! Najprz6d wimie tradycji
polskich réwnouprawnienie, a potym w imie
faktow dokonanych wynarodowienie!

Humanitaryzm nakazuje nam wspétczu¢ zydom jaka
ludziom, nakazuje zmierza¢ do naszych celow Srodkami
dla nich nieszkodliwymi, ale nie nakazuje nam wcale stu-
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zy¢ ich celom i z nimi liczy¢ sie wiecej niz z wihasnymi,
ani tez przy rozstrzasaniu naszych spraw zchodzi¢ z pol-
skiego i ogolnoludzkiego stanowiska, a oglada¢ je pod ka-
tem wyltgcznie zydowskich intereséw.

Najlepsze rozwigzanie kwestji
zydowskiej.

w koncu konkretne pytanie: Jak ja rozwigzuje kwe-
stje zydowska? Poniewaz nie podlegam politycznym halu-
cynacjom, wiec nie rozwigzuje jej wcale.

Innym zycze, by na razie uczynili to samo. To im
oszczedzi wiele sit, energji, czasu i pozwoli przenies¢ dzia-
falnos¢ na inne, wdzieczniejsze pole; naprzyktad na budze-
nie idei i dazeh postepowych w spoteczenstwie polskim, na
realne popieranie i przys$pieszanie jego wszechstronnego roz-
woju.

Postep polski musi stuzyé polskiej spra-
wie, musi zwalcza¢ Srodkami, jakimi rozporzadza i jakie
zdoby¢ moze, wszystkie wrogie jej czynniki, bez réznicy wy-
znania ‘ pochodzenia. Kazde stronnictwo polskie, kazdy
prad mysli polskiej musi na swodj sposob rozwigzywacé kw e-
stje polska i to, co sie z nig wigze: a wiec kwestje po-
stepu, niezaleznej mysli i oswiaty w Polsce, sprawe robotni-
cza, sprawe chlopska, kwestje agrarng—na gruncie polskim,
dla Polakow.

Nie mozemy sie na to milczaco zgadzaé, aby jakas-
kolwiek klasa, w sktad naszego narodu wchodzgca, stata sie
dla zydéw ,chazuka”, monopolem ich eksploatacji i wyzy-
sku. Nie mozemy na to przysta¢, aby w jakgkolwiek gru-
pe ludnosci polskiej, naprzykiad grupe robotnicza, wmawia-
no, ze sprawa polska jest pogrzebang, a ideja polska jest jej

Postep na rozdrozu. 7



wrogiem, burzuazyjnym wymystem, ku ciemiezeniu klasy ro-
botniczej stworzonym. Czynny i $wiadomy wspdétudziat naj-
szerszycti klas w sprawie polskiej, w budowaniu pomysino-
§ci kraju jest bowiem dla kazdej z nich najlepsza gwaran-
cja, Zze zadna inna nie podstawi sie w miejsce catosci i nie
powie: ,naréd to ja”. Jest on zarazem najpewniejszg droga
do ziszczenia jej wiasnych pragnien i dazen, gdyz w wiele
wyzszej mierze do mas pracujacych, robotniczych czy chiop-
skich, niz do wszystkich innych stosowa¢ mozna stowa Mic-
kiewicza, ze ,szczeScia nie znalazty w domu, bo go nie by-
fo w ojczyznie”.

Polska jest trupem dla zydéw; nie ona umarta, lecz
oni dla niej umarli, z chwilg, gdy im na nic potrzebng sie
nie wydaje. Dla nas ona zyje o tyle, o ile my zyjemy i zy¢
chcemy, gdyz wszystko, do czego zmierzamy i 0 czym ma-
rzymy, tylko w niej i przez nig osiggniemy. Im bardziej
bedzie ona okrojona, tym ciasniej bedzie nam wszystkim:
robotnikom, chlopom, inteligiencji, czy drobnomieszczanstwu.

Postep polski, zwalczajgc nedze i wyzysk™ powinien te-
pi¢ je u Zrédla; nie u jednego, lecz u wszystkich; zadne
z nich nie jest dla niego poswiecane i nietykalne. Nikomu
nie wolno mas ludu polskiego rabowac, ogtupia¢, ani demo-
ralizowac; wyzyskujac jego prace, jego ciemnote, lub jego
wystepek. Jezeli szerzac moralno$¢ i zwalczajac zorganizo-
wane ztodziejstwo zrujnujemy jego organizatorow, paserow,
jezeli zwalczajgc handel zywym towarem, odbierzemy chleb
tym, co z prostytucji cudzej zyja, jesli tepiac lichwe a or-
ganizujgc drobny kredyt do rozpaczy doprowadzimy lichwia-
rzy, to nie bedzie to—antysemickim rozwigzywaniem kwe-
stji zydowskiej, lecz uzdrawianiem spotecznego organizmu
a kleska dla chorobotworczych drobno-ustrojow, ktére go tocza.

Jeszcze nie znalazty sie pod prasg w poprzednim roz-
dziale wypowiedziane przewidywania, ze predzej czy poOzniej
spoteczenstwa zachodnie broni¢ sie zaczng przeciw imigracji
zydowskiej, a oto juz w prasie francuskiej ukazat sie arty-
kut obroncy Dreyfusa, Labori’ego, atakujagcy ghetto zydow-



skie w Paryzu jako rozsadnik fizycznej i obyczajowej zara-
zy, a poparta go natychmiast miejscowa prasa socjalistycz-
na podnoszac, ze ludnos¢ ta ,,nieprodukcyjna” ,obraza i dra-
zni Francuzéw na kazdym kroku”, pielegnuje brud a odgra-
dza sie od miejscowej ludnosci, popierajagc wytgcznie swoich.
Francuski socjalista nie waha sie przeciw temu najazdowi
barbarzynstwa apelowa¢ do prefekta policji, ktéry przeciez
»przedsiewziat ostre srodki przeciw bandom cyganskim”.

U nas to barbarzynstwo zalewa wszystkie miasteczka
i rozlegte dzielnice wielkich miast. Jezeli wolna i demokra-
tyczna republika francuska w osobach przedstawicieli swych
najczerwienszych obozéw nie waha sie wypowiedzie¢ mu
wojny, jakim prawem pozwolimy zamyka¢ sobie usta i kre-
powac rece idjotycznem twierdzeniem, ze wszelki antysemi-
tyzm jest synonimem reakcji?

Tu nie chodzi juz tylko specjalnie o oddanie samorza-
du miejskiego w rece antykulturalnego zydowskiego zywio-
tu; jest to juz nastepstwo tego bolesnego i zawstydzajacego
faktu, ze w jego reku sg same miasta i ze w ciggu Sszere-
gu lat i szeregu pokolen postep polski nie miat odwagi
i sity, by je odzyska¢ przez stworzenie i solidarne popiera-
nie wiasnego stanu mieszczanskiego, dostepnego dla kultury
i wspotdziatajgcego z dazeniami ludnosci rdzennej.

Drobnomieszczanstwo nie jest i nie potrzebuje by¢ u nas
tak bezwzglednie reakcyjnym zywiotem, za jaki je okrzy-
czano. Nie jest nim przeciez we Francji. Jest natomiast
i w danych warunkach musi by¢ antysemickim; we Francji
bytoby nim réwniez, gdyby musiato sie wcigz wiktaé, jak
mucha w pajeczynie, w sieciach nieprzejednanej, podstepnej,
bezwzglednej Maffji zydowskiej. Nietylko sprawa polska,
lecz sprawa postepu w Polsce uczynitaby ogromny krok na-
przod, gdyby zydowskie miasteczka staty sie zwolna pol-
skimi, co najzupetniej lezy w zakresie naszej moznosci i w do-
stepnym dla nas kregu dziatania.

Dokonano tego juz gdzieindziej, mozna to osiggnaé
i w Krolestwie Polskim, skoro tylko spadnie nam tuska
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z oczu i zrozumiemy, ze fakt dokonany, na ktory powotuja
sie nacjonalisci zydowscy z panem Zabotyriskim na czele,
nie jest jakim§ cudownym zrzadzeniem Bozym, przed ktd-
rym kornie czota uchyli¢ nalezy, lecz wynikiem naszej do-
brodusznosci, tatwowiernosci i apatji.

Aryjczyk moze zy¢ bez semity. Sta¢ go na to, zeby
z wilasnego Srodowiska wytonit wszystkie warstwy i calg
kulture krajowa: rolnictwo, przemyst, rzemiosto, handel,
ruch umystowy i oswiate powszechng, ogniska pracy i ogni-
ska wiedzy.

Systematycznie, planowo, solidarnie przeprowadzi¢ win-
nismy akcje zmierzajacg do wyzwolenia Wszystkich warstw
ludnosci polskiej z ekonomicznej niewoli i ekonomicznego
najazdu.

Im wyzej w masach os$wiata i dobrobyt, w inteligiencji
niezaleznos¢ mysli, energja i inicjatywa wzrasta¢ bedg, im
bujniej i wszechstronniej rozwija¢ sie zdota kultura polska,
tym korzystniej dla nas utozg sie nasze stosunki z zyda-
mi. Im mniej sie na nich ogladaé, z nimi liczy¢ bedziemy,
tym wiecej beda sie oni liczyé z nami, gdyz tym potrzebniej-
sze bedg im dobre z nami stosunki.

Od nich samych i tylko od nich zalezy rozwiazanie
kwestji zydowskiej. .My—przez mocne i samoistne posta-
wienie kwestji polskiej stworzymy dla nich sytuacje. Ich
rzeczg zorjentowa¢ sie w niej i szuka¢ takiej drogi wyj-
Scia, ktéraby sie z pomysinoscig i postepem polskiego kra-
ju pogodzi¢ mogta.

Bogactwa duchowe, rozkwit mysli badawczej i twor-
czej pociggnie do nas tych zydow, ktorzy umiejg pokochaé
warto$ci idejowe i im wiernie stuzyé. Silna ekonomiczno-
spoleczna organizacja przetamie nieche¢ tych, ktorzy sie
przekonaja, ze niema interesu jej sie przeciwstawiaé, gdy
na wspodtdziataniu pod kazdym wzgledem zyska¢ mozna.
Wreszcie zywioty zasadniczo ciemne, z przekonania i po-
wotania szkodliwe, nieprzejednane wzgledem nowoczesnej
aryjskiej cywilizacji—bedg musiaty, chroniac sie przed zabdj-
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czym dla nich stoncem postepu, emigrowaé, szukajac na po-
wierzchni ziemi takich szczelin, dokad jeszcze promienie je-
go nie siegajg.

Silni majg zawsze zydow po swej stronie;
stabi przeciw sobie. A zatym—badz my silni.

Jest to najlepsze rozwigzanie kwestji zydowskiej, a za-
wdziecza¢ je bedziemy wylgcznemu oddaniu sie sprawie
polskiej.
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