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W Liscie o $lepcach dla uzytku tych, cowidza, ktéorym w 1749 roku Denis Diderot -
wypierajacy sie zresztg oficjalnie swego autorstwa - powaznie narazit sie wkadzom
francuskiml, pojawia sie okreslenie ,teoria widzenia”. Ow termin, wpisujacy sie
catg swojg strukturg semantyczng w pole stownika nowoczesnej teorii poznania,
w rzeczywisto$ci pozostawat jeszcze mocno osadzony w tradycyjnym kontekscie
rozpraw na temat mozliwosci poznawczych ludzkich zmystéw. Slepiec, badajacy
rzeczywisto$¢ poprzez zmyst dotyku, traktowany byt przez filozoféw jako figura
eksperymentu doswiadczalnego. Nikt nie sprawdzat faktycznych wrazen czto-
wieka niewidomego. Warto przy tym zauwazyé, ze pytania, ktére towarzyszyty
opisowi calej sytuacji i wyznaczaty liste filozoficznych dociekan, miaty swéj zré-
dtowy poczatek w platonskiej refleksji nad prawdg i ztudzeniem. Zatem podjecie
tej kwestii przez myslicieli nowozytnych stawiato na nowo w centrum uwagi
i krytycznie naswietlato metafizyczny wymiar istnienia. Problem sprowadzat
sie do rozpoznawania jakosci ksztattéw. Pytania metafizyczne, dotyczace istoty
rzeczy, zostaty wziete w nawias.

Zatozeniem przeprowadzenia eksperymentu bylto zdjecie katarakty z oczu
nieszczesnego $lepca, ktéry w ten sposob odzyskiwat wzrok. W tym momencie
pojawiata sie roznica stanowisk badawczych. Dla jednych nie ulegato bowiem wat-
pliwosci, ze ozdrowiaty $lepiec bez trudu, postugujac sie teraz sprawnym zmystem
wzroku rozpozna i wskaze znane sobie wczes$niej tylko z poznania dotykowego
kule i szescian. ,Wykrycie” idei obu przedmiotéw na podstawie poréwnania doznan
zmystowych w tym ujeciu byto oczywiste. Sceptycy natomiast nie podzielali tej
konkluzji. Powiadali - jak ujmowat to Diderot - ze

1  Zob. Przedmowa do: D. Diderot, Wyborupismfilozoficznych, ttum.J. Rogozinski, J. Hartwig, przedm.
i red.J. Adamski, Warszawa 1953, s. 6-7.
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» Tylko doswiadczenie moze mnie pouczy¢, czy wzrok i dotyk odpo-
wiadajg sobie; te dwa zmysty moglyby by¢ w sprzecznosci z soba,
aja mégtbym o tym nie wiedzie¢. Sadzitbym woéwczas, ze to, co uka-
zuje sie obecnie memu wzrokowi, jest tylko czystym pozorem, gdyby
mnie nie powiadomiono, ze sg to te same ciata, ktérych dotykatem2

Sam Diderot traktowat zmystowe rejestratory poznania rzeczywistosci bardzo
powaznie, widzgc przede wszystkim w dotyku, stuchu i wzroku réwnorzedne co do
znaczenia kanaty kontaktu cztowieka ze $wiatem. Przyznawat im zarazem pierw-
szoplanowg role epistemologiczng, podwazajgc obecnos¢ ,idei wrodzonych”w na-
szych umystach. To niewatpliwie krytyczne wobec wytgcznie rozumowych analiz
poznawczych stanowisko, traktowato umystjako centrum zbierajgce i rozpoznajgce
odbierane za pomoca zmystow wrazenia3. W ten sposéb Diderot dokonywat syntezy
obu stanowisk nowozytnej epistemologii, podkreslajac zarazem prymat wrazen
sensualnych nad dociekaniem istotowym.

Te zmystowe Sciezki szczegdlnie upodobat sobie Stanistaw Trembecki, zna-
komicie wykorzystujagc mozliwo$¢ zmystowego rejestrowania rzeczywistosci do
budowania obrazow poetyckich. Za pomocg wrazen sensualnych uruchamiat cate
sekwencje poje¢, ktére nastepnie uktadaty sie w poruszajgce wyobraznie wizerunko-
we przedstawienia. Trembecki byt prawdziwym mistrzem uje¢ matych, mikroper-
spektyw wywotanych zaledwie btyskiem, musnieciem lub szelestem. Ale ten sam
bodziec magt sta¢ sie u niego takze poczagtkiem znacznie bardziej rozbudowanych
i ztozonych przedstawien. Zmyst wzroku byt w jednym i drugim przypadku jego
najwazniejszym zmystem, pozwalajagcym odbiera¢ rzeczywistos¢. Oko poety sku-
piatlo w swojej Zrenicy ksztatty, kolory, odcienie i wszystkie te cechy obserwowa-
nego fragmentu $wiata, ktére pozwalaty go nie tylko zidentyfikowac i opisac, ale
takze na tej podstawie przedstawi¢ ksztatt idei. Tak wiec obserwacja stanowita dla
Trembeckiego zrédto wielorakich wrazen.

Od opisu wywotanego wzrokowym bodzcem rozpoczyna sie poemat Sofijowka.
Wersy inwokacyjne, otwierajgce poemat, nawigzujace do Wergiliuszowych Georgik,
sa wyrazeniem ztozonym z dwoéch wyrazoéw: ,mita oku”. Dalsze stowa stanowig
wyliczenie zalet i przymiotéw owej ,krainy, mlekiem ptyngcej i miodem”. Ale
jako pierwszy w kolejnosci wymieniony jest narzad wzroku. Oko jest poczatkiem
poematu i poczatkiem catego wywodu poznawczego, ktéry Trembecki rozwinat
w Sofijéwce. To, co widzi bohater Trembeckiego, uktada sie w pejzaz bogaty

2 D. Diderot, List o$lepcach dla uzytku tych, co widza, w: idem, op. cit., s. 223-224.

3 O subtelno$ciach epistemologicznych Diderota pisze Marian Skrzypek (idem, Diderot, Warszawa
1982, s. 102-131).
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ksztattami i barwami, poprzez ktére dokonuje sie rozpoznanie przesztych dziejow
tych ziem:

» Czernig sie zyzne role, lecz bryty tej ziemi
Krwig przemokty, sttuszczone ciaty podartemi4.

Podazamy za bohaterem Trembeckiego od tego, co bezposrednio rejestruje wzrok,
ku temu, co stanowi obraz ukryty dla zmystéw. Poznanie nie zatrzymuje sig tylko na
tym, co widzialne, ale dotyka sfery gtebszej, rozpoznaje ksztatt wewnetrzny, ukryty
pod tym, co widzialne, co jawne dla oka. Tym samym widzenie jest tylko jednym
z elementdéw skiadajacych sie na catos¢ istnienia bohatera. Bo cato$¢ wymaga spo-
strzegania - niebezposrednio - takze tego, co niewidzialne. Tymczasem Etienne
Condillac, po$wiecajacy procesowi spostrzegania i poznawania zmystowego wiele
miejsca w swoich badaniach, w Traktacie o wrazeniach sgdzit co$ zupetnie innego:
»,Czuje sie wiec upowazniony do stwierdzenia, ze posag nasz widzi tylko swiatto
i barwy i nie moze sadzié, ze istnieje co$ poza nim”5. Condillac, podobnie jak Dide-
rot, starat sie rozwikta¢ na gruncie filozofii kwestie funkcji zmystéw w porzadku
poznania. Problemem byto to, w jaki spos6b oczy moga ,,odnosi¢ swe wrazenia do
przedmiotéw”. Samo $wiatto upewniato Condillacowski posag o tym, ze widzi
Ltylko co$ w samym sobie”. Taka wyktadnia widzenia w zasadzie nie przekraczata
granic teorii fizycznej, wedtug ktérej przedmiot widzimy dzieki temu, ze odbija lub
emituje Swiatto. U Trembeckiego oko takze pozwalato bohaterowi odnies¢ sie do
Swiata zewnetrznego i dzieki $wiattu wydobywato ksztatty rzeczywistosci. Bohater
na podstawie tego, co spostrzegat, dokonywat oceny i wyrazat opinie o swoich wra-
zeniach. Oko jest wiec takze narzadem zdolnym odréznié¢ wrazenie przyjemnosci
od tego, co draznigce i odrazajagce. W procesie postrzegania narzad wzroku rejestruje
strukture przedmiotu. To jednak zbyt mato, aby w petni wyttumaczy¢ fenomen
widzenia. Warto w tym miejscu zacytowa¢ Rudolfa Arnheima, teoretyka sztuki
i psychologa, ktory percepcji wzrokowej poswiecit obszerng prace: ,Dzi$ okazuje
sie, ze takie same mechanizmy dziatajg zar6wno na poziomie postrzezeniowym,
jak i intelektualnym, a zatem, ze okreslenia takie, jak pojecia, sad, logika, abstrakcja,
konkluzja, obliczenie - sg niezbedne opisywaniu pracy zmystow”6.W pewnym sensie
oko jest metonimia, za nim Kkryje sie bowiem ten, kto postrzega, ono go reprezentuje.

4 Wszystkie cytaty z Sofijowki pochodzg z: S. Trembecki, Sofijéwka, wydatJ. Snopek, Warszawa 2000,
s. 21.

5 E.B. de Condillac, Traktat o wrazeniach, thum. W. Wojciechowska, Warszawa 1958, s.72.

6 R. Arnheim, Sztuka ipercepcja wzrokowa. Psychologia twoérczego oka, thum. J. Mach, wyd. 2, Gdarnsk
2004, s. 66.
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We wstepie do Sofijowki mowi sie o poczuciu harmonii, spokoju i bezpieczehstwa,
ktore daje cztowiekowi rozciggajgca sie wokot bohatera kraina ,mlekiem ptyngca
i miodem”. Wszystkie elementy krajobrazu pasujg do siebie, nie ma zaskakujgcych
kontrastow. Barwy uktadaja sie w fagodne tonacje. Zrenica nie jest zatem narazona
na gwattowne i ostre bodzce. Chociaz - co nalezy przypomnie¢ - w gtebi, pod
harmonijnie i spGjnie rysujacg sie powierzchnig, ukryte sg przeszte, nasigkniete
krwig ,bryty tej ziemi” - slady dawnych okrutnych wydarzen. Wzrok petni wiec
tutaj takze role narzedzia wspomagajgcego pamiec historyczna.

Wedrowka przez ogrod opisana jest gtéwnie dzieki zmystowi wzroku. Boha-
ter przechadza sie po drogach i Sciezkach rozlegtej przestrzeni, i podziwia cudne
pejzaze stworzone przez nature i odpowiednio upiekszone rekg ludzkg. To, co
widzi, potraktowane zostaje nastepnie jako zrodto przezy¢ i pretekst refleksji. Ale
Trembecki akcentuje wyraznie bardzo szeroki i wszechstronny zmystowy kontakt
Z rzeczywistoscia:

» Wraz mie nawszystkie strony rozmaitos$¢ wota.
Pierwszos$¢ otrzyma brzegow zielono$é wesota.
Mierze potem, na garbek wstepujgc wysoki,
jedne wiecej nad drugie zadniejsze widoki7.

Ciekawe jest - z punktu widzenia nie tylko stylistyki, poetyki, ale takze wyobrazni
poetyckiej - to, co w pierwszym wersie przytoczonego fragmentu Trembecki wyrazit
czasownikiem ,wota”. Dokonat tutaj przetozeniajednej sfery zmystowej na inna:
wzroku na stuch. Bohater ,styszy” wspaniate bogactwo otaczajgcej go przestrzeni.
Poszerzona w ten spos6b recepcja zmystowa po pierwsze odnosi sie do waloréw
opisywanej krainy. Sg one tak znaczgce i wspaniale, ze jeden typ postrzegania nie
jest w stanie ich zarejestrowac. Po drugie, Trembecki tym ,styszagcym widzeniem”
opowiedziat sie za réwnorzednoscig wszystkich zmystow w rozpoznawaniu rze-
czywistosci. Czytamy jednak dalej, ze ,,pierwszos$¢ otrzyma brzegéw zielonosé
wesota”. Barwe i tgczgcg sie z nig nie tylko symbolike, ale przede wszystkim to,
€O nazywamy wrazeniem, rejestruje zrenica oka. Zwornikiem catego fragmentu sg
»Zzadniejsze widoki”. Bohater zajmuje pozycje obserwatora na wzg6rzu. Stamtad
rozcigga sie wspaniata perspektywa, pozwalajgca mu na rozkoszowanie sie nie tyl-
ko réznorodnoscia barw, ale i bogactwem ksztattéw okolicy. Poznanie wzrokowe,
mozna powiedzie¢ prowadzone od zewnatrz ku wnetrzu, od $wiata do umystu
bohatera, zostanie wzbogacone w ujeciu szczegétowym:

7 S. Trembecki, Sofijéwka, op. cit., s. 30.
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» Spuszczajgc sie w niziny, dobiegam ponika,
ktory hojnie z otworéw kamiennych wynika8

Nastepuje istotna zmiana perspektywy. Bohater zstepuje ze wzgorza i pochyla
sie na zdrojem, tryskajacym sposrod skat. To, co przed chwila zachwycato oko, tutaj
zyskuje wsparcie w warto$ciach odbieranych przez inne zmysty. Woda jest cudow-
nie krystaliczna, chtodna, gasi pragnienie i zachwyca gra $wiatta rozproszonego
w spadajacych kroplach:

» Przejzrzysto$¢ dyjamentu, a letko$¢ deszczowa
sprawia, ze sie ta woda zda innych krélowa.
Podoba sie smakowi, podoba sie oku;
pragnienia nigdy w milszym nie ztozytem stoku9.

Przedstawiona seria wrazen staje sie podstawa sadéw na temat poznawanej krainy.
To, co dociera do umystu bohatera za posrednictwem zmystow, zostaje przetozone
na okreslenia budujace pojecia i umozliwiajace liryczne zwierzenie.

Bohater Trembeckiego to kto$ niezwykle wrazliwy, reagujacy na bodZzce zmy-
stowe. Nakreslony w Sofijowce obraz przyrody powstat wtasnie dzieki wrazeniom,
wywotanym postrzeganiem. Condillac twierdzit wprost, ze caly porzadek przyrody
~pochodzi z wrazenn”. Uwazat, ze ,jesli w naszym posagu przyjeliSmy same tylko
wrazenia, a posag nabyt idee jednostkowe i ogdlne, stat sie zdolnym do wszystkich
czynnosci umystu, zywit pragnienia i wytworzyt w sobie namietnosci, ktérym ulega
lub ktérym sie opiera, w koricu jesli przyjemnosc i bél staty sie jedyng zasadg jego
wiadz, to mozna wysnué stad wniosek, ze i my posiadaliSmy najpierw tylko wrazenia
oraz ze nasza wiedza i nasze namietnosci sa skutkiem przyjemnosci i przykrosci
towarzyszacym doznaniom zmystowym?”10. Oczywiscie kazdy zmyst ,,naprowadza”
bohatera w odpowiedni dla siebie sposéb na cato$¢ wrazen, pozwalajagc mu osta-
tecznie uchwycic¢ istote tego, na co patrzy.

Szczegot, dostrzezony przez osobe poznajgcg, zostaje w jej umys$le poddany
dynamicznej modyfikacji, stajac sie jednoczes$nie punktem wyjsciowym dla catego
obrazu. Trembecki potrafit wokot takiego punktu zbudowaé zadziwiajagco zwarte
i wewnetrznie spéjne przedstawienie. Znakomitym przyktadem takiego obrazu jest
skromny rozmiarami, bo liczacy zaledwie siedem werséw wiersz Kgpiel:

8 Ibidem.
9 Ibidem,s. 31.
10 E.B. de Condillac, op. cif., s. 264-265.
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» ...W glebinie metalowej wanny
Bedzie sie kto$ piekniejszy kgpat od Dyjanny;
W zrok ma li tu gdzie Przechéd przez wypadte seki?
O! gdyby tego ktosia widzie¢ moznawdzieki.
Gdy bedzie tylu ozdéb odjeta zastona,
Nie zal by sie odwazy¢ na los Akteona.
Wodo, szczesliwa wodo! gdybys miata czucie.ll

Wiersz przedstawia sytuacje wyjatkowa, odbiegajaca od typowego doswiadczenia
obserwacyjnego, prowadzonego za pomocg narzagdu wzroku. Mowa jest nie o tym,
co wzrok rejestruje, ale o wrazeniach wydobytych z pamieci. Zupetnie inaczej niz
w Sofijowce, w ktorej wrazenia byty bezposrednig pochodng doswiadczenia zmystow.
W przypadku Kapieli postrzeganie stuzy wyobrazni. Oto, co na temat tej ostatniej
pisat Condillac:

» Idee mogg sie budzi¢ na nowo z mniejszg lub wiekszg zywotnoscia.
Gdy sie zaledwie budzg, posag przypomina sobie tylko, ze dotykat ta-
kiego a takiego przedmiotu; lecz gdy odzywajg sie silniej, przypomina
sobie przedmioty tak,jak gdyby ich jeszcze dotykat. Ot6z wyobraznig
nazwatem te zywg pamiec, ktora sprawia, ze jako obecne pojawia sie
to, co nieobecnel2.

Trembecki kresli w tym wierszu obraz pozostajacy w pewnym tylko zwiazku
Z postrzegang rzeczywistoscig. To, co ,nieobecne” staje sie u niego - za sprawg wy-
obrazni - ,obecne”.Jego bohater wyobraza sobie posta¢ pieknej kobiety i pragnie
te idee urzeczywistni¢, planujac, ze uda mu sie ujrzec¢ ja w kapieli. Wzrok jest tutaj
tylko potencjalnym narzedziem,jeszcze nie zostat uzyty. Mamy zatem do czynienia
z sytuacjg ogladania wirtualnego. Caty wiersz ma charakter obrazu o dwéch pla-
nach. Po pierwsze, obraz pieknej kobiety w kapieli urzeczywistnia sie na poziomie
zmystowej obserwacji, po drugie, sam patrzgcy-podgladajgcy przedstawiony zostat
w chwili, w ktorej szykuje sie do obserwowania. Ta podwadjna perspektywa tworzy
wyjatkowe relacje miedzy patrzacym a postrzegana rzeczywistoscia.

Kapiel przypomina swoja strukturg fragment procesu psychologicznego i myslo-
wego. Dobitnie swiadczy o tym zastosowanie figury aposiopesis - nagtego urwania
wywodu, braku sktadniowego i treSciowego zakonczenia ostatniego zdania i wersu.
Czytelnik nie otrzymuje obrazu petnego, obramowanego wyraznie zaznaczonym

11  S. Trembecki, Wiersze wybrane, oprac. i wstepem poprzedzitJ.W. Gomulicki, Warszawa 1965, s. 99.

12 E.B. de Condillac, op. cif., s. 145.
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poczatkiem i zakohczonego jasng konkluzja. Trembecki po mistrzowsku szkicuje
wizerunek, gra wrazeniami, operujgc zmystami w sposob posredni, przedstawia
wizje odwotujaca sie do wielozmystowego doswiadczenia. Dotyczy to bowiem
nie tylko wzroku, ale i dotyku: ,Wodo, szcze$liwa wodo! gdybys miata czucie...”.
Bohater wyobraza sobie reakcje zmystow, ktére mogtyby poznac¢ bezposrednio
piekno kobiecego ciata. Wzrok ma site doprawdy niezwykig, potrafi wezwac na
pomoc inne zmysty. ,Na dobrg sprawe - pisat Arnheim - patrzgc na przedmiot,
siegamy jakby po niego. Z pomocg jakiego$ niewidzialnego palca pokonujemy
otaczajgca nas przestrzen, docieramy w odlegte miejsca, gdzie znajduja sie rzeczy,
dotykamy je, chwytamy, badamy ich powierzchnie, granice, fakture. Postrzeganie
ksztattdw jest zajeciem niezwykle aktywnym”i31Czy zmysty nie bytyby jednak
w tym wypadku ,fatszywymi $wiadkami”? Watpliwosci Diderota, ktore formutuje
on na koncu swego Listit4, mozna by w konhcu postawié takze Trembeckiemu.
Zrenica moze bowiem okazaé sie narzedziem niedostatecznie sprawnym i mato
subtelnym w rzeczywistym poznaniu $wiata, moze tudzi¢ i zwodzi¢ wyobraznie
patrzgcego. Co wiecej, tak przedstawiajgce sie i tak poznawane piekno moze sie
na patrzacym okrutnie zemscié. Niech dla patrzacego-podgladajacego przestroga
bedzie los nieszczesnego, rozszarpanego przez wiasne psy podgladacza Akteona.
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13 R. Arnheim, op. cit., s. 62.
14 D. Diderot, op. cit., s. 239-240.
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Wojciech Kaliszewski

Stanistaw T rembecki’s Eye.A n E ssay

The article discusses the problem ofvisual perception in the framework of poetic
view of the world. The issue of perception and cognition of reality has been outlined
in the perspective of selected philosophical analysis of the Enlightenment (Diderot,
Condillac). Literary material, illustrating these considerations, is represented by
fragments from Stanislaw Trembecki’s work.
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