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Jonathan Crary w Techniques ofthe observer. On vision and modernity in the ieth
century udowadnia, ze zwrot w procesie formowania sie nowoczesnego obserwatora
zachodzi na dtugo przed rozkwitem modernistycznego malarstwa i upowszech-
nieniem sie fotografii. Klasyczny model widzenia, ktérego metaforg byta camera
obscura, wprowadzat dystans pomiedzy ,zewnetrznym” $wiatem a odseparowanym
i autonomicznym podmiotem. ,,Co réwnie wazne - pisze Crary - camera obscura
oddzielata czynno$¢ widzenia od fizycznego ciata obserwatora, odciele$niajac w ten
sposéb samo widzenie”l, zastepujac zmystowe doswiadczenie relacjag panowania,
sprawowania kontroli nad obiektywng rzeczywistoscia.

Jednak juz na poczatku X 1 X wieku ten model przestaje by¢ atrakcyjny. Gwattow-
ne zmiany, jakie zachodzg w polu wizualnym (visualfield), szybko demontujg dawng
konstrukcje teoretyczna, ktérej czesci sktadowe (tak wolnos¢ i autonomicznosé, jak
biernos¢ i niecielesnos¢) nie sprawdzityby sie w nadchodzacej sytuacji kulturowej.
Nowy heterogeniczny uktad warunkéw dyskursywnych, spotecznych, technolo-
gicznych i instytucjonalnych wytwarza obserwatora zupetnie odmiennego typu2

» Istotne cechy nowych uje¢ to ozywienie i ucielesSnienie podmiotu,
uznanie widzenia za praktyke aktywna, dynamiczng, proces podle-
gajacy ludzkiej fizjologii, ukonstytuowany na ,,gestos¢ i materialnos¢”

1 J. Crary, Camera obscura ijejprzedmiot, thum. M. Szczes$niak, w: Antropologia kultury wizualnej.
Zagadnienia i wyhor tekstow, oprac. |. Kurz, P. Kwiatkowska, £. Zaremba, Warszawa 2012, s. 211.

2 J. Crary, Techniques ofthe Observer on Vision and Modernity in 19th Century, Cambridge 1992, s. 6.
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ciata, a zarazem wpisany w jego kruchos$¢ i niepewnos¢, niedajacy sie
juz dtuzej wpasowac ani w sterylny model, w ktorym obrazy powstaja
niczym precyzyjne odlewy rzeczywistosci, ani obiektywny schemat
wszechwiedzgcego okas.

Fantazyjne objawy zmystowe (t. | - 1861, t. Il - 1863) - rozprawa wybitnego oku-
listy, Wiktora Feliksa Szokalskiego (1811-1891), po czesci wynika ze zmian, jakie
dokonaty sie w obrebie nowoczesnej podmiotowosci. Przekonanie, ze niedoskonate
ciato, posredniczac w postrzeganiu rzeczywistosci, deformuje percepcje, zaowoco-
wato rozprawa, ktdra dotyczy zaktdcenh pojawiajacych sie podczas aktu postrzegania,
skoncentrowang zwlaszcza wokoét zaburzeh uktadu nerwowego.

Sam Szokalski zdaje sobie sprawe, ze jedynie podsumowuje dorobek myslowy
poprzednikow, ajego przedmiot ,niestychanie jest juz obrobiony”, stusznie wiec
naukowcy moga go oskarzy¢ o traktowanie ich ,odgrzewankami” (I, s. LXV 114).
Datoby sie zatem bez problemu wigczy¢ Fantazyjne objawy zmystowe w tok wywodu
Craryego. Zwtaszcza, ze Szokalski rownie umiejetnie taczy wiedze psychofizjolo-
giczng z rozwazaniami filozoficznymi (podazajac tropem epistemologii pokantow-
skiej) oraz z rozbiorem potocznych praktyk widzenia, wsréd ktérych niebagatelne
znaczenie maja sposoby uzycia nowych wynalazkéw optycznych.

Na przekdr tym zbieznosciom, w swoim artykule chce uniknaé takiej egzempli-
fikacyjnej wyktadni. Moim zdaniem, Fantazyjne objawy zmystowe w jakim$ stopniu
nie chca sie poddac¢ teoretycznemu modelowi Jonathana Craryego. Cho¢ wypowia-
dane przez Szokalskiego zdania harmonijnie wspotbrzmia z gtosami myslicieli tak
waznych dla amerykanskiego badacza, jak Goethe, Leibniz czy Locke, to stychaé
w nich takze inne, ,falszywe” tony.

Mineto przeciez kilkadziesiat lat od czaséw, gdy proponowane przez filozo-
fow rozwigzania mialy jeszcze burzycielskg moc, kiedy genealogia nowoczesnego
cztowieka wymagata legitymizujgcego przypieczetowania przez naukowe dyskursy.
Szokalski poczyna dostrzega¢ ograniczenia, jakie narzuca mu nowa wizja pod-
miotowosci. Przeczuwa zastawiona na cztowieka putapke i szuka dlan jakiego$
ratunku. Jego typowo dziewietnastowieczna synteza, ktéra niespiesznym tempem
posuwa sie od spraw najprostszych ku tym coraz bardziej skomplikowanym, ktéra
z pietyzmem zatrzymuje sie przy najmniejszym fakcie, aby wigczyé go w ramy

3 | Kurz, Postowie. Miedzy szokiem a rozproszeniem. Przygody obserwatora w nowoczesnym Swiecie, w:
J. Crary, Zawieszeniapercepcji. Uwaga, spektakl i kultura nowoczesna, thum. £. Zaremba, I. Kurz, oprac.
I. Kurz, Warszawa 2009, s. 463-464.

4 W nawiasie podaje kolejno: numer tomu i strone rozprawy (wstep do rozprawy numerowany cyframi
rzymskimi, tekst gtéwny arabskimi), za: W. F. Szokalski, Fantazyjne objawy zmystowe, t. I, Warszawa
1861, t. Il, Warszawa 1863.
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totalnej opowiesci, pozostaje jednak syntezg peknieta. Za probe scalenia ptaci
wewnetrzng niezbornos$cig, w czym przypomina wiele innych rozpraw z czaséw
rosnacej dywersyfikacji systemu wiedzy.

SzOKALSKI I INNI

Ale czy méwienie o zmianach w obrebie podmiotowosci na podstawie jednej pracy
nie jest metodologicznym naduzyciem? W tym kontekscie warto zdaé sobie sprawe,
Ze praca Szokalskiego, po pierwsze, nie powstaje w odosobnieniu, a po drugie, ze
jej meandryczny i heterogeniczny ksztatt zostat uksztattowany przez okres$long
sytuacje historyczng i ideowa.

Rozprawa ojca polskiej okulistyki wychodzi w Warszawie na poczatku burzliwych
lat sze$¢dziesigtych, w trakcie wielkiej zmiany, ktéra bynajmniej nie ma wytacznie
charakteru politycznego czy spotecznego. Oto w ostrym $wietle potudnia wieku
rysuje sie wyraznie kolejny przetom, formacyjna zmiana warty. Zwrot, ktéremu
towarzyszy pomieszanie jezykow i splatanie ideologii.

Aby zrozumie¢, skad sie wzieto to pekniecie, ktore przecina tekst rozprawy, wy-
starczy rzuci¢ okiem na biografie Szokalskiego. Czynny uczestnik powstania listo-
padowego, odznaczony w dowdd uznania krzyzem V irtuti Militari, po jego upadku
zmuszony jest do ucieczki poza granice pruska. Obok kultywowania patriotyzmu
spod znaku Adama Jerzego Czartoryskiego znajduje czas, aby poswieci¢ sie nauce.
Po studiach na kilku niemieckich uniwersytetach uzyskuje stopier doktora nauk me-
dycznych, ale w poszukiwaniu pracy wyjezdza do Paryza. Pod koniec lat trzydziestych
trafia pod skrzydtalJules'a Sichela, zatozyciela pierwszej kliniki okulistycznej w stolicy
Francji (1832), wynalazcy oftalmoskopu, przyrzadu badajgcego dno oka. Paryz kusi
Lurokami”Wielkiej Emigracji - rozmowami ze Stowackim, wykladami Mickiewicza.
Szokalski z tych okazji korzysta, ale w centrum jego zainteresowan pozostaje nauka.
Mtody lekarz wciagz sie uczy, wygtasza odczyty i pisze artykuty, a nawet - organizuje
Towarzystwo Lekarskie, choé ztozone niemal wytgcznie z medykéw niemieckich.
Zaroéwno typowo spotecznikowska dziatalnos¢ (niezwykta w atomistycznej kulturze
samotnych mezczyznb), jak réwniez rosngca stawa naukowca w kohcu umozliwig
mu upragniony powro6t do Warszawy w 1853 roku. Szokalski zostaje nauczycielem
w Szkole Gtownej, gdzie jego wyktadow stuchajag zorientowani na nauki przyrodnicze
miodzi pozytywisci, np.Julian Ochorowicz i Bolestaw Prus, oceniajacy jego dorobek
naukowy (zwiaszcza omawiang rozprawe) niezwykle wysoko6.Jednak juz w latach

5  Por. A. Witkowska, Cze$¢iskandale. O emigracyjnym do$wiadczeniu Polakéw, Warszawa 1997.

6 O pozytywnych reakcjach Ochorowicza i Chmielowskiego wspomina Jan Tomkowski (por.J. Tom-
kowski, Mdjpozytywizm, Warszawa 1993, s. 195).
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osiemdziesiatych, wtasnie w reakcji na ideologie pozytywistyczng Szokalski napisze
kolejna rozprawe - Poczatek i rozw6j duchowosci w przyrodzie, gdzie uzna, ze jego
przekonan metafizycznych nie da sie pogodzi¢ z naukami przyrodniczymi.

Nazwisko Szokalskiego w dzisiejszych badaniach wystepuje rzadko. Na pozy-
tywistycznego prekursora probowat go wypromowac Jan Tomkowski, zwracajac
uwage zwiaszcza na nowatorskie podejscie okulisty do snow i zjawisk z zakresu
magnetyzmu i spirytyzmu7. Snienie uwolnione od romantycznej wyktadni (we-
dréwka duszy) stato sie petnoprawnym zjawiskiem psychicznym, ktére dodatkowo
mozna potraktowac jako ,klucz do cztowieka” (11, s. 28). Nic wiec dziwnego, ze
Barttomiej Dobroczynski rozpatruje koncepcje polskiego okulisty w cieniu Freuda8
Cieniu niezwykle dtugim, bo padajacym na calg dziewietnastowieczng psychologie.
»Polski Freud” zostaje doceniony, bo dokonuje odkrycia nieswiadomosci9w mo-
mencie, gdy ojciec psychoanalizy ma dopiero siedem lat. W obu pracach Szokalski
jawi sie jako przedstawiciel historyczno-kulturowego pogranicza. ,Rozdzierany
sprzecznosciami”, sytuuje sie gdzie$ pomiedzy Sniadeckim a Swietochowskim,
zaréwno w Oswieceniu, jak i modernizmie, co bynajmniej nie oznacza, ze nalezy
go umiesci¢ z dala od romantycznej tradyc;jilO.

Wydaje sie jednak, ze przyktad Szokalskiego jest reprezentatywny dla - po-
wiedzmy ostroznie - grupy naukowcow, ktdra spajaja podobne doswiadczenia
biograficzne i wsp6lny horyzont ideowy. Zwigzani z romantyzmem politycznym,
czesto byli powstancy i zagorzali katolicy ksztatcg siejednak w o$rodkach zagranicz-
nych. Zainteresowania badawcze czesto kierujg ich w strone nauk przyrodniczych
(zwtaszcza medycznych), ktére narzucajg im typowo pozytywistyczng metodologie.
Te jednak albo prébujg uzgodni¢ idealizmem poheglowskim, albo starajg sie pogo-
dzi¢ z dogmatami wiary chrzescijanskiejll. Czesto wracajg na tereny dawnej Rzecz-
pospolitej i obejmujg wazne stanowiska akademickie lub aranzujg ruch naukowy
zorganizowany wokot popularnych naéweczas towarzystw. W latach piecdziesigtych
i sze$édziesigtych ustawiajg sie w opozycji do brutalnego materializmu spod znaku
Buchnera i Moleschotta, powielajac reakcje niemieckich idealistow. Jednak wraz

7  lbidem, s. 99-105, 195-205.

8  B. Dobroczynski, Idea nieSwiadomosci w polskiej mysli psychologicznejprzed Freudem, Krakéw 2005,
s. 169 i nast.

9  Oczywiscie odkrycia nieswiadomosci (a raczej nieSwiadomego) w znaczeniu psychoanalitycznym.
Pojecie nieswiadomosci funkcjonowato w X1X stuleciu od dawna i odkrycia nie potrzebowato.

10 J. Tomkowski, op. cit., s. 196, 198.

11 Henryk Markiewicz wskazywat na stabo$¢ polskich filozoficznych projektéw (co ciekawe, nie tylko
tych z lat sze$¢dziesigtych), przez ktora rozumiat ich eklektyzm, kompromisowos¢ i brak oryginalno-
4ci. Wina za to obarczat autoréw, ,ktorzy zwigzkow z ta rodzima tradycja [polskiej szkoty filozoficz-
nej —D.W.M.] nie chcieli zrywac”, ale ,ulegli juz naciskom pozytywistycznego scjentyzmu, a potem
neokantowskiego krytycyzmu”. (H. Markiewicz, Pozytywizm, Warszawa 1999, s. 405).
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z nasileniem sie kampanii pozytywistycznej to wtasnie w ,mtodych”beda widzieli
zagrozenie i to przeciwko nim bedg pisali coraz bardziej zachowawcze i konserwa-
tywne rozprawy. Reprezentatywni dla tej grupy beda m.in. Aleksander Tyszynski
iJ6zefMajer albo mtodsi o pokolenie Romuald Plaskowski i Stefan Buszczynski,
choé¢ podobne dylematy natury $wiatopogladowej doskwieraty w pierwszych pracach
nawet Henrykowi Struve. Ci tajemniczy, dzi$ nieomal anonimowi naukowcy z po-
towy wieku domagajg sie autonomicznego opisu, ktory wykroczy poza stereotypowe
wartosciowanie w kategoriach ,epigonstwa” i ,prekursorstwa”. To oni cierpliwie
buduja dziewietnastowieczna wieze Babel, méwia wieloma naukowymi jezykami,
ktore prébuja przettumaczy¢ na jakie$ metafizyczne esperanto.

Ktopotliwe spotkanie idealizmu Z naukami przyrodniczymi

Upowszechnianie sie rezultatéw badan nauk przyrodniczych domaga sie od dzie-
wietnastowiecznych filozoféw rewizji pogladéw na temat funkcjonowania aparatu
poznawczego. Wczesniej polscy idealisci, zastanawiajac sie nad wtadzami ducha,
kierowali sie metodg z pogranicza filozoficznej spekulacji i prepsychologicznej intro-
spekcji. Bronistaw Trentowski czy Karol Libelt rozbijajg ludzkie wiadze poznawcze
na szereg kategorii, grupujac je w dialektyczne tréjki. Na gruncie teoretycznym
probuja uscisli¢, czym rézni sie rozum od rozwagi, umyst od zmystéw albo jak sie
ma wola do wyobrazni. Ich opis postepuje w $cisle okreslonym porzadku. Kolejne
wiladze ducha zostajg uszeregowane od tych mniej doskonatych, skojarzonych ze
zmystami, az do tych bardziej wewnetrznych, umystowych, ktére blisko sasiadujg
z ludzka duszal2. Niezaleznie bowiem od rozmaitych pojeé, proces poznawczy polega
na takim opracowaniu chaotycznych postrzezen, aby otrzymac w rezultacie uporzad-
kowane, czyste mysli. ,Materiat poznawczy” musi przej$é¢ od $wiata zewnetrznych
wrazen az do panstwa prawdziwych ideild. Tylko abstrakcyjna przejrzystosé moze
by¢ przyswojona przez Ducha, tylko forma pozbawiona wszelkiej materialnosci
staje sie gwarantem Prawdy.

Jak pisat Aleksander Tyszynski, ktéry spogladat na te idealistyczne rozwazania
z perspektywy drugiej potowy wieku, dialektyka to ,,gwattowne, dowolne i tylko
scholiczne (tj. z pozostajgcej jeszcze mitosci scholastyzmu ptynace) rozdecia mysli”14.
Filozofia skoncentrowana na opisywaniu kolejnych wtadz ducha - zyzny grunt, na

12 Por. np. K. Libelt, System umnictwa, czylifilozofii umystowej, cz. I, (seria: Filozofia i krytyka, t. 1),
Poznan 1874, s. 2 i nast.

13 Por. np. B. F. Trentowski, Chowanna, czyli systempedagogiki narodowejjako umiejetnosci wychowania,
nauki i oswiaty, stowem wyksztatcenia naszej mtodziezy, t. |, Poznan 1842, s. 340 i nast.

14 A. Tyszynski, Rozbiory i krytyki, t. I, Petersburg 1854, s. 355.



| o Rozprawy i materiaty

96

ktérym wbrew dyrektywom Comte’awyrosnie pozytywistyczna psychologia - musi
sie jednak zmierzy¢ z preznie rozwijajaca sie fizjologia.
Jak podsumowuje Jurgen Osterhammel,

» Nauke jako takag oddzielano ostrzej niz kiedykolwiek od filozofii,
teologii i innych rodzajow tradycyjnego opanowania wiedzy. Okoto
potowy X 1X w. pojecie nauki stato sie miedzy naukowcami dobrem
wspélnym, ktére [...] podkreslato refleksyjny charakter poznania,
jego warunkowe obowigzywanie, intersubiektywnos¢ ijej autonomie
w poszczegélnych systemach spotecznych nauki. Z dawnej wyima-
ginowanej wspolnoty uczonych, respublica litteraria [...] wykluta sie
szczegdblna scientific community...1

Dyscypling posredniczaca w tych dziewietnastowiecznych przemianach systemu
wiedzy byta psychofizjologia, zainteresowana zaréwno naukowymi odkryciami,
jak i prawdami og6lnymi. Nic tez dziwnego, ze w jej ramach szczegélnym za-
interesowaniem cieszyla sie fizjologia uktadu nerwowego, a zwlaszcza patologia
mézgu, w ktorym wedtug wiary i wiedzy zdeponowano ,wyzsze wtadze ducho-
we”"B. Zwrdcenie uwagi na te czes¢ ludzkiego organizmu pozwalato na méwienie
i 0 ciele, i 0o duchu, tak o anatomii, jak i epistemologicznych pryncypiach. Skoro
nasze poznanie jest zaposredniczone przez nerwy, to zrozumienie, w jaki sposéb
one dzialajg, stato sie palgcg potrzebg cztowieka nowoczesnego.

A w jego imaginarium zadomowit sie obraz cztowieka-telegrafu. Jak pisat kompe-
tentny w tym zakresie J6zef Majer, ,nerwy pod wzgledem przeznaczenia uwazac sie
moga jedynie jako przewodniki, czyli konduktory i w bliskim bardzo podobieristwie
sg tym w ciele zyjacym, czym druty w telegrafie elektrycznym”17. Te powszechne
nadwczas poréwnania obrazowo przekonuja, ze stawka, 0 jaka gra neurologia, staje
sie komunikacja. Stawkga niezwykle wysoka. Zawiera sie w niej nie tylko porozu-
mienie ze Swiatem zewnetrznym, ale tez podstawa podmiotowej samos$wiadomosci,
czyli facznos¢ duszy i ciata -,,nerwy rozpostarte sg niemal po catym ciele, azeby za
ich pomoca dusza sta¢ sie mogta swiadoma o kazdej jego czesci”18.

Szokalski przeprowadza swo6j wywdd zgodnie z wyobrazeniami psychofi-
zjologii. Wedtug niego, aby odbyt sie normalny akt postrzegania, na nasze na-

15 J. Osterhammel, Historia X | X wieku. Przeobrazenie $wiata, oprac. W. Molik, thum. 1. Drozdowska-
-Broering, J. Katgzny, A. Peszke, K. Sliwiriska, Poznan 2013, s. 1034.

16  R. Plaskowski, Psychiatria, cz. I, Warszawa 1868, s 13.
17 J. Majer, Fizjologia ukfadu nerwowego, Krakow-Warszawa 1854, s. 85.
18 Ibidem, s. 5.
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rzady zmystowe muszg zadziata¢ wrazenia (np. miekki i puszysty kotowaty
ksztatt, mruczenie, bury kolor), ktére za posrednictwem nerwéw zostang z kolei
przeniesione do odpowiedniego osrodka w moézgu, nazywanego przez badacza
»mbézgowym czulnikiem” (inaczej sensorium). To wtasnie czulnik przetwarza
mechaniczne wrazenia. Efektem jego pracy jest po pierwsze wyobrazenie (obraz
konkretnego burego kota), a po wtére czysta mysl (abstrakcyjne pojecie kota),
ktéra dopiero w takiej formie moze zostaé¢ poznana przez umyst, czyli najwyzsza
instancje poznawcza.

Doswiadczenie zmystowe niezwykle fatwo zaktéci¢, choé i wyttumaczenie
takiej aberracji nie wydaje sie skomplikowane. Z zelazng konsekwencjg wszelkie
omamienia, jakim ulega cztowiek - a ich ré6znorodnos¢ zebrana na ponad 500
stronach przyprawia o zawrét gtowy - Szokalski ttumaczy fatszywymi pobu-
dzeniami owego czulnika, ktére pochodzg nie od $wiata zewnetrznego, ale od
umystu. To mysl ,wstecznie”, ,na wywrot”, ,w odwrotnym kierunku” dziata na
nasza zmystowos¢ (1, s. 211), co powoduje sztuczne, dokonywane ,,od wewnatrz”
zmystowe podraznienia (I, s. 107).Jak ttumaczy okulista, fantazyjne objawy sg
odbiciem obrazéw powzietych w zmystowej sferze umystu. Najczesciej czulnik
zostaje pobudzony w wyniku zaburzen fizjologicznych albo wptywu silnych na-
mietnosci. Czasem tylko - jak w przypadku przywidzen - to wrazenia, ktérych
dostarcza rzeczywisto$¢ (np. gra Swiatet, rozgrzane powietrze), sg odpowiedzialne
za odksztatcenie obrazu $wiata.

Zatem powracajgce w naszym umysle pojecie, natretna mysl, wywotuje w mozgo-
wym czulniku konkretne wyobrazenie. Pod wptywem réznych czynnikéw (zaburzen
zmystéw, silnych emocji, braku wyksztatcenia) podmiot bierze to wyobrazenie za
istniejgce obiektywnie, ,na zewnatrz”, ale tez nic dziwnego - powstaje ono prze-
ciez doktadnie w tym samym miejscu, co kazdy inny obraz ,realnego” $wiata. Tak
powstate ,wsteczne” wyobrazenie jest ,nanoszone” na obraz wiasnie postrzeganej
rzeczywistosci. Podmiotowi wydaje sie, ze widzi lub styszy mruczacego burego kota,
podczas gdy tak naprawde jego umyst sam sobie ten obraz wytworzyt.

Jak na dioni rysujg sie idealistyczne zapozyczenia Szokalskiego w zakresie filozofii
percepcji. Umyst ma bowiem strone wewnetrzng, przeciwstawiong tej zmystowej,
za$ proces poznawczy polega na przejsciu od wyobrazen (skazonych jeszcze ma-
terialnoscig $wiata) do czystych, abstrakcyjnych mysli.

Jednak u Szokalskiego odmienna jest ocena takiego stanu rzeczy. W przeci-
wienstwie do naszego autora, idealista wierzy przeciez, ze najwazniejsza pozostaje
$wiadomos$¢ duchowa, a ostatecznym uktadem odniesieniajest sfera pozamaterialna.
Stad w pierwszej potowie X IX wieku apoteoza fantazji (zwanej czesto ,umem?).
W skomplikowanej taksonomii wtadz ducha zajmowata ona zwykle miejsce po-
$rednie, co Swietnie oddaje definicja ze ,stownika wilehskiego”:
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» Um odpowiada zmystowi, a $cislej rzecz biorgc, ognisku zmystéw lub
wyobrazni. Wszelakoz nie jest wyobraznia. On czynny, twérczy, ona
zas$ bierna; on do niej, jak Ciato do Ducha. Um, to mtoda umystowos¢,
umystwpierwociu. Nie podotajacjeszcze tworzyé mysli czystych, umie-
jetnych, urabia wizerunki lub mysli ubrane w pewne postaci; stowem,
on nie idei, lecz ideatu sprawca. Wielbig go sztukmistrze i $piewacy,
albowiem jemu winni sg swoje tworczos¢ i chwatelo.

Nie ma tu mowy o zaktdceniu czynnosci poznawczych, wstecznym ani tym
bardziej wszetecznym dziataniu umystu. Uwznio$lajaca fantazja na poczatku wieku
byla obdarzana nad wyraz pozytywnymi okresleniami: ,iskra boza”, ,ptomien, dany
ludzkiemu rodowi posagiem”, ,céra nadobtocznych $wiatéw”20, ,stwdrca w nas
utopiony”, ,droga do panstwa idei”2l. Wytwarzajac tajemnicze i niecodzienne ob-
razy, fantazja potwierdzata jedynie, ze cztowiek to istota duchowa, ktéra ,na obraz
i podobienstwo” Boga ma site tworcza.

Szokalski fantazje zastepuje fantazyjnymi objawami zmystowymi. Tym samym
konkretna wtadza poznawcza zostaje rozmieniona na szereg zaburzen fizjolo-
gicznych, ajej ontologiczna $cisto$¢ zamienia sie w epistemologiczne aberracje.
Rozprawa przekresla istotowy rzeczownik i zastepuje go (cokolwiek negatywnym)
przymiotnikiem.

Romantyk odczarowany

Szokalski poprzedza wtasciwy tekst rozprawy ponad siedemdziesieciostronicowym
fabularyzowanym wstepem, pt. Pogadanka o strachach. Pierwszoosobowy narrator
podszywa sie w nim pod autora i opowiada nam historie pewnego karnawatowe-
go balu, na ktérym zebrani opowiadali sobie niesamowite historie, wcigz pytajac
zacnego naukowca, co mysli o fantastycznych awanturach. Wywotana tym spotka-
niem irytacja i che¢ ostatecznego rozprawienia sie z poromantycznymi majakami
miatyby - wedtug autora - stanowi¢ zrodto rozprawy. Juz we wiasciwej czesci pracy
Szokalski z ironig godng autora Patuby przyzna sie, ze wszystko zmyslit i nazwie
swoich bohateroéw aktorami (I, s. 235). Przedmowa ,,w lekkg odziang forme” (I, s. 455)
miata wrzuci¢ czytelnika od razu w Srodek rzeczy, w skrécie pokazaé, jakie tajemnice
zostang przez badacza rozwigzane.

19  Um, hasto w: Stownikjezyka polskiego..., cz. I, oprac. A. Zdanowicz, M. B. Szyszko, J. Filipowicz,
W. Tomaszewicz i inni, Wilno 1861, s. 1764.

20 J. Kremer, Listy z Krakowa. Dzieje artystycznejfantazji, t. 2, cz. 1, Wilno 1855, s. 12-13.
21 B. F. Trentowski, op. cit., s. 339 i nast.
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Pomimo ze Szokalski przytoczy jeszcze cate mnéstwo niesamowitych anegdot,
to w swojej pracy bedzie sie konsekwentnie kreowat na wielkiego demistyfikatora,
magika, ktory za chwile zdradzi wszystkie swoje sekrety. Dlatego ,,sceptyczny me-
drzec”2 nie zawaha sie zboczy¢ z wyznaczonej $ciezki argumentacyjnej na rozdziat
lub dwa, aby objasni¢ czytelnikom, jak rozgrzane powietrze tworzy fatamorgane,
skad sie wzieta legenda Latajgcego Holendra, dlaczego stoliki podskakujg, a du-
chy pukajg. Fantazyjne objawy zmystowe to ksigzka - a pisze to w duchu inten-
cji autorskiej - ktorg datoby sie wpisa¢ w wielki projekt oswieceniowy, w proces
s,odczarowywania $wiata”, ktére (zwhaszcza po igraszkach romantycznej fantazji)
przyda sie polskiej publicznosci.

Wydaje sie, ze to miedzy innymi ta rama narracyjna sprawia, ze cho¢ Szokalski
dostrzega nastepstwa ptynace z psychofizjologicznej koncepcji poznania, z ogra-
niczen obserwatora, o ktorych pisze Crary, to nie wycigga z nich pesymistycznych
whnioskow. Zadziwia bowiem optymizm poznawczy u mysliciela, ktory wygtasza
nastepujace stwierdzenia: ,,nie ma nic na $wiecie, co by jakikolwiek smak miato; ale
sg rzeczy, ktére smak w nas obudzajg” (I, s. 23), ,dZwieki [...] sa produktami naszego
jestestwa, a nie za$ czyms$ juz gotowym” (I, s. 25) ,Swiat zewnetrzny [.] nie ma
gtosu” (1, s. 25). Ani jasnosci, ani barw takze defacto nie ma, sgjedynie produkty
naszego oka, ktére przeciez mozna pobudzi¢ i bez posrednictwa Swiatta (wystarczy
tylko nacisng¢ zamkniete oko palcem).Jak pisze Szokalski, ,,chcac scisle obrachowaé
sie ze $wiatem, nalezy gtebiej rozwazyé¢, co jego, a co jest nasze” (I, s. 25). A te ob-
rachunki pokazujg, ze wrazenia zmystowe, ktére do nas docierajg, nie oddajg nam
prawdziwego stanu rzeczy, ajedynie stan przez ciato zaposredniczony. Mediacja
nerwow nie jest niewinna, srodek przekazu znieksztatca sam przekaz:

» Jesli sie zatem mowi, ze nerwy stuzg do czucia, rozumie sie to o tyle,
o ile za ich posrednictwem powstaje [...] czynno$¢ sprawiajgca czucie,
mowiac, ze stuza do ruchu, do wyrazenia tego to tylko przywiazuje
sie znaczenie, ze za ich posrednictwem nastapi¢ moze skurczenie
w miesniach itd.23

Szokalski zna oczywiscie teorie fizyczne i pisze, ze dzwiek ma nature falowa, po-
dobnie swiatto rozchodzi sie w substancji zwanej $wietlikiem pod postacig kuleczek,
jak chciat Newton, albo drgan, jak wolat Kartezjusz (I, s. 33). Pewnosci i $cistosci
tu jednak nie ma i by¢ nie moze, bo polski okulista z modernistycznym pazurem
demaskuje przygodnos¢ naukowych hipotez - ,,cztowiek nie ufa swemu wtasnemu

22 J. Tomkowski, op. cit., s. 100.
23 J. Majer, op. cit., s. 85.
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pojeciu, wie, ze sie nieustannie myli, zna, ze jego wiedza jest mydlang barika, btysz-
czacg co chwila innym kolorem” (I, s. 366). Lecz na tej pesymistycznej frazie nie
koniec. Nawet przed chwilg uznane fizjologiczne pewniki az tak oczywiste nie sa.

Nie tylko nie znamy Swiata zewnetrznego, ale tez to, co sie dzieje w naszym
organizmie pozostaje zagadka. Udowadnia to dobitnie pierwsza cze$¢ rozprawy,
ktéra traktuje o zaburzeniach kolejnych zmystéw. W zrok na przykitad moze by¢
przyttumiony (az do $lepoty) lub wyczulony zaleznie od przyrodzonych warunkéw:
wychowania, wyksztatcenia, srodowiska, danego nastroju, a nawet obiektu, na ktéry
sie patrzy. Ostatecznie te rozliczne zaktécenia widzenia, a takze eksperymenty
z powidokiem albo z kolorami dopetniajagcymi sie, do ktérych namawia autor,
doprowadzajg czytelnika do fatalnych konstatacji. Nie tylko ludzkie narzedzia
poznawcze sg niezwykle delikatne i petne skaz, ale, co gorsza, nie da sie nawet
wyznaczy¢ zadnej normy ani nawet $redniej w zakresie ,poprawnego poznania”.
Bo czyje oko dostarczy nam najprawdziwszych danych zmystowych: cierpigcego
na kurzg Slepote Afrykanina czy wtoskiego malarza-kolorysty? Atrybutem tego
odczarowanego podmiotu staje sie pojedynczosé i poszczeg6lnosé, a nie uniwer-
salna abstrakcyjnosc.

Co wiecej, nawet przyczyny zaktécen i zaburzen pozostajg nieznane, poniewaz -
jak z rozbrajajaca szczeroscig napisze Szokalski - ,,co sie w nerwach naszych dzieje,
kiedy co$ czujemy, co mézg nasz robi, kiedy pojmujemy nasze uczucia: o tym nie
wiemy nic prawie” (I, s. 50). Na drodze psychofizjologii stoi bowiem przeszkoda,
ktérg trudno obejs¢ za pomocg spekulatywnego rozumowania czy za posrednic-
twem przyrodniczego eksperymentu. Cho¢ zasady dziatania nerwéw sa coraz lepiej
poznawane - w tej epoce dokonujg sie bowiem liczne odkrycia dotyczace impulséw
elektrycznych i sktadu biochemicznego tkanki nerwowej - to na ich podstawie nie
uda sie odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposob fizyczne zjawiska przektadajg sie
na obrazy w naszym umysle. Przechodzac na strone wyobrazeh, porzuca sie nauki
przyrodnicze na rzecz introspekcji, ktérej filozoficzng pewnos¢ bedzie chciata nadac
dopiero fenomenologia24

Okazuje sie wiec, ze pod powierzchnig tej odczarowujgcej optymistycznej narracji
stycha¢ szmery lek6w nowoczesnosci, dobiega nas krzyk bohatera jednej z anegdot,
przytaczanych przez autora rozprawy - ksiedza, ktérego drecza gtosy nieustannie
szepcace co$ w jego gtowie. Na przekonywania lekarza, ze to tylko omamy, miat
on wyjecze¢: ,M06j panie! Jezeli to jest fatsz, co stysze, to c6z mi za to reczy, ze
to jest prawda, co ty sam do mnie méwisz?” (I, s. 263-264). Na gruncie poprzed-

24 Mam na myéli np. dzieto Sartre’a ze znamiennym podtytutem, ktére powstaje wiasnie z dylematéw
dziewietnastowiecznej psychofizjologii i probuje je rozwigza¢ za pomocg zupetnie odmiennego na-
mystu nad kwestig wyobrazni (por.J. P. Sartre, Wyobrazenie. Fenomenologicznapsychologia wyobrazni,
thum. P. Beylin, Warszawa 2012).
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nich rozwazan jest to sceptycyzm uzasadniony. Z psychofizjologicznych rozwazan
Szokalskiego wyrasta bowiem relatywizm, $wiadomo$¢ zmiennosci paradygmatow,
zawodnosci narzedzi poznawczych, a przede wszystkim subiektywizm episte-
mologiczny. W ostatecznym rozrachunku cztowiek i $wiat pozostajg tajemnica.
I cho¢ z poromantycznymi strachami rozprawia sie optymistyczne i teleologiczne
oswiecenie, to modernistycznych lekéw nie sttumi wiara w wyjscie z matoletnosci
i przekonanie o przysztej wiedzy pewnej. Tu potrzeba innej strategii wobec od-
czarowania, tu potrzeba nowoczesnego ducha.

Naukowiec zaczarowany

Celowo bowiem pomijatem w moim wywodzie zatozenia systemu Szokalskiego.
Bez problemu mozna bytoby potraktowa¢ Fantazyjne objawy zmystowe jako kolej-
ne ogniwo w tancuchu polskiego idealizmu. Jednak dopiero w zaproponowanym
tu porzadku argumentacyjnym ten idealizm moze sie jawié¢ jako co$ wiecej niz
epigonski i oczywisty efekt ulegania wptywom, eskapistyczny transcendentalizm
czy zamitowanie do skomplikowanych podziatéw i systematyzacji. Tylko duch jest
w stanie rozwigza¢ dylematy psychofizjologii, pokonaé przeszkode, ktora wydata
sie nie do ominiecia, pozwala bowiem na przetozenie impulséw nerwowych na
okre$lone wyobrazenia. Jak zauwaza Majer,

» w potkulach musi by¢ czynnym wiasciwy pierwiastek, ktory dziatajac
sam w sobie i przez sie, przez dotaczenie tej czynnosci do wrazenia do-
prowadzonego tamze cewkami czuciowymi robije dopiero wiadomym,
tym samym rzeczywistym czuciem. Tym wiasciwym pierwiastkiem
jest czynno$¢ duchowa...

Wedtug Szokalskiego duch jest réwnowazny z ,sitami organicznymi” danego ciata
(takze roslinnego czy zwierzecego), to zasada organizujgca i kierujgca istnieniem
danego bytu. Duch stwarza sobie takie ciato, ktére moze zaréwno doswiadczy¢
rzeczywistosci, jak ija przeksztatci¢ (I, s. 6). W ramach nowego dualizmu ciato
przestaje by¢ wiezieniem, a staje sie jedynym mozliwym narzedziem poznania.

Duch wedtug Szokalskiego sktada sie z umystu, w ramach ktérego miesci sie
np. rozsadek i rozum, oraz uczuciowosci (czasem nazywanej sercowoscia), odpo-
wiedzialnej za pierwiastki emocjonalne i wolicjonalne. Stosunek duszy do $wiata
oddaje za$ metafora karmienia. Wrazenia zmystowe stanowig pokarm, ktéry mézg
musi odpowiednio przetrawi¢, zeby w postaci czystych mysli podac je umystowi

25 J. Majer, op. cif,, s. 302.
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(1, s. 123). Znowu jesteSmy wiec w kregu idealistycznych stwierdzen: przejscie od
zewnetrznego wrazenia do rozumowej mysli jawi sie jako proces ,0czyszczania ze
wszystkiego, co zmystowe” (I, s. 111), ,tworzenia w sobie $wiata idealnego” (I, s. 108).
Tak jak wczesniej u Libelta czy Kremera, abstrakcyjna myslw poréwnaniu do rze-
czywistosci to ,eteryczna mara”, ,dusza przedmiotu” (1, s. 109). Jednak kierujac sie
konsekwencja, Szokalski nie zawaha sie stwierdzi¢, ze fantazyjne omamy zmysto-
we - whrew coraz silniejszym wptywom psychiatriis- nie tyle sg oznaka choroby
psychicznej, ile przejawem prymatu ducha nad materig, stajg sie najwyzszym ,darem
stworzenia” (I, s. 213). Oto mysl moze wstecznie zadziata¢ na ciato, umyst niczym
Stwérca jest w stanie wykreowac¢ $wiat zmystowych omamien. Rozliczne przykia-
dy wielkich artystéw i ideologéw, ktorym wyobrazenia stawaty przed oczami ,jak
zywe”, umachiaja poglad, ze na pewnym poziomie rozwoju mysli to rzeczywisto$¢
duchowa staje sie wazniejsza. Dla przyktadu: szatan, z ktérym dyskutuje Luter,
nie jest wiec ani bytem rzeczywistym, ani objawem obtedu reformatora. Wedtug
Szokalskiego to tylko jeden z przyktadow fantazyjnego ztudzenia dokonanego przez
wytezony pracg umyst (I, s. 335), ktéry stworzyt sobie do pomocy diabolicznego
dyskutanta, wzor czerpiac z powszechnego naéwczas imaginarium (I, s. 334-336).

W tym kontekscie nalezy rozumieé stwierdzenie, podtug ktérego wzrok jest
zmystem najblizszym pojeciom (I, s. 140). Widzenie jest bliskie duchowi, bo naj-
bardziej podlega ,wstecznemu” dziataniu umystu. Przed oczami widzimy obrazy
albo pochodzace od ducha, albo przez niego zdeformowane (czytaj: wzbogacone).
Spojrzenie, przez psychofizjologie skazone materialnoscig ciata, zostaje od fizjologii
uwolnione. Obrazy przedstawiajgce sie umystowi zostaly przeciez pozbawione
wszelkiej zmystowosci, w toku wywodu oddality sie od nerwowej podstawy. Na te
blisko$¢ naukowej neurologii z transcendentalng metafizyka wskazujg znaczenia
utrwalone w jezyku. Pomimo wspomnianych odkry¢ w zakresie budowy nerwu
LStownik wileriski” pod hastem Duch notuje takie, trzecie w kolejnosci, znaczenie:
Lptyn, ktéry sie w nerwach znajduje i nimi porusza”Zi.

Wydaje sie, ze Szokalski niepostrzezenie pozegnat rzeczywistos¢ i przeniost sie do
lepszego Swiata mysli. Wszelako ucieczkaw idealizm nigdy nie bedzie konsekwentna.
Bo cho¢ swiat idealny zostanie doceniony explicite, to przeciez Szokalski-lekarz nie
przestanie walczy¢ z fantazyjnymi objawami. Symptomatyczny jest tu przypadek

26  Wplywy te zaowocujg juz w 1864 roku utworzeniem w Towarzystwie Lekarskim Warszawskim
Oddziatu Psychiatrycznego.

27  Duch, hasto w: Stownikjezykapolskiego..., cz. I, op. cit., s 260. Spiritus movens bedzie z czasem spycha-
ny w strong mdzgu, a nawet konkretnej jego czesci, by ostatecznie znéw zosta¢ wygnanym z ciata:
dusza bowiem ,sama w sobie rézni sie od tego uktadu nerwowego i od niego niezaleznie istnie¢
potrafi”. (H. Struve, O istnieniu duszy ijej udziale w chorobach umystowych. Dwie rozprawy czytane na
posiedzeniach Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego, Warszawa 1867, s. 68).
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przyjaciela badacza, ktory ulegt widziadtom podczas zbyt namietnego ttumaczenia
ballady Goethego (I, s. 247-248). Zapalony translator tak duzo myslat o utworze, ze
fantastyczne karty nie tylko objawity mu sie w zmystowej postaci, ale takze poczety
ptata¢ mu figle: towity ryby w miednicy albo $ciggaty z niego kotdre. Ttumacz, ktory
sam byt lekarzem, doskonale zdawat sobie sprawe z natury swoich omamien i wybor-
nie sie z nimi bawit. Jednak wbrew zapewnieniom o wyzszosci tego duchowego $wiata
Szokalski wraz z kolegami dokonuje zamachu na istnienie kartéw: ,widzac, ze sie
poeta zanadto w nich rozmitowat, zmusiliSmy go, azeby sie z nami udat na piechotna
podroz nad brzegi Renu: a ta mu wkrdétce karly i ballady wybita z gtowy” (I, s. 248).

To zdrowy rozsadek i oSwieceniowy rozum maja rozstrzygac, co jest prawda,
a co zmysleniem (I, s. 124-125). Gdy Szokalski przestrzega przed emocjami i na-
mietnoscig, antycypujac poniekad pozytywistyczne ,samoograniczenie”2 to boi sie
wiasnie, ze duch zaktdci odbior rzeczywistosci. Ale przeciez to wytworzona przez
rozum rzeczywisto$¢ duchowa miata by¢ ta wyzsza? Niespojnosci rysuja sie coraz
wyrazniej. Bo czyz $wiat zewnetrzny nie miat by¢ dla istniejgcego przed nim ducha
szansa na zdobycie doswiadczenia? Skoro tak, to dlaczego wytworzone przez ducha
ciato w tak niedoskonaty sposéb percypuje zewnetrzno$¢? R6zne Swiatopoglady
znow wchodzg ze sobag w nierozstrzygalne konflikty.

Sprzecznosci i paradoksy mozna jednak wykorzysta¢ na innym pietrze interpre-
tacji. Moim zdaniem, mozna potraktowa¢ Szokalskiego jako reprezentanta wcale
niematej péznoidealistycznej formacji, ktora inaczej radzi sobie z dylematami no-
woczesnosci. Zamiast konsekwentnego projektu o$wieceniowego, ktéry wypiera lek,
mielibySmy do czynienia z przedstawicielami formacji, ktéra Agata Bielik-Robson
okreslita jako ,nowoczesnos¢ z lekiem”29,

Przypomne, ze cechyja definiujgce to ambiwalentna postawa wobec odczarowa-
nia, aprecjacja leku i ponowne zaczarowanie $wiata30.Ta pierwsza u Szokalskiego
przejawia sie w jednoczesnej walce ze strachamiw imie doskonalgcej sie nauki oraz
rejestrowaniu niebezpieczenstw, do jakich prowadza rozpoznania psychofizjologii,
co rodzi prébe znalezienia ratunku zgodnie z opisang przez filozofke dynamika;
»,odczarowanie, schillerowska Entzauberung, nie znajdzie tu potwierdzenia jako
akt pozytywnej demaskacji, zdejmujacej ze Swiata pozor swietosci, ale wylgcznie
jako aktprzebudzenia, wzywajacy do poszukiwan nowych form sacrum, bardziej
adekwatnych dla epoki modernitas”3l. Za trzecig - powtdrne zaczarowanie $wiata -

28 Por. G. Borkowska, Pozytywisci i inni, Warszawa 1996, s. 52 i nast.

29 Choc¢ materiatem dlajej pracy byta gtownie poezja angielskich romantykéw (por. A. Bielik-Robson,
Duchpowierzchni. Rewizja romantyczna ifilozofia, Krakéw 2004).

30 Ibidem, s. 95-96.
31 Ibidem,s. 81.
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chciatbym uznaé wtasnie wezwanie na ratunek idealistycznego ducha, ktéry ma
pozosta¢ gwarantem prawdziwego poznania i szansa na uporzadkowanie $wiata.
Duch istnieje przeciez przed materig i ma na nig wptyw3, pochodzi tez od Boga,
ktéry nie mogtby nas zwodzi¢. Podstawg leku - konstytutywnego doswiadczenia
tej formacji (cecha druga wsréd wyréznionych przez Bielik-Robson) - jest brak
separacji miedzyJa a Natura33 dystansu do $wiata i ciata, ktéry zapewniata camera
obscura. W Fantazyjnych objawach zmystowych lek jest jeszcze ttumiony, choé jakze
charakterystyczne jest przesuniecie tego, co niebezpieczne, w strone fizjologii34
Ale juz za kilka lat w Poczatkach umystowosci w przyrodzie z 1885 roku Szokalski
zredukuje pierwiastek duchowy do matematycznej niewiadomej, tajemniczego X-a,
0 ktérym nic powiedzie¢ sie nie da. | cho¢ bedzie snut swoja wizje monistycznego
panteizmu, uduchawiajgc kazdy atom, to w epilogu do tego dzieta przyzna, ze upra-
wia jedynie ,podwdjng buchalterie w dziedzinie pojeé¢”3 bo poglady przyrodnika
1 metafizyka nie dajg sie pogodzié i o tym, co jest naprawde wazne, nic pewnego
nie wiadomo.

Zalecane przez Szokalskiego odwotywanie sie do rozumu, ktéry ma rozstrzy-
gnagé, co istnieje, a co nie, to przeciez praktyka charakterystyczna dla poprzedniego
modelu percepcyjnego. Crary pisze, ze camera obscura ,nie rozwigzata [...] nigdy
problemu ciata. Przeksztatcajac je w zjawe umniejszyta jedynie jego znaczenie,
ustanawiajagc tym samym przestrzen dla rozumu”36. Niedoskonate ciato i niedajace
pewnosci zmysty powinny wiec sprowadzi¢ rozum na ziemie, zgodnie z dziewiet-
nastowieczng sktonnoscig do desakralizacji pojeé.

Zamiast wiec wraca¢ do racjonalnego, eterycznego cogito, wole postrzega¢ ska-
zony materialnoscig ciata podmiot Szokalskiego na podobieristwo Heglowskiej
duszy czujacej, samozwrotnej i Swiadomej wiasnego istnienia, ale uwiktanej w ciato
i otaczajaca jg rzeczywisto$¢3’. Mozgowy czulnik podobnie jak i dusza czujaca
walczy z wptywem - ,Zdaje sie, ze czulnik wystawiony jest na dwojakie wplywy:
na wptywy zmystow i na wptywy wyobrazen” (I, s. 216). Agata Bielik-Robson

32  Wptyw ducha na ciato to kolejny nierozwigzany, a raczej nierozwigzywalny dylemat psychofizjologii,
ktora, faczac nauke i idealizm, nie zaproponuje jasnego rozwigzania tego problemu. Musiataby wska-
za€, gdzie konkretnie w ciele istnieje duch i miejsce to ustanowi¢ centrum cztowieka. Takie préoby
co prawda podejmowano, ale kolejne odkrycia naukowe szybko je dezaktualizowaty, samg idee do-
prowadzajac do nieprzekonujacej skrajnosci (np. hipotezy o mnogosci dusz zamieszkujgcych kazde
centrum nerwowe w cztowieku).

33 A.Bielik-Robson, op. cit., s. 29.

34 ,Opor przed nowoczesnoscig zostaje sttumiony i wyparty do poziomu fizjologii [...], gdzie pozostaje
przez dtugie lata, utrwalajac si¢ nawet w jezyku swoich zwolennikéw” (ibidem, s. 56).

35 W. F. Szokalski, Poczatki umystowosci wprzyrodzie, Warszawa 1885, s. 465.
36 J. Crary, Camera obscura ijejprzedmiot, op. cit., s. 213.
37 A.Bielik-Robson, op. cit., s. 8-10.
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pisze, ze dusza czujaca postuguje sie okreslonymi strategiami retorycznymi, aby
za pomocg paradoksalnego aktu woli sta¢ sie swoim wtasnym wpltywem iw ten
sposéb odzyska¢ suwerenno$¢3 Dlatego Szokalski ,wymys$la” poprzedzajacego
poznanie ducha, ktory wytwarza ciato posredniczace w (niedoskonatym) doswiad-
czaniu $wiata. Duch nieustannie nad percepcjg czuwa, wszak uwaga staje sie jego
naczelna bronig. W ptyw zostaje spacyfikowany Tak naprawde cata zewnetrznos¢
istnieje dla ducha ijest przez niego kontrolowana. Pokarm w postaci zewnetrznych
bodzcéw jest przez niego i dla niego preparowany. Paradoksalnie jednak duch po-
zostaje zalezny od catej zewnetrznosci (takze zewnetrznosci ciata). Nerwy, Swiat,
wyobrazenia - wszystko to nieustannie na niego wptywa. ,Ktamstwo romantyczne”
nie znosi przeciez sprzecznosci i przykrych konsekwencji odczarowania, ajedynie
probuje da¢ sobie z nimi rade. Nie uniewaznia ani nie znosi wptywu, tylko za po-
mocg strategii retorycznej chce utrzymaé pojedyncza podmiotowosc.

W porzadku spekulatywnym ponowne zaczarowanie idealistycznym duchem
wydaje sie takim nieuswiadomionym klamstwem, w ktére trzeba uwierzy¢, zeby
nie rozpusci¢ sie we wplywie, zeby méc cokolwiek powiedzie¢ o $wiecie, aby za
jego pomoca obroni¢ wiasng jednostkowos$é. Nie oznacza to oczywiscie, ze wiara
Szokalskiego wynika tylko z cynicznego rozrachunku, istnieje, o ile przynosi korzy-
$ci, jest rezultatem powtdrzonego zaktadu Pascala. Nalezy podkresli¢, ze interesuje
mnie nie tyle poziom osobistych doswiadczen, ile proces historyczno-kulturowy.
A w jego porzadku to samo dyskursywne wydarzenie, ktére zostaje powtdrzone
w innym uktadzie znaczen, otrzymuje catkowicie odmienng warto$é, domaga sie
nowej interpretacji. Idealistyczny duch w dobie psychofizjologii potrzebnyjuz jest
z zupetnie innych powodo6w niz na poczatku wieku.

Z potowy dziewietnastego stulecia przemawia do nas cztowiek nowoczesny,
»Ktéry utknat w po6t drogi w kantowskim eksperymencie wielkiego dojrzewania,
i tkwi zawieszony miedzy mitem a Wyjsciem, miedzy dziecinstwem a dorostoscia,
miedzy zaleznoscig a autonomia - lekajac sie jednoczesnie jednego i drugiego”40.
W nieprzejrzystej narracji polskiego okulisty niczym w popekanej soczewce skupiajg
sie rozne, wchodzace ze sobg w konflikty dziewietnastowieczne opowiesci. Mean-
dryczny tekst Fantazyjnych objawéw zmystowych - peten logicznych niekonsekwencji
i nieoczekiwanych deklaracji - odzwierciedla graniczny momentw historii polskiej
kultury. Szokalski prébuje dokona¢ korekty w ramach europejskiej podmiotowosci,

38 Ibidem, s. 18-20.

39 Kategoria uwagi to podstawowe pojecie porzadkujgce poznanie w drugiej potowie X 1X wieku (por.
J. Crary, Zawieszeniepercepcji, op. cit.).

40 A. Bielik-Robson, op. cit., s. 74.
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nasycajac ja przy okazji kolorami lokalnej, geopolitycznej specyfiki. Jakkolwiek
dziewietnastowieczny obserwator - jak mawiat Rzecki - ,przecie nabiera ciata”,
to jednak nie moze zrezygnowac z ducha, ktory, zwtaszcza w kontekscie silnej
tradycji polskiego idealizmu, nie daje sie tak tatwo z podmiotu wyegzorcyzmowac.

Bibliografia
Bielik-Robson A., Duchpowierzchni. Rewizja romantyczna ifilozofia, Krakow 2004;

Crary J., Camera obscura ijejprzedmiot, thum. M. Szczesniak, w: Antropologia kultury wizualnej. Zagad-
nienia i wybor tekstéw, oprac. I. Kurz, P. Kwiatkowska, £. Zaremba, Warszawa 2012;

Crary J., Techniques ofthe Observer on Vision and Modernity in 19th Century, Cambridge 1992;

Crary J., Zawieszenia percepcji. Uwaga, spektakl i kultura nowoczesna, thum. £. Zaremba, I. Kurz, oprac.
I. Kurz, Warszawa 2009;

Dobroczynski B., Idea nieSwiadomosci wpolskiej myslipsychologicznejprzed Freudem, Krakéw 2005;
Kremer J., Listy z Krakowa. Dzieje artystycznejfantazji, t. 2, cz. 1, Wilno 1855;

Libelt K., System umnictwa, czylifilozofii umystowej, cz. I, (seria ,Filozofia i krytyka”, t. I1), Poznan 1874;
Majer J., Fizjologia uktadu nerwowego, Krakdw-Warszawa 1854;

Markiewicz H., Pozytywizm, Warszawa 1999;

Osterhammel J., Historia X1X wieku. Przeobrazenie $wiata, oprac. W. Molik, thum. I. Drozdowska-
-Broering, J. Katgzny, A. Peszke, K. Sliwiriska, Poznan 2013;

Plaskowski R., Psychiatria, cz. I, Warszawa 1868;

Struve H., O istnieniu duszy ijej udziale w chorobach umystowych. Dwie rozprawy czytane naposiedzeniach
Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego, Warszawa 1867,

Szokalski W. F., Fantazyjne objawy zmystowe, t. I, Warszawa 1861, t. |1, Warszawa 1863;
Szokalski W. F., Poczatki umystowosci wprzyrodzie, Warszawa 1885;
Tomkowski J., M6jpozytywizm, Warszawa 1993;

Trentowski B. F., Chowanna, czyli systempedagogiki narodowejjako umiejetnosci wychowania, nauki i o$wia-
ty, stowem wyksztatcenia naszej mtodziezy, t. I, Poznan 1842;

Tyszynski A., Rozbiory i krytyki, t. I, Petersburg 1854.

Stowa klucze: Wiktor Feliks Szokalski, obserwator, fantazja, nowoczesno$¢
z lekiem



Damian Wtodzimierz M akuch  Fantazyjne objawy zmystowe Wiktora Feliksa Szokalskiego...

107

Damian W *odzimierz M akuch
Fantazyjne objawy zmystowe ['Fancy Sensory Symptoms’] of Wiktor Feliks

Szokalski:a Project of the Observer from the Mid-Nineteenth Century

The author analyses Fantazyjne objawy zmystowe [‘Fancy Sensory Symptoms’] by
W.F. Szokalski in the context of changes of the nineteenth-century observer. Full of
contradictions synthesis of Polish ophthalmologist is a register of transformations
in the visual field observed by other researchers (Jonathan Crary), but also the con-
cept of embodied and active look does not fulfil its depth. In the article Szokalski
will be treated as a representative of the late-idealist formation, which is aware of
restrictions that “disenchantment of the world” causes (epistemological subjec-
tivism resulting from contemporary knowledge of the nervous system, modernist
reflections on the contingency of science). However, the ophthalmologist exceeds
perceptual distortions and dilemmas of psychophysiology by means of recalling
the romantic spirit, which acting on the body backwards, brings the man closer to
the Truth. Szokalski turns out to be a representative of the formation that Agata
Bielik-Robson called “modernity with anxiety”.This formation is looking for a new
sacrum that in the name of the new subject deals rhetorically with entanglement
in the body, but also - paradoxically - still remains under its influence.

Key words: Wiktor Feliks Szokalski, observer, fantasy, modernity with anxiety





