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roblemem widdqcym niniejszego artykutu bedzie konfrontacja obrazu postaci krzyzowcow,
Pwypraw krzyzowych i epizodéw z dziejéw panstw faciniskich na Bliskim Wschodzie, przeka-
zanego przez wymienionych w tytule autoréw, ze Zrédlami, a takze autentyczno$¢ zdarzeni i po-
stacl zaprezentowanych przez literature piekna wobec stanu badan nad dziejami krucjat —
sfowem: kwestia, na ile obraz literacki ma cechy wspélne z rzeczywistoscig Sredniowiecza 1 czasdw
wypraw krzyzowych.

Przedmiot badan to postaé krzyzowca, jego sylwetka i obraz psychologiczny oraz przebieg
1 reperkusje konfrontacji Lacinnikéw z muzulmanami, zaréwno militarnej, jak i cywilizacyjnej.
Jeszcze jeden aspekt badawczy to refleksje krzyzowcodw wynikajace z ich zetknigcia si¢ ze §wiatem
tak kraficowo odmiennym od tego, ktory wczesniej znali, 1 pytanie, na ile wplyngto to na ich
sposdb widzenia rzeczywisto$ci. Podstawowym materiatem badawczym dla autora sa powiesci:
Krzyzowey, Krdl tredowaty i Bez orgza Zofii Kossak, Czenwone tarcze Jarostawa Iwaszkiewicza oraz Klucz
madrosci Jana Dobraczyr’lskiego1.

Tworczos¢ wspomnianych trzech autoréw ukazuje panorame epoki wypraw krzyzowych od schyt-
ku XI wieku po rok 1260 i czasy poprzedzajace ostateczny upadek Krolestwa Jerozolimskiego.

Dla lepszego ukazania badanych kwestii calo$¢ zostala podzielona nastepujaco: kazdorazowo

po ukazaniu typowych cech charakteru rycerstwa (w tym walecznosci, wiary i poboznoici, bez-

U Cyt. wydania: Z. Kossak, Krzyzowcy, t. 1: Bdg tak chee; . 2: Fides Graeca; t. 3: Wieza trzech sidstr; t. 4: Jerozolima
wyzwolona, Bielsko-Biata 1989 (dalej: Kr z numcracja tomu i paginacja w nawiasach); cadem, Krdl tredorwaty, Warszawa
1971 (dalej: KT); eadem, Bez or¢za, t. 1-2 [w 1 wol.], Warszawa 1983 (dalej: BO); J. Iwaszkicwicz, Czerwone tarcze,
Warszawa 1970 (dalej: CT); J. Dobraczyfiski, Klucz mgdrosci, Warszawa 1975 (dalej: KM).
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wzglednosci, prawosci, stosunku do kobiet) i jego mentalnoéci autor zestawit literacki obraz

zmagan wojen krzyzowych z obrazem Zrédlowym i stanem badarl.

Walecznosé i odwaga

Te cechy osobowosci rycerstwa s niejednokrotnie eksponowane na kartach pierwszej czesci
tryptyku Zofit Kossak. Odwaga, walecznod¢ i umiejetno$é postugiwania si¢ orezem to bardzo
istotny miernik warto$ci rycerza. Typowym przykladem odwagi polaczonej z prymitywizmem
1 brutalnoscia jest rycerz de Melun, ktéry powiedziat zuchwale cesarzowi Aleksemu I, ze w swoim
hrabstwie na stupie powiesit wiadomo$¢ o tym, iz kazdy moze si¢ z nim bi¢, ale jakos nigdy nikt
si¢ nie odwazyt (Kr 1 171-172). Rycerz de Melun to czlowiek znany ze swej sily, odwazny
do szalefistwa, ale zupetnie staby 1 bezbronny w obliczu glodu i pragnienia, zdolny wtedy do naj-
wigkszej nikczemnosci (Kr 111 54-55, 158). Jego czyn w postaci przej$cia na islam za ceng jedzenia
okryl hanba calg krucjate (Kr IV 187-188).

O odwadze i sprawnosci rycerzy zachodnich w walce Anna Komnena, cérka cesarza Alekse-

go I, pisala:

Suttan mial przed oczyma bezkresne thumy Latynéw, poznal tez ich wielka brawurg
na polu bitwyz.

I wyznawcom islamu, i Eacinnikom imponuje waleczno$é 1 pogarda $mierci przeciwnika
(Kr1I 222, 1V 182). Emir Usama ibn Munkidh z Szajzaru na kartach swej ksiggi niejednokrotnie
zaswiadcza o kontaktach z krzyzowcami, takze podczas walki. Dostrzega wprawdzie odwage

Facinnikéw, lecz pisze wprost:

Kazdy czlowiek, ktéry dobrze poznal Frankdéw, bedzie tylko wystawial Allaha
Najwyzszego 1 $wigcit jego imig. Bo zobaczyt on w nich tylko zwierzgta, obdarzone
cnota odwagi w walce 1 niczym wigcej; podobnie jak zwierzgta odznaczaja si¢ cnota
w walce.

Dowodem walecznoici rycerstwa maja by¢ worki gtéw tureckich ukazane Grekom, dla kto-
rych to jeszcze jedna oznaka dzikosci 1 barbarzyistwa Facinnikéw®. Dia krzyzowcoéw koronnym
przykladem fidei Graecae jest sprawa przejecia Nicei przez Bizantyjczykoéw na drodze tajnych
uktadéw z Turkami (GF 39; Kr 11 300). W opinii Grekéw rycerstwo lacinskie to zagadka, niektérzy
widza w nim postacie jak z eposéw Homera, z drugiej jednak strony dostrzegaja prostactwo, nieokrze-

sanie, brak higieny, brud, zasklepienie umysltowe i pogarde dla wiedzy (Kr II 172-173, 220). Nawet

? Anna Komnena, Alekgjada, . i opr. O. Jurewicz, t. 2, Wroclaw 1972 (Bibliotcka Przekladéw z Litcratury Antyczngj
19),'s. 105 (ks. X1, rozdz. 5).

* Usama ibn Munkidh, Kitab al-I'tibar. Ksigga pouczajgcych przykladéw, o. J. Biclawski, Wroctaw 1975, s. 232.

* Zob. Anna Komnena, Aleksjada, op. cit;; Anonima dzieje pierwszej krucjaty albo czyny Frankdw: i pielgrzymow jerozolim-
skich, t. i opr. K. Estreicher, Warszawa-Krakéw 1984, s. 37 (tyt. oryg.: Gesta Francorum et aliorum Hierosolymitanorum
— dalej: GF z paginacja w nawiasach); Kr 11 264.
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Anna Komnena u Kossak nie szczedzi Lacinnikom gorzkich ocen, jest jednak pod wrazeniem ich
mestwa uosobionego w postaci Boemunda z Tarentu (Kr II 221). Zdumienie u Grekéw budzi
nie tylko odwaga 1 waleczno$é rycerzy, lecz takze wierno$¢ przysigdze rycerskiej 1 danemu stowu
(Kr1I 168).

Brak odwagi i slabo$¢ jest u rycerstwa bezlitodnie pigtnowana. Stefan z Blois, ktory opuscit
krucjatg, zostal w kraju okrzykniety tchérzem, nawet zona 1 syn odwrécili sig od niegos. Zycie
stalo si¢ dla Stefana tak dalece nieznosne, ze zdecydowat si¢ powrdcié na Wschod 1 dolaczyé
do krzyzowcoéw w ich drodze do Jerozolimy.

Podczas zmagani z muzutmanami waleczno$¢ 1 odwaga jest przedmiotem rywalizacji pomigdzy

oddzialami rycerstwa z réznych krajéw. To zjawisko uchwycita doskonale Kossak, piszac:

Rycerze §lascy przygnal tutaj z pierwszym oddzialem Raymunda St. Gilles i czynia
$miele z plugawcami [Turkami Seldzuckimi — D. W.] na podziw innym narodom.
W takich chwilach, gdy obcy patrza z uznaniem na ich mestwo, sprawno$¢, znajo-
mosé wojennego rzemiosla, Slazacy czuja nie znang przedtem dume z przynalez-
noéci do swego plemienia, krzepka radoé¢, ze s3 nie tylko réwni, ale lepsi od za-
chodnich madraléw, a zarazem ten sam wieczny, gorzki zal, ze przyszh tutaj
garsteczky bez wodza, bez kréla... Hej! Pokazaliby $wiatu, co Polacy znacza!
Dziwiliby si¢ Frankowie ich czynom... (Kr III 26).

W powiesci wystepuje tez barwna postaé polskiego rycerza Ostoja z rodu Jastrzgbcow, naj-
pierw jenica i niewolnika, a potem krzyzowca, ktory wiele dobrego si¢ nauczyt od muzuimandéw.
Jego wiedza i rozwaga pozwolila nieraz na udzielanie rycerzom zachodnim rozsadnych rad (Kr I1I
157 1n.). Nie ma wprawdzie zadnych wiarygodnych przekazéw o udziale rycerzy z ziem polskich
w I krugjacie, ten watek jest jedynie doskonalym ubarwieniem powiesci. Wspélna walka stuzyla
stopniowemu tworzeniu si¢ poczucia swiadomosci narodowej, problem opisany u rycerzy $la-
skich moégt by¢ autentyczny i u prawdziwych krzyzowcéw — Normandw, Prowansalczykow,
Lotarynczykéw, mieszkancéw Flandrii 1 innych krajow.

Odwaga zgodna z etosem rycerskim i polaczona z prawoscia charakteru to sylwetka Tankreda,
siostrzefica ksigcia Normanéw Boemunda z Tarentu. Na kartach Krzyzowcdiw Tankred miat ocali¢
po zdobyciu Nicei zong suttana Ikonium, ktora zostata pojmana przez krzyzowcodw wraz z dzieckiem
(Kr 11 290-291). Szlachetnos¢ Tankreda, jak wspominaja Gesta Francorum, pozwolita ocali¢ tez czgsé
mieszkanicow Jerozolimy od rzezi po zdobyciu miasta (GF 122).

Fodobna postacig byl zaprezentowany przez Kossak w Bez orgza rycerz Jan de Brienne, péZniejszy
krdl jerozolimski. Jan byt nie tylko waleczny, co pokazalo oblezenie Damietty w delcie Nilu, ale i roz-
wazny, co u innych rycerzy nie bylo cecha pierwszoplanows (BO II 167-168).

Najlepiej problem nadmiernej wojowniczo$cl rycerstwa, zwlaszcza przybylego Swiezo z Europy,
ujat Rajmund III z Trypolisu. Powiedziat z gorycza, ze Krélestwo Jerozolimskie zginie nie przez brak

walecznosci, lecz raczej przez jej nadmiar, gdy chcee si¢ atakowad kazdego, kto nosi turban, nawet tych,

* KrIV 282; zob. tez: R. Pernoud, Kobieta w czasaclt wypraw krzyzowych, it 1. Badowska, Gdansk 1995, s. 29.
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ktdrzy jak emir Damaszku chcieliby przymierza z Racinnikami (KT 59). Hrabia Rajmund znany
byl ze swej odwagi rycerskiej, ale dla wielu rycerzy jerozolimskich pozostat podejrzany z racji swej
rozwagi w postrzeganiu muzuimanow.

Zofia Kossak wzorem megstwa chrze$cijanskiego uczynita réwniez kréla Baldwina IV Tredo-
watego, czlowieka Smiertelnie chorego, ktéry jednak uczynit rzecz na pozér niemozliwa. W roku
1177 pokonat samego Saladyna w bitwie pod Montgisard, ktéra byla jednym z najwigkszym
triumféw militarnych Krélestwa Jerozolimskiego w czasach krucjat (KT 132 1 n.). Wspblczesny
historyk krucjat zaliczyt zwycigstwo kréla Baldwina do bardzo znaczacych, stusznie jednak
zauwazyl, ze wprawdzie chwilowo uratowato Krélestwo od zguby, na dluzsza met¢ jednak
nie zmienito jego sytuacjis.

Sita woli, rozsadek, wola utrzymania pokoju z sultanem, talent dowddczy 1 myslenie katego-
riami panfistwa moglyby uczyni¢ Baldwina najwybitniejszym z wladcéw jerozolimskich, gdyby
nie zniweczyl tego postgpujacy trad. Nie baronowie, ktérzy lekkomyslnie wyruszyli na zdobycie
Aleppo 1 wrécili z niczym, ale wlasnie ten czlowiek — zdaniem Kossak — mog! uratowac
Krélestwo (KT 39-40, 105-106, 138).

Slepa odwaga i awanturnictwo, nie poparte jednak jakimkolwiek wyczuciem sytuacji politycz-
nej, oraz chciwo$é to cechy Renalda de Chatillon, pana na zamku Krak de Moab. To wladnie jego
niczym niesprowokowany napad na karawane zdazajaca do Mekki spowodowal wojng, ktéra
zakonczyla si¢ klgska pod Hittin i zdobyciem Jerozolimy przez Saladyna w 1187 r.’ Zaréwno pan
de Chatillon, jak i jego napad to watki autentyczne. Renald figuruje w opisach Wilhelma z Tyru,
a jego napady z lat 1180-1182 na muzulmanskie wybrzeza Morza Czerwonego zostaly odnoto-
wane przez kronikarzy arabskich®,

Dla Zofii Kossak rycerz de Chatillon to symbol bohatera negatywnego, cztowieka, ktéry nigdy
niczego si¢ nie nauczy ani nic nie zrozumie. Jedyny sens jego zycia to grabiez i walka z muzul-
manami. Wrogo$¢ 1 nieche¢é do nich poglebit kilkunastoletni pobyt w niewoli (KT 61). Dialog
pomiedzy de Chatillonem a Rajmundem III z Trypolisu ukazal przepa$¢ pomigdzy obydwoma
rycerzami w ocenie éwczesnej sytuacji politycznej Krélestwa i wyznawcoéw islamu. Rajmund
z naciskiem wskazal réwniez na fakt mocnych stron potozenia geograficznego panstewek tacin-
skich i rozsadnej pomocy z Zachodu, to znaczy takiej, ktdra uderza we wrogdw, a nie w sojusz-
nikéw (KT 61).

O ile dla hrabiego Trypolisu pobyt u muzutmandéw w niewoli stat si¢ okazja do zrozumienia
kultury islamu 1 przyjazni z niektérymi emirami, o tyle rycerz de Chatillon nie szczedzi im stéw

nienawiscl:

¢ Zob. S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzowych, . 2: Krdlestwo Jerozolimskie i frankijski Wichéd 1100-1187, 1. J. Schwa-
kopf, Warszawa 1987, s. 381.

7 Zob. ibidem, s. 396-397.

8 Zob. ibidem,s. 481, przyp. 1-2; P M. Holt, Bliski Wichdd od wypraw krzyzowychdo 1517 roku, tt. B. Czarska, Warszawa
1993,5.72; R. Pernoud, op. cit., s. 113.
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Durne pogany, $mierdzace kozlem i pizmem! Ani im si¢ réwnaé do nas! Co i nie
dziwota, skad maja mie¢ owiecenie, ktére tylko od Ducha §Wi¢tego pochodzi! (KT 61)

Zreszta ten sposéb myslenia podziela czg$¢ rycerstwa i duchowienstwa taciniskiego, bo prze-
ciez rycerz nie paktuje z niewiernymi, ale ich zwalcza. Te stowa autorka wlozyla w usta miedzy
innymi ksigcia Filipa flandryjskiego, przebywajacego w latach osiemdziesiatych z pielgrzymka
w]erozolimieg.

Podobny typ rycerza i sposéb myslenia ukazal Jan Dobraczyiiski w osobie hrabiego Juliana
z Sydonu. Julian napadl na podjazd mongolski, ktérym dowodzit Senang, syn nojona Kitbuki,
dowédcy korpusu pozostawionego przez chana Hulagu w Syrii (KM 196 i n.). Podczas walki
Senang zginal. Cena za to bylo zniszczenie przez Mongoléw Sydonu i bardzo bliska perspektywa
wojny z ¥acinnikami, ktéra mogta obrécié cale Krélestwo w ruing. W powiesci hrabia Julian,

prébujac usprawiedliwié swe niegodne postgpowanie, mowi:

My, rycerze chrzescijaniscy, obroficy Grobu Swigtego walczymy z poganami za-
wsze, gdziekolwiek ich spotkamy (...). Rycerze z Europy nawykli sa do walki, a nie
do gadania z Tartarami (KM 197).

Brak jakiejkolwick rozwagi, chciwosé, buta i zaslepienie Juliana z Sydonu narazity na szwank cata
misternie prowadzona koncepgje sojuszu z Mongotami, co mogto wplata¢ Lacinnikéw w bezna-
dziejny konflikt z najpotezniejszym woéwczas imperium na Ziemi. Tylko madro$é i rozwaga kréla
Malej Armenii, Hettuma oraz szczero$¢ wiary i szlachetnos¢ Kitbuki zapobiegla zdobyciu miasta
Nazaret 1 przyszlej zagtadzie Krolestwa Jerozolimskiego (KM 227-229).

Inne przyklady dazenia rycerstwa jerozolimskiego do wojny za wszelka ceng to polityka
1 osoby wielkich mistrzéw zakonu templariuszy: Odo de St. Amanda i Gerarda de Ridefort. O ile
jednak w przypadku Renalda de Chatillona byla to cheiwoéé polaczona z glupoty 1 brakiem
wyobrazni, o tyle w przypadku rycerzy Templum dzialaty polityczne ambicje i wyrachowanie (KT
63-64). Szczegdlnie ztowroga postaé to wielki mistrz Odo, jego nastgpca nie okazal si¢ od niego
lepszy (KT 138, 160). Jak wskazata badaczka dziejéw zakonu, Gerard de Ridefort

...posiadat w nadmiarze wady Odona de St. Amand., bez wyréwnujacych je
zdolnosci wojskowych oraz nieztomnego charakteru. Gerard nie posiadal zadnych
militarnych zdolnosci; przeciwnie, dowiédl nader upartej woli przezycia wszyst-
kich klesk, jakie spowodowalm.

Nieco mniej surowo ocenia go Malcolm Barber, ktéry wskazuje na pewna tendencyjno$é opisu
osoby wielkiego mistrza de Rideforta, spowodowang migdzy innymi zwigzkiem kronikarza Ernoula
z wrogim w stosunku do zakonu rodem Ibelinéw, przyznaje jednak, ze interpretacj¢ kronikarza
przyjmuje dzi$ wigkszosé historykéw”. Zofia Kossak patrzy na templariuszy w bardzo podobny

® KT 59: ,Jawnic powiadacie, ksiazg, ze nalezy popiera¢ niewiernych?! Poganéw!? Zali podobna rzecz przystoi
chrzedcijaninowi? Zali jedynym obowiazkicm rycerza nie jest walka z nimi?...”.

1% M. Melville, Dzieje templariuszy, tt. A. Jedrychowska, Warszawa 1991, s. 107, 113.

' Zob. M. Barber, Templariusze, tt. R. Sud6t, Warszawa 1999, s. 101.
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sposéb jak kronikarz Wilhelm z Tyru, ktory uwazal zakon za symbol wszelkiego a't W powiesci
kilku templariuszy nalezy do tajemniczej sekty, ktérej czlonkowie s3 wyznawcami kultéw pogan-
skich i gorliwie korzystajg z wdzigkéw porwanych niewolnic (KT 156 i n.). Obraz braci zakon-
nych u Kossak Zywo przypomina material z procesu przeciwko templariuszom z lat 1307-1312,
gdy oskarzano ich o oddawanie czci bozkom i plucie na Krzyi]?’. Podczas przestuchan templariu-
sze przyznawali si¢ pod wplywem tortur do wszystkich stawianych im zarzutéw. Jednak, jak
ukazujg Zrédla i badania, braciom zakonnym: zaréwno templariuszom, jak i joannitom, nie spo-
s6b odmoéwié walecznoscl, talentéw wojskowych 1 determinacji w boju, czego dowodem byta ich
postawa podczas wszystkich bitew stoczonych z muzulmanami .

Cechy negatywne taczace de Chatillona i templariuszy zbiegly si¢ réwniez w osobie innego
z bohateréw Zofii Kossak, znanego z V krucjaty legata papieskiego Pelagiusza. To jego zaSlepienie
1 ambicje pogrzebaly bardzo korzystne propozygje suttana Egiptu 1 pchngly krzyzowcéw do bez-
nadziejnego marszu na Kair zakonczonego klgska (BO II 267 1 n.). Kossak nakreslila obraz
kardynata Pelagiusza jako czlowieka skrajnie dumnego, ambitnego, zadufanego w sobie, posiada-

jacego monopol na racjg:

...zadawniona nieche¢ do rycerstwa, do wielmozéw, jak ich pogardliwie nazywal,
byla w jego duszy zbyt mocna, by ja rozsadek zdolat przetamaé. Wierzyt silnie w to,
ze postepuje dobrze, gdy postepuje przeciwnie, niz radza baroni. Wierzyt tez, ze da
sobie rade bez pomocy Jana de Brienne. Bég go wspomoze, Bdg go natchnie
wladciwym postanowieniem, pokieruje wszystkim, jak kierowat dotad. W przeko-
naniu kardynala tak sie szczedliwie skladato, ze Bog chcial zawsze tego samego,
co on (BO II 268).

Negatywny obraz polityki Pelagiusza utrzymat si¢ w réwniez w historiograﬁils.

Poboznosé

Ta cecha zostala takze bardzo wyraZnie nakre$lona przez Zofig¢ Kossak, Jarostawa Iwaszkiewicza
1 Jana Dobraczyfiskiego. Wspanialy fragment dotyczacy opisu krzyza jako Zrédia wszechrzeczy jest
u Kossak podstawa wiary biskupa Ademara de Monteil, dowddcy pierwszej krucjaty, pozwala mu
na przetrwanie najtrudniejszych chwil i kiétni miedzy przywédcami oddziatéw laciniskich (Kr 111 8-9).
Ademar to typ krzyzowca, ktéry obok wiary znajduje jednak zrozumienie dla stabosci ludzkiej i potrafi
wybaczy¢ w imie miloci chrzescijanskiej. Dowodem tego jest jego prosba o wyrozumiatosé dla kobiet,
ktore pod wplywem strachu i obawy o zycie byly skfonne oddaé si¢ muzutmanom (Kr III 34-36). Jest

12 Zob. M. Melville, op. cit., s. 66 i n.

13 Zob. ibidem, s. 280 i n.

1 Zob. E. Potkowski, Zakony rycerskie, Warszawa 1995, s. 112.

' Zob. S. Runciman, op. cit., t. 3, s. 160 i n.; H. E. Mayer, Geschichte der Kreuzziige, Stuttgart-Berlin-Koln 1989,
s. 197 in.; W.i M. Hrochowie, Krzyzowcy w Lewancie. W obronie grobu Chrystusa, tt. Z. Dobrzyniccki, Warszawa 1992,
s.216-217.
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przeciwstawieniem pelnego fanatyzmu i hipokryzji Arnulfa de Rohes, péZniejszego patriarchy
jerozolimskiego (Kr I11 35).
Anna Komnena, opisujac moment nadej$cia krucjaty, wskazata dobitnie na motywy kierujace

jej uczestnikami. Jej zdaniem

...maluczcy szczerze cheieli zlozyé hold Grobowi Swictemu i zwiedzi¢ micjsca
16
R

Swigte (.
Gleboka religijnosé nie przeszkadza jednak chwilom zwatpienia u krzyzowcdw, ale odpowie-
dzig na chwilowe slabosci 1 niedostatek jest glebokie przekonanie, ze ,Bog tak chce” 1 ,Bog
pomoze zwycigzy¢” (Kr 11 255). Baldwin IV — |Krél Tredowaty” — pragnie uzdrowienia ze swej
choroby. Zadaje dramatyczne pytania wzorem biblijnego Hioba, modlac si¢ o odpowiedz u Grobu
Paniskiego (KT 76 1 n.).

Glod, pragnienie i Smier¢ tysigey ludzi, jakie spadaja na krzyzowcdw podczas marszu przez Ana-
toli¢ 1 podczas pobytu w Antiochii, sklaniaja do pytania, czy aby cala krucjata to nie dzieto Szatana
(Kr111851n.).

O to samo bedzie pytal Boga Piotr Eremita (Kr 11 186, 214-215, 267). U Zofii Kossak Piotr
to postaé gleboko tragiczna. Charyzmatyczny przywddca ,krucjaty ludowe;”, wielbiony jak $wigty,
to takze przyklad machiavellowskiego ,nieuzbrojonego proroka”. Gdy nadszed? gtdd, ci, ktorzy
go wezedniej chwalili, obrécili si¢ przeciwko niemu. Z wodza stal si¢ poSmiewiskiem 1 obiektem
pogardy (Kr I 125). Zofia Kossak uczynila go jednak przez chwile bohaterem, gdy jako poset
do emira Kerbogi potrafit odmoéwié jedzenia, bedac glodny od wielu dni w Antiochii (Kr IIT 183
1n.). Staboéé 1 krucho$¢ ciala Piotra oraz jego sila woli zostala przeciwstawiona niemal nadludzkie;
sile fizycznej rycerza de Melun, ktéry w momencie préby okazal si¢ czlowiekiem stabym.

Zapal do walki z ,niewiernymi” znalaz} ujScie w pogromach Zyd()w w Nadrenii, dokonanych
przez krzyzowcdw dowodzonych przez rycerzy Gottschalka 1 von Emicha, postacie autentyczne,
biorace udziat w ,krucjacie ludowe;” Piotra Eremity”. Bandom niekarnego ttumu, zadnym krwi
1 bogactwa odebranego pomordowanym, Zofia Kossak przeciwstawia tych szlachetnych 1 uczci-
wych rycerzy niemieckich, ktérzy chcieli surowo ukara¢ uczestnikow pogroméw (Kr 1 124).

Dla Zofii Kossak symbolem krzyzoweca jest posta¢ Godfryda de Bouillon. Godfryd to weielenie
prawosci rycerskiej 1 zarliwej wiary. Tylko jego interwencja uchronifa jeden z bogatych kosciolow
w Konstantynopolu od profanacji 1 grabiezy przez jego brata Baldwina 1 innych rycerzy (Kr11 176-177).
Podobnie jak biskup Ademar, Godfryd pragnie dojé¢ do Jerozolimy, by spelni¢ §luby, chce jednak
potem szukaé spokoju w klasztorze na Synaju (Kr IV 313). Korona jerozolimska byta dla niego
nie spelnieniem ambicji, lecz cigzarem, ktory musial nie$é wbrew swej woli (Kr IV 317).

Poboznosé krzyzowcoéw ma niekiedy wymiar gleboko mistyczny. Stara, zardzewiala wl6cznia

znaleziona pod Antiochig byla czynnikiem, ktory natchnal Yacinnikéw wiara w zwyci¢stwo18

' Anna Komnena, op. cit., s. 84 (ks. X, rozdz. 10).
7 Zob. S. Runciman, op. cit.,, t. 1,5. 130 i n.
O cudownym znalczicniu widczni w $lad za wizjq piclgrzyma Piotra wspomina Anonim (zob. GF 88-89, 94).
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Préba ognia, ktdéra zwycigsko przeszedt kleryk Bartlomiej, okazuje si¢ szokiem dla chlodnych
i cynicznych ludzi w rodzaju Boemunda i Arnulfa de Rohes, ktérzy na kartach ksiazki cala sprawe
Swietej wibezni z gory ukartowali (Kr IV 220 1n.). Oddzial rycerstwa, ktéry przybyl w krytycznym
momencie pod Doryleum i podczas oblezenia Jerozolimy, niedtugo potem zyskal wymiar armii
duchéw zestanej przez Boga, ktéra pokonala muzutmanéw (GF 43; Kr III 23; IV 295; KT
117-118). Po wielu latach o tej historii opowiadat w Krdlu tredowatym stuletni uczestnik I krucjaty,
Robert de Corbier (KT 117).

To wiara pozwolila takze przej§¢ Pustyni¢ Syryjska, podobnie jak biblynym Izraelitom,
a biskup Ademar de Monteil stal si¢ odpowiednikiem Mojzesza (Kr 111 49).

Zarliwo$¢ wiary nie przeszkadza Jjej powierzchownodci, Facinnicy wierza gleboko w sady boze
(ordalia), co jest dla Grekéw dowodem ich barbarzynstwa (KrII 172). U Zofii Kossak panicznie bojg
si¢ nie tylko diabla, demonow, czaréw, czarownikéw 1 magii, ale i tego, co widza, na przyktad bogactwo
Grekéw 1 ich wiedzg traktuja jak czary (Kr I 141-143, 11 147-148, 154, 233,251, 265 i n.).

Problemy moralne trapiace krzyzowcodw u Zofii Kossak maja wymiar glebszy, czasy krucjat to
tylko kostium historyczny dla chrzeécijan i ludzi wierzacych w kazdej epoce.

Schematy wiary wydatnie wplywaja na mentalno$¢ i sposéb postrzegania §wiata przez krzy-
zowcdw. Mimo iz Bizantyjczycy 1 inni chrzescijanie wschodni mieli byé sprzymierzencami,
rycerstwo krzyzowe darzy ich gleboka niechgcia i wrogoscia jako schizmatykéw (Kr II 155, 258;
BO 11218, 273). Bardziej jednoznaczni s3 wyznawcy islamu. Juz anonimowy autor Gesta Francorum,
widzac mestwo muzutmandw, uwazal, ze istnieja tylko dwa prawdziwie rycerskie narody na §wie-
cie: Turcy 1 Frankowie (GF 44). ,Pogany plugawe. .. ale w boju dobrze staj3... Rycerze s3” mawiaja
krzyzowcy, ponadto

...waleczni, lecz réwnoczes$nie, zdaniem Latynéw, obrzydliwie chytrzy, nieuczci-
wi, nie trzymajacy sie przepiséw szlachetnej walki (...) krzyzowcy przekonali sig,
ze musza wbrew wszelkim zwyczajom walczy¢ po zachodzie stofica. Noca, jak zb6-
Jje! (Kr 11 233, 111 60).

Muzulmanie to wprawdzie wrdg, ale wrdg jednoznacznie okreslony.

Dla niektorych szczerze wierzacych muzuimandw chrzedcijanie i ich religia to zagadka. Emir
al Bara, potomek chrze$cijaiskiej branki, chce przezwycigzyé wrogos$é do Lacinnikéw, poznaé
lepiej dowddce zamku Krak de Moab 1 porozmawiaé z nim na temat religii (KT 124). Nie wie
jednak, ze rzadzi tam od niedawna Renald de Chatillon...

Dylemat braku jednoznacznej oceny krzyzowcoéw Zofia Kossak 1 Jan Dobraczyniski wlozyli
w usta kilku muzulmanéw, miedzy innymi suftana Saladyna i atabeka Bajbarsa (KT 135; KM 347).

Frankowie to z jednej strony

...plemie¢ podle, zdradzieckie 1 okrutne, z drugiej za§ zdolne do nadludzkiego
mestwa 1 odwagl,
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Bajbars nienawidzi Eacinnikéw, widzac w nich ludzi interesownych i sktonnych do zdrady
1 podlosci, ceni jednak ,schizmatyka” — kréla Hettuma (KT 135, 137). Takze rozmowa hrabiego
Renalda z Sydonu i emira Naima al Bary to swoisty dialog przedstawicieli dwdch réznych
cywilizagji. Ci dwaj ludzie, wprawdzie reprezentujacy wrogie obozy, dostrzegaja cechy wspélne
mogace przerodzié si¢ w przyjazii, a potem w pokojows koegzystencje (KT 83). Obydwaj mozni
widza, ze w miejsce fanatyzmu religijnego chrzescijan i ideologii dzihadu rodzi si¢ umiejetnodé
wspélistnienia (KT 84-85). Dla Zofii Kossak wlasnie tacy ludzie, a nie Renald de Chatillon i jemu
podobni, to szansa na przetrwanie chrzedcijanistwa i Krélestwa Jerozolimskiego w muzulmanskim
morzu. Z kolei dla biskupa Beauvais, przybylego $wiezo z Flandrii do Jerozolimy, wspdlna
dla wyznawcow islamu i chrzescijan $wigtynia w Akce to co§ przekraczajacego ludzkie pojecie,
powdd do grzechu i zgorszenia, dowdd na upadek sumienia chrze$cijaniskiego (KT 69).

Tolerangja religijna widoczna w miastach pod wladza krzyzowcéw byla faktem potwierdzonym
przez Zrédla. Emir Usama ibn Munkidh wspomina o jednym z ko$cioléw jerozolimskich (bgdacym
dawnym meczetem), gdzie mogli si¢ modli¢ réwniez muzuimanie'”. Gdy jeden ze §wiezo przybytych
z Europy patnikéw chcial usunaé sita Usame odbywajacego modty, przeszkodzili mu w tym dwaj
templariusze, ktdrzy przeprosili za zachowanie pamikazo. Emir nie omieszkal doda¢:

Zdziwito mnie zachowanie tego szatana, jak si¢ mienit na twarzy, jak drzat na ciele
1 co si¢ z nim dziato na widok modlitwy w strong qiblt’21.

Dla Zofii Kossak 1 innych autoréw bardzo czgsto chrze$cijanie wschodni i ,niewierni” maja wigcej
szlachetnodci 1 prawosci niz Yacinnicy, przykladem moze by¢ cesarz Aleksy I Komnen, krél armenski
Hettum, wodzowie mongolscy Hulagu i Kitbuka oraz suttan Saladyn.

Eacinnikom imponuje bogactwo i poziom cywilizacyjny Bizancjum, jednak gardza samymi
Bizantyjczykami nie tylko jako ludZmi ich zdaniem migkkimi 1 zniewieSciatymi, ale wiasnie jako
ypodstepnymi schizmatykami” (Kr I 74 i n., II 154). Pojecie fides Graeca to dla krzyzowcow
stereotyp postgpowania wszystkich Grekow (Kr1I 282, 300-301). Nawet choroba Gontrany, zony
Baldwina lotaryniskiego, nie przekona jej do skorzystania z ustug medyka greckiego, bo to przeciez
~plugawiec, co kraje trupy” (Kr II 252).

Surowo§é prawa greckiego i sceny wypalania oczu skazaficom ukazane u Kossak rodzi komen-

tarz hrabiego Hugo z Vermandois:

U nas tak ludzi nie mgcza. Albo po prostu zachtoszcza, albo zywo spala, albo leb
utng i koniec (...) nie za byle glupstwo jak tu (Kr II 159).

Dowodem walecznosci rycerstwa ukazanej Grekom maja byé (wspomniane juz) worki gléw
tureckich, ktore sa dla widzéw jeszcze jednym dowodem dzikosci 1 barbarzynstwa Facinnikéw
(GF 37; Kr 11 264).

1 Zob. Usama ibn Munkidh, op. cit,, s. 236; M. Melville, op. cit., s. 64.
% Zob. Usama ibn Munkidh, op. cit.
2 Ibidem.
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Symbolem poboznosci u Jarostawa Iwaszkiewicza jest ksiaz¢ Henryk Sandomierski, ktory
sklada §lub czystodei (CT 109, 218). Postaé ta w wizji autora jest bardzo bliska idealowi rycerza
zakonnego stworzonego przez Regule templariuszy oraz Bernarda de Clairvaux w De laude novae
militiae>. Dla ksigcia Henryka najwaznicjszym celem zycia jest stuzba w obronie Krzyza Swigtego
1 przynaleznoé¢ do zakonu rycerskiego (CT 160 1 n.). Watek wstrzemigZliwosci 1 czystosci mal-
zeniskiej zostal wykorzystany przez Zofi¢ Kossak w fikeyjnych postaciach krélewicza dunskiego
Swenona i corki diuka burgundzkiego Floriny (Kr 11 202, 280, 295). Sluby czystosci zlozone
przez oboje miodych, majace trwaé az do chwili dojscia do Jerozolimy, to nie tylko wrogosé
do grzechu, ale takze sprawdzian sity woli i charakteru podczas drogi do Ziemi Swigtej (Kr 111 25).
Dylemat wielu krzyzowcdéw to zawarty w §lubach rycerskich zbyt duzy cigzar odpowiedzialnosc
1 wiernosci samemu sobie. Ideal, ktéry jest zbyt doskonaly i odlegly od zwyklych ludzi, by mu
sprostaé. Przykladem jest los Stefana z Blois, ktéry odjechal, nie widzac szans ocalenia krucjaty
w oblezonej przez wojska emira Kerbogi Antiochii (Kr III 170). Niekiedy upér 1 ch¢é wiernosci
swemu postanowieniu doprowadza do tragedii, o czym $wiadczy los 1 choroba Swenona, nabyta
od jednej z Syryjek (Kr IV 230-231).

Stosunek rycerstwa krzyzowego do kobiet

Obecnos¢ kobiet w krucjatach to osobne zagadnienie. Najpetniej ten watek jest widoczny u Zofii
Kossak. Kobiety Frankow pokazane s3 w1 krugjacie poczatkowo jako postacie ustepujace uroda, ogtada
1 zwyczajami Bizantyjkom i Syryjkom (Kr1I 173). Podobnie tez ich mezowie okreslani sa w Aleksjadzie
Anny Komneny jako barbarzynscy ,,Celtowie”ﬂ. Jednak juz w Krdlu tredowatym kobiety Lacinnikéw
nie s3 w niczym gorsze w poréwnaniu ze wschodnimi rywalkami (KT 16, 32).

Postacie kobiet wahaja si¢ od wspanialej i pelnej wdzigku hrabiny Idy de Hainaut, pigknej
suttanki Dzuriszy, madrej cesarzé6wny Anny Komneny po prostackie Gontraneg i Benigne, zle
i podstgpne krélewny Melisandg i Sybillg. Zofia Kossak postrzega problem udziatu kobiet w pier-
wszej krugjacie bardzo po kobiecemu. To ona w sposéb literacki, ustami ksigcia normandzkiego
Roberta Krétkoudego, postawila pytanie: ,czy i kobiety sa krzyzowcami?” (Kr II 41-42). Sytuacja
opisana przez ni odnosi si¢ wprawdzie do wieku XI, ale szereg innych probleméw ukazuje
w zawoalowany sposéb stopniowa emancypacje kobiet (Kr III 36). Zaprezentowane przez nia
postacie s nickiedy Smieszne i groteskowe lub petne obaw i stabosci kobiecej, jak cho¢by damy
w obozie podczas bitwy pod Doryleum (Kr III 21 i n.).

Kobiety potrafia jednak zdoby¢ si¢ na heroizm i odwagg. ,Anonim pierwszej krucjaty”

wspomina o kobietach Yacinnikéw jedynie w sposob posredni, gdy chwali je za przynoszenie

? Zob. M. Meclville, op. cit,, 5. 2022, 41 i n., 47 i n; ]. Trupinda, Krugjatowve poglady sw. Bernarda z Clairvaux a ideologia
Zakonu KrzyZackiego zawarta w ,, Kronice” Piotra z Dusburga, w: Cystersi w spoleczeristwie Europy Srodkowj. .., red. A. M. Wyr-
wa, J. Dobosz, Poznan 2000, s. 191-192.

3 Zob. Anna Komnena, op. cit.



Obraz wojen krzyzowych i krzyzowcedw w prozic... 31

wody walczacym rycerzom i umacnianie ich woli walki (GF 41). Z tej informacji zapewne
skorzystata rowniez 1 Kossak (Kr 11 258).

Zestawienie bohaterck Krzyzowcdw 1 Krdla tredowvatego w pelni ukazuje przemiang obyczajéw
1 zachowan kobiet na przestrzeni okolo osiemdziesigciu lat. Co bylo niemozliwe dla babek, stalo
si¢ normg dla cérek 1 Wnuczek24.

Dla niektérych bohateréw literackich stworzonych przez Zofi¢ Kossak postaé kobieca to przy-
czyna grzechu 1 wystgpku. Tak jak dla demonicznego rycerza Omera de Guillebaut szczerze
nienawidzacego plci pigknej, ktéry morduje zong pod wplywem zrodzonego w jego chorej
wyobrazni podejrzenia o niewiernosé matzeiska (Kr II 199-200, 111 24-25). Inna z kobiet, Blanka
de Montbeliard otruta w akcie desperacji meza, ktory ja katowat (Kr I 72). Czyn ten wprawdzie
znajduje zrozumienie, gdyz rycerz de Montbeliard byt znany z podlosci i okrucienstwa (Kr172).
Niediugo potem jednak nieszczgsna kobieta zostaje oskarzona o czary (Kr I1 2651 n.).

Obecnos¢ kobiet to stata pokusa do grzechu dla rycerzy, rozumie to biskup Ademar, zdaje
sobie jednak sprawe z sily pozadania u ludzi i w gl¢bi duszy nie potgpia go (Kr IIT 130). Wielu
krzyzowcodw w poczuciu potgpienia wiecznego nie waha si¢ korzysta¢ z branek tureckich (Kr I11
130). Z drugiej strony pigkne panie to inspiracja do bohaterstwa 1 szlachetnosci rycerskiej, tak zre-
szta jak w chansons de geste. Przyktadem w tej mierze jest u Kossak epizod z bitwy o Niceg:

Z wdzigcznoscig patrza na poczciwe bialki, czujac rosnacg cheé wykazania si¢ wich
oczach. Hej, to juz nic zdobywanie ,twierdzy milo§c1”, ani turniej na dziedziicu,
ani gonitwa do pier§cienia. Niech widza dobre dziewczgta, jak walcza ich rycerze,
niech si¢ podziwia! (Kr II 259)

Kobiety z ludu bywaly nickiedy jednak obiektem malo wyszukanych zabaw. Usama ibn
Munidh po pobycie w Tyberiadzie napisat:

Wystapili rycerze, by urzadzi¢ zabawe z widczniami. Wraz z nimi wyszly dwie stare,
staniajace si¢ kobiety, ktdre oni postawili na konicu placu, na drugim za§ koncu
umiescili $winig, ktora zwiazali 1 rzucili na skat¢. Kazali tym starym kobietom
urzadzié wyscigl. Za kazda z tych kobiet jechato kilku jezdZcow, ktérzy je popedzali.
Staruszki upadaly 1 podnosily si¢ co krok, a oni si¢ $miali. W koficu jedna druga
wyprzedzila i otrzymala w nagrode $winiaka>.

Nickiedy namowy 1 intrygi kobicce s3 przyczyna zbrodni, jak fikcyjny watek postaci Leony,
dworki Baldwina lotarynskiego (Kr III 90 i n.), czy autentyczna postaé 1 zlowroga rola krélewny
Sybilly, ktora przez swoj egoizm 1 intrygi doprowadzita do zagrozenia bytu Kr()lcstwa]erozolimskiegoz().
Potrzeby ciata powoduja rozdwojenie duszy krzyzowcdw. Piekne Bizantyjki, Ormianki i Syryjki

fascynuja uroda, wdzigkiem 1 swobody obyczajéw, z drugiej strony wyzwalaja poczucie winy i grzechu

# Zob. R. Pernoud, op. cit,, s. 47, 121.
¥ Usama ibn Munkidh, op. cit., s. 242.
% KT 178-179; zob. R. Pcrnoud, op. cit.,s. 111,



32 Dariusz Wybranowski

obcowania z kobietami innej wiary i obyczajéw (Kr1II 1261 n.). Jednakjuz niedtugo wielu moznych
irycerzy taciniskich chetnie bedzie zenito sig z kobietami Wschodu, jak chociazby wspomniany w Krdlu
tredowatym szlachetny Renald z Sydonu (KT 46).

Drugie 1 trzecie pokolenie Facinnikéw w Ziemi Swigtej ma $swiadomosé ciagtosci tradydji z pier-
wszymi krzyzowcami (KT 60-61). Sa to juz jednak ludzie bardziej Wschodu niz Zachodu (KT 57).
U Zofii Kossak jeszcze niektdrzy starzy rycerze, pokroju Onufrego de Thoron, maja co do tego pewne
watpliwosci (KT 60). Nie ma ich juz jednak Rajmund z Trypolisu, ktéry dobitnie wskazuje réznice
migdzy pierwszym pokoleniem krzyzowcdw a ich nastepcami (KT 61-62). Zjawisko to w peini oddaje
kronikarz Fulcher z Chartres, piszac:

Albowiem my, ktérzy bylismy ludZmi Zachodu, teraz jeste$my ludZzmi Wschodu.
Kto byt Wlochem lub Frankiem, na tej ziemi stal si¢ Galilejczykiem lub Palesty1i-
czykiem. Kto byt z Reims lub Chartres, teraz Syryjczykiem lub mieszkaficem
Antiochii. Juz zapomnieliSmy miejsca naszych narodzin; juz sa dla niektérych z nas
nieznane, a przynajmniej moéwi¢ juz nie chea. Tu juz kazdy posiada wlasny dom
1 rodzing; 6w juz pojal za zZone, nie tylko wspdlrodaczke, lecz nieraz Syryjke
czy Armenke, a nawet Saracenke, ktora dostapila laski chrztu $wigtego. Inny ma
u siebie zigcia, synowa, tescia, pasierba, ojczyma. Nie brak wnukéw 1 prawnukéw.
Ten posiada winnicg, inny za$ pole uprawne. Kto byl obcym przybyszem, teraz stat
si¢ tubylcem, a kto byl dzierzawca, stat sig¢ statym mieszkancem. Albowiem za na-
szymi przybywaja dzien w dzieni rodzice i krewni, pozostawiajac wszystko, co po-
siadali. Kto bowiem w Europie byt biedny, tego Boég uczynit tu bogatym. Ci, ktérzy
posiadaja malo pienigdzy, tu majq niezliczone mnéstwo bizantéws; ci, co nie mieli
nawet wsi, juz maja miasto, za taska B0i3,27‘

Prawosé rycerska

Bardzo wazna motywacja dla moznych jest cheé¢ zdobycia wiasnego, niezaleznego wiladztwa
na Wschodzie 1 ambicje polityczne. Symbolem podobnych postaw jest ksiaze Boemund z Tarentu
(Kr1II172,1V 214 i n.). U Kossak to niemal wzorzec ,ksigcia” Niccolo Machiavellego. Boemund jest
waleczny i dzielny, jednak umie tez by¢ podstgpny i chytry. Ma talent do gry politycznej; jeden
z Grekéw powiedzial, ze ten ksigz¢ w odréznieniu od innych barbarzyficow ,nauczyt si¢ sztuki
nowoczesnego rzadzenia pafistwem” (Kr II 168, 210). Nie zawahalby si¢ w razie potrzeby nawet
posunaédo otrucia basileusa Aleksego, gdyby tylko miat okazje (Kr IT 189). To jego konszachty zjednym
z emirdéw zalogi Antiochii bardzo pomogly zajaé podstepem miasto (Kr III 160). Z chwily perspektywy
przejecia przez niego bogatego miasta dotarcie armii krzyzowej do Jerozolimy przestato by¢ dla Boe-
munda istotne (Kr [V 242).

7 Fulcher z Chartres, Historia Hierosolymitana, w: J. Hauzifiski, Kraje i kultury srédziemnomorskie, Poznafi 1990,
s. 265-266; zob. E. Potkowski, op. cit., s. 49-50.
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Bardziej pragmatycznym od swego poboznego brata Godfryda byt takze Baldwin lotaryniski.
Baldwin znat doskonale rzemiosto wojenne, miat jednak w glebokiej pogardzie wiedz¢ i kulture
(Kr III 91). Nie byl w tym odosobniony. Na pytanie jednego z Grekéw, co ostatnio przeczytal,
Hugo de Vermandois odpowiedzial, ze

...kiedy$ przedukat caly ewangeliarz, ale kiedy nauczyl si¢ go prawie na pamig¢,
czytanie przestalo mu by¢ potrzebne (Kr II 154).

Baldwin umie walczy¢, jest dobrym administratorem, ale jego wady to podatno$¢ na wplywy
zausznikéw i gleboko skrywany kompleks wobec brata. To wiadnie dawanie postuchu intrygantom
doprowadzito posrednio do zabdjstwa wladcy Edessy, Thorosa, i jego malzonki, dla ktérych
Baldwin stal si¢ adoptowanym synem (Kr IIT 90 i n.). Lotaryficzyk to kolejny symbol krzyzoweca.
Potrafil zwycigzaé Turkéw, a w przysziosci zostanie tym, ktéry umocni 1 rozszerzy Krélestwo
]erozolimskiezs. Obca mu byta jednak prawos¢ charakteru brata i rycerska szlachetnosé. Nie jest
lojalny nawet wobec swoich, ani tym bardziej wobec ,schizmatykéw”, ktérymi gardzi i ktérych
obawia si¢ bardziej niz muzuimanéw.

U Zofii Kossak maloduszno$é i podio$¢ Baldwina byly przyczyna zaglady oddzialu rycerzy
normariskich, gdy odméwif im otwarcia bram Tarsu 1 wpuszczenia do miasta (Kr III 651 n.). Jego
lennik 1 przyjaciel, rycerz Konon de Montaigu, uosobienie prawosci rycerskiej, wstrzasnigty
czynem Baldwina decyduje si¢ na odejscie do oddzialu Godfryda (Kr III 66). Epizod odmowy
wpuszczenia do Tarsu Normandéw dowodzonych przez Tankreda byl opisany przez Gesta Franco-
rum (GF 48), jednak bez tak tragicznych nastepstw jak u Kossak.

Szlachetno$é Godfryda de Bouillon czy Prowansalczyka de la Tour z KrzyZowcdw ukazuja
doskonale prawos¢ rycerska. Rycerzem uczciwym 1 prostodusznym u Zofii Kossak byl tez wspo-

mniany nizej Imbram.

Cheé poznania Swiata i odmiany losu

Kolejne motywy udziatu wigkszoéci krzyzowcdéw w krucjatach, zwlaszcza ubogich i chlopéw,
to przede wszystkim ch¢é odmiany swego losu, dojscie tam, gdzie ,,nie bedzie juz panéw” (Kr 1 95,
[II 12-13). Dla ubogich rycerzy i giermkéw bardzo wazne jest zdobycie pasa rycerskiego, slawy
1 bogactwa, czego symbolem jest rycerz Amalryk de Lusignan w Krdlu tredowatyin. Tres¢ jego listu
to niemal kopia cytowanej relacji Fulchera z Chartres o tym, jak ludzie Zachodu stawali si¢
Jludzmi Wschodu” (KT 14-15).

Oprécz pragnienia ratowania Grobu Swigtego cheé poznania §wiata bedzie kierowata tez
jednym z rycerzy $laskich — Imbramem Strzegoniem, bohaterem Krzyzowcdw. Rycerz Imbram
nie bedzie zreszta w stanie po powrocie do domu oddaé stowem tego, co widzial i przezyl.
Przekazanie obrazu bogactwa i réznorodnoéci $wiata, ktéry pozostatym w kraju krewnym wydaje
si¢ zbyt nierzeczywistym, by méc w niego uwierzy¢, bedzie zreszta problemem chyba wigkszosci

% Zob. S. Runciman, op. cit,, t. 2, 5. 151 n.; E. Potkowski, op. cit.,s. 43 i n.
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krzyzowcdw, kidrzy przezyli (Kr IV 333). Podobne opowiesci traktowane s3 z niedowierzaniem.
Dowodem bywaja jednak przywiezione przez rycerzy tupy, ktére w oczywisty sposéb s3 rdzne
od rzeczy znanych (Kr IV 334). Posta¢ Imbrama ma prawdopodobnie swéj wzorzec w moznym
$laskim Imbramie ze Strzegomia, synu Gniewomira, znanym z nadan dokonanych dla joannitoéw
w 1202 roku®.

Na przyktadzie opisu zamku 1 majatku rodu de Lusignan Zofia Kossak ukazata losy 1 p6Zniejsza
kariere typowego zubozalego rodu z Poitou (KT 6 1 n.). Posta¢ brata Amalryka, Wita to nawiazanie
do autentycznej postaci tragicznego kréla Guido de Lusignana, ktory stal si¢ symbolem kleski rycerstwa
Jjerozolimskiego pod Hittin™.

Witde Lusignan u Kossak to postaé krzyzowca odbiegajaca od bohaterskiego schematu. Rycerz
Wit jest czlowiekiem bardzo dobrym z natury, prostodusznym, bez wigkszych ambicji (KT 94).
Na Bliski Wschéd, do miejsca, gdzie nigdy nie cheial si¢ udaé, poslaly go zaSlepienie 1 miloéé jego
matki oraz ambicje brata. Natomiast intrygi krélewny Sybilli 1 baronéw jerozolimskich wlozyly najego
barki odpowiedzialno$¢, ktérej nie byt w stanie udZwignaé (KT 196).

Chciwos¢ 1 zadz¢ zdobycia bogactwa za wszelky ceng dostrzegta u krzyzowcéw Anna Kom-

nena, ktérej zdaniem

Plemig Latyndw, jak juz przedtem powiedziano, jest w ogdle bardzo checiwe na bo-
gactwo. llekro¢ postanowi napas¢ na jakis kraj, traci rozsadek i nie ma naf Zadnego

hamulca®!.

Jednak u Zofii Kossak krzyzowcy wyzej cenig fupy zdobyte w walce anizeli darowane przez cesarza
czy zrabowane ubogiej ludnosci (Kr II 206). Dla niektérych sposéb zdobywania bogactwa nie ma
znaczenia. Pan de Melun, chcac zdoby¢ $rodki na wyprawe krzyzows, rabowat kupcéw ze stowami:

Jaide na $wigtg wyprawe, wy nie. Podzielcie si¢ ze mna, czym macie, przez mito$é
Chrystusa Pana (Kr1102).

Podczas pobytu w Azji Mniejszej rycerz Walter Bez Mienia nie tylko nie walczy z Turkami,
lecz tupi 1 sprzedaje w niewolg chrzedcijaniska ludnosé grecks (Kr 11 184).

Postacie Baldwina IV i de Lusignana to symbole rozwoju Krélestwa Jerozolimskiego. Z jednej
strony Baldwin, krél madry 1 bohaterski, jest $miertelnie chory. Z drugiej za$ strony Wit de Lu-
signan, ktory zostat krélem wbrew swej woli, jest czlowiekiem bardzo prawym i szlachetnym,
Jednak zupetnie bezbronnym wobec takich z gruntu ztych ludzi jak wielki mistrz templariuszy
i Renald de Chatillon. Wiadnie te dwie postacie wladeéw jerozolimskich sa personifikacja idei
wypraw krzyzowych, idei szlachetnej, lecz czgsto pozostajacej pod wplywem ludzi podtych, chci-
wych wiadzy 1 bogactwa, zimnych 1 glgboko wyrachowanych.

¥ Zob. T.W. Lange, Szpitalnicy, joannici, Kawalerowie Maltariscy, Poznan 1994, s. 61-62.
30 Zob. S. Runciman, op. cit., t. 2, s. 414.
*' Zob. Anna Komnena, op. cit,, s. 86 (ks. X, rozdz. 4).
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Obraz wojny

U Zofui Kossak wrogiem krzyzowcéw sa nie tylko Turcy i Arabowie. Znacznie gorszym
nieprzyjacielem jest gléd, pragnienie, marsz przez pustynie, wzajemne animozje mi¢dzy wodzami,
zwatplenie, kryzys wiary. Kolejny przeciwnik to walka z wiasng stabosciy i zmystowoscia kobiecs,
ktora jest u Kossak jeszcze jednym sprawdzianem sily wiary.

Starcia opisywane przez nig ukazuja gleboka dysproporgje sit pomigdzy krzyzowcami a mu-
zulmanami. Autorka wzorem kronikarzy faciiskich przyjmuje setki tysigcy wojownikéw islamu
przeciwko stosunkowo niewielkim sitom Yacinnikéw. Pod Doryleum, wedtug Kossak, armia
suttana Kilidz Arslana miala liczy¢ az 300 tys. zolnierzy (Kr III 16). Ponad 100 tys. liczyty tez wojska
emira Kerbogi pod Antiochig (Kr I1I 135, 169, IV 181). Autorka nieraz ulegata magii wielkich liczb
w Krdlu tredowatym (KT 130, 211-212).

Zaletg jej powiescl s natorniast, bardzo rozbudowane niekiedy literacko, wizje oblgzenia Nicet,
Jerozolimy 1 Damietty, bitew pod Doryleum, Antiochia, Hittin. Rycerze krzyzowi walcza pod Nicea
1 pod Doryleum na podobiefistwo bohateréw Pieshi o Rolandzie, ktérzy mimo ran zabijaja wielu

Saracenéw (Kr 1T 256-257, 111 17-18). W walce rycerstwo dokonuje cudéw walecznosci:

Na czele swych druzyn Rajmund St. Gilles walczy jak uosobiony zywiot boju, jak Keus.
Plomien chodzacy. Przy nim Ademar, biskup z Puy. Miecz w jednej dioni, krzyz
w drugiej. Wodze rzucone na fek. (...) Tuz przy nim Walter Bez Mienia. Tensi¢ nie lgka.
Biskup moze rzucié wodze, modlac si¢ 1 bijac na przemian, bo Walter nad nim czuwa.
Nie dbajac o siebie, ostania przede wszystkim wodza. Straszliwy jego miecz tnie ludzi
wpdl, odrzuca z rozmachem precz glowy. Raz po raz czyni si¢ luz wokoét biskupa (...)
De la Tour przebija kopia széstego juz przeciwnika, wywleka z siodta, unosi do gory,
trzyma w powietrzu wbitego w drzewce 1 ciska z rozmachem bluzgajace krwia ciato
na szeregi wrogdw. Bracia Salviac de Viel walcza rami¢ przy ramieniu, kazdy bardziej
baczny na drugiego niz na siebie. Jak zeficy zboze, tak §cinaja wrogdw panowie de Foix,
de Armaillac, de Luz, de Beaugency. Slaska gromada trzyma si¢ w kupie, rabie zaciekle
niby drwale puszczg. Plunawszy w gar$¢, walg z rozmachem mieczem od lewego,
Jjak toporem. Padaja razy, ktdrych nie powstydzilby si¢ sam pan de Melun. (...) Godfryd
lotaryniski bije si¢ z twarza uniesiona, natchniona, nieziemsks. Jak gdyby walczyl
z szatanem twarza w twarz. Migdzy jednym ciosem a drugim spoglada w gérg, spo-
dziewajac si¢ ujrzeé tam wspdtwalczacego w oblokach archaniota Michata, wodza
wojsk anielskich; Swigtego Jerzego, pogromee smoka Lewiatana lub $wietego Teodora,
Bozego zotnierza. (...) Gdy odrabuje ramiona, przebija na wylot tutowia, zdaje mussig,
ze druzgoce Zlo samo. Niech si¢ rozpada w drzazgi, niech nigdy nie wstanie! (Kr II
256-257).

Z rezultatu zacieklych walk po bitwie cieszy si¢ jednak najbardziej kto inny:

Na pobojowisku sita trupéw. Cale zwaly to ukazuja sig, to gina w przeblyskach
dnia, gdy na chwile przerwic sie¢ oblok kurzawy. Leza spotem dobrzy rycerze,
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giermcy, pachotki i poganie. Splatani razem w objeciu $miertelnym, bo walczyli
jeszeze na ziemi, do ostatniego tchu. Konie, wielbtady leza przewalone. Obok nich
wyprute jelita w buchajacych para lub strupiatych, zsiniatych juz kregach. Tu i 6w-
dzie odrabane glowy, ramiona. Bezksztattne tutowia. Nad glowami skulonych
ze strachu kobiet fomot skrzydel. To s¢py zleciaty na skaly. Beda tu czekac do rana.
Zdobycz im juz nie ucieknie. W swej s¢piej mowie wychwalaja $wieta wojne.
Jakikolwiek jest jej wynik, one osiagaja korzys¢ (Kr II 259-260).

Groze pola bitwy i zaciekto$é zmagan Zofia Kossak 1 Jan Dobraczyniski na kartach swych
powiedci ukaza jeszcze nieraz.

U Iwaszkiewicza jedynym wigkszym epizodem zwiazanym z walka jest oblezenie Askalonu
z 1153 roku (CT 177 i n.). Czerwone tarcze to powie$é typowo psychologiczna na tle epoki, a nie
tylko majaca ukazaé obraz wojen krzyzowych.

Dla Jana Dobraczyniskiego starcie, ktére zadecydowato o losach §wiata, to bitwa pod Ajn Dzalut
pomigdzy Mongotami a egipskimi Mamelukami (KM 277 i n., 345). Armia mongolska i jej wodzowie
pozornie nie sa zdolni do wielkich zwycigstw, powiesciowy krél Hettum przekonal si¢ jednak, ze ich
wyglad nie przeszkadza im zwycigzaé (KM 65). Sposéb walki Mongoléw poczatkowo géruje nad tak-
tyka muzutmanéw, nie méwiac juz o schematyzmie i zacofaniu wojsk tacinnikéw. Wyzszo$¢ mon-
golskiego sposobu walki zostaje w pelni ukazana podczas zdobycia Aleppo, gdy taktyka pozorowanego
odwrotu weiaga oddzialy muzutmariskie na lotne piaski (KM 74). Klgska Mongoléw pod Ajn Dzalut
to efekt zdrady Yacinnikdw, a nie brak woli walki i tch6rzostwa, bo przeciez do tej pory byto tak, jak
mawial Kitbuka: ,Zdob¢dziemy. Chan rozkazal” (KM 240).

W Kluczu mqdrosci zapowiedzia upadku Krélestwa Jerozolimskiego jest postaé atabega Az~Za-
hira Bajbarsa, pézniejszego suttana Mamelukéw, panujacego w latach 1260-1277. W odréznieniu
od szlachetnego 1 prawego Saladyna, szanowanego nawet przez krzyzowcéw, Bajbars wierzy
wprawdzie glgboko w Allaha, ale przede wszystkim w miecz (KM 161, 248-250). Jego ambicja
jest usunigcie z Ziemi Swietej ,niewiernych”, tak chrzescijan, jak i Mongotéw. Uzywa argumentu
wiary w rozmowach z Facinnikami 1 z krélem Hettumem (KM 341, 345, 347). Oddziela ja jednak
wyraznie od polityki, méwiac:

O Koranie 1 aniotach mozesz poméwié¢ z imamami, a nie ze mna (KM 117).

Zdobycie Arsuf przez Mamelukdéw 1 relacja wielkiego mistrza templariuszy to swoiste me-
mento. Bajbars zostal okreslony przez niego ,Bestia z Apokalipsy” (KM 350). Ten sam czlowiek
zdaje tez sobie sprawe, w odréznieniu od Juliana z Sydonu, ze sojusz z Mongotami moze odsunaé
w czasie upadek Krélestwa (KM 241). U Zofii Kossak i u Jana Dobraczynskiego templariusze
to jednakze postacie mroczne i przez swe ambicje stanowiace zagroZenie dla panstwa, wigksze niz
otwarci wrogowie.

Powie$é Dobraczyfiskiego to przede wszystkim doskonale studium charakteréw krzyzowcow.
Niektérzy z nich ukazani sa jako ludzie szczerze nienawidzacy wszystkiego 1 wszystkich, co nie

miesci si¢ we wpojonych im schematach myslowych, a podloéé 1 nielojalno$¢ oraz glebokie
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podzialy i ambicje wiréd baronéw sa gorsze od wojny i zagrozenia ze strony muzutmandw (KM
238, 339-340).

U Mongoléw, zwanych potocznie ,, Tartarami”, Eacinnicy wystepujacy w powiesci widza tylko ich
brzydote fizyczna, brud i okruciefistwo, poparte wiesciami z Rusi, Polski i Wegier (KM 242). Nawet
zyczliwego , Tartarom” krola Hettuma razi w powiesci rzeZ Aleppo dokonana przez azjatyckich zdo-
bywcoéw, nie waha si¢ nawet zabic kilku wojownikéw w obronie mordowanych (KM 80 1 n.).

Opinie krzyzowcdw cytowane w Kluczu tnqdrosci sa niemal Zywcem przejete z ocen widocz-
nych w niektérych frodlach™. Ocena zaprezentowana w Opisaniu Swiata przez Marco Polo,
prezentujaca w pozytywnym $wietle Mongoléw, nie bylaby zrozumiana przez krzyzowcow.
Dla nich ,Tartarzy” to wystannicy Piekia. Muzulmanie bywaja wrogami, ale przeciez nie zawsze.
Potomkowie krzyzowcéw, mimo niechgcei 1 czgstych wojen, potrafili przyjaé podobny styl zycia,
co muzutmanie, i pewna wspélnote kanonéw cywilizacyjnych, mimo istniejacych réznic kultu-
rowych. Julian z Sydonu uzywa argumentu zastosowanego przez suttana egipskiego wobec
wspdlnej z krzyzowcami obrony wiedzy, sztuki 1 religii przed Mongolami — ,.chyba, ze kto§ woli
$mierdzacy kozuch od jedwabiu i wina” (KM 240).

Odmiennoé¢ kulturowa i cywilizacyjna Mongoléw jest nie do przyjecia, 1 nawet fakt, ze chcg
walczy¢ o Krzyz i Jerozolimeg, nie przysporzy im sympatii Lacinnikéw (KM 241). Miara wrogosci
krzyzowcéw do ,sojusznikéw” staje si¢ fakt zakulisowych kontaktéw z Egipcjanami (KM 117,
238). U Dobraczyniskiego jednak to nie Eacinnicy, lecz Ormianie 1 Mongolowie sa bardziej
chrzescyjanscy od tych, ktérzy nazywaja siebie chrze$cijanami.

Przedstawione przez Zofi¢ Kossak 1 Jana Dobraczynskiego opisy wypraw krzyzowych sg
doskonalym studium problemu na kanwie powiesci historycznej wspartej znajomoscia zrédet.
Literacko$¢ opisu 1 fikcyjnosé niektérych postaci i sytuacji nie odbiega w razacy sposéb od wyda-
rzef autentycznych i opisu krucjat zawartego w Zrédtach, migdzy innymi u Anonima i Anny
Komneny, Wilhelma z Tyru czy Fulchera z Chartres. Wiarygodnosci wszystkim powieciom
przydaja postacie autentycznych krzyzowcow 1 ich przeciwnikéw, nieco tylko literacko wzboga-
cone. Znajduje to takze potwierdzenie w opracowaniach i syntezach pbZniejszych, w tym Stevena
Runcimana, Petera Malcolma Holta 1 Régine Pernoud. Posta¢ ksi¢cia Henryka Sandomierskiego
u Iwaszkiewicza zostata bardzo wzbogacona psychologicznie i uwiarygodniona. Jednak wigkszoéé
kontaktéw ksigcia (miedzy innymi z Fryderykiem Barbarossa czy miodym Saladynem) stanowi
fikcje literacka i nie ma dostatecznego potwierdzenia w Zrodiach. W swietle Zrédet, dokumentow
dla joannitdw z Zagosci czy péZniejszego Jana Diugosza, wiadomo o nim stosunkowo malo™. Byt
jedynym z synéw Bolestawa Krzywoustego, ktéry nie angazowal siec w walki o Krakéw, lecz
w krugjaty, zaréwno na Bliskim Wschodzie, jak i przeciw poganom nad Baitykiem34. Jego Smier¢
na wyprawie przeciw Prusom w 1166 roku byla dowodem, ze idea wojny krzyzowe) nie byla
na ziemiach polskich obca.

32 Zob. J. di Piano Carpini, Historia Mongotsw, tt. S. Mtodecki, opr. T. Jasinski, K. Pietkiewicz, J. Strzelezyk,
Z. Wojtkowiak, w: Spotkanie dwich swiatdw. Stolica Apostolska a swiat mongolski w polowie XIII wieku. Relacje powstate
w zwigzku z misjg Jana di Piano Carpiniego do Mongoldw, red. J. Strzelczyk, Poznan 1993, s. 128.

3 Zob.]. Dlugosz, Roczniki albo kroniki stawnego Krdlestwa Polskiego, red. ] Dabrowski [iin.], ks. V-VI, Warszawa 1975,
s. 64-65; K. Tymieniecki, Majetnost ksigzeca w Zagosci i pierwotne uposazenie klasztoru joannitdw na tle osadnictwa dorzecza
dolnej Nidy. Studium z dziejow gospodarczych XII w., w: idem, Pisma wybrane, Warszawa 1956, s. 35 i n.

3 Zob. R. Grodecki, S. Zachorowski, Dzieje Polski sredniowiecznej, t. 1, Krakow 1995, s. 176; M. Tymowski, Henryk
Sandomierski, w: Poczet krdlow i ksig2qt polskich, red. A. Garlicki, Warszawa 1978, s. 105.





