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W znawiany ponizej cykl dziesigciu epigramdéw nalezy do gatunku trwale znaczacego
swoja obecno$¢ w literaturze europejskiej od czaséw starozytnych. Poczty wladcdw,
podobnie jak serie innych postaci zestawianych wedle zastug publicznych 1 godnosci cywilnej
lub duchownej, przybieraly rézne ksztatty: od monostychéw poprzez kilkuwiersze az po
obszerne biogramy proza lub mowg wigzang . Whyrastajac z korzeni piSmiennictwa czysto
uzytkowego, stawaly si¢ cz¢sto terenem artystycznych do$wiadczent autordw Ewiczacych
zwigzlo$é, trafnosé sformutowan 1 sugestywno$¢ opisu. Czasem tez galerie omawianych oséb
konstruowano stawiajac na pierwszym micjscu kryterium wspomnienia osobistego, przez co
pehnity role juz nic tyle mnemotechniczna, co memoratywna?.

Generalny mechanizm tworzenia poszczegdlnych sktadnikéw takich cykléw magt byé
dwojaki. Utwér syntetycznie ogarnial dokonania danej osoby lub okres jej aktywno$ci —
dobrej lub zlcj, poniewaz katalogi nie musialy by¢ wytacznie panegirykami — $rodkami
stownymi, jezeli autor przewidywal dla swojego dzieta wylaczny lub dominujacy obieg
pi$mienny. Jednak literacka epigramatyka wywodzi si¢ z rzeczywistoSci namacalnej, ktora
wspierata niegdy$ tworzac fakty intencjonalnie skierowane ku wielu zmystom 1 poSredniczac

! Zob. M. Cytowska, Nowe uwagi 0 Zywotach krélow polskich Klemensa Janickiego, [w:] Europejskie zwigzki
literatury polskief, Warszawa 1969, s. 77-88 (tu zwt. s. 77-80); B. Gorska, Watep do: J. Gluchowski, Tkones ksigzqt
i krdldw polskich. Reprodukeja fototypiczna wydania z 1605 1., opr. B. Gorska, Wroctaw 1979, s. XI-XV.

? Oba nurty tworczosci poetyckiej reprezentuje np. Auzoniusz (IV w.), autor zaréwno cyklu zycioryséw
cesarzy (De XII Caesaribus per Suetonium Tranquillum scriptis), jak 1 osobistych, elegijno—epigramatycznych
Parentalidw o zmartych krewnych czy tez Commemoratio professorum Burdigalensium, wspomnieni o nauczycie-
lach retoryki i kolegach z Burdigali (dzi§ Bordeaux). Zob. M. Cytowska, op. cit., s. 80; M. Cytowska,
H. Szelest, Literatura rzymska. Okres cesarstva, Warszawa 1992, s. 505-517.
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w wywolaniu przezycia o charakterze zarébwno jednostkowym, jak i zbiorowym. Napisy
nagrobne sprzyjaly indywidualnej refleksji egzystencjalno—eschatologicznej, a genetycznie
zwigzane z nimi inskrypcje pomnikowe apelowaty do poczucia tozsamosci wspdlnotowe) —
w obu przypadkach wespdt z wrazeniami plastycznymi, uzyskiwanymi najczgsciej Srodkami
architektonicznymi i rzezbiarskimi. Druga wigc metods stosowana przy pisaniu pocztdw
zastuzonych byta emblematyczna korespondencja stowa i plastyki, zazwyczaj zredukowane;j
z wielkiej skali przestrzennej nekropolii, §wiatyni czy realnej, nie metaforycznej ,galerii
portretéw” do plaszczyzny kompozycji graficznej na osobnej planszy lub w ksiazce”. Czytel-
nicy i widzowie mogli zatem spotka¢ utwory juz na etapie tworzenia oderwane w zamysle
autora od wizji plastycznej badz przeciwnie — inspirowane nia. Mogtlo si¢ jednak zdarzy¢,
ze cykle u zarania czysto ,literackic” otrzymywaly w druku (lub nawet obiegu r¢kopi$mien-
nym) towarzystwo ilustracji, a seric ,plastyczne” kursowaly wylacznie jako tekst. Teksty za$
zarbwno ,stownych”, jak i ,wizualnych” utworéw bywaty najczesciej trzecioosobows relacja
lub pierwszoosobows prozopopeja (rzadziej narracja w drugiej osobie).

Bibliografia Jan Achacego Kmity, ktérego wymienia karta tytutowa omawianego obecnie
dzietka, zawiera dwie serie utworéw odnoszacych si¢ do postaci ogdlnie znanych (Poczgtki
krdléw rzymskich, Krakow b. d.; Zywoty krdléw polskich, Krakéw, Mik. Szarfenberger, 1591)4
oraz cykl bardziej ,Srodowiskowy”: Simbola officialium et officiorum famularumque zuppae Boch-
nensis... (Krakdw, in off. Sim. Kempinii, 1605), ujety w lacifiskie dwuwiersze rodzaj prze-
wodnika po kopalni soli wraz z elementami jej historii, a takze opisaniem urzednikéw
1 pracownikow Zupys. Utwory te nic zawieraja ilustragji, naleza do ,literackiego” nurtu
epigramatyki.

Przyjrzyjmy si¢ zasadniczej treSci pierwszego z nich, pozostawiajac tymczasem poza
obserwacja jego ksztatt wersyfikacyjny i ramg edytorska.

Wiedz¢ na temat pierwszych wladcéw Rzymu pisarz czerpie, jak przekonuje analiza
przywolywanych w wierszach wydarzen, blisko Zrdédta, czyli Ab urbe condita Tytusa Liwiusza.
Whprawdzie historyk starozytny sam wielokrotnie zmuszony byt zestawial rézne wersje
omawianych epizodéw i docickaé prawdy w niejasnych etymologiach imion i nazw, ale jego
rozstrzygnigcia staly si¢ dla péZniejszych czytelnikdw obowiazujace 1 dopiero wiek XIX

potraktowat je krytycznie. Stad dla autora renesansowego historyczno$é Romulusa 1 jego

? Zob.]. Pelc, Obraz — stowo — znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej, Wroctaw 1973, s. 81-91;
J. Maslanka, Literatura a dzieje bajeczne, Warszawa 1990, s. 19. Powstanie Vitae regum Polonorum Klemensa
Janicjusza badacze lacza z rozbudowa zamku w Wisniczu przez Piotra Kmitg 1 umieszczeniem w nowej
~Kmitéwee” galerii portretéw kréléw polskich, do ktérych pocta na zaméwienie magnata mialtby stworzyé
podpisy. Zob. K. Janicki, Carmina. Dzieta wszystkie, opr. J. Krokowski, J. Mosdorf, przet. E. Jedrkiewicz,
Wroctaw 1966, s. 389.

* Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 19, Krakow 1903, s. 325-326, 328, Katalog starych drukéw Biblioteki
Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich. Polonica wieku XVI, opr. M. Bohonos, Wroctaw 1965, s. 354 poz. 1288
(Poczqtki krdlow rzymskich, sygn. XVI. Qu.2630 — unikat), s. 355 poz. 1291 (Zywoty krsléw polskich. sygn. XVI.
Qu.2440). Korzystalem z fotokopii Poczgtkdiv... Biblioteki Narodowej w Warszawie, sygn. BN Fot.4°.104.

5 Zob. K. Estreicher, op. cit., s. 327.
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nastepcédw stanowi pewnik poza dyskusjq. Dzielo Liwiusza mdgt poznac¢ w jednym z licznych
XVI-wiecznych wydan komentowanych — dodaje bowiem kilka szczegdtéw spoza jego
tekstu — lub w jakim§ skrétowym opracowaniu, ktérych potrzebg czuta juz starozytna
czytajaca pub]icznoéé(). Bylo ono z pewnoscia obszerniejsze od uzywanego powszechnie nie
tylko w wickach §rednich, lecz nawet w dwudziestowiccznej dydaktyce Breviarium ab urbe
condita Eutropiusza7 (chociaz utwor szésty: 11 Tillus Hostilius uktadem bardzo przypomina
Eutr. T 4). Juz w pierwszym utworze cyklu pojawia si¢ nieliwianiska wersja pierwszego
zalozenia Miasta przez eponimiczna Romg, corkg kréla Laurentum Latynusas. Daje to okazje
autorowi do przypisania bohaterce dumnych stéw o zacnosci jej pochodzenia i zastugach
innych niewiast-zalozycielek, takich jak Dydona i Semiramida (Roma, w. 9-12). Spoza
Liwiusza pochodzi réwniez dwuwiersz taczacy panowanie Tullusa Hostiliusa z fundowa-
niem Bizancjum i wrézbiarstwem Sybilli z Samos (III. Tillus Hostilius, w. 9-10), przepowie-
dnia o trwalodci Swiatyni Janusa, ,az panna porodzi” (IV Ancus Martius, w. 7-8), a takze
opowie$¢ o nabyciu przez ostatniego kréla ksiag sybillinskich (VII. Tarkwini Pyszny, w. 5—6)9.

Oczywidcie podobne detale nie implikuja nadzwyczaj glebokiej erudycji klasycznej,
powtarzaly je przeciez rozliczne popularne kompendia. Na nich jednak bezpo$redni infor-
mator poety (jedli nie on sam) nie poprzestal i w zasadniczym zrebie tekstu wlasnie do
Liwiusza zagladal pilnie.

Pierwszym wtladca jest zatem Romulus, ktérego dzieje jako ponownego zalozyciela
Rzymu, niezaleznego od wczesniejsze] Romy, bez refleksji nad ta niekonsekwencjg opisuje
poeta az w trzech utworach. Najpierw za Liv. I 4 przytacza histori¢ Rei, corki kréla Alby,
Numitora, wygnanego przez swojego brata Amuliusza. Wrzucone na rozkaz Amuliusza do
Tybru dzieci Rei i Marsa przygarnia wilczyca, co poeta komentuje przywolaniem analogii
znanych z historii (I Romulus). Kolejny utwér (Remus) opisuje odzyskanie tronu przez
Numitora dzigki zbrojnej pomocy wnukéw (za Liv. I 5), spér braci 1 §mieré Remusa (za Liv.
I 6-7). W trzecim (Interregnum pienvsze) wspomina si¢ mniemane wniebowzi¢cie Romulu-
sa—Kwiryna (w. 1-2 za Liv. I 16), a nast¢pnie jego nicktdre dokonania: ustanowienie wojska,

senatu i okregu asylum dla zbiegdw (w. 3-6 za Liv. I 8) oraz poczatki zaszczytnego zwyczaju

¢ Zob. W. Strzelecki, Witgp do: T. Liwiusz, Dzieje od zalozenia miasta Rzymu (Wybdr), przet. i opr. Wi Strzelecki,

Wroctaw 1955 (BN 1I 77), s. LIX.
7 Zob. Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, red. E. Wipszycka, t. 1, Warszawa 1979, s. 70-71;

M. Cytowska, H. Szelest, op. cit., s. 572 (tu polska recepcja autora pominigta). Polskie wydania Eutropiusza
zob. K. Estreicher, op. cit., t. 1, Krakdw 1870, s. 477-478 (wiek XIX); t.6, Krakéw 1881, s. 198 (dopetnienia;
razem 9 wydafi w wieku XIX); t. 16, Krakow 1898, 5. 110-111 (6 wydan XVI-XVIII-wiecznych oraz przeklad:
Kronika Eutropiusza zacnego historyka parishva ze wszech wielkiego. .. z tacifiskiego na polski przetoZona przez Erasmusa
Glicznera..., Grodzisk, Melch. Neringk, 1581).

¥ Wedtug Kalliasa z Syrakuz Rhome byla zona Latynusa, wedtug innych jego corka lub siostra. Zob. M. Grant,
Mity rzymskie, przet. Z. Kubiak, Warszawa 1978, s. 120: ,\W poczatkach II wicku p. n. e. méwiono o niej, ze
byla corka Aresa, jak Amazonki. Pozostata jednak obca rzymskiej tradycji, chociaz w tym okresie robiono
pewne proby, aby ja skojarzy¢é w malzenstwie z Eneaszem albo Askaniuszem”.

? Autordow starozytnych opisujacych t¢ niezwykla transakcj¢ wymienia Z. Kubiak, Mitologia Grekdw i Rzymian,
Warszawa 1997, s. 560.
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przynoszenia spolia opima, zbroi zdobytej na nieprzyjacielskim wladcy, do pierwszej Swiatyni
Rzymu — Jowisza Feretryjskiego (w. 9-10 za Liv. I 10). Samo interregnum omowione jest
ww. 7-8111-12 (za Liv. I 17), cho¢ zamiast jednego roku trwa ono ,pdttora lata”, by¢ moze
nie przez blad autora, lecz z checi samodzielnego ustalenia dokladnej chronologii i wlaczenia
w nig takze okresu sporéw, poprzedzajacego zgodng rotacje wladzy w dziesigcioosobowym
kolegium10

Panowanie Numy Pompiliusza, wladcy sprawiedliwego i poboznego, obejmuje autor
w jednym dwunastowierszu wykorzystujacym wiadomosci Liv. I 18 (pochodzenie Numy
z sabifiskiego miasta Kures, w. 1), I 19 (kalendarz, w. 7) oraz I 20-21 (prawa i nabozefistwa
religijne, w. 7-8). Z opisu pokojowych rzadéw Numy wysnuwa wniosek (w. 5-6), ze ufajacy
poddanym wiadca skasowal wprowadzong przez Romulusa (Liv. I 15) gwardi¢ ,Predkich”,
chociaz Liwiusz nie stawia sprawy tak jednoznacznie, a podobna teza moze byé tylko
interpretacja nicktorych fragmentdw rozdziatu 21 1 Swiadezy to jednak o bliskim kontakcie
autora z tekstem Liwiusza, podobnie jak w. 2—4, stanowiace odbicie rozwazan historyka
z Patavium nad obcym lub rodzimym charakterem inspiracji Numy (Liv. I 18)12.

Militarne dokonania Tullusa Hostiliusa, opisane u Liwiusza w rozdziatach I 23-30, po-
Swigcony temu krdlowi utwér kondensuje w kilku wersach: w. 5 — zwycigstwo nad Alba
1 Wejami (Liv. I 23-26, 29), w. 6 — pokonanie Fidenéw (Liv. I 27-28), w. 7 — rozszerzenie
granic Rzymu na wzgbrze Celiusz (Liv. 1 30). Zalosny koniec dotknigtego powszechng zaraza
1 przesadnego z musu kréla (w. 11-12) Liwiusz opisuje w rozdziale 1 31.

' Abstrahujac od jej fantastycznosci, tradycyjna chronologie kroléw rzymskich okresla sie zazwyczaj naste-
pujacymi latami p. n. e. (za: M. Jaczynowska, Historia staroZytnego Rzymu, Warszawa 1974, s. 27-28): krolowie
latyno-sabifiscy Romulus 753-715; Numa Pompiliusz 715-673; Tullus Hostiliusz 673-642; Ankus Marcjusz
642-617; krolowie etruscy Tarkwiniusz Starszy 616-579; Serwiusz Tulliusz 578-535; Tarkwiniusz Pyszny
534-510.

W czasach bliskich J. A. Kmicie zagadnienie to rozstrzygal migdzy innymi wenecki i padewski profesor
starozytnosci Carlo Sigonio w wielokrotnie wydawanych komentarzach do Liwiusza. Sigonio (Sygoniusz)
byl we Wloszech mistrzem znakomitego filologa Andrzeja Patrycego Nideckiego oraz jego przyjaciela, Jana
Kochanowskiego. Zob. J. S. Gruchala, , Aratus” Jana Kochanowskiego — warsztat filologiczny poety, Krakow 1989,
zwl. s. 38-39, 63-65, 148. Katedre w Akademii Krakowskiej bezskutecznie oferowat Sygoniuszowi kanclerz
Jan Zamoyski, jego dawny student z Padwy — zob. B. Biliniski, Italia i Rzym Jana Kochanowskiego (Poeta migdzy
konwencjg, autopsjg i historiozofig), [w:] Jan Kochanowski i epoka renesansu. W 430 rocznice urodzin poety 1530-1980,
red. T. Michatowska, Warszawa 1984, 5. 216-217.

' Tak 1 umysly byly stale czyms$ zajgte, a ustawiczna my$l o bogach (...) napelnita serca ludzkie taka
poboznoscia, ze nie trwozna obawa przed prawem 1 karg, lecz uczciwos¢ i przysiega rzadzily pafistwem. Sami
poddani ksztattowali si¢ wedlug charakteru kréla, jakby jedynego wzoru. (...) Najwazniejszym jednak czynem
byla przez caly czas jego rzadéw opicka nie mniejsza nad pokojem niz nad catym krélestwem” (T. Liwiusz,
op. cit., s. 39-40).

"> ,Chociazby nawet [Pitagoras z Samos — JW] zyt w tej samej epoce [co Numa — JW], to jakze jego stawa
moglaby byla dojé¢ z tamtych okolic az do kraju Sabinéw? Albo za posrednictwem jakiego jezyka zdotataby
ona wznieci¢ w kim$ ch¢é do nauki? Lub wreszcie pod jaka ostona zdofatby sam przedostaé si¢ przez tyle
szczepow, rozniacych sig jezykiem 1 obyczajami? Sadze wige raczej, ze jego umystowos¢ uksztattowala sig na
podstawie wiasnych wrodzonych zdolnosci 1 ze wyksztalcit si¢ on nie tyle w obcych umiejetnosciach, co
w surowym i powaznym wychowaniu dawnych Sabinéw, ktérzy w dawnych czasach w swoim zupetnym
braku zepsucia nie mieli rbwnego sobie narodu” (ibidem, s. 33-34).
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Osiagnigcia cywilizacyjne czaséw Ankusa Marcjusza (Liv. 1 32-33) zajmuja potowe
przeznaczonego mu utworu, z ktérych najmilsze sercu Kmity, wieloletniego urzednika salin
1 obywatela Bochni 2 powinny byé owe ,zupy solne” (w. 10), chociaz nie byly to w istocie
kopalnie, jak mozna wnosi¢ z najczgstszego znaczenia uzytego stowa, lecz nadmorskie
warzelnie, usytuowane w Ostii przy ujéciu Tybru do morza 1 czynne jeszcze w czasach
renesansu.

Burzliwe i krwawe dzieje dynastii etruskiej, petne wieszczych znakéw i po szekspirowsku
skomplikowanych, zbrodniczych namigtnosci, autor ujmuje mniej szczegdlowo, rezygnujac
z fabularnosci na rzecz moralistyki. Méwiac skrotowo, tej cz¢sei nie patronuje tragik Seneka,
lecz spokojny Horacy. Opisany u Liwiusza w rozdziatach I 39-41 upadek niecnego Tarkwi-
niusza, ktéry wyzul z praw do tronu legalnych spadkobicrcéw Ankusa Marckjusza, pisarz
powtarza giéwnie jako wstep do uwagi ogdlnej (w. 11-12), ze spraw majatkowych nie wolno
powierzaé ludziom kierujacym si¢ hastem spod Euku Janusa, rzymskiej siedziby bankieréw
1 lichwiarzy, o ktérych wezwany z humorem w w. 6 Horacy powiada (Epist. I 1, 52-55):

Vilius argentum est auro, virtutibus aurum.
,O cives, cives, quaerenda pecunia primum est;
virtus post nummos”: haec Ianus summus ab imo

prodocet, haec recinunt iuvenes dictata sensqueM.

Demoniczna lady Makbet Liwiusza — Tanakwil oraz namigtna Tullia — Gonerila
wypadly w epigramatycznym streszczeniu zdecydowanie blado'®. Narzekanic na nie-
wdzigeznos§é dziect (VI Servius Tillus, w. 11-12) 1 niepewnod¢ przysztych loséw u takich
nastgpcdw (VI Tarkwini Pyszny, w. 7-10) pozostawiaja poza wierszami material literacki
bogaty a niewykorzystany, czego absolutnie nie rekompensuje jedyna w caltym cyklu linijka
godna Kochanowskiego, o ,,szklanym szczgiciu” ostatniego etruskiego monarchy.

Zanmim przejdziemy do interpretacji takiego wlasnie wyboru i przedstawienia scen z prze-

szto$ci Rzymu, skupmy si¢ na stronie formalnej cyklu.

1 Biogram zob. Polski stownik biograficzny t. 13, Wroctaw 1967, s. 93-94: Kmita Jan Achacy (M. Cytowska
1Z. Wojas).
" W anonimowym przektadzie XVIII-wiecznym z rekopisu Bibl. Czartoryskich w Krakowie, sygn. 1885,s. 7:

Lichsze srebro od zlota, a od cnoty zloto.

Wy wprzdd, ziomki, trzos miejcie; pieniagdze przed cnota” —

Zdanie to wzdtuz ulicy Janusa panuje,

M1édz go z starymi szerzy i lichwy pilnuje.
15 Skojarzenie Szekspira z Liwiuszem w kontekscie Krdla Leara (pomijajac tu sztuki bezposrednio zawiste od
Ab urbe condita, jak np. Koriolan) nie jest zbyt odlegle, skoro Historia regum Britanniae Geotfreya of Monmouth,
jedno z zasadniczych #rédet napisanej ok. 1605-1606 tragedii, przyrownywana bywa do Eneidy i Liwiusza
w zakresie znaczenia kulturowego dla nowej dynastii (andegawenskicj) oraz produktywnosci motywdéw
literackich — zob. S. Helsztyniski, Rozpraiwa o ,,Krdlu Learze”, [w:] tegoz, Moje Szekspiriana, Warszawa 1964,
5. 97-98.
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Poczqtki krdlw rzymskich utrzymane sa w poprawnych trzynastozgloskowcach (jedyne
znaczniejsze zachwianie akcentu to w. 6. w sylwetce Ankusa Marcjusza, ktéry ,Wigc Awen-
tyne i Janikule przyczynit”). Rymy sa surowe, gramatyczne, czg¢sto zdarzajg si¢ podobne pary
rymowe w tym samym utworze (Roma: w. 3-4, 7-8 ,laurenckiego — zlotego”, ,mego —
swego” na przemian z w. 5-6, 9-10: ,panowala — rozstrzelala”, ,miala — zbudowata”;
Interregnum pierwsze w. 3—4, 11-12: zolnierskiego — statecznego”, ,jego — pigtnastego”;
podobnie VI. Servius Tullus w. 3—4, 9-10) lub w sasiedztwie (sze$¢ werséw dalej po Romie,
I Romulus w. 3—4: ;,wychowata — postradala”; podobnie VII. Tarkwini Pyszny w. 5-6). Ta sama
para ,cnoty — zloty” pojawia si¢ w sylwetce Numy Pompiliusza (w. 3-4) 1 Tarkwiniusza
Starszego (w. 5-6). Rym ,$piewano — sadzono” (III. Tillus Hostilius, w. 9-10) ilustruje
pochylenie gloski g, zjawisko fonetyczne wlasciwe dla Matopolski, natomiast par¢ ,,z miedzi
— porodzi” (IV Ancus Martius, w. 7-8) trzeba chyba zlozy¢ na karb nieporadnosci, pospiechu
lub jednego z drugim.

Stownictwo pozostaje w normie szesnastowiecznej przecigtnosci, chociaz ,bezprzod-
kéw”, ktérymi wiadata Roma (w. 5) stowniki nie notuja. Poza tym jedynie ,tykonieba chwala”
(Remus, w. 8) obok ,szklanego szczgicia” Tarkwiniusza Pysznego stanowi leksykalng , pieczgé”
Kmity o osobistym charakterze. Skladnia nie wymaga szerszego oméwienia.

Bezposrednio do czytelnika — widza zwracaja si¢ dwie figury, Roma i Romulus, pierwsza
od wersu 4., drugi od potowy utworu. Jako wypowiedZ opisywanej postaci mozna jeszcze
interpretowa¢ dwuwierszowe zakofczenie portretu Serwiusza Tullusa. Reszta utworéw to
opowies¢ narratora uwypuklajacego, gdy jego zdaniem trzeba, moralny sens kazdej historii
— zwlaszcza Numy Pompiliusza i ostatniego Tarkwiniusza.

W tym miejscu mozna zastanowi¢ si¢ nad celem 1 intencjami autora, ktory, jak widzieli-
$my, pozostawil niewykorzystany material fabularny dziejéw trzech ostatnich wladcéw
Trudno wigc nazwac Poczgtki. .. osiagnigciem artystycznym, i zapewne nie o bogactwo $rod-
kéw wyrazu poetyckiego szto tworcy cyklu.

Autor potraktowal w rzeczy samej wezesne dzieje Rzymu instrumentalnie, jako pretekst
do spostrzezefi moralnych o zabarwieniu wrecz chrzescijatiskim (morat Numy Pompiliusa:
»Zwykt wzbudza 1 w poganstwie Bég m¢za dobrego”). Nie stanowi to naduzycia w stosun-
ku do pisarza starozytnego, ktéry sam idealizuje przeszto§é w celach moralizatorskich, o czym
wspomina kazde opracowanie twrczo$ci Liwiuszal6.Jest tez Polak w nienajgorszej kompanii
— w konicu sam Makiawel na pierwszej dekadzic Liwiusza osnut swoj catkiem wspotczesny

. 1 . Lo . . : : S
polityczny traktat / Uczciwszy roznicg skali (zaréwno intelektualnej autoréw, jak i prze-

16 Zob. np. W. Strzelecki, op. cit., s. LII-LIIL; S. Lo, Swiat historykdw staroZytnych, Krakow 1968, s. 68-104:
Swiat Liwiusza; M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres augustowski, Warszawa 1990, s. 589-634 (tu
zwl. s. 611-612). .

7 Zob. N. Machiavelli, Wybdr pism, opr. K. Zaboklicki, wst. J. Malarczyk, Warszawa 1972, s. 231-623:
Rozwazania nad pienwszym dziesigcioksiggiem historii Rzymu Liwiusza (tf. K. Zaboklicki). Z interesujacego nas
okresu warto wspomnie¢ zwlaszcza rozdzial XIX: Po panowaniu doskonatego ksiecia moze utrzymac sig przy whadzy
ksigze staby, lecz po panowaniu ksigcia slabego nie zdota zachowad wladzy réwnie staby nastgpca (s. 295-297),
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strzennej tekstow), mozemy odczytaé przestanie Poczqtkdw kroldw rzymskich, wyrazajace sig
w doborze 1 w charakterystycznych opuszczeniach materialu wyjsciowego.

Dwa poczatkowe utwory podkreslaja zacno$é urodzenia bohateréw, w przypadku Romu-
lusa skontrastowang z surowym i skromnym wychowaniem. Chwale Romulusa przez ne-
gacj¢ wzmacnia warcholstwo Remusa. Warto zauwazyd, ze autor nie tylko pomija alternatyw-
na, niepochlebng dla Romulusa 1 jego Swity opowie$¢ Liwiusza (I 7), gdzie Remus ginie
w prostackiej bojce z towarzyszami faworyzowanego przez omina brata, lecz takze dodaje
zakazowli przekraczania pomoerium wokdl miasta charakter ,uchwatu pospolitego”, czego
w zrddle nie ma. Nie wspomina tez autor o malowniczym rozdziale I 9, opisujacym porwanie
Sabinek, czy tez I 11 zawierajacym historie zdrady i zastuzonej kary Tarpei. Mozna sadzié, ze
chce w ten sposéb usunaé z przeszlo§ci Miasta fragmenty grzeszne, podajace morale oj-
cow—zalozycieli w watpliwo$é — wystarczy, ze musi wspomnie¢ o instytucji azylu dla ,ludzi
swowolnych” (Interregnutn pierisze, w. 5-6).

Za to Numa jest oczywiScie wzorem cndt i widomym obrazem Boskicj woli jako
indywiduum nie kierujace si¢ zadnymi wskazaniami procz wrodzonej (czy wrecz natchnio-
nej) prawosci. Tu autor stara si¢, choé¢ w syntetycznym skrécie, niczego z jego zastug nie
uronié, a wrecz dodaé zastuge rozwijzania oddziatéw Celeres. Jednak juz wojenny zgietk
czasdw Tullusa Hostiliusa, tak jaskrawo odbijajacy od epoki poprzednika, retuszuje, skupiajac
si¢ na nieistotnych dla tre§ci wiersza paralelach czasowych (w. 9-10), ale — o dziwo —
okreslajac wojenne tupiestwo (,,bitunki”, w. 3) jako ,wesole”. To chyba stylistyczna beztroska
i nieporozumienie, zwlaszcza ze spodziewalibySmy si¢ w tym miejscu przede wszystkim
wykorzystania relacji o walce Horagjuszy z Kuriacjuszami (Liv. I 24-26), sztandarowego
exemplum prymatu interesu zbiorowego nad indywidualizmem. Zostata ona jednak zupetnie
zlekcewazona, podobnie jak uwaga o przyczynie kary boskiej na kréla (Liv. I 31), a mianowicie
o uzurpagji sakralnych prerogatyw poprzednika. Calo$¢ tego wiersza stanowi wige obraz blady
i rézowy — co jest odejsciem od mrocznych i ggstych rozdzialéw Liwiusza na ten temat.

Ankus Marcjusz, krol-cywilizator, wypada w opisie wierszowanym korzystnie i zgodnie
z pierwowzorem. Wymieniane budowle symbolizuja tez gléwne kierunki wiadzy jako takiej:
$wiatynia Janusa symbolizuje gorliwo$¢ religijna i pacyfizm, ale wzgledny, bo przeciez wspar-
ty na ,dziatach”; ,kazni” (wigzienia) to opanowanie zywiolu anarchii i egzekucja sprawied-
liwosci; most i saliny to technika w stuzbie dobrobytu krajowego. Wzmianka o naglej §mierci
kréla (majacego skadinad panowaé nie tak krétko, bo dwadzieécia cztery lata) brzmi tu
nicledwie jak epitafium — Zygmunta Augusta. ..

Krélowie etruscy potraktowani zostali skrétowo, co moze oznaczaé wyraz pogardy dla
Tarkwiniuszéw i zbrodniczych niewiast, a takze rodzaj wspolczucia dla Serwiusza Tulliusza.
Uwagi o ztym wychowaniu mlodziezy i jej skutkach zdominowaly trzy ostatnie utwory,

a final — po wzmiance o tajemniczych zwojach Sybilli Kumejskiej, strzezonych jako czci-

wywiedziony z obrazu sukcesji pierwszych czterech kréléw rzymskich.
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godny 1 potrzebny depozyt przesztoSci — to memento dla zlych wladcoéw i niemoralnych
obywateli.

W zgodzie z wizja Liwiusza obraz Poczqtkdiv kroldw rzymskich podkresla wigc role zbioro-
wosci w rzadzeniu krajem: nawet jesli nie jest to bezpo$rednie sprawowanie wladzy, krél
powinien mie¢ wzglad na normy etyczne, jedyne sankcjonujace jego postgpowanie i pozwa-
lajace go sadzi¢. Uwypuklit to autor zwlaszcza w konkluzji Remusa. Widzimy jednak, ze
réwniez sporo okazji do rozwinigcia watku zbiorowosci jako regulatora wladzy opuscit. Warto
zastanowi¢ sig, czy mozna to usprawiedliwi¢ wylacznie poziomem sztuki poetyckiej, a przede
wszystkim — przemys$leé kwestie wirtualnego odbiorcy dzieta. Do kogo bowiem moze
zwracac si¢ autor tak spreparowanego wyciagu z tendencyjnego przeciez utworu Liwiusza?
Na jakg reakcje — oprécz od$wiezenia pamigci szkolnej — 1 na jakich czytelnikéw liczy?

Nominalnym adresatem dedykacji jest zwierzchnik Kmity Lorenzo Giustimonti, przy-
bysz z Bolonii o bujnym zyciu i niematych zastugach dla nowej ojczyznym. Sens dedykacji
wioskiej, ktdra czynny w Polsce dziewigtnastowieczny filolog i bibliograf Sebastiano Ciampi
przytaczal ku przestrodze, ,jakaz to réznica bywa, gdy kto wiersze pisze we wlasnym albo
obcym jezyku, 1 gdy si¢ zabiera Wloch za poezj¢ po polsku, francusku czy niemiecku i na

»19

odwrét”””, mozna chyba — tytutem éwiczenia stylistycznego — ujaé nastepujaco:

Wielce Mitosciwemu Panu Wawrzysicowi Justimontiemu, szlachcicowi polskiemu,
2upnikowi a dzierZawcy bocheriskiemu etc., dobrodziejowi swemu Jan Achacy Kmita

Zlota ni perel nie mam, ani przezroczego

Piropu, ni co najdzie na §wiecie drogiego,
Ni skarby kiedy u mnie takowe bywatly,

Bych je komu byt sytaé stymie kwoli §mialy.
Slepy to $wiat zaiste na cnote niebaczny,

Ale ze$ ty prawoScia z przyrodzenia znaczny,
Przeto te nowe przyjmi z serca ochotnego

O kroélach 1 poczatkach narodu rzymskiego
Wiersze, proszg, a moja stad uro$nie chluba,

Jesli¢ si¢ przecie taka stanie sztuka luba.
Obacz, na roézne stopnie gdy stawa wstepuje,

Jako od $mierci wiersz ja jeno zachowuje.

'8 Zob. D. Quirini-Poplawska, Zupnicy krakowscy Lorenzo Justimonti i Giovanni Battista Cecchi (Przyczynki
archiwalne), ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” 469: Prace Historyczne z. 56, s. 147-156 (tam
dalsza literatura); nobilitacja Giustimontiego (lub Justimontiego) nastapita 15 IV 1589 r., z zupami bocheri-
skimi zwiazany byt od 1592 r. i pracowat w nich do $mierci ok. r. 1608.

"% S. Ciampt, Bibliografia critica delle antiche reciproche corrispondenze. .. dell'Italia colla Russia, colla Polonia ed altre
parti settentrionali..., t. 1, Firenze 1834, 5. 86-87 (thum. JW); wiersz Kmity i odnosny cytat z Ciampiego
w oryginale przytaczaJ. Slaski, Jan Achacy Kmita a literatura whoska (Kilka ryséw do portretu wierszopisa z pogranicza
renesansu i baroku), ,Przeglad Humanistyczny” 1984, z. 5/6, s. 77 i przyp. 41.
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Wolno podejrzewaé, ze Giustimonti mogt by¢ tu uczczony jako nowy zwierzchnik,
ktéremu robi si¢ mily prezent przypominajac dzieto — bylo nie byto — rodaka, poprzedzone
dedykacja w ojczystym jezyku. Wspomnienie Romulusa uratowanego przez wylew Tybru
moglo mile korespondowaé ze wspomnieniami bohaterskiej obrony Krakowa przed arcy-
ksigciem Maksymilianem w 1587 r., kiedy to otwarte przez przyszlego zupnika §luzy opdznity
marsz wroga po zalanych okolicach Biczanowa” . Czy jednak zawarte w wierszach przypo-
mnienie o drzemigcym ,gniewie ludu” zamiast do kréla miato trafiaé do bezpo$redniego
przetozonego? Innymi stowy: czyzby Kmita az tak zblizyt si¢ do Machiavellego na bocheriska
miarg?...

Moznawnosié, ze jednak nie. Pomijajac nawet to, ze — jak wynika z bibliografii — sprawy
sporne 1 zatargi (zwlaszcza z Zydami) Kmita umial zalatwia¢ piérem ostrym 1 mato subtel-
nym bez lisich wybiegdw, odbiorca dedykacji mial raczej petnic rolg sponsora przy ewentu-
alnej kontynuacji artystycznego zamiaru. Autor mogt liczyé na zainteresowanie odbiorcow
i zrozumienie najwyzszych zwierzchnosci, poniewaz od czasdéw Stefana Batorego obserwuje
si¢ ozywienie zainteresowarn historiograﬁcznycth, przy czym nalezy pamigta o potocznej
$wiadomosci Rzeczypospolitej szlacheckiej jako kontynuacji rei publicae Romanae. Bylyby
zatem Poczqtki... zapowiedzig opisu w podobnej manierze dalszych dziejéw Rzymu, byé
moze z ilustracjami (tymczasem na karcie tytutowej odbito sztampowy medalion uwieficzo-
nej glowy Rzymianina), o ile znalazlyby si¢ Srodki na tak kosztowna impreze. Wéwczas dzieto
zyskatoby szerszy odbidr, a jego teza rozprzestrzeniala sig 1 utrwalata szlacheckie poczucie
wiasnej wartoSci.

Sa to jedynie przypuszczenia. Fakty wskazuja, ze jeSli nawet Poczqtki... zapowiadaty
wicksza publikacje, to do takowej nie doszto. Broszurka ukazala si¢ bez wymienienia oficyny
1 daty, ktdra dedykacja pozwala umie$cié¢ wstepnie w okolicach roku 1592 lub 1593; druga
dat¢ przywoluja najnowsze ustalenia typograficzne, okre§lajace tez drukarniczz. Jedyny
zachowany dzi$ egzemplarz §wiadczy¢ moze wprawdzie zardwno o niktym nakladzie i fiasku
imprezy, jak i o popularnosci i zaczytaniu druku, ale ostatnia ewentualnos¢ chyba nie zaist-
niala, predzej z braku nakladcy niz popytu odbiorcéw.

Niewykluczone, ze trop bibliograficzny moze doprowadzi¢ nas do zrozumienia,
czemu Kmita w Poczgtkach... zaniechal opisania pewnych scen z przesztosci Rzymu. Byt
on, jak si¢ okazuje, autorem wiersza dedykacyjnego do poematu blizej nieznanego Jana
Szemeta Trimachia z 1594 r., opisujacej walke Horacjuszy i Kuriacjuszy (Liv. I 24—26)23. Nic

* Zob. D. Quirini-Poplawska, op. cit., s. 147.

' Zob. B. Bilinski, op. cit., s. 216.

22 Zob. Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, t. 1: Malopolska, cz. 1: Wiek XV=XVI, red. A. Kawec-
ka-Gryczowa, Wroclaw 1983 (Ksigzka w Dawnej Kulturze Polskiej t. 10), s. 264-283: Szarfenberger Mikolaj;
5. 272: W pdzniejszym okresie wérdd klienteli literackiej wysunat si¢ na czolo Jan Kmita (Bukoliki Wergilego
pt. Pasterskie rozmowy, Léw Dyjanny 1588, Poczqtki krolw rzymskich ca. 15932, Zywoty krdldw polskich 1591)”.

3 Zob. K. Estreicher, op. cit., t. 30, Krakéw 1934, s. 265: Trymachia_Jana Szemeta, Krakow, Druk. Fazarzowa,
1584. 4°, 5. 10.
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wiemy, czy po przyjacielsku scedowat swdj temat koledze, czy moze ulegt konkurencji na
polu recepgji Liwiusza. W kazdym razie do Patawiriczyka w swej tworczosci wierszopiskiej
juz nie wrocil.

Mozemy tez sprobowac z bibliografia w r¢ku odpowiedzi na pytanie o liwianiskg inspi-
racj¢ Kmity, choé tu poruszamy si¢ na terenie mniej pewnym. Jezeli mianowicie prawda jest,
ze Ab urbe condita w latach dziewigédziesiatych XVI w. thtumaczyt miodszy brat wielkiego Jana,
Andrzej Kochanowski, to wasnie on mégt skierowaé na t¢ droge mysl bochenskiego poety24.
Moze planowanemu Liwiuszowi miat towarzyszy¢ wierszowany skrét? Przeciez Kmita
ttumaczyt w 1589 r. apokryficzne O Aeneaszu trojatiskim ksiggi trzynaste humanisty Maphea
Vegia, wydane przez Oficyng Lazarzowa w 1591 roku, niemal réwnolegle z Eneidg Wergiliu-
sza w przekladzie Andrzeja Kochanowskiego (1590)25.

Przy okazji wzajemnych kontaktéw autorskich i wymiany dedykacji doszliémy jednak do
miejsca, w ktdrym powinni§my raz jeszcze czujnie spojrze na Poczgtki krdlow rzymskich. Jak
bowiem czytamy na karcie tytulowej druku z 1591 r., sa to O Aeneaszu trojariskim ksiggi trzynaste

Jana Achacego Kmity. Ukrycie autorstwa Vegiusa jest zrozumiate, bo utwér diugo funkcjono-
wal na zasadzie oryginatu Wergiliusza, ale tu zatajono nawet sam fake ttumaczenia. By¢ moze
tylko pozornie — w obliczu Eneidy 1 jej mniemanej kontynuacji kazdy czytelnik traktowal
informacj¢ karty tytulowej jak skrét myslowy i samodzielnie dopowiadat brakujace stowa

B 3]

~tlumaczenia...” czy ,przekladania...”, nie $miejac nawet przypuscié, ze widzi nazwisko
autora. Byloby to uczciwe — renesans zasadniczo nie znal pojecia plagiatu, gdy w gre
wchodzili dawni mistrzowie, 1 sumienie Kmity ukrywajacego przeklad moglo byé zatem
rownie czyste jak Jana Kochanowskiego parafrazujacego w Piesniach Horacego bez osobnej
wzmianki o tym.

W dorobku Kmity obok dziet wyraznie oznaczonych jako przeklady (np. Pasterskie rozmo-
wy Wergiliusza 1588, Penelopea ze §w. Hieronima 1610, Summaryjusz przypowiesci Salomonowych
skomplikowany 1622, 1630) jest wigcej utworéw — jak ujat to jeden z badaczy — ,podejrza-

nych o jaka$ zaleznosé translatorskauz(,

. Dociekania pozwolity wskazaé lub suponowac kilka
pierwowzordw dziel na pozér autorskich. Jest wige £dw Dyjanny z r. 1588 parafraza poematu
Adriana da Corneto z 1505 roku27, satyryczna Spitamegeranomachia z 1595 roku ma prawdo-
podobnie tacinski pierwowzér z poczatku lat szeéédziesiqtych%, wreszcie wspominane juz

weczesniej Zywoty krolow polskich z 1591 roku s3 ttumaczeniem Vitae regumn Polonorum Klemensa

** Zob. Polski stownik biograficzny t. cyt., s. 179-180: Kochanowski Andrzej = Baryczy h. Korwin (T. Ulewicz); prace
nad Liwiuszem, ktérej zadnych $ladéw nie znamy, ttumacz Eneidy sygnalizowal w liscie do J. Zamoyskiego
z 1. 1591; poeta zmart ok. 1599 r. Bytby to pierwszy polski przekiad Ab urbe condita.

= Zaob. K. Estreicher, op. cit., t. 32, Krakoéw 1938, s. 302 (Vegius), 369-370 (Eneida).

% J. Slaski, op. cit., s. 65.

*7 Zob. M. Cytowska, U Zrédet Lowu Dyjanny Jana Achacego Kmity, ,Meander” XVII, 1962 z. 4, s. 215-223.
** Zob. M. Wiodarski, Walka Pigmejow z zurawiami. Na tropie utworu poprzedzajacego poemat Jana Achacego Kmity,
wRuch Literacki” XVI, 1975 z. 5, s. 323-326.
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Janicjusza wydanych w 1563 roku i cieszacych si¢ niezwykla popularno$cia z objasnianiem
ich w Akademii Krakowskiej wihacznie?.

Wida¢ zatem, ze Kmita przyznaje si¢ do przektadu tylko dziet autoréw o ustalonym
autorytecie. Tam, gdzie swoja prawdziwg role zakrywa, spodziewa si¢ zapewne, ze autor jest
1 tak bardzo znany (Janicjusz, ,Wergiliusz” czyli Vegius), lub przeciwnie — ze nikt nie dojdzie
rzeczywistego autorstwa. Jak na tym tle przedstawiaja si¢ nasze Poczqtki krdldw rzymskich?

Sa w istocie dwa fragmenty, ktore poddaja w watpliwo$é autorstwo Kmity. Oto Romulus
powiada (Romulus, w. 9-12):

Nie sroma si¢ Abides zwicrzom wymiatany
Ani Cyrus mlekiem zlej psice wychowany,

Bo Hiszpanom, 6w Persom naprzéd panowali,
Nie prza si¢ tez Rzymianie, ze z Marsa powstali.

Erudycja 1 korzystanic z rdéznorakich scholiéw to stale cechy warsztatu Kmity}U

. Nieo-
becng w odno$nym fragmencie Liwiusza legende o dziecifistwie Cyrusa Wielkiego jeste$my
w stanie odnalezé w wielu Zrodtach podrednich, powtarzajacych ja za Herodotem® mogt
wigc to samo uczynié nasz autor. Kim jednak jest tajemniczy Abides?

Jedyna tak opisang postacia moze by¢ Abd ar-Rahman I Ibn Mu‘awija, emir Kordowy,
ostatni znaczny potomek rodu Umajjadéw, kaliféw z Damaszku, ocalaly z rzezi urzadzonej
przez Abbasydéw w 750 roku, ktdry po pigciu latach dramatycznej ucieczki przez pustynna
Afryke na zachdd dotart do Hiszpanii, gdzie opanowat wigkszo$é zdobytego wezesniej przez
Arabéw kraju i zapoczatkowal $wietng epokg niezaleznego emiratu (potem od 929 r. kalifatu)
kordowanskiego (756-1031). Nawet przez swojego najwigkszego wroga, kalifa Al-Mansura
(Abu Dzafara), nazywany pono¢ ,Sokotem Kurajszytdw”, aw nowej ojczyznie ,,Przybyszem”
(ad—Dachil), byt bohaterem wielu opowiesci, a jako Benemaugius zawgdrowat tez na karty
kronik chrzeécijaﬁskich32.

Jezeli to wladnie o nim mowa, trzeba zauwazyé, jak bardzo erudycyjny to szczegdt

wyksztalcenia nawet ponadprzecigtnic obeznanego z lekturami szesnastowiecznego czytel-

# Zob. K. Janicki, op. cit., s. 389-390; F. Peplowski, ,Vitae regunt Polonorum” Klemensa Janickiego w przekladzie
Jana Achacego Kmity, ,Pamigtnik Literacki” LXXI, 1980 z. 4, s. 201-215.

0 Zob. J. Wojcicki, Pienvsze polskie ttumaczenie ,Bukolik” Wergiliusza. W czterechsetlecie wydania ,, Pasterskich
rozmaiw” J. A. Kmity (1588-1988), ,Meander” XLV, 1990 z. 1, s. 38-42.

3 Zob. Herodot, Dzigje, przet. i opr. S. Hammer, t. 1, Warszawa 1959, 5. 71-78 (ks. I rozdz. 107-122), tu zwi.
s. 78 (1122).

2 Zo(b. P K. Hitti, Dzieje Arabdw, przet. W. Dembski, M. Skuratowicz, E. Szymaniski, Warszawa 1969,
5. 235-236, 423-427; Diccionario de historia de Espana. red. G. Bleiberg, t. 1, Madrid 1968, s. 12-15: ‘Abd
al-Rahmdn I, el Inmigrado; R. A. Nicholson, A Literary History of the Arabs, Cambridge 1956, s. 405-407, 417418
(tu przektad wiersza Abd ar-Rahmana); J. Bielawski, Klasyczna literatura arabska. Zarys, Warszawa 1995, 5. 192,
207 (tu przekiad wiersza Abd ar~-Rahmana); por. M. Tusion de Lara, J. Valdeén Baruque, A. Dominguez Ortiz,
Historia Hiszpanii, przet. S. Jedrusiak, Krakow 1997, s. 66-79 rozdz. 5: Splendor Al~Andalus. Uproszczona
pisownia za: J. Hauzifiski, Burzliwe dzieje kalifatu bagdadzkiego, Warszawa-Krakéw 1993; zob. zwt. s. 70-72.
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nika w Polsce. Zastandwmy si¢ tez, kto wowczas mogl bez zastrzezenn uznawac stawe
Umajjadéw andaluzyjskich i nazywaé ,Hiszpanami” nie ludno$¢ chrzescijafiska, lecz
owych Maurdw ledwic przed stuleciem ostatecznie zgniecionych. Czy urzednik zup kra-
kowskich?

Podobiefistwo do sytuacji ze wspomnianymi Persami jest pozorne. Za Cyrusem Wielkim
1jego nast¢pcy stat autorytet Herodota i Ksenofonta oraz ogélnej znajomosci antyku, a takze
oddalenie epoki: jako fragment szeroko rozgalezionej historii czaséw biblijnych (,0d stwo-
rzenia §wiata”) paradoksalnie byli oni bardziej ,swojscy” i blizsi odbiorcy niz prawdziwi
1 niedawno panujacy wladcy muzulmanscy. Musial wigc wspomnie¢ ,Abidesa” kto$ nie
wiedzacy, o kim whasciwie mowa, lub autor w naturalniejszy sposéb poddany promieniowa-
niu legendy kalifatu Kordowy, paristwa tolerancyjnego 1 dajacego szansg rozwoju takze
chrzeécijanom3

Drugi fragment Poczqtkdw. .. zawiera podobny szczegdt, gdzie Roma powiada (w: 9-12):

Nie zarzcie mi, krélowie, wszakem ojca miala
Zacnego, gdyz Kartago Dydo zbudowala,
Semiramis Babilon; od Skoty rzeczona,
Corki faraonowej, Skocyjej korona.

Wiadomo$¢ o eponimie Szkogji z dalekiego Egiptu nie dziwi w bajecznej historiografii,
gdzie przeciez Brytania miata nazywaé si¢ od Brutusa, prawnuka Askaniusza, jest jednak poza
zrédlami z krggu kultury iryjskiej bardzo malo znana>*. Kmita mobgl wprawdzie znaleZ¢ ja
sam, ale czy szczuply przestrzenn dwunastowiersza zapetnialby — moéwiac o Rzymianach,
a wigc w potocznym odbiorze wr¢cz o przodkach polskiego narodu szlacheckiego — az taky
egzotyka?

Nie wykluczajac tego, mozna przypuszczaé, ze prawdziwym autorem Poczgtkdw... jest
kto$ inny, wychowany, a w kazdym razie wyksztatcony blizej Zrodet kultury zachodniej.

Kandydat na to migjsce istotnie znajduje si¢ migdzy autorami czasdéw renesansu i pocza-
tkéw baroku. Méglby nim by¢ Andreas Loeaechius (Andrew Loech), ptodny wierszopis
okoliczno$ciowy pochodzenia szkockiego, prawdopodobnie jezuita, zasiedziaty w Polsce
(w Krakowie 1594-1609 1 w Wilnie migdzy rokiem 1611 i 1617) i z wieloma twdércami
zaprzyjazniony (jako Lechowicza wspomina go cieplo Kasper Miaskowski)BS. Dyskutowano

¥ Zob. PK. Hitti, op. cit., cz. IV: Arabowie w Europie: Hiszpania i Sycylia, tu m.in. rozdz. XL: Whkiad intelektualny
(s. 469-497), zwl. s. 495-497: Toledo jako centrum prac przekladowych.

* Zob. J. Strzelezyk, Iroszkoci w kulturze sredniowiecznej Europy, Warszawa 1987, s. 342. Zwiazek legendarnej
~Scotty” z Egiptem jest zapewne dalekim echem kultu Afrodyty czczonej w Egipcie z przydomkiem Skotia
(‘Mroczna’; Skotos to personifikacja ciemnosci) — zob. Paulys Real-Encycklopadie der classischen Altertumswissen-
schaft, 2. Reihe, 5. Halbband, Stuttgart 1927, szp. 611-613, sub. nom. Skotia, Skotos.

* Biogram: Polski stownik biograficzny t. 17, Wroctaw 1972, s. 511-512 (R. Leszczyniski); K. Estreicher, op. cit.,
t. 21, Krakow 1906, s. 376-384 (wymienia 55 pozycji bibliograficznych); U. Szumska, Anglia a Polska w epoce
humanizmu i reformacji (Zwigzki kulturalne), Lwow 1938, s. 128-129; W. Borowy, Scots in Old Poland, Edinburgh
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rzekome autorstwo polskiej czes$ci poematu Muza gor wielickich z 1608 r., gdzie Loeaechius
zamiedcil facinskie gratulacje36, ale nie ta salinarna inspiracja kaze o nim mysle¢ teraz, lecz
ilustrowane Ikones kroldw polskich Jana Gluchowskiego z 1605 r., do ktdrych wydaweca, Jan
Januszowski, wykorzystal w charakterze subskrypcji pod drzeworytami lacifiski tekst Vitae
regunt Polonorum Janicjusza— Locaechius uzupelnit je siedmioma epigramami w tym samym
ksztalcie, tj. w dwunastowierszach dystychami elegijnymi . By¢ moze w podobnej formie
uktadal wezedniej Origines regiim Romanorum, gdzie przemycit aitiologiczna wiadomosé o oj-
czyznie, raczej mato prawdopodobna u autora rodzimego.

W swietle dotychczasowej wiedzy o inspiracjach J. A. Kmity mozna zatem podejrzewad,
ze omawiane dzietko jest przektadem z oryginatu tacifiskiego autorstwa pisarza szkockiego.
Niezaleznie za§ od autorstwa pozostaje jednym z pierwszych §wiadectw polskiej recepgji
Liwiusza oraz — chociaz w zakresie drobnej wzmianki — prawdopodobnie bardzo wezes-
nym Hispano-Arabicum w naszej literaturze renesansowe;.

and London 1941, s. 20.
% Zob. R. Leszczyfiski, [rec. z:] ]. Sokolowska, Poect renesansiu, Warszawa 1959; ,Pamietnik Literacki” LI, 1961

7. 4, s. 643-644.
Y Zob. B. Gérska, op. cit., s. VIIL, 1 ]. Gluchowski, op. cit., s. 60 (Vladislaus, dictus Laskonogi), 62 (Henricus, dictus

Barbatus), 92 (Sigismundus Augustus), 94 (Interregnum), 96 (Henricus), 98 (Stephanus), 100 (Interregnum). NB.
w reprodukcji z 1979 r. w transkrypcji umieszczono réwnolegle polskie wiersze Gluchowskiego i przeklad J.
A. Kmity z Vitae Janicjusza.
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[Andreas Loeaechius?] [ttum.?] Jan Achacy Kmita
Poczatki kroléw rzymskich
Opracowat Jacek Wojcicki

Druk: Krakéw, [Mik. Szarfenberger], b. 1., k nlb 4. 4%
unikat Bibl. Ossol. XVI. Qu. 2630

Al Molto Eccellente Gentilhomo di Polonia, Signor Lorenzo Giustimonti,
Zuppario e Tenutario della Bochnia etc., Patron mio, Giovanni Achacio Cmitha

Non Poro, non le gemne, non chiaro piropo
E che nel mondo posso trovar caro troppo,

Non ho tanto tesoro, che volgo inerme
Estima, che habbia commandare per me.

Adesso mondo cieco, che vertiy non cura,
Ma Tiia dexterita e Tisa natura

Mi piace, pero — prego — queste nuove rimme
Degli regi romani e le cose prime

Piglia con allegrezza de la mia parte
E e ama, si piace a 'Ié quest’arte.

Guarda, che la fama se va per varie scale,
Chi per la poesia se fa immortale.

Roma

Jako dzi§ Rzym, pierwej tam pasza bydtu byta,
Nizli miasteczko nowe Roma posadzita,
Roma, panna a cérka kréla laurenckiego,
Trzysta wonczas od wieku lat byto ztotego.
5 Jam najpiérwszym bezprzodkom wtenczas panowata,
Ktérych Troja po $wiecie dziwnie rozstrzelata.
Jam imi¢ miejscu dala od przezwiska mego,
Gdzie gbra Palatyna siadta z wieku swego.
Nie zarzcie mi, krélowie, wszakem ojca miata
10 Zacnego, gdyz Kartago Dydo zbudowala,
Semiramis Babilon; od Skoty rzeczona,
Corki faraonowej, Skocyjej korona.

I. Romulus

Nowych wiekéw Romulus i po$ledZ panowal,
I znowu Rzym z pierwszego imienia fundowat



Poczqtki kroldw rzymskich Jana Achacego Kmity przekladem? 33

Z Remem bratem rodzonym, ktérych wychowala
Wilczyca, gdy ich Rea matka postradata.
5 Postradala w wigzieniu, bo ich stryj rodzony
W Tybrze kazat utopié, sobie dla korony.
Nie wstyd mi¢ wychowania, chociaj nie boskiego,
A tom przecie mial ojca boga walecznego.
Nie sroma si¢ Abides zwierzom wymiatany
10 Ani Cyrus mlekiem zlej psice wychowany,
Bo Hiszpanom, 6w Persom naprzdd panowali,
Nie prza si¢ tez Rzymianie, ze z Marsa powstali.

Remus

Nie oddat si¢ syn ojca, pokazal to snadnie,
Bo tez 1 jabtko drzewa niedaleko padnie.
Zebral z pola pasterze mszczac si¢ wyrzucenia,
Zabit Amulijego broniac podsi¢dzenia.
5 Zatym z Romulem o rzad poczal si¢ targowac,
Ktéry by miat z nich jeden wszytkim rozkazowaé,
Bowiem byli bliZnigta, a kazdy dostaly
Pragnat imieniu swemu tykoniebej chwaly.
Puscili si¢ na wrozke: dwanascie jednemu
10 Sepdw padlo, nazajutrz sze$¢ tylko drugiemu.
Wietsza liczba zwycigzon Remus znamienity;
W bruzdzie zabit, iz zgwalcil uchwat pospolity.

Interregnum pierwsze

Czyniac Romul ofiary, spadi nafi piorun srogi,
Mgta okryty i wzigt jest migdzy rzymskie bogi.
Postanowit byt tysiac ludu zolnierskiego,
A dla rady sto cztcka obraf statecznego,
5 Ale sita swobody ujal m¢zom wolnym,
Jako jedno predko moc dal ludziom swowolnym.
Po nim poéttora lata ci starzy rzadzili,
A senatorzy wonczas za ptugi chodzili.
Stad szerzej miasto rzymskie wziglo stawe swoje
10 Inieszczgsna bez krola wymyslito zbroje.
To pierwsze interregnum, gdy juz pafistwo jego
Granice do kamienia miato pigtnastego.
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II. Numa Pompilius

Od ubogich Kuretéw na krélestwo wzigty,
O, jako w one czasy mogt by¢ czlowiek Swigty,
Kiedy ludzie nie znali ni wiary, ni cnoty,
Bo juz byl minal dobrze on wiek stary zloty?
5 Ten harcerze one znidst, co Romulus chowat,
Bo poddanych zyczliwos¢ lepsza straz szacowal.
Praw wicle dat, dwanascie miesigcy w rok wprawit
I porzadki nadobnie pobozne ustawil.
Ten byt $wieca 1 cnoty, 1 sprawiedliwosci —
10 Bierzcie przyktad, co macie ludzi w poddanodci,
I dziwujcie si¢ wielkiej poboznosci jego;
Zwykl wzbudzaé 1 w poganstwie Bég meza dobrego.

II1. Tullus Hostilius

Po onym préznowaniu 1 dlugim pokoju
Ten obudzit rzymski lud potgznie do boju.
Juz byl zapomnieh bitunkéw wesotych,
Ani znali glo$nych trab, ani mieczéw gotych.
5 Ujechal na Albaniech 1 Wejentach granic,
Fidenaty waleczne mial je prawie za nic.
Ten Celija do rzymskiej przypuscit osady,
Zaczym 1 miastu wigtszej przyczynit posady.
Natenczas o Sybilli Samijej §piewano
10 Imiasto Bizancyjum w Tracyjej sadzono.
A gdy chcial ksztaltem Numy blaga¢ swoje bogi,
Ze wszystkim domem piorun spalit go trorogi.

IV. Ancus Martius

Ten za$ byl poboznego Numy wnuk rodzony,
Od ramienia krzywego Ankus tak rzeczony,

A jako Pompilijus stynal poboznoscia,
Tak ten rzadem, i statkiem, i sprawiedliwoscia.

5 On murem miasto obwiddl, on prawa uczynit,

Wiec Awentyne i Janikule przyczynit,

Koscidt Pokoja bogu dwuczotemu z miedzi
Stawil, ktéry tak miat trwaé, az panna porodzi.

Dziala, kazni wymyslit, most na Tybrze sprawit
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I zupy naprzdd solne Rzymianom naprawil.
To tylko zeszlo; $mierci iz nagle skosztowat,
Nie dokazal, jakim si¢ krolem obiecowal.

V. Tarquinius Priscus

Gdy do Rzymu przyjezdzal, byt dziw jeden nowy,
Bowiem mu czapke orzet porwal z jego glowy;
A Tanakwil wieszczyca jego zona byla,
Ta mu przyszte krolestwo niedlugo wrdzyta.
Ten naprzéd za pienigdze dostal sobie cnoty,
Cho¢ cig jeszcze nie czytal, Horacyju zloty.
Opiekunem byt dzieci Marcjowych, 1 swémi
Uprzedzit je do miejsca zdradami chytrymi,
A ci tedy pasterze nan-li naprawil,
Sami-li, mata r6znos¢, kiedy go zabili.
Kogo tedy na zdrowy smyst i rozum staje,
Sprawiedliwym, dostatnim niech opieckg daje.

VI. Servius Tullus

Serwijus, ten z stuzebnej bialejglowej miany,
W domu Tarkwinijowym bedac wychowany,
Po $mierci pana swego Tanakwil zadata,
Aby krélem i panem na miejscu go miata.
Trzy gdry w miasto wpedzil 1 tak si¢ postawil,
Ze stawe i Rzymianom, i sobie zostawit,
Ale z ostatnich stopniéw na konicc zrzucony
I od zigcia swojego wiccznym snem u$piony,
A corka, mezowi sig aby podobala,
Przez ojca zabitego wozem jezdzi¢ Smiala.
O dzieci nicslachetne, na coz si¢ przydacie?
Tak nam starania, tak nam prace oddawacie!

VII. Tarkwini Pyszny

Poslednie Tarkwinijus Rzymianom krélowat
Niesprawiedliwy, tylko iz w me¢stwie przodkowal,
I kwoli obyczajom przezwisko mu dano,
Iz byt nieludzki, przeto Pysznym go nazwano.
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5 Temu byta Sybilla troje ksiag przedata,
A ostatnie prze zly targ spali¢ je wolata.
Ale ize swowolnie dzieci wychowane,
Przyktadem tego bylo zawsze szcz¢icie szklane,
Bo gdy jego syn zgwalcit Lukrecyja ong,
10 Zatym i ociec stracit stawg i korone.
Nie chcieli wigcej kr6ldéw Rzymianie mied, ani
Aby bez pomsty miata zginaé zacna pani.





