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Andrzej Trzebinski — ,nowy jakis polski Nietzsche"?

O trzecim redaktorze ,Sztuki i Narodu” w $wietle jego
dziennika oraz polemiki z Czestawem Mitoszem

Trzebinski, nowy jaki$ polski Nietzsche,
Nim umarl, usta mial zagipsowane,
Mur i powolne chmury zapamietat
Sekund¢ patrzac czarnymi oczyma

—napisal o nim Czestaw Milosz w Traktacie poetyckim. W chwili Smierci w masowe;j
egzekucji 12 listopada 1943 roku Andrzej Trzebinski mial lat dwadziescia jeden.
Byt wowczas redaktorem naczelnym konspiracyjnego miesiecznika literackiego
»Sztuka i Nar6d” wydawanego nakiadem Konfederacji Narodu, podziemnej orga-
nizacji polityczno-wojskowej. Jednakze aresztowany zostal przypadkowo i bez
zwiazku z podziemnga dzialalnoscig — w stolowce niemieckiej fabryki, gdzie bez-
prawnie korzystal z obiadéw. Pozostawil po sobie wyszukane wiersze bliskie po-
etyce Awangardy Krakowskiej, wysoko oceniony przez Leona Schillera dramat
Aby podniesc roze..., dziennik — sejsmografiwstrzaséw i zmagan wewnetrznych, nie
dokonczong powies¢, artykuly krytyczne i teoretyczne. Roéwnocze$nie w dorobku
Trzebinskiego figurujg ideologiczne teksty i piosenki propagandowe. Przez ostat-
nie poltora roku zycia ten mlodziutki artysta i intelektualista nalezat do kierowa-
nej przez Bolestawa Piaseckiego Konfederacji Narodu — kadrowo i programowo
stanowiacej kontynuacje ONR-Falangi. Do jesieni 1943 roku KN nie byta zrzeszo-
na w AK, nie uznawala zwierzchnictwa rzadu londyfiskiego i realizowata wlasne,
odrebne koncepcje polityczne. Po roku 1939 na §wiecie toczyta sie wojna. W Polsce
trwala hitlerowska - a do czerwca 1941 réwniez sowiecka — okupacja. Kierownic-
twu Konfederacji Narodu tymczasem marzylo si¢ Imperium — totalitarne, rasi-
stowskie mocarstwo Stowian|dowodzone przez polska elite.
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Na organizacj¢ Piaseckiego w okupowanej Warszawie natknat si¢ Trzebinski za
sprawg kolegi ze studiéw, ktory zaprosit go do udzialu w otwartym zebraniu redak-
cyjnym inaugurujacym dziatalnos$¢ ,Sztuki i Narodu”. Spotkanie odbylo si¢ pod
koniec stycznia 1942 roku i polcgalo na ustnej prezentacji materialéw do pierwsze-
go numeru pisma. Trzebinski przedstawil wowczas recenzje z Kwiatdw polskich Tu-
wima i jeden ze swych wierszy. Obydwa teksty — o wysokim poziomie merytorycz-
nym i calkowicie neutralne politycznie — zostaly przyjete do druku. Tym sposo-
bem, z poczatku niezobowigzujaco, wszedt Trzebinski w orbit¢ KN. Czlonkiem or-
ganizacji zostal najprawdopodobniej w czerwcu 1942 roku. Miesigc pdZniej powie-
rzono mu etat kicrownika kolportazu konfederacyjnej prasy.

Wraz ze wstapieniem do KN przed Trzebinskim zaczely pigtrzy¢ si¢ trudnosci.
Gnebily go troski materialne. Praca organizacyjna nie pozwalala na nauke — ze stu-
didow polonistycznych na podziemnym Uniwersytecie Warszawskim zrezygnowatl
na poczgtku roku akademickiego 1942/1943. Konspiracja nie pozostawiala tez cza-
su na samodzielng refleksj¢ i tworczos¢. Swe talenty i sily podporzadkowat Trze-
binski umacnianiu konfederacyjnej ideologii. Jednocze$nie zachowywat si¢ jak
zakladnik dokonanego wyboru. Z uporem tiumil wiasne watpliwosci. Usilowat —
jak si¢ wyrazil w dzienniku — ,samemu sobie teb ukreci¢” (2 s. 136)!, przekonujac
siebie 1 innych, ze imperialna doktryna KN stanowi realne przezwyci¢zenie
sprzeczno$ci i1 rozwigzanie probleméw gnebigcych wspoéiczesnego cziowieka
i wspotczesny §wiat. Czy istotnie przystaje do Trzebinskiego okre$lenie ,nowy ja-
ki$ polski Nietzsche”?

Esej Mitosza

Miedzy Miloszem a Trzebinfskim zaistnial w czasie wojny spor, ktérego rekon-
strukcja stata si¢ mozliwa po przeszio pigédziesieciu latach wraz z opublikowa-
niem w roku 1996 tomu okupacyjnych esejow Mitosza Legendy nowoczesnosci. Wow-
czas to znany wczesniej artykut Trzebinskiego Udajmy, ze istniejemy gdzie indziej
okazat si¢ polemiczng reakcjg na — ujawniony w Legendach — tekst Milosza Zupelne
wyzwolenie. Z Zupelnym wyzwoleniem zapoznal sie Trzebinski w maju roku 1942 na
autorskim spotkaniu Mitosza ze studentami podziemnej polonistyki. OdpowiedZ
Trzebinskiego ukazaia si¢ w podwdjnym sierpniowo-wrzesniowym numerze
»Sztuki i Narodu” z tego samego roku. Bezposrednio po wysiuchaniu lektury
Zupelnego wyzwolenia Trzebinski nie kryl oburzenia. W dzienniku pod datg
12 maja 1942 zanotowat: ,,mitosz. na jego essay o gide’m miatem ochot¢ odpowie-
dzie¢. to jest draznigca $lepota filozoficzna tak nie rozumie¢ irracjonalizmu. dla
niego w sposéb bezsensowny prawda absolutna wiaze si¢ z racjonalizmem. i po
co wobec tego znaé w ogdle brzozowskiego, jezeli sie co$ takiego pdzniej pi-
sze?”(B s. 134). Co bylo przedmiotem kontrowersji migdzy poetami?

W niniejszym artykule cytaty z dziennika opatrzone s litera ,P”, jako ze Trzebinski
nazwal swoje codzienne zapiski Pamigtnikiem. Umieszczone obok numery stron odsylaja
do wydania dziennika w tomie: A. Trzebifiski Keviaty z drzew zakazanych. Proza, stowo
wstepne i opracowanie Z. Jastizebski, Warszawa 1972, s..76-290.
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Sprawa irracjonalizmu opisana w Zupelnym wyswoleniu przedstawiala si¢ nie-
dwuznacznie. Irracjonalizm zwigzany z mysla Nietzschego, Bergsona i Jamesa
oznaczal dla Milosza nierozerwalny, wzajemnie warunkujacy sie splot witalizmu,
immoralizmu, woluntaryzmu oraz pragmatyzmu —splot o podiozu i ostrzu antyra-
cjonalistycznym. Przeprowadzony w eseju wywod przebiegal nastgpujaco: wita-
lizm uznany zostal za warto$¢ nadrz¢dna — za transcendencj¢ wiasciwie — zycie po-
jete jako zywotno$¢, dzianie sig, rozrost, przemiana, dynamizm, sila i energia.
Watpiacy rozum w swych prébach narzucenia norm i ograniczen wszechogar-
niajacemu élan vital wypadal zalo$nie w oczach witalistéw. Zywotno$é okrzyknieto
istota, prawda, a co ja pot¢guje — dobrem. Nowa moralnoé¢ — amoraina z dotych-
czasowego punktu widzenia, gdyz ustanowiona poza dotychczasowym systemem
aksjologicznym — glosila: ,nie ma takiej ceny, ktorej nie warto zaplaci¢ za bujnos¢,
potege, iywotnoéé”z. Wola silnego cziowieka -~ interpretowana jako wola samego
zycia pr¢zacego si¢ do skoku, przemawiajacego przez ludzkie akurat medium —
stala sie uprawomocnieniem dzialania. W sukurs woluntaryzmowi pospieszyl
pragmatyzm z teorig prawdy utozsamiajaca poj¢cie prawdziwosci twierdzen z po-
jeciem skuteczno$ci praktycznej dzialan na owych twierdzeniach opartych.

Istotny zwiazek igczy wigc — dowodzil Milosz — irracjonalizm z imperiali-
zmem. Przykiad meczenstwa czarnej Afryki nakiadal sie w Zupelnym wyzwoleniu
na losy wieznidéw hitlerowskich obozéw koncentracyjnych — obraz z fatwoscia
mozna bylo dopeinié dziejami Indian obu Ameryk, mieszkanc6éw Indii lub Indo-
chin. Irracjonalizm — zwlaszcza pragmatyczna jego odnog¢ — wigzal Milosz z to-
talitaryzmem:

Zdaje sie, ze odpowiednio przebudowany pragmatyzm jest jedyng ideologia totalnych
ustrojow. [...] »,Prawda jest to, co w nas poteguje energi¢ wykonywania czynnosci, przepi-
sanych przez uklad stosunkow, w jakich zyjemy”. Tak ujmowal Brzozowski podstawowe
twierdzenie pragmatykow. Do twierdzenia tego mogliby sie przyznaé¢ wodzowie, ktdrych
usta nie zawahaly si¢ wymawiaé najoczywistszych ktamstw, byle wydoby¢ z narod 6w maxi-
mum preznosci i energii.3

Irracjonalizm, czyli witalizm, immoralizm, woluntaryzm i pragmatyzm,
czyli imperializm, czyli totalitaryzm. I Brzozowski w tym wszystkim jako ,am-
basador pragmatyzmu na polskim gruncie”*. To bylo wigcej niz Trzebinski mégt
wytrzymad.

2/ Cz. Milosz Legendy nowoczesnosci. Eseje okupacyjne. Listy-eseje Jerzego Andrzejewskiego
i Czestawa Milosza, slowo wstepne J. Blonski, Krakow 1996, s. 58.

3/ Tamaze, s. 68. Cytowane przez Milosza zdanic Brzozowskiego figuruje w rozdziale
Pragmatyzm i materializm dziejowy, w: S. Brzozowski Idee. Whtgp do filozofii dojrzalosci
dziejowej, wstep A. Walicki, Krakow 1990, s. 211.

4/ Przytoczone okreslenie widnieje w liscie Milosza do Andrzejewskiego, datowanym
w przyblizeniu na koniec 1942 lub poczatek 1943 roku (por. Cz. Milosz Legendy...,
s. 221).
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Obrona Brzozowskiego — obrona Konfederacji Narodu

Zupelne wyzwolenie, cho¢ nie do niego skierowane, ubodlo Trzebinskiego osobis-
cie. Godzito bowiem w bezkrytyczne uwielbienie, jakie zywit dla péznych
poglad6éw Brzozowskiego. Trzebinski utozsamial sie z witalistycznym i woluntary-
stycznym ideatem. Podobnie przyjmowat za swoja, obecng w pismach mistrza, po-
chwatl¢ imperializmu (rzymskiego i angielskiego) oraz totalitarng — wida¢ to dzi-
siaj — utopi¢ planowosci, przewidywalnosci i absolutnej kontroli nad jednostks,
spoleczenstwem, kulturg i historia, a takze nad §wiatem przyrody. Nie przeczyt
tez, ze wymienione zjawiska sg korelatami irracjonalizmu. Co zatem byto powo-
dem jego irytacji?

Irracjonalistycznym propozycjom towarzyszyly u Brzozowskiego, z jednej stro-
ny, miazdzaca krytyka demokracji, z drugiej za§ — wylonienie nowego absolutu:
absolutu narodu. Demokracj¢ atakowal Brzozowski jako ,,bezptodny kulturalnie
stan dusz”, ,»system umyslowych fikcji”, jako zaprzeczenie rzeczywistego zycia
i prawdy (w ujeciu wilalistycznym)5. Istotnie, rzeczywiste i prawdziwe miato by¢ —
zdaniem Brzozowskiego — inne ,dumne zjawisko epoki: poza demokratyczng fik-
cjadojrzewaja nowe formy zycia; powstaja nowe narody”®. Stwierdzen row-
noznacznych z apologig i absolutyzacja narodu, graniczacych z uniesieniem mi-
stycznym w p6znych pismach Brzozowskiego nie brakuje. Tak daleko idace rozu-
mienie pojecia narodu rewolucjonizowalo — a konkretnie: relatywizowalo — do-
tychczasowe kategorie epistemologiczne, estetyczne i etyczne. Ostateczny wniosek
z rozwazan Brzozowskiego, wypowiedziany w formie imperatywu, brzmiat: ,,Kto-
kolwiek tworzy potege, moze ja tworzy¢ — niech jg tworzy: przyrost energii narodo-
wej stanie si¢ zawsze zrddlem prawdy, chocby byt dokonany wbrew buntowi dusz”,
oraz: »Szukajcie zwycigstwa, mocy i potegi [...]: zwycieskie cialo narodu jest je-
dyng prawdg waszego ducha”’.

Byly to poglady, z ktérych Konfederacja Narodu — a wezesniej ONR-Falanga® -
czerpala swa retoryke i argumentacje, ktére przywolywata jako legitymacje for-
mulowanej doktryny. Trzebinski czytal Brzozowskiego, niepomny, Ze obcuje z su-
biektywnym $wiadectwem jednostkowych zmagan mys$lowo-emocjonalnych, a za-

5/ Por. S. Brzozowski Legenda Miodej Polski, w: 1egoz Eseje i studia o literaturze, wybor, wstep
i opracowanie H. Markiewicz, Wroctaw-Krakow 1990, t. 2, kolejno s. 912,913, 914
- gdzie przeczyta¢ mozna, ze ,Nie te pojecia zycia, ktére ulaiwiajg tworzenie si¢
politycznych, demokratycznych zrzeszen, ale te, ktore odbijajg samo skomplikowane,
w walce z zywiolem powstajgce i utrzymujgce si¢ rozczlonkowanie zycia, posiadajg
prawdziwe zyciowe znaczenie”.

6/ Tamze, s. 918.
7 Tamze, s. 1056.

8/ W studium poswigconym Falandze Jan Jozef Lipski odnotowal: ,,Stanislaw Brzozowski
jest w prasie ONR «Falanga» najczesciej cytowanym (zawsze pozytywnie) sposrod
polskich ideologéw” (J. J. Lipski Katolickie Panistwo Narodu Polskiego, wsiep A. Michnik,
oprac. Sz. Rudnicki, Londyn 1994; s. 188).

220



Janicka Andrzej Trzebinski — ,nowy jakis

razem z dokumentem minionej epoki, wobec ktdrego bardziej przystoi podejscie
badacza niz wyznawcy. Nie podjal wigc proby wychwycenia sprzecznosci oraz nie-
bezpieczenstw praktycznego zastosowania gloszonych przez pisarza pogladéw.
Wypowiedzi Brzozowskiego przyswajat sobie — jak to okreslit w dzienniku — pod-
Swiadomie (P, s. 106)°. Miejsce brakujacej interpretacji krytycznej zastapita z cza-
sem, podbudowana grupowym autorytetem, wyznawczo-funkcjonalna interpreta-
cja brzozowszczykow-konfederatow.

Irracjonalizm — tak, immoralizm — nie

Wystepujac w obronie Brzozowskiego oraz irracjonalizmu i jego pochodnych,
bronit zatem Trzebinski Konfederacji Narodu, a takze wlasnego wyboru drogi zy-
ciowej. Ale przed czym wiasciwie bronii? Nie zaprzeczat wszak irracjonalizmowi
Brzozowskiego. Podobnie macierzysta organizacj¢ bez zastrzezen sytuowal po
stronie irracjonalizmu i jego korelatoéw. Buntowal si¢ natomiast przeciwko zalicze-
niu do owych korelatéw immoralizmu. Slowem, odrzucat mysl o immoralnym cha-
rakterze imperialnej doktryny KN. Twierdzil, ze Konfederacja glosi uzycie sity,
ekspansje¢ oraz imperializm nie same w sobie i dla siebie, nie z pobudek egoistycz-
nych, lecz w imi¢ wyzszych, absolutnych wartosci w tradycyjnym judeochrzesci-
janskim rozumieniu. W przypadku irracjonalizmu liczy si¢ tylko — utrzymywat -
»kto bedzie wiascicielem tego irracjonalizmu” i ,co beda ksztaitowacé te [irracjo-
nalne] sity”!0. Ujecie takie ratowato w mniemaniu Trzebifskiego zdyskwalifiko-
wany przez Mitosza splot ,brzozowskich” idei reprezentowanych przez Konfede-
racje Narodu.

Esej Milosza zawieral ponadto stwierdzenie, z ktdrego jednoznacznie — choé
niezamierzenie — wynikaia kwalifikacja Konfederacji Narodu jako organizacji fa-
szystowskiej:

Skrzyzowania i pokrewienstwa kierunkow antyracjonalnych sg wielce skomplikowa-
ne. Niemniej przyszlo$¢, zawsze zacierajaca réznice i wydobywajaca podobienstwa — za-
pewne sprowadzi je do jakiego§ wspdlnego mianownika. Wtedy tez zapewne bedzie czas
na wykazanie ich roli w tworzeniu sie ruchow faszystowskich.!!

Odrzucajac zarzut immoralizmu, Trzebinski rozprawial sie zatem posrednio
zoskarzeniem o faszyzm. Faszyzm uwazal najwyraZniej za przejaw irracjonalizmu

Po lekturze tomu Kwiaty z drzew zakazanych Krzysztof: Metrak okreslit Trzebinskiego
sformulowaniem ,Brzozowski okupacji”, wydobywajgc fascynacje mtodego poety
pogladami i osoba autora Legendy Mlodej Polski (por. K. Metrak, ,, 7akis polski Nietzsche”...,
»Iworczo$c” 1973 nr 5). Metrak nie wiedzial przy tym, badz tez nie mégl ujawnic ze
wzgledéw cenzuralnych, Ze z przekonaniami péznego Brzozowskiego $cisle wigzata sie
sprawa politycznej przynaleznosci Trzebinskiego.

10/ A Trzebinski Udajmy, ge istniejemy gdzie indziej, w: tegoz Kwiaty..., s. 14.
1/ Cz. Milosz Zupelne wyzwoleniew: Legendy... s, 65,
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immoralnego; program Konfederacji Narodu za$ ~ za manifestacjg irracjonalizmu
poprawnego, a nawet pozadanego moralnie.

Zakfamanie czy cynizm!?

Kierownictwo Konfederacji Narodu bylo nieporéwnanie mniej pruderyjne
w swych wypowiedziach. W zalozycielskim dokumencie Wielka Ideologia Narodu
Polskiego Bolestaw Piasecki dekretowal: ,TreScig imperializmu polskiego jest
siuzba dobru $wiata. Mocg jego jest oparcie si¢ na niewzruszonej pewnosci
wlasnych pobudek moralnych”!2. Qjciec Jézef Warszawski w Uniwersalizmie, odci-
najac si¢ jakoby od totalitaryzmu, zaznaczal, ze przedwojenny ONR, jakkolwiek
totalizujacy, »stal o cale niebo wyzej nawet od wloskiego faszyzmu”!3. W chaosie
wspoéliczesnego $wiata natomiast ojciec kapelan dostrzegal pozytywne punkty
oparcia: prawdg rasy, prawde krwi i ziemi, wreszcie prawde narodu, ,ktéry taczy
ispajaw jeden zesp6l biologiczny instynkt grup plemienno-ludowych”l"‘. Dla zad-
nego z wymienionych autoréw nie ulegata watpliwosci konieczno$é walki z zydow-
sko-masoniskim spiskiem uknutym na pohybel ludzkosécil® oraz nakaz ,wyrugo-
wania” z Imperium Slowianskiego ,wszystkich elementéw narodowos$ciowo ob-
cych, ze specjalnym uwzglednieniem iyd(’)w””’. Onufry Bronistaw Kopczynski —
przedwojenny aktywista Falangi, pierwszy redaktor ,,Sztuki i Narodu” — mial
$wiadomo$é, ze w Katolickim Panstwie Narodu Polskiego nie artyéci i nie uczeni,
lecz ideolodzy i specjalisci od propagandy decydowac bedg o ksztalcie i kierunku
rozwoju sztuki oraz naukil’.

Andrzej Trzebifiski natomiast gustowat w osobliwej ekwilibrystyce umysiowe;j.
W kolejnych artykutach usitowat dowodzié, ze polski nacjonalizm jest najpeiniej-
szg realizacjg milosci bliZniego i najszczytniejszych ogélnoludzkich warto$ci (Ko-
rzenie i kwiaty mysli wspolczesney); ze polski imperializm to nic innego, jak pacyfizm
(W klimacie kultury imperialnej); ze przemoc i gwalt to zjawiska neutralne moralnie,
a czestokroé po prostu dobre — wystarczy, ze opromieni je stuszny cel (Prestige
stabosci); ze wiasnie zgodno$é z konfederacyjng ideologia i propagandg zapewni
sztuce autentyzm i szanse nieskrepowanego rozwoju (Wytyczne dzialania Ruchu
[Kulturowego], Podstawy myslowe [Ruchu Kulturowego] — dwa maszynopisy autor-
stwa Trzebinskiego, znalezione w papierach po Tadeuszu Gajcym). Aby dopelnié

12/, Catka [B. Piasecki] Wielka Ideologia Narodu Polskiego, Warszawa 1940, s. 15.

13/ (). Warszawski] Uniwersalizm. Zarys narodowsej filozofii spolecznej, cz. 1, Warszawa 1942,
s. 13.

14/ Tamze, s. 231 29.
15/ Tamze, s. 13.

16/ 1. Calka [B. Piasecki] Wielka Ideologia..., s. 11. W cytacie zachowana zostata ortografia
oryginalu.

17/ Por. A. Gozdawa-Reutt Spotkania z Kopczyriskim, w: W galgzce dymu, w ognia blasku...,

zebral i opracowal J. Szczypka; Warszawa 1977, s..90-91.
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obrazu, przyszlym artystom oczyszczonego rasowo Slowianskiego Imperium
Trzebinski gotéw byl postawic¢ za przykiad... Leona Schillera, kiorego darzyi
uwielbieniem.

W artykule Metoda ,,zlotego szczytu” potepial Trzebinski tych, kt6rzy przekresli-
li ,ponadnaturalno$c wszelkiej etyki. Boga jako jej prawodawce” i pigtnowal rela-
tywistow za poglady w linii prostej — jak mniemal — prowadzace do nihilizmu'8, co
nie przeszkadzalo mu pisac o »naszej kulturze, naszej metafizyce, naszej polityce”
— gdzie wspélnota, kiorej $lady odnajdujemy w zaimkach dzierzawczych, byla
Konfederacja Narodu. Najkrocej méwiac, Trzebinski robii wszystko, aby ze starcia
Nietzschego z Bogiem ocalié caiego Nietzschego i calego Boga. Czy byia to prude-
ria? Moze raczej, co sugerowal Tadeusz Borowski w opowiadaniu U nas, w Au-
schwitzu... »styl zycia $wiadomego i nieswiadomego zaklamania”'?? A moze, jak
zaopiniowala Marta Piwinska w Wojennych debiutach dramatycznych, najzwyklejszy
cynizm?0?

Marzenie o samym sobie

Dziennik Trzebinskiego wskazuje na glebsza, strukturalng zalezno$¢ miedzy
stanowiskiem zaje¢tym przez artyste w sprawie konfederacyjnej ideologii a typem
osobowosci, jaki reprezentowal. Analiza zapisanego w dzienniku marzenia o sa-
mym sobie pozwala zrekonstruowac zasadnicze rysy osobowosci diarysty. Mimo
pewnych cech charakterologicznych typowych dla osobowosci autorytarnej — sta-
nowigcej zakorzeniony w jednostce psychologiczny fundament totalitaryzmu —
Trzebinski pozostawal nieczuly na totalitarna podniete, jakg jest wywyzszenie
przez uczestnictwo w potedze masy oraz przez identyfikacje z przywédcg. Snui bo-
wiem projekt indywidualnej wielkosci. Nie kryi, ze mysli o sobie »jako o postaci
historycznej” (B s. 199). Cel swoich aspiracji okre$lif nastepujaco: »by¢ «cziowie-
kiem historycznym», wigcej — by¢ obywatelem historii” (B s. 227). Za wzér
»cziowieka historycznego” uwazal Napoleona, czyli genialng jednostke wyra-
stajaca ponad ogd! i urabiajaca rzeczywistos¢ podiug wiasnego zamystu. Najogol-
niej rzecz ujmujac, Trzebinskim owtadnat fantazmat ,.cziowieka epokowego™: in-
dywidualisty, woluntarysty, ktoéry odmienia bieg historii.

W dzienniku pisal z patosem, ze »rzucil wyzwanie historii”. Przyznawat sie
w zwiazku z tym do ambicji oraz dumy, ale i do pychy (B s. 255-256). O powo-
dujacych nim uczuciach dowiadujemy sie rzeczy zastanawiajacej — ze byly tylez

»dumienie staje si¢ funkcjg wartosci praktycznych, Zyciowych, naturalnych. /

W. szczeroéci swojej mija sig i to. Norma etyczna staje w sprzecznosci z zywiolowg
agresywnoscig zycia. Zaprzecza si¢ wszelkiej normie. Jednostka decyduje si¢ i $wiadomie
okresla: «Jestem poza dobrem i ztem»” (S. Lomien [A. Trzebinski] Metoda ,,zlotego
szeaytu” (Glosy na temat uniwersalismu), »Sztuka i Narod”, kwiecien 1943 nr 7, s. 6-10;
przedruk w: tenze Kwiaty..., s. 42.

19/'T. Borowski U nas, w Auschwirzu. .., w: tegoz Wspomnienia. Wiersze. Opowiadania, wybor
i postowie T. Drewnowski, Warszawa 1974, s. 123.

20/ M. Piwiniska Wojenne debiuty dramatyczne, »Dialog” 1964 0r 7, s. 94.
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palace i namietne, co niesprecyzowane, niemalze bezprzedmiotowe. Trzebinski
pisze o nich: ,ambicje bez kierunku nawet!” (P, s. 220). Dotyczyto to okresu sprzed
zetknigcia sie diarysty z Konfederacjg Narodu. Lecz i pézniej nie wiedzial, jakie
konkretnie ma by¢ jego ,miejsce historyczne” (P, s. 250). Nadmienial o ,pomni-
kach wznoszonych z...”, jakby nie umiat zdecydowaé, co konkretnie w historii
wprawia gow uniesienie. Chodzi tu jednak o co$ innego niz, jak mozna sadzi¢ z po-
zoru, zwykly brak zdecydowania. Klucza do wyjasnienia i zrozumienia owego zja-
wiska nie trzeba dlugo szukad.

Zawr6t glowy od historii zaczal sie u Trzebinskiego od fascynacji belwederczy-
kami. Wsrod spiskowcow szczegoélng predylekeja darzyt diarysta miodziutkiego
Maurycego Mochnackiego. Nie prébowatl przy tym wnikac¢ w gloszone przez ro-
mantyka koncepcje. Mochnacki stal si¢ dlan idolem jako ,dziki, niezrozumiaty
awanturnik rewolucji” (B s. 98). Nadrzedng ceche i warto$¢ uwielbianej postaci
stanowilo wiec — w oczach diarysty — awanturnictwo. Trzebinski rozpoznat siebie
w awanturnictwie Mochnackiego. Awanturnictwo Mochnackiego pragnat tez na-
$ladowac. Jest to o tyle istotne, ze ,ambicje bez kierunku”, niesprecyzowana ,wola
wielkosci”, zgdza pomnazania i potegowania przezy¢ niezwykiych, czyli ponad-
przecietnych wigzg sie $cisle zawanturnictwem wiasnie, a nawet nazywane bywaja
jego mianem.

Awanturnictwo

W. odréznieniu od potocznych wyobrazen, awanturnik, o ktérym mowa, to nie
tylko poszukiwacz przygdd, ryzykant prowadzacy burzliwy tryb zycia. Powoduje
nim co$ wiecej niz potrzeba wyzycia sie — choé i o niej wspomina Trzebinski, zasta-
nawiajgc sie nad samym sobg (B s. 150). Roger Stéphane uczynii zagadnienie awan-
turnictwa przedmiotem obszernego studium-ksiazki Portrait de aventurier (Portret
awanturnika)?. Francuski badacz wywodzi interesujace nas zjawisko z erozji abso-
lutu, obalenia sacrum, relatywizacji wartosci i norm. Objecie religii i ustanowionej
w jej majestacie moralnosci wspélnym mianownikiem mistyfikacji — $wiadomos¢,
ze taczy je ludzkie, a nie nadludzkie pochodzenie — nie pojawilo si¢ wraz z Mark-
sem, Nietzschem i Freudem. Jednakze za sprawg ich dociekan przybralo na sile
w koncu XIX i na poczatku XX wieku. Awanturnictwo traktuje Stéphane jako
wyjatkowo wyrazisty, skrajny przejaw indywidualizmu, ktéry przestal by¢ mozliwy
wraz z nastaniem epoki ruchéw masowych o charakterze totalitarnym. Dlatego bo-
hateréw swego studium: Thomasa Edwarda Lawrence’a, André Malraux i Ernsta
von Salomona, nazywa ostatnimi awanturnikami. (Miejsce awanturnika zajat na-
stepnie, zdaniem Sétphane’a, przywddca bedacy emanacjg masy, a w epoce masowe;j
konsumpcji - technokrata).

Tak wiec awanturnik to indywidualista i czlowiek gleboko samotny, niezdolny
zy¢ dla samego zycia a jednocze$nie $wiadom wzglednosci wszystkiego, co nadaje

21/ Najserdeczniejsze podzickowania kieruje pod adresem profesor Marii Janion, ktdra
zwroécila mojg uwage na zjawisko awanturnictwa-oraz na ksigzke francuskiego badacza.
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ludzkiemu istnieniu wzniosto$¢ i sens. Z samotno$cia i absurdem — cho¢ wie, ze sa
nieusuwalne — stara si¢ walczy¢ przez podjecie brawurowego dzialania. W wyniku
spektakularnej akcji pragnie staé sie bohaterem — zdoby¢ chwale i rozstawic swe
imie. Liczy, ze w ten spos6b ujawni i zakomunikuje siebie innym, nie tracac przy
tym nic ze swej wyjatkowosci, czyli nie posuwajac sie do wtopienia w ttum. Tak
mialoby wygladac ztudne, lecz przynoszace chwile ulgi przezwyci¢zenie samotno-
$ci. Bohater, aby zaistnie¢, potrzebuje Swiadkow i uczestnikéw swego bohaterstwa.
Wiaczajac ludzi we wiasne dzialania, nadajac kierunek ich losom, zyskuje —znowu
iluzoryczna, ale i pozwalajaca przejsciowo przezwyciezyé absurd — racj¢ bytu. Efe-
meryczna natura doznanej ulgi kaze ponawiac i potegowaé bohaterskie wyczyny.
Kondycja awanturnika to tkwienie w biednym kole przypominajacym uzaleznie-
nie narkotyczne.

Tytutowe pytanie raz jeszcze

Najbardziej kuszacym sposobem osiggnigcia bohaterstwa jest zdobycie statusu
»czlowieka epokowego”, w sensie, w jakim rozumial rzecz Trzebifiski. Diarysta
sformuiowal ideat cztowieka odciskajgcego swe pietno na historii. Roger Stéphane
za$ okre$lil swych bohateréw jako ,ostatnich, ktérzy zapragneli pisaé historie
maig literg; ostatnich, ktérzy probowali podporzadkowaé historie ich wiasnemu
przeznaczeniu”%2. Stéphane — a za nim Sartre — wymiennie nazywa awanturnika
czlowiekiem czynu. Trzebinski, marzacy o czynie, przystaiby na takg kwalifikacje.
Problematyczne okazujg si¢ natomiast wyznaczniki awanturniczego dzialania.
Aby najkrécej scharakteryzowa¢ czyn awanturnika, Stéphane przytacza fragment
Woli mocy Nietzschego: »,1. Nie znamy motywdw akcji. 2. Nie znamy akcji, ktorej
dokonujemy. 3. Nie wiemy, co z niej wyniknie”. (W pierwszym z cytowanym punk-
16w chodzi o nieznajomo$é motywow irracjonalnych. Racjonalizacja podjetej akeji
stanowi w tym wypadku odrebne zagadnienie).

Jezeli istotna przyczyna podjecia przez awanturnika dzialania jest zadza spek-
takularnego wyczynu i bohaterstwa — a wiec wola wielko$ci i mocy w czystej posta-
ci —jak na tym tle przedstawia sie sytuacja Trzebinskiego, kt6ry wszak wypowie-
dziat w dzienniku nadzieje zostania »najpotezniejszym z ludzi” (B s. 256)? Oto
w jaki sposob przy lekturze dziennika powraca pytanie wylonione uprzednio
w toku analizy polemiki Trzebinskiego z Mitoszem: czy autor Aby podniesc roze...
istotnie byl ,nowym jakims$ polskim Nietzschem”?

Miedzy rzeczywistoscig a wielkoscig

W niejednym miejscu dziennika Trzebinski prezentuje indywidualizm i wo-
luntaryzm doprowadzone do skrajno$ci. Pierwsze »,indywidualistyczne ol§nienie”

R. Stéphane Portrait de 'aventurier. T. E. Lawrence — Malraux — von Salomon. Précédé
d’une étude de J.-P. Sartre, Paris 1965, s. 50. Na tym tez wydaniu opieram streszczenie
wywodu Stéphane’a.
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przynosi refleksja nad Brzozowskim. Diarysta dochodzi do przekonania, ze ,wrogi
byl brzozowskiemu (a wiasciwie nie tyle wrogi, co niebezpieczny!)” moralny impe-
ratyw Kanta, czyli wskazowka zalecajaca jednostce postepowac tak, aby zasady jej
post¢powania mogly sta¢ sie powszechnie obowigzujgca i przynoszacg pozytek
ludzkiej spoleczno$ci normg etyczna. Priorytetem konkurencyjnym w stosunku
do dobra ogdtu okazuje si¢ »juz nie irracjonalna, ale po prostu za$wiatowa wier-
no$¢ sobie” (P, s. 79).

Opozycja »indywidualne - spoleczne” przenika do §wiadomosci Trzebinskiego,
przy czym biegun indywidualizmu jako ,,brzozowski” opatrzony zostaje znakiem
dodatnim. Nastepnie diarysta spostrzega, ze — idgc powyzszym tropem — mozna
wyobrazi¢ sobie subiektywizacj¢ obiektywnoS$ci, w mysl ktdrej rzeczywistos$cig jest
tylko to, co zgodne z indywidualng ,prawda woli”. Konsekwencja takiego stanu
rzeczy wyraza si¢ w stwierdzeniu: »indywidualizm drogg do prawdy” (B s. 133).
Wszelkie ograniczenia zewne¢trzne, rzeczywiste, ulegajg odrealnieniu (»,Wiara
w «pelng rzeczywisto$é» w sensie ontologicznym, czy rzeczywisto$¢ jako pewien
imperatyw? Wiara w «pelng rzeczywisto$é» w sensie ontologicznym jest niemozli-
wa i odrzucam ja. Pozostaje wiara w imperatyw” — B, 5. 204). Chodzi o imperatyw
wielko$ci wiasnej zawierajacy si¢ w imperatywie wielkosci imperialnej. Obydwa
imperatywy stanowig wyraz subiektywizmu i woluntaryzmu jednostki i waskiej
grupy. Wzgledy konkretne tracg na znaczeniu. Deprecjacji podlega zwigzana
z nimi odpowiedzialno$¢. I tak na przyklad czytamy w dzienniku, ze na temat
Milosza powiedzie¢ mozna rézne korzystne rzeczy, »ale przyttacza go poczucie od-
powiedzialnosci, rzeczywistos¢” (B s. 110).

Tymczasem »rzeczywisto$¢ skrzeczy”. Trzebinski otrzymuje sygnaly, ze poza
imperatywem istnieje jednak »«peina rzeczywisto$é» w sensie ontologicznym”,
chociazby w postaci matek stojacych przed widmem $mierci swych jedyna-
kow-konfederatéw. Onie$mielenie i poczucie, ze dopuszcza si¢ uzurpacji, zwal-
cza Trzebinski metodg autoperswazji. Jednakze bez peinego sukcesu (& s. 173).
Oskarzenia, ktore styszat pod swoim adresem — zapewne o brak wyobrazni i lek-
komyslnosé¢ w stosunku do ludzkiego zycia — nazwat szlachetnymi. W tym sa-
mym akapicie twierdzil, ze »tu nie chodzi o onanistyczng odpowiedzialno$¢. bo
1o, to gdbwno” —do czego »trzeba sie przyzwyczai¢” (B s. 157). Wczesniej subiekty-
wistyczny woluntaryzm cziowieka tworzacego histori¢ zaklasyfikowatl jako nie-
poczytalnosc, ale i bohaterstwo wyzszego rzedu, szlachetniejszego rodzaju: ,bo-
haterstwo metafizyczne”, gdyz (niczym w punkcie trzecim cytatu z Woli mocy)
»nigdy nie ma sie pewnosci, jakie skutki moze wywolaé stworzona przez nas
przyczyna” (B s. 108).

Mechanizm fantazmartu »czlowieka epokowego”, ,obywatela historii”, awan-
turnika-bohatera niespodziewanie odstonit Trzebinski w nocie po$miertnej o Bo-
jarskim. Z tekstu dowiadujemy sie, ze: ,Niezwykloscia zycia jest jego energia, jego
ped ku nieznanemu, poszukiwanie wypadku”. Na tym si¢ zasadza jego istota i war-
tos¢. (W nocie zwraca uwage nieobecno$¢ moralnych kryteriow wartosciowania).
Najszczytniejsza rzecz stanowi zatem dziatanie, akcja ~ czyn sam w sobie bez
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wzgledu na motywy, tre$¢ i skutki?3. Jedyna definicja, a zarazem motywacja, czy-
nu, jaka pojawia sie w tekscie, brzmi: ,»Czyn jako ch¢é swiadectwa o sobie”. Za naj-
wyzszy stopiefi czynu uznane zostaje bohaterstwo. Jak wida¢, do indywidualizmu,
subiektywizmu, woluntaryzmu oraz immoralizmu dolgcza w analizowanym teks-
cie energetyzm i witalizm. Trudno o petniejszg kwintesencj¢ awanturnictwa w sty-
lu nietzscheanskim.

Ucieczka od Nietzschego

Na tym etapie dociekan na pytanie o nietzscheanizm (nietzscheanstwo?) Trze-
binskiego nalezaloby odpowiedzie¢ twierdzgco. Jednakze rozpoznaé w sobie nie-
tzscheanskiego awanturnika to otwarcie przyznaé si¢ do moralnego nihilizmu
przed $wiatem i, przede wszystkim, przed samym sobg. A do tego nie byl zdolny za-
den z bohateréw ksigzki Stéphane’a. C6z dopiero Trzebinski! Lawrence, Malraux,
von Salomon podjeli probe ucieczki przed Nietzschem. Starali si¢ wymoéwi¢ od
wyciggniecia z mysli Nietzschego ostatecznych konsekwencji. W tym sensie
ucieczka od Nietzschego byla jednoczesnie ucieczks od Gide’a, ktéry konsekwen-
cje takowe wyciggnat i zawart w formule acte gratuit*®. Ow wiaénie acte gratuit oka-
zal sie nie do zniesienia dla bohaterskich skadinad awanturnikéw, o czym traktuje
Jean-Paul Sartre w przedmowie do studium Stéphane’a.

Sartre wyjasnia, jak zachowuje sie awanturnik aspirujgcy do bohaterstwa w sy-
tuacji, gdy tre$¢ i konsekwencje czynu, ktoéry przedsigwezmie, s3 mu w gruncie
rzeczy obojetne:

Bohaterstwo potrzebuje pretekstu, w przeciwnym razie bedzie tylko samobojstwem.
[...] Aby ich [awanturnikéw-bohateréw] pochéwek byl pompatyczny, aby zyli dlugo
w ludzkiej pamieci, trzeba, by walczyli o to, co w ich epoce ma najglebszy sens i czemu to-
warzyszy najwieksza nadzieja. W ten sposob zawierajg przymierze z ruchem rewolucyj-
nym albo narodowym ruchem oporu. Owe zblizenia jednak sg tylko prowizoryczne [...].
Waga celow zbiorowych rozswietla czyn awanturnika, ale jest to o$wietlenie niebezpo-
$rednie. [...] Czyn awanturnika oscyluje nieprzerwanie miedzy najbardziej szalefcza
szczodro$cig a najbardziej egoistycznym samobdjstwem. Czyn awanturnika wymaga wia-
ry i niszczy wszelkg wiare: awanturnik ulega mistyfikacji, jezeli wierzy w to, co czyni; je-
zeli nie wierzy, jest oszustem.25

23/ 7 Twej wyprawy po probe, z Twego szukania Graala nie wréciles. Mysle, ze krzywde
wyrzadzilby Ci ten, ktoby chcial sprawdzi¢, czy Twéj Graal naprawde byl Graalem.
Istota problemu sprowadzala si¢ do Twego niepokoju” ([A. Trzebinski], *** [Nota
posmiertna o Bojarskim], ,,Sztuka i Nardéd”, lipiec-sierpien 1943 nr 9-10, s. 1).

24/ Kwestie filiacji intelektualnej 1aczacej dwoch myslicieli poruszyl Czeslaw Milosz
w pierwszych stowach Zupetnego wyzwolenia: »,«Gdy czytam na nowo Nietzschego, czesto
pidro wypada mi z reki, do tego stopnia wydaje mi si¢ wtedy, ze wszystko, co mialem do
powiedzenia, on powiedzial juz przede mng i lepiej, nizbym kiedykolwiek potrafii» — sa
to slowa André Gide’a” (Cz. Milosz Zupelne wyzwolenie, w: Legendy..., s. 53).

J.-P. Sartre Préface, w: R. Stéphane Portrait...,s. 23-25.
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Z psychologicznego punktu widzenia nie ma to jednak nic wspdlnego z cyni-
zmem. Na temat Lawrence’a, Malraux i von Salomona Stéphane pisze:

Gdy dobrze si¢ przyjrzeé, wydaje sie, ze angielski oficer, francuski pisarz i zabojca Ra-
thenaua sami potrafili znaleZ¢ niejaki dystans do swych ideologicznych usprawiedliwien.
O ile mitomania wspoélczesnych utrwalila ich w roli sekciarzy, o tyle ich dzieto ujawnia
cze$ciowo ich sekret. Scislej, nalezy rozrézni¢ w ich dziele, aby postuzy¢ sie stownictwem
freudowskim, zawarto$§¢ utajong zawierajacg klucz do zawartosci jawnej. Nie chce powie-
dzieé, ze dla von Salomona odrodzenie Niemiec nie wymagato bezustannego dzialania; ze
Malraux autentycznie nie zywil nienawisci do Czang Kai-Szeka; ze Lawrence nie kochatl
Arabow. Ale ani owe wymogi, ani owa nienawi$¢, ani owa milo$é nie ttumacza wystar-
czajaco loséw, kiére wywotaty.26

Awanturnik pragnie wierzyé i poszukuje przedmiotu wiary — jakby nosit zalobe
po absolucie, zywiac pod$wiadomg nadziej¢ na jego zmartwychwstanie. A ponie-
waz nie istniejg szanse na restytucj¢ pozaludzkiej, obiektywnej transcendencji, jej
miejsce wypelnia konstrukt arbitralnie ustanowiony przez czlowieka jako absolut.

Daremny trud awanturnika

Proces ten nietrudno prze$ledzié¢ na przykiadzie Trzebinskiego. Poczatkowo
diarysta manifestuje zwatpienie i wole wielkosci — przezywa »,meczarnie wolunta-
rystyczne”, a zarazem gorgczkowo poszukuje dla nich zewng¢trznego pretekstu
icelu (Bs.151). Wiara, czy raczej —jak to okreslit Stéphane — ,ideologiczne uspra-
wiedliwienie”, pojawia si¢ w drugiej kolejno$ci i na nietypowej, symptomatycznej
zasadzie (,no, trzeba raz powaznie w to uwierzy¢. mnie brak przede wszystkim
wprawy. ale to ten rok musi mi daé¢” - B s. 166). Zjawisko, ktdére obserwujemy, sta-
nowi wiec przeciwienstwo spontaniczno$ci. Najpierw zapada decyzja o wierze,
ktdra zresztg przypomina Trzebinskiemu gre na loterii (»,decyduje si¢ na [gre na
wszystko]. zbyt mi¢ meczyto [...] dekadenckie torturowanie sie bez celu. no, nie
wiem zreszta, jak bedzie z realizacjg” — B s. 166). Na koncu nastepuje zachly$nig-
cie sie ideg — ale bardziej samym zjawiskiem idei (ideologii) i jego rolg w historii
niz konkretng trescig ideowg (I} 251-252). Trzebinski spostrzega moc sprawczg
idei. Gotdw jest uwierzyé »w Heglowskiego ducha czasu albo w nadprzyrodzong
moc pewnych watkow historii. Idee panujace nad ludZzmi” (P s. 222). Toz to niemal
odzyskanie absolutu — by nie rzec, raju — utraconego.

Awanturnicze zadanie ,Wielkiego zycia, nie tylko: wielkiej twoérczosci” (P
s. 275) — jakie Trzebinski sobie wyznaczyl, wraz z przyjeciem przezefi konfedera-
cyjnej wiary zyskato ksztalt i tres$¢, a takze sankcje. (Trzebinski starat sie, nie zaw-
sze skutecznie, wyobrazad sobie, ze jest to sankcja absolutna). Ostatnig niedogod-
nos$¢ stanowila »«pelna rzeczywisto$é» w sensie ontologicznym” — w szczegdlnosci
rzeczywista odpowiedzialno$¢ za rzeczywiste konsekwencje przedsigbranych kro-
kéw. Tu jednak przydat si¢ scholastyczno-magiczny zabieg polegajacy na podziale

26/ R. Stéphane Portrait..., s. 60.
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kiopotliwego pojecia na dwie czg$ci i amputacji czg$ci niepozadanej, uznanej
uprzednio za zta?’. Problem odpowiedzialnosci zostal rozwiazany przez odrzuce-
nie odpowiedzialnos$ci wzglednej (wobec ludzi) na rzecz odpowiedzialno$ci bez-
wzglednej (wobec Boga i historii). Trzebinski nie pamietal przy tym, ze definicja
owych absolutnych jakoby instancji — Boga i historii — zostala arbitralnie sfor-
mutowana przez Konfederacj¢ Narodu. O$lepiony i rozjgtrzony projektem wielko-
$ci diarysta przekreslil mozliwo$¢ kompromisu z rzeczywistoscig, oceniajac 6w
kompromis jako konformizm i koniunkturalizm (P, s. 258). Tuz ponizej dekreto-
wal prymat woli — wiasnej woli doro$nigcia do absolutu bezwzglgedu na popetniane
bledy, »bez wzgledu na trudnosci. Bez wzgledu na ceng”.

Na prézno Adam Mauersberger ostrzegal Trzebifiskiego przed konsekwencjami
fanatyzmu (,Chodzilo mu o to, ze relatywizm nie rodzi okruciefistwa, a wiara - jest
wiasnie bezlitosna i karzaca” — B s. 253). Trzebifiski poczul sie uprawniony do
sprawowania rzadu dusz z chwilg, gdy wiasng wolg zaczal postrzegaé jako wole au-
tonomiczng, transcendentng, absolutng. Dokonana przezen autolegitymizacja sta-
nowila szczytowy wykwit subiektywizmu: ,,Jestem coraz mniej egoista, Boze. Ci,
co patrzg na to z zewngtrz, nie uwierza moze, bo widzg samg moja dume i upor.
Moja dume i méj upér. A nie widza fundamentu mnie samego. A ja sam czuje si¢
stuzbg i idea. Mogaca i muszacg ksztaltowac ludzi” (B s. 267). Bylo to speinienie
pozorne, gdyz — na co wskazuje dziennik - podatne na regularne przyplywy
zwatpienia i rozsadzane przez wewnetrzng sprzecznosc.

We wstepie do studium Stéphane’a Sartre obserwuje, jak awanturnik miota sie,
»usifujgc usprawiedliwi¢ swe przedsiewziecie przez przypisanie mu celu, w ktory
nie wierzy; poszukujac totalnej obiektywnosci, aby roztopi¢ jg w absolutnej su-
biektywnosci”. Wyrok filozofa brzmi krétko: ,Zadnych rozwiazan owych antyno-
mii, zadnej syntezy owych sprzecznoéci”zs. Awanturniczg kondycje okresla Sartre
jako niemozliwg. Andrzej Trzebinski byl jednym z tych, ktérzy podjeli trud nie-
mozliwego pogodzenia sprzecznych strategii, trud ucieczki od Nietzschego, a za-
razem od samego siebie — daremny trud awanturnika.

Metoda opisana w: J. J. Lipski Katolickie Pasistwo..., s. 28.
28/ -P. Sartre Préface, w: R. Stéphane Portrait....ys. 30.
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