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Nacjonalizm, kolonializm, tozsamos¢

Literatura rosyjska a kolonializm — wprowadzenie

Podjecie tematu kolonializmu w literaturze rosyjskiej oraz poruszenie jej na-
cjonalistycznego kontekstu wymaga pewnego wprowadzenia. W przeciwiefistwie
do kolonialnego do$wiadczenia Zachodu, w ktérym wzgledy narodowosciowe cze-
sto schodzity na drugi plan wobec kwestii rasowych i pragnienia podbojéw zamor-
skich, w kolonializmie rosyjskim kluczowa role odgrywala tozsamo3$¢ narodowa
oraz zwiazana z nig ekspansja. Ponadto konieczne jest zachowanie rozréznienia
miedzy nacjonalizmem obronnym, majacym na celu obrong tozsamosci, a nacjo-
nalizmem agresywnym, ktéry zmierza do narzucenia tozsamosci i objgcia w posia-
danie terenu zamieszkiwanego przez Innychl. Nacjonalizm rosyjski jest i agresyw-
ny, i obronny, a w swej odmianie agresywnej przybral on postaé imperialnej zadzy
posiadto$ci kolonialnych przylegajacych do etnicznie rosyjskich obszaréw.
Zaktadam tutaj, ze dane terytorium, by sta¢ sie kolonia obcej, politycznej badz na-
rodowej potegi, nie musi uzna¢ w formie traktatu swojego statusu dominium, jak
to mialo miejsce w przypadku wielu posiadiosci brytyjskich. Jesli chodzi o Rosje,
rezultatem jej podbojéw terytorialnych bylo wcielanie innych krajow do Rosji lub
nadawanie wiadzy w tych krajach rzadom stuzacym interesom rosyjskim. Litera-
tura rosyjska posredniczyla w tym procesie poprzez narzucanie podbitym teryto-
riom narracji obecnosci rosyjskiej, wypierajacej rdzenng problematyke i narracje.

Rosyjski kolonializm dotyczy! nie tylko krajow Azji Srodkowej oraz Srodkowe;j
i Wschodniej Europy, lecz takze Syberii, Kaukazu i Dalekiego Wschodu. Podczas
gdy upadek komunizmu przyni6st suwerenno$¢ europejskim i Srodkowoazjatyc-
kim posiadtosciom Rosji, Syberia, Kaukaz i Daleki Wschdd pozostajg w coraz bar-

Za Autorka podaje w tlumaczeniu slowa »Inny”, .Inni” duza literg. Autorka uznala w
aluzje do mysli wywodzacej si¢ od Emmanuela Levinasa za powszechnie zrozumiala
(przypis tlumacza).
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dziej niezrecznej relacji wobec Moskwy. Z punktu widzenia terytorium i popula-
cji, Syberia i Kaukaz to odrebne cato$ci, porownywalne z ,,biatymi koloniami”
Brytyjczykow, takimi jak Kanada bgdz Australia. Przemieszczenie centrum
wladzy dokonujgce si¢ na Syberii i Dalekim Wschodzie nie musi prowadzi¢ do
catkowitego oddzielenia od Moskwy, a niniejszy szkic nie przedstawia zalecen, jak
taki proces decentralizacji mialby si¢ rozwinaé. Chodzi tu raczej o pokazanie,
w jaki sposdb pisarze rosyjscy posredniczyli we wiadzy Centrum, powstrzymujac
obrzeza panstwa od przemawiania wiasnym giosem oraz wypowiadania wiasnego
doswiadczenia jako podmiotu, a nie peryferii przytaczonych do Centrum.

Standardy, konwencje i oczekiwania angloj¢zycznych badan nad literaturg ro-
syjska nie uwzgledniajg agresywnego poszukiwania samopotwierdzenia, ktore
niosa w sobie arcydziela literatury rosyjskiej. Jednak pisarze rosyjscy korzystali ze
swej uprzywilejowanej pozycji rzecznikOw rosngcego imperium, by odsungé
w cien inne dyskursy. oraz narzucali swe prze(d)sady — by uzy¢ terminu Han-
sa-Georga Gadamera® - czytelnikom literatury rosyjskiej w kraju i za granica.
Moim celem jest raczej zwrocenie uwagi na to zwycigstwo tekstualne. Naturalnie,
moja analiza nie ma na celu zastapienia wcze$niejszych badan, lecz jedynie ich
dopelnienie: nie do redukcji, lecz do wzbogacenia znaczenia chciatabym si¢ przy-
czynid.

Jestem $wiadoma faktu, iz zadna pojedyncza interpretacja nie moze wywotac
radykalnych zmian w strukturze postaw i odniesien dotyczacych Rosji. Formacja
dyskursywna, zwana Rosja, jest rzeczywistoscig intelektualng, ktdérej przemiana
bedzie, z natury rzeczy, powolna. Nagromadzenie anglojezycznych odczytan lite-
ratury rosyjskiej, ktore zamykaja oczy na problem rosyjskiego kolonializmu, oraz
agresywnego nacjonalizmu, nie zniknie z dnia na dzien, jako ze nie dzialaja w tym
kierunku Zadne nieodparte interesy polityczne badz kulturowe. W przeciwien-
stwie do postkolonialnych obszaréw Azji, Afryki oraz Ameryki Lacinskiej, ktdre
wydaly wiele osobowosci i rozpraw ukazujgcych drugg strong¢ kolonialnego meda-
lu, w bylych dominiach rosyjskich pojawily sie tylko nieliczne takie glosy. Gdy Ar-
mia Czerwona opuscila Europe Srodkowa, wyzwolone kraje odwrécity swojg uwa-
ge od Rosji, natomiast byle republiki radzieckie zbyt sg zajete odbudowg wiasnych
spoleczenstw i systemow ekonomicznych, by mogly sobie pozwoli¢ na inwestowa-
nie w dyskurs postkolonialny. I mimo ze na rosyjskim Dalekim Wschodzie obja-
wily sie dazenia niepodlegiosciowe, to obecno$é dyskursywna takich zdarzen
wcigz jeszcze jest minimalna®. W Federacji Rosyjskiej péznych lat dziewigédzie-
siagtych ani prawa, ani zwyczaje spoleczne, ani sam jezyk nie pozwalajg na ujecie
gtoséw antykolonialnych. Sytuacja wcigz przypomina szczyt rozkwitu imperiali-
zmu zachodniego, gdy niemal nikt powaznie nie kwestionowal dominacji jednej
grupy etnicznej czy terytorialnej nad innymi. Dlatego tez nie moge odwotaé si¢ —
jak robig to krytycy postkolonialni zajmujacy si¢ koloniami Zachodu — do wielkiej

2/ H.-G. Gadamer Prawda i metoda, Krakéw 1993, s. 265.
3/ P. Goble Can Russian Diplomacy Hold Russia Together?, RFE/RL, 23 wrzes$nia 1998.
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liczby studiéow akademickich, opisujacych kolonialne poczynania Rosji w Azji
i Europie4. Nie moge tez liczy¢ na powszechne rozpoznanie problemu, gdyz moze
on wydawacé sie zupeinie obcy tym, ktérzy nie przywykli do traktowania tekstéw li-
teratury rosyjskiej jako srodkéw i narzgdzi w zdobywaniu imperialnych po-
siadlo$ci. Podczas gdy glosy takich historykéw, jak George Vernadsky czy Nicho-
las Riasanovsky sg powszechnie uznawane za reprezentatywne dla wczesnego
amerykanskiego dyskursu dotyczacego historii Rosji, wspéiczesny im Jan Kucha-
rzewski zazwyczaj bywa pomijany, jako postaé nieistotna w tworzeniu obrazu tej
historii’. Badania nad literatura rosyjska w kontekscie kolonialnym sa jeszcze
mniej zaawansowane. Jak dotad wiasciwie wszyscy badacze, kidrzy zapoczatkowa-
Ii studia nad rosyjskim kolonializmem, byli przedstawicielami nauk politycz-
nych6.

W 1988 roku amerykanski naukowiec ukrainskiego pochodzenia, Roman
Szporluk, opublikowal Communism and Nationalism: Karl Marks versus Friedrich
Lisz7, gdzie dowodzil, ze fascynacja intelektualistow wyniosta Marksa do statusu
wielkiego mysliciela, podczas gdy to raczej wspéiczesny mu Friedrich List powi-
nien by¢ tak wyniesiony, poniewaz jego twierdzenia lepiej odpowiadaja dwudzie-
stowiecznym obsesjom niz tezy Marksa o ponadpanstwowym i ponadnarodowym
proletariacie. ,Pomi¢dzy jednostka a ludzkos$cia stoi nardd”, grzmiat Friedrich
List, rozwijajac swoja teorie narodowego egoizmu ekonomicznego, kidra w tak ra-
dykalny sposob zostata wcielona w zycie przez Niemcdw i innych.

Jakkolwiek wybidrcze moga si¢ wydawaé uwagi Lista i Szporluka dotyczace na-
cjonalizmu, dotykaja one jednak probleméw wciaz aktualnych. W ciagu ostatnich
stu lat w Europie i gdzie indziej wiele imperidw terytorialnych przeksztalcito sie
pod wplywem idei nacjonalizmu w panstwa narodowe, pozbywajac sie jednoczes-
nie zamieszkujacych je mniejszo$ci. Mniejszo$ci narodowe, z kolei, utworzylty
nowe panstwa lub odzyskaty dawna suwerenno$c?. Upadek Zwigzku Sowieckiego,
spowodowany podwdjnym oddziatywaniem sil ekonomii i nacjonalizmug, zaognit
napiegcia etniczne wewnatrz rozpadajacego si¢ na cz¢sci imperium Rosjan.

4/ Jedynym wyjatkiem jest wydawana przez Hoover Institution seria pt. ,,Studies of
Nationalities in the USSR”. Obejmuje ona nast¢pujace pozycje: Edward A. Allworth The
Modern Uzbeks (1990), Alan Fisher The Crimean Tatars (1978), Martha B. Olcott T%e
Kazakhs (1987), Azade-Ayse Rorlich The Volga Tatars (1986), Andrejs Plakans The
Latvians (1995), Audrey L. Altstadt The Azerbaijani Turks (1992) oraz prace pokrewne, jak
np. Rodgera Swearingena Siberia and the Soviet Far East (1987).

5/ J. Kucharzewski The Origins of Modern Russia, Nowy Jork 1948.
6/ U.Ra’anan, R. Pipes, H. Carreére-d’Encausse, A. Besangon.

7/ R. Szporluk Communism and Nationalism: Karl Marx versus Friedrich List, Oxford UP
1988.

8/ A.D. Smith The Ethnic Revival, Cambridge UP 1981.

9/ H. Carrére-Q’Encausse The End of the Soviet Empire: The Triumph of Nations, Nowy Jork
1993.
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Wspdlnota interpretacji, jaka istnieje w latach dziewieédziesiatych na uniwer-
sytetach amerykanskich, nie potraktowata kwestii narodowej z poznawcza subtel-
noscia, tak czesto spotykana w dyskusjach dotyczacych spoteczenstwa i jego pro-
bleméw. W obrebie tej wspdlnoty przynalezno$é narodowa [rationhood] jest defi-
niowana giéwnie jako przynaleznos$¢ obywatelska [citizenship]. Emile Durkheim
sformulowal twierdzenie, ktére méwi, iz u podstaw porzadku spotecznego kazdego
kraju lezy zbior powszechnie uznawanych warto$ci i norm, i od tego wiasnie zalezy
spojnosé spoteczenstwa. Ta wywodzaca si¢ z Oswiecenia interpretacja powszech-
nie przyje¢la si¢ w dyskursie akademickim dotyczacym tak nie przystajacych bytow
politycznych, jak panstwa narodowe i imperia. I rzeczywiscie, jezyk angielski led-
wie odréznia panstwo od narod u,czy tez obywatelstwo [citizenship] od
narodowosci [rationality]. Inaczej jest w Azji, Ameryce Lacinskiej czy Europie
kontynentalnej, gdzie przyjmuje sie, ze narodowo$¢ wiaze sie ze zwyczajami kul-
turowymi oraz pamig¢cig narodowa danej osoby, podczas gdy obywatelstwo wska-
zuje na kondycje cywilng (badz wybdr, w przypadku naturalizacji) bycia obywate-
lem tego czy innego tworu politycznego. I cho¢ sa to kategorie, kt6re na ogdt sie po-
krywaja, to zakladanie,ze za w s z e takjest, prowadzi do zabawnych stwierdzen,
jak te wygltaszane przez (podchwytujgcych jezyk specjalistow akademickich) ame-
rykanskich dziennikarzy, informujace na przykiad, ze w czasie wojny w Czeczenii
Rosjanie walczyli z innymi Rosjanami, czy tez ze w II wojnie $wiatowej zgingto
dwadzie$cia milionéw ,Rosjan”. Warto si¢ przyjrze¢ nastepujacej notce, ktora
ukazatia si¢ 6 wrze$nia 1998 w ,Houston Chronicle”:

W sobote, na dalekiej péinocy Rosji, aresztowano pigciu uzbrojonych marynarzy rosyj-
skich, wiele godzin po tym jak mieli zabié straznika i schwyta¢ 47 zakltadnikéw — donosi
rosyjska agencja informacyjna. Wedlug agencji Interfax, wszyscy zaktadnicy zostali uwol-
nieni i nikt nie zostat ranny. Napastnicy réwniez nie ucierpieli w czasie operacji dokona-
nej przez zoinierzy Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa (FSB). Wedle doniesief cytujacych
szefa FSB, Wtadimira Putina, marynarze zadali podstawienia samolotu, ktéry zabratby
ich do Dagestanu - niespokojnego regionu w gérach Kaukazu, na potudniu Rosji. Zdarze-
nie to byto zwigzane z podejrzanym wybuchem bomby samochodowej w stolicy Dagesta-
nu w piatek, kiedy 1o zgineto co najmniej 17 oséb. Jeden z marynarzy powiedzial, ze wérod
ofiar mogl si¢ znalez¢ ktos z jego rodziny. Pozostali podobno wzieli udzial w akeji z poczu-
cia solidarnosci.

Z punktu widzenia semantyki nacjonalizmu, przyj¢tej na amerykanskich
uczelniach, notka ta nie zawiera nic szczegdlnego. Jesli jednak przyjrze¢ si¢ jej
uwazniej, to mozna dostrzec w tym krétkim tekscie pomieszanie bedgce wynikiem
rosyjskiej polityki kolonialnej, sposobu, w jaki TASS formutuje swoje wiadomo-
$ci, jak tez niewrazliwosci amerykanskiego redaktora na problemy nacjonalizmu.
Informacje zebrane z innego zrédia pozwalajg odtworzyé nastepujacy przebieg
wydarzen. Marynarze stacjonowali na zanieczyszczonej odpadami radioaktywny-
mi arktycznej wyspie Nowa Ziemia, gdzie Zwigzek Sowiecki oraz Federacja
Rosyjska wysyltaly swych najbardziej bezkompromisowych przeciwnikow (méwito
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sie, ze Raoul Wallenberg zmarf na Nowe; Ziemilo). Po kilku miesigcach wystawie-
nia na dziatanie promieniowania pochodzacego ze starych urzadzen atomowych
oraz innego nuklearnego $miecia ofiary sg juz bardzo zaawansowane na drodze ku
bolesnej $mierci. Buntowniczy zolnierze na Nowej Ziemi nie byli Rosjanami lecz
Dagestanczykami, czyli krewnymi i sgsiadami buntowniczych Czeczenéw. Dage-
stan zamieszkuje niestowianska ludno$¢ muzuimanska oraz kolonialni osadnicy
rosyjscy. Rosjanie podbili Dagestan w wieku dziewietnastym, ale nie udato im si¢
zrusyfikowa¢ tego terytorium. Dagestan to jeden z tych rejonow »Rosyjskiej” Fe-
deracji, w przypadku ktorych oderwanie si¢ od Federacji w przewidywalnej
przyszio$ci jest najbardziej prawdopodobne. W latach dziewigédziesiatych starcia
miedzy ustanowionymi przez Moskwe wiadzami i partyzantami dagestanskimi sg
bardzo czeste. Kilka regionéw Dagestanu probowato dotaczy¢ do Republiki Cze-
czenskiej, czyli w jezyku Czeczendw Iczkerii. Wspomniana w notatce eksplozja
byta czescig walki zbrojnej podjetej przez Dagestanczykéw przeciw Rosjanom,
a czasem takze wlasnym krajanom (ludnoé¢ Dagestanu podzielona jest na klany,
za$§ warunki zaleznosci kolonialnej zaognily lokalne spory). Zotnierzy, o ktdrych
tu chodzi, istotnie doprowadzita do rozpaczy mysl, ze ich krewni ging w eksplozji
odlegiej o dwa tysiace mil, lecz zapoznajacemu si¢ z ta informacjg przypadkowe-
mu czytelnikowi najprawdopodobniej umknie bardziej znaczacy fakt, mianowicie
ten, ze rosyjska armia wyslata czlonkdw grupy etnicznej zamieszkujacej subtropi-
kalny (i buntowniczy) Dagestan, by pelnili stuzbe na arktycznym, niszczacym
zdrowie cmentarzysku nuklearnym Nowej Ziemi'l. Nieswiadomy tych subtelno-
$ci semantycznych dziennikarz amerykanski, ktéry napisal powyzsza notatke,
przyczynil sie do niewlasciwego odczytania rosyjskiego dyskursu i rosyjskiej poli-
tyki przez Amerykanow.

Zwiazane z O$wieceniem pojecia uzywane w odniesieniu do nacjonalizmu nie
ujmujg rozréznienia miedzy imperialistycznym nacjonalizmem agresywnym, ktg-
ry dazy do poddania sobie i1 wyzyskania potencjalnych kolonii, a nacjonalizmem
obronnym, skoncentrowanym na zachowaniu tradycjii tozsamosci. W ramach ma-
trycy »nacjonalizmu” tout court potegi imperialne kontrolujace znaczng czesé
$wiata w ciggu ostatnich dwoch stuleci czesto wydajg si¢ wolne od grzechu agre-
sywnego zawlaszczenia, podczas gdy narody kolonizowane (w tym $rednie i mate
narody europejskie) obwinia si¢ za procesy historyczne, kidrych sg one jedynie
igraszka. Dwie wojny $wiatowe przypisuje sie rutynowo ,beczce prochu”, jaka sta-
nowi Wschodnia Europa, a nie zartocznemu imperializmowi wielkich mocarstw
europejskich. Cho¢ obowigzujgcym dzi$ standardem jest taczenie nacjonalizmu
z Rewolucja Francuska (Rewolucja apelowata do narodu bez kréla, przywotujac
w ten sposéb uczucia nacjonalistyczne w miejsce lojalnosci poddanego)'“, J.E.E.

10/ E.M. Thompson The Wallenberg Case: the Inferred Soviet Viewpoint, w: Raoul Wallenberg in
Perspective, pod redakcja K.D. Reiser i T. Neumanna, Houston 1986, s. 12-15.

11/ Reuters, 20 sierpnia 1998.
12/ H. Kohn The Idea of Nationalism, Nowy, Jork 1944.
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Dalberg-Acton doszukal sie poczatkéw nowoczesnego nacjonalizmu w rozbiorach
Polski, wskazujac na zgubne skutki tego »slynnego kroku, najbardziej rewolucyj-
nego aktu starego absolutyzmu [ki6ry] pozbawit caly naréd prawa do stanowienia
niezawisiej wspolnoty”. Wina za powstanie nacjonalizmu obcigZa on imperia,
a nie rewolucje, i jest to spostrzezenie zastugujace na wiekszg uwage niz ta, kiéra
mu do tej pory poéwiccono”. Wrecz odwrotnie w stosunku do pogladu Actona,
Elie Kedourie i E.J. Hobsbawn argumentujg, iz wielonarodowe imperia europej-
skie nie musialy sie rozpas$¢ na panstwa narodowe, jako ze nie ma mozliwosci ja-
kiegokolwiek potwierdzenia »§wiadomosci historycznej” narodéw wchodzacych
w ich skiad!*. Co charakterystyczne, autorzy ci pomijaja fakt, iz w obrebie tych
wielonarodowych panstw jeden naréd nieodmiennie przewazat i wymuszat na in-
nych relacje kolonialnej zalezno$ci. Szczegdlnie argumentacja Kedourie w sposéb
typowy pomija wszystko procz najlepiej uzbrojonych nacjonalizméw $wiata. Jest
to takze argumentacja ahistoryczna — poniewaz przywoluje wizje statycznej histo-
rycznosci narodow — oraz ujawniajgca sklonnos$¢ do wybielania kolonializmu kosz-
tem nacjonalizmu. Kedourie reprezentuje te zachodnig nieche¢ do niezachodnich
modeli tozsamosci kulturowej i politycznej, ktora — jak ujmuje to Leela Gandhi -
wigze sie z przekonaniem o organicznej niedostatecznosci narodéw niezachod-
nich'-. Badacze zachodni patrzg czasem nieprzychylnym okiem na poczucie post-
kolonialnej przynaleznosci narodowej, rodzace sie w Azji, Afryce a na koniec (cho¢
to nie mniej wazne) w Europie Srodkowej i Wschodniej, sugerujac, ze budowanie
tozsamosci opartej na narodowosci to rodzaj wstydliwej choroby, ktérej ofiara win-
na sie pozby¢é mozliwie najszybciej, chyba ze posiada odpowiednig armie i wystar-
czajaca sile przekonywania, by broni¢ swej sprawy w $wiecie. W ksigzce Orienta-
lizm Edward Said wskazal licznych badaczy, ktérzy uzywali tego rodzaju argumen-
tacji“’. Nie trzeba dodawaé, ze mniejsze, kolonizowane narody nie mogg konkuro-
waé z setkami i tysigcami ksigzek, ktore wpisujg potepienie ich tozsamosci w pa-
mie¢ ludzi wyksztalconych w krajach pierwszego $wiata’ ‘. Taka retoryka zakiada
implicite, 2e, podczas gdy bezsilne grupy narodowe sg winne z powodu swojego po-
czucia odrebnej tozsamosci, sam(a) autor(ka) taksonomii jest cudownie bezstron-

J.E.E. Dalberg-Acton Nationality w: Essays in the History of Liberty, vol. 1, Indianapolis
1986, s. 413.

14/ E. Kedourie Nationalism, Londyn 1961; E.J. Hobsbawn Nations and Nationalism since 1780,
Cambridge 1990.

15/ 1.. Gandhi Postcolonial Theory: A Critical Introduction, Nowy Jork 1998, s. 107-108.
16/ E. Said Orientalizm, Warszawa 1990.

17/ Typowa pod tym wzgledem jest ksigzka Paula Johnsona Modern Times: The World from the
Twenties to the Eigthies, Harper 1983, powtarzajaca doslownie wszystkie negatywne
stereotypy dotyczace Europy Srodkowej i Wschodniej. Opinia J.A. Froude’a, ze narody
nie maja prawa do wolnosci, jesli nie maja wystarczajacej sily, by jej broni, jest
charakterystyczna dla dziewietnastowiecznej brutalnosci imperialnej. Jeffrey Arx
Progiess and Pessimism, Harvard 1985, s, 205.
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ny/a i wolny/a od jakichkolwiek uwarunkowan narodowych. Jednak — jak wska-
zala Margaret Canovan w swej inspirujacej ksigzce:

przyjecie nowoczesnych liberalnych idealow demokratycznych zalezy od mocy wspélno-
towej majacej zrodlo w narodowej lojalnosci, kiéra z kolei nie zgadza si¢ z tymi idealami
[...] ogblne zasady i projekty humanitarne zakladaja podstawg wladzy opierajacy sig
o konkretng solidarno$¢ narodows, a jednocze$nie utrzymanie owej podstawy wiladzy za-
przecza samym zasadom, ktére przedstawia si¢ do przyjecia.l®

Omawiajgc nacjonalizm i feminizm, Leela Gandhi dowodzi, ze pozostajaca pod
wplywem Os$wiecenia interpretacja nacjonalizmu wigze si¢ z meskoscig i mgzno-
$cig, ktorych to cech dumni Europejczycy che¢tnie odmawiali ludom kolonizowa-
nym. Brytyjczycy lubili méwié o zniewiedcialych Bengalczykach, umniejszajgc
w ten sposOb retorycznie nacjonalizm bengalskilg. Szerzej rzecz ujmujac, trywiali-
zacja tozsamos$ci narodowej ludéw kolonizowanych byla jednym ze sposobdow
ujarzmiania ich i klasyfikowania jako pozbawionych czegos, jako nie tak dobrych
jak ci, ktorzy sprawowali nad nimi wiadze, wreszcie jako wykazujgcych podobien-
stwo do slabszej pici, ktdrej przeznaczeniem jest pozostawanie pod kuratelg mez-
czyzn. W ramach tego typu dyskursu male narody nie mialy prawa do tozsamosci
narodowej, gdyz bycie matym jest sprzeczne z pewnego rodzaju poczuciem mesko-
§ci, ktore jest czeScig samodefinicji agresywnego nacjonalizmu.

Moja argumentacja opiera si¢ na zalozeniu, ze istniejg rézne nacjonalizmy, po-
dobnie jak istniejg rézne kraje, wspolnoty etniczne, tradycje i historie, za rutyno-
we uzycie slowa nacjonalizm w sensie ogélnym stuzy interesom ideologicznym
tych, ktérzy sprzyjajg wykorzenieniu wszystkich précz najsilniejszych nacjonali-
zmoéw $wiata. Nacjonalizm pewnych siebie i stabilnych wspélnot etnicznych, kt6-
re majg za sobg cale wieki bezpiecznego gromadzenia bogactw, ma inne cele i me-
tody niz nacjonalizm walczacych o przetrwanie, na terytorium geograficznym,
ktorego suwerenno$é jest kwestionowana. Tozsamos$¢ grupowa elit etnicznych r6z-
ni si¢ od tozsamosci niepiSmiennych mas, ktére dzielg tylko niektdre elementy
zlozonej mitologii wspéltworzacej ideal nacjonalistyczny. Agresywne nacjonali-
zmy dgzace do manipulowania i kolonizacji innych narodéw rdznig si¢ bardzo od
stabych, obronnych i reaktywnych nacjonalizméw, ktére tatwo padajg ofiarg mili-
tarnego i retorycznego zawlaszczenia dokonywanego przez ich adwersarzy. Przy-
czynia sie to do powstawania wspomnianej juz wczesniej sytuacji, a mianowicie
narzucania »,winy nacjonalistycznej” narodom politycznie stabym, przy jedno-
czesnym wybtielaniu rozgrywek o wiadze inicjowanych przez narody silne. Kolo-
nializm jest zwykle nast¢pnym stadium nacjonalizmu agresywnego, za$ jego zako-
rzenienie w tradycyjnej hegemonii meskiej jest zbyt oczywiste, by wymagato argu-
mentow.

18/ M. Canovan Nationhood and Political Theory, Cheltenham 1996, s. 137.
19/'1.. Gandhi Postcolonial Theory. .
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Potrzebna bylaby tutaj odpowiednia taksonomia, odrézniajaca wysitki skiero-
wane ku poznaniu i pielegnowaniu wiasnej historii oraz wyidealizowanych trady-
cji, od préb samopotwierdzenia poprzez podbdj i zdtawienie tradycji innych naro-
déw, co jest charakterystyczne dla nacjonalizméw, ktdre sa niczym wiecej jak tylko
wyrazem nieust¢pliwej hegemonii kultury meskiej. Obawy przed esencjalizmem,
przeciwdzialajace rozwinigciu nowej taksonomii nacjonalizmu, muszg zostaé
przetamane”". FunkcjonaliSct wprowadzajg pewne uzyteczne rozrdznienia, lecz
ich ujecie pomija mitologie nacjonalizmu. Karl Deutsch odziera nacjonalizm ze
wspodlnej historii i pamig¢ci narodowej, traktujgc go wylacznie jako zjawisko wy-
miany spolecznej. Tak wigec nardd jest, wediug niego, ,wspdlnotg komunikacyjng”
dziatajgcg w nieustanne;j terainiejszoéciﬂ. Benedict Anderson poszukuje korzeni
nacjonalizmu w zjawisku piSmienno$ci, wysuwajgc postulat, iz piSmienno$é
umozliwila zaistnienie ,wspdlnot wyobrazonych”, ktére nie istnialy w czasach
wczeéniejszychzz. Pozostaje to w opozycji do dziewietnastowiecznych i wcze-
sno-dwudziestowiecznych teoretykdw nacjonalizmu, poczawszy od romantykéw
niemieckich i patriotéw $rodkowoeuropejskich, a skoficzywszy na prezydencie
Woodrow Wilsonie, powolujacych sie w swoich pracach na religie, geografie, zwy-
czaje i historie~-. Niemcy wydaly wielu takich teoretykow (jak tez catkiem sporo
patologii nacjonalizmu, poczynajac od ]J.G. Fichtego a koniczgc na narodowych so-
cjalistach). Adam Mickiewicz i Lajos Kossuth — dwa $rodkowoeuropejskie glosy
przeciwstawiajgce si¢ patologiom nacjonalizmu, zwanym imperiami — or¢dowali
za panstwami narodowymi w czasach, gdy imperia kwitly, kolonializm osiggnat
swoj szczyt 1 wydawalo si¢, ze narodowe samopotwierdzenie malych i §rednich na-
rodéw zostalo nieodwracalnie zdlawione na terenie Europy. Glosy te oddalono
i wykluczono ze standardowych historii intelektualnych Europy, mimo ze ich me-
diacyjna rola byla niezaprzeczalna i mozna bylo uniknaé znacznej cz¢sci rozlewu
krwi, gdyby glosy te zostaly wysiuchane24. Pisma Adama Mickiewicza i Juliusza
Stowackiego, dotyczgce kolonializmu rosyjskiego sg szczegdlnie warto$ciowe, jed-
nak pozostajg one w archiwach mysli Srodkowoeuropejskiej, ktére amerykanska

20/ 3. A. Hobson Imperialism: A Study, London 1948; F. Fanon The Wretched of the Earth, Grove
1963; Imperialism, P.D. Curtin (red.), Nowy Jork 1971.

21/ R W. Deutch Nationalism and Social Communication, John Wiley 1953, s. 143; K. Verdery
Ethnicity as Culture: Some Soviet-American Contrasts, w: ,Canadian Review of Studies in
Nationalism” 1988 nr 1-2.

22/ B. Anderson Imagined Communities: reflections on the origin and spread of nationalism,
London 1983.

23/ Fjlozofia historii J.G. Herdera miata podstawowe znaczenie dla teorii nacjonalizmu.
J.G. Herder Mysli o filozofii dziejow, Warszawa 1962; C.J.H. Hayes The Historical Evolution
of Modern Nationalism, Nowy Jork 1931; B.A. Shafer Faces of Nationalism, Harcourt 1972;
S.W. Baron Modern Nationalism and Religion, Nowy Jork 1960.

24/ L .L. Snyder The Dynamics of Nationalism: Readings in Its Meaning and Development,
Princeton 1964, s. 229-233.
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wspélnota interpretacyjna ignoruje, obdarzajac w zamian przywilejem rosyjska
i niemiecka hegemoni¢ interpretacyjng >, Popularne i pokojowe sformutowanie
tego rodzaju demokratycznych pogladow pojawia si¢ w réznorodnych o$wiadcze-
niach Narodow Zjednoczonych oraz w publikacjach takich organizacji migdzyna-
rodowych, jak Komisja Bezpieczenstwa 1 Wspoipracy w Europie. Jedna z repre-
zentatywnych publikacji stwierdza, ze naréd to grupa ludzi posiadajacych
wspolna historie, zwyczaje, wigzy lojalnosci oraz jezyk (ale niekoniecznie wspélne
wiezy krwi — istotne rozroznienie pozwalajace oddzieli¢ nacjonalizm od rasizmu),
oraz ze nacjonalizm polega na §wiadomosci tej sytuacji. Ten poglad na kwestig¢ na-
cjonalizmu zaktada, ze »,ludzko$¢ jest w sposob naturalny podzielona na narody,
ktére mozna rozrdznié poprzez ich historycznie uwarunkowane cechy...”. Naro-
dowe samostanowienie jest wiec naturalng i prawomocna forma rzadu, za$ pa-
nstwo narodowe jest najbardziej naturalng forma organizacji grup ludzkich?®.
Wyraznie widoczne jest tu podejscie Wilsonowskie, uznajgce tozsamos¢ i ciaglosé
narodéw.

W swej ksiazce Ethnic Origins ofNazions27 Anthony D. Smith zbadatl, jak rozwi-
jata sie nowoczesna $wiadomos¢ tozsamo$ci narodowej, siggajac wstecz az do sta-
dium wspolnoty etnicznej [ethnie] poprzedzajacej nowoczesne narody, a uksztatto-
wanej w czasie dziatan militarnych oraz innych znaczacych przedsigwzi¢é grupy
ludzi. Cztonkowie wspdlnoty etnicznej uczestnicza w tym samym kompleksie mi-
tyczno-symbolicznym [mythomoteur]. Narody to byty posiadajace wspoing ethnie
i szeroko rozwiniety kompleks mityczno-symboliczny. Mozna dodaé, ze 6w mytho-
moteur moze zawiera¢ narracje wynoszace meskos¢ oraz meskie podejscie do $wia-
ta, ktdre przejawia si¢ np. w wojnach, polowaniach, wyprawach badawczych; albo
tez moze zawiera¢ kobiece strategie samoobrony, jak np. polski mit ksiezniczki
Wandy z Krakowa nagabywanej przez niemieckiego ksiecia Reitigera, kitdra
popetnitla samobdjstwo, by uniknaé¢ zdrady wiasnej tozsamo$ci (maizefnstwo
z Niemcem zgermanizowaloby Krakéw i catg Polske). Po pogrzebie jej wdzieczni
poddani zbudowali dla niej w okolicach Krakowa wielki kopiec, ktory mozna do
dzi$ ogladaé. Wanda przynalezy do czasow legendarnych i byé moze nigdy nie ist-
niata. Jednak, podobnie jak ksiezniczka Olga z Kijowa, zostata wpisana w Polski
mythomoteur, stajac si¢ jednym z jego kluczowych elementéw.

Tozsamos¢ narodowa ma tendencj¢ do pozostawania w androgynicznej formie,
o czym $wiadczy wymienno$¢ termindw ojczyzna / macierz [fatherland / mother-
land]. 1 jesli w kulturze niemieckiej przewaza element me¢ski (nie ma czego$ takie-
go jak Mutterland, lecz tylko Vaterland), to w kulturze rosyjskiej mozna zaobserwo-

25/ A. Mickiewicz Ksiggi narodu i pielgraymstwa polskiego, w: Dziela wszystkie, pod red. Konrada
Gorskiego, Wroclaw-Warszawa 1969-1972; J. Stowacki Anhells, wstep i komentarze
Stanistaw Makowski, Warszawa 1987.

26/ Minority Rights: Problems and Patterns in the CSCE [Commission on Security and
Cooperation in Europe], Washington 1992, s. 1-2.

27/ A. Smith The Ethnic Origins of Nations, Oxford 1993.
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wa¢é namnazanie pojeé, ktdre ktada nacisk na element kobiecy. ,Rosja” pojawia sie
w dyskursie najcz¢$ciej jako byt kobiecy — matuszka Rosija, czy rodina. To ostatnie
siowo wydaje si¢ silniejsze niz niemiecki Heimat. Rodina odnosi sie do miejsca,
gdzie przyszio si¢ na $wiat i ktéremu winnym si¢ jest wierno$é¢ przewyzszajaca
wszelkie inne wiezi. Co interesujace, ten zenski aspekt tozsamos$ci rosyjskiej nie
zlagodzii agresywnosci rosyjskiego nacjonalizmu. Jak zauwazyla Galina Starowo-
itowa, rosyjska tozsamo$¢ narodowa jest $ci$le zwigzana z terytorialnoscia,
awszystkie podbite tereny natychmiast zostajg uznane za Rosje. Francja ma swoja
Marianne, lecz jest to nieporéwnywalnie siabsze pojecie niz rodina.

Tworzenie mitologicznych komplekséw narodowych mialo miejsce w czasach,
gdy pi$mienno$¢ byla przywilejem nielicznych przedstawicieli klas wyzszych.
Poczatkowo tylko owi nieliczni byli obeznani z historig i wczesnymi stadiami
kompleksu mityczno-symbolicznego. PiSmienno$¢ i rozwdj technologii byly
niewatpliwie czynnikami znacznie ulatwiajacymi, lecz nie warunkujgcymi catko-
wicie szerokie rozpowszechnienie kompleksu mitologicznego w nowoczesnych
spoteczenstwach. Narodowe pragnienie odrebnosci jest formg woli bycia, a nie tyl-
ko manifestacjg resentymentu czy tez daremng probg wpisania §wiata w jedng za-
sade, ktéra miataby nadawac¢ mu tozsamo$¢“®. Kazdy posrod takich kompleksow
mityczno-symbolicznych posiada sui generis charakter wspolnotowy i stad bierze
si¢ jedyne w swoim rodzaju do$wiadczenie poczucia przynaleznosci do danego na-
rodu. Daremno$¢ sztucznego tworzenia narodéw — jak np. jugoslowianskiego, ra-
dzieckiego, czy czechostowackiego — wynikala z braku kompleksu symbolicznego,
ktory mogliby dzieli¢ czlonkowie takich nieautentycznych grup taksonomicz-
nych. Niepowodzenia imperialnych préb wytworzenia lojalnosci kolonizowanych
ludéw mialy swoje zrédlo w nieobecnosci wspdlnego obszaru narodowej pamigci
w panstwach, ktére powstaly na skutek podboju uprzednio istniejagcych narodéw.
David Cannadine, Eric Hobsbawn oraz Hugh Trevor-Roper siusznie zauwazyli, ze
przywodcy imperiéw wkiadali znaczny wysilek w stworzenie i umocnienie tego ro-
dzaju wspdlnej pami¢ci29.

By powstal taki kompleks symboliczny, duza grupa ludzi musi dysponowaé wy-
starczajacg iloScig wolnego czasu przez diugie okresy historii i musza pojawié si¢
pisarze, ktérzy mogliby wyrazié¢ narodowy mit w literaturze. W wieku przedindu-
strialnym zycie wigkszosci ludzi bylo zbyt krétkie i ciezkie, by moglo dostarczyé

28/ M. Scheler Resentyment a moralnosc, Warszawa 1997; krytyka Theodora Adorno
przeprowadzona przez Leszka Kolakowskiego w: Gldwne nurty marksizmu, vol. 3, Londyn
1988, s. 1073-1085.

29/ ksiazce The Invention of Tradition argumentuja oni, ze dziewietnastowieczne Niemcy
i Wielka Brytania nadzorowaly i pobudzaly powstawanie nacjonalistycznych rytuatéw
majgcych si¢ wywodzi¢ ze Zrédel starozytnych, podczas gdy w rzeczywisto$ci byly one
wymys$lane w celu podniesienia prestizu imperiéw niemieckiego i brytyjskiego,
wzmochnienia przywigzania emocjonalnego, jakim darzyli imperia ich obywatele, jak tez
podporzadkowania obywateli celom politycznym imperium. The Invention of Tradition,
Eric Hobsbawn i Terence Ranger (red.)yCambridge 1983,s. 15-42, 101-164 i 263-308.
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szerszej przestrzeni psychologicznej dla tworzenia narodow. Z tego mi¢dzy inny-
mi powodu, nacjonalizm jest zjawiskiem nowoczesnym i ponowoczesnym. Dlate-
go réwniez tak wiele nowych narodéw powstalo wiasnie w ostatnich czasach®®

a wcigZ istniejace imperia sa prawdopodobnie skazane na niestabilnos¢, gdyz pls-
mienno$¢ i dobrobyt rozprzestrzeniajg si¢ wsrod rdzennych grup narodowych,
ktore rozwijajg literature ujmujacg ich wiasne do§wiadczenie i wzmacniajaca je.

Mozna rozréznié dwa typy przednowoczesnej wspolnoty etnicznej [ethnie]: late-
ralny i wertykalny. Wspdlnota lateralna posiada arystokratyczny i intensywny
kompleks mityczno-symboliczny, oraz rozwija si¢ po$réd czionkéw klas wyzszych,
poiaczonych wspdlnymi wigzami lojalnosci i obszarem wspolnej pamigci, kidre
w jaki§ sposob przyczyniajg si¢ do ich samowyniesienia i poczucia misji. We
wspblnocie wertykalnej pojedyncza kultura etniczna przenika w réznym stopniu
wiekszo$é warstw danej populacji. Wspdlnota lateralna wytwarza w masach ludu
poczucie przynaleznosci i cigglosci, bedace rusztowaniem tozsamo$ci narodowe;.
Kompleks mitéw, pamieci i symboli wytwarzany przez narody ksztaituje ich
konstytutwny mit polityczny, ktdry z kolei wazy znaczaco na ich kulturze po-
ll[yCZIlC]

Literatura jest istotnym budulcem, a takze wyrazem tozsamosci narodowe;j. Po-
stawy w obliczu zwycigstwa i porazki roznig si¢ znacznie w przypadku poszczeg6l-
nych narodéw, co cze$ciowo opiera si¢ na wzorcach upamigtnionych w literaturze.
Przeszie wojny wydajg sie mie¢ kluczows role w wykuwaniu tozsamosci narodo-
wej, bezwzgledu na to, czy byly wygrane, czy przegrane. Pamigc¢ tych wojen zostata
retorycznie wyidealizowana przez elity etniczne. Tego rodzaju przetworzenie
przyczynito si¢ do budowania lateralnych i wertykalnych wspélnot etnicznych,
a wiec rowniez do powstania poczucia narodowosci, jednakze wzorce zachowan
w ten sposOb utrwalone roznig si¢ ogromnie. Te wspdlnoty etniczne, kidre prowa-
dzity wojny jako agresorzy niemal przez cala swg histori¢ i czcily z takim samym
zapalem zaréwno zwycigstwa, jak i porazki (np. Rosjanie), majg wyjatkowo dobrze
rozwiniete poczucie narodowosci. Podobnie w przypadku Niemcéw przesledzié
mozna rozw6j poczucia narodowosci az do wojowniczej historii Teutonéw oraz ich
zwycieskiego samopotwierdzenia w sercu kontynentu europejskiego. Z drugiej
strony, wiele wojen przegranych wydaje sie mie¢ podobnie konsolidujacy wplyw
na poczucie narodowosci. Polacy przegrywali wojny od osiemnastego wieku
(z wyjatkiem wojny polsko-sowieckiej w 1920-1921), lecz ten nieprzerwany
taficuch katastrof narodowych nie spowodowat powrotu polskiego narodu do po-
ziomu wspolnoty etnicznej. Tozsamos§¢ narodowa Ukraincow zostata powaznie
wzmocniona przez pamie¢ wyrezyserowanego przez Sowietdow glodu w latach
1932-1933, kiedy to okoto dziesieciu milionéw Ukraincow stracito zycie. We wrze-
$niu 1993 rzad ukrainski zorganizowal uroczysto$ci ku czci tamtych wydarzen,

30/ 149 narodéw bylo reprezentowanych w Organizacji Narodéw Zjednoczonych w 1987;
w 1998 liczba ta wzrosla do 185. ,;The Economist”, 19 grudnia 1998.

31/ A. Smith The Ethnic Origins of Nations, 5! 58.
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majace na celu pokrzepienie serc. Paradoksalnie, gdyz byly to obchody porazki.
Ukrainski kompleks mitologiczny oczywiscie rozni sie bardzo od tych, ktére prze-
wazajg w krajach pierwszego swiata. Wciaz jest on w trakcie formowania, w miare
jak Ukraincy odzyskujg poczucie narodowego samopotwierdzenia, ktére rosyjscy,
a wczesniej polscy, wiadcy kolonialni usitowali im odebra¢.

Nacjonalizm obronny charakteryzuje te wspélnoty pamieci, ktoére postrzegajg
siebie jako zagrozone, czy to z powodu matych rozmiaréw (Litwini, Gruzini, Cze-
czeni), czy tez dlatego, ze ich ekspansywni sasiedzi stanowig zagrozenie. Wsp6lno-
ty pozostajgce pod wplywem takiego nacjonalizmu maja sklonnoé¢ do kierowania
uwagi do wewnatrz raczej niz na zewnatrz, a w konsekwencji nie udaje im sie roz-
wing¢ skutecznych sposoboéw radzenia sobie ze Swiatem zewnetrznym. Nacjona-
lizm obronny jest jedynie srodkiem oporu przeciw naruszeniu wiasnej tozsamosci
przez wrogiego Innego. Az nazbyt czesto interpretowany jest jednak jako ksenofo-
bia lub zachowanie antyspoieczne. Takie interpretacje same s3 manifestacjami
skionnosci kolonialnych, poniewaz wtiaczaja Innego w prokrustowe loze prze-
strzeni dyskursywnej wyznaczonej przez reprezentantéw giéwnych sii politycz-
nych.

Nacjonalizm ekspansywny spoglgda raczej na zewngtrz niz ku sobie samemu
i w rezultacie jest mniej §wiadom swego wiasnego szowinizmu oraz kolonialnych
pragnien. Gdzie§ w owej uprzywilejowanej przestrzeni stworzonej przez $wiado-
mo$¢ obecnej stawy i sukceséw w narzucaniu Innym wiasnego sposobu postrzega-
nia siebie miesci sie skionno$¢ do zabierania ziem nalezgcych do Innych i ustana-
wiania tam wiasnych instytucji. W réznych momentach nowozytnej historii naro-
dy poddawane byly uciskowi kolonialnemu, ktéry powstrzymywat ich rozwoj, wy-
sysajac wiekszg cze$¢ energii, jaka w innych warunkach mogtaby zostaé spozytko-
wana w celu budowy spoleczenstwa oraz doskonalenia indywidualnego. Kolonia-
lizm moze sie rozwijaé i rozwijat sie w roznych rejonach $wiata, a grupa jego ofiar
nie jest ograniczona tylko do nie-biatych nie-Europejczykow.

Gwattowny wzrost populacji w wieku dziewietnastym i dwudziestym zbiegl sie
w czasie z rozwojem nacjonalizmu i przyczynit sie do jego zywotnoéci. Wzrost za-
geszczenia populacji utatwil rozpowszechnianie konstytutywnych mitéw politycz-
nych jak tez innych mitdéw, koniecznych dla powstania »wspdlnot wyobrazenio-
wych”. Pojecie narodu jako ludu (w przeciwienstwie do narodu jako imperium czy
narodu jako panstwa) cze$ciowo zastgpilo dawne religijne tozsamos$ci. Pozbawio-
ne wsparcia ze strony opiekunczego panstwa, jednostki nalezace do bezpanstwo-
wych narodéw — a byto takich narodéw wiele w wieku dziewietnastym i niektére
z nich wcigz usitujg zwrécic na siebie uwage pod koniec dwudziestego wieku — po-
$wiecaly tworczg energie kultywowaniu i czczeniu swojej narodowosci w literatu-
rze oraz pracach o charakterze dyskursywnym, a czasami na wojnie.

Rozwoj tozsamosci wymaga pewnej dozy wolnoséci spolecznej. Dlatego tez
przedstawiciele nacjonalizméw obronnych zuzywajg swe $rodki, przeciwstawiajac
sie dominujgcym mocarstwom imperialnym kosztem wielu innych dziatan. Licz-
ne w dziewietnastowiecznej Europie i carskim Imperium Rosyjskim powstania
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nacjonalistyczne wydrenowaly mniejsze narody z sil tworczych, podczas gdy im-
peria tatwo zniosly zwiazane z nimi koszta. Sytuacja ta zostala dobrze uj¢ta przez
Romualda Traugutta, przywddce polskiego powstania przeciw carom w 1863. Za-
pytany, dlaczego przylaczyt si¢ do powstania, cho¢ byl nieSmialym cziowiekiem,
wiecznie pograzonym w ksigzkach, o raczej stabej konstytucji fizycznej, Traugutt
odpowiedziat: ,Poniewaz bez cnoty nie mozna podoba¢ si¢ Bogu, Zycie za$ cnotli-
we jest niebywale utrudnione w niewoli, tedy bez walki o wolno$¢ nie sposéb podo-
bac sie Bogu”"’z. Odpowiedz Traugutta sugeruje, ze konieczne jest posiadanie po-
litycznej suwerennosci, by osiagnaé wolno$¢.

Dostrzezona tu potrzeba wolnosci wyjasnia niezreczno$¢ relacji migedzy teorig
postkolonialna —zalezng, jak wiadomo, od wgladu w mechanizmy dyskursu, jakie-
go dokonali Michel Foucault i Jacques Derrida —a rzeczywista walka kolonialnych
peryferii o samopotwierdzenie. Napigcie jest szczegdlnie dobrze widoczne w dys-
kursie o bylym Zwigzku Sowieckim / Rosyjskim Imperium. Od Czeczenii po Cze-
choslowacje poruszajaca moc wezwania do wolno$ci przewazyla nad okoliczno-
$ciami zwigzanymi z rasg, ekonomia i dyskursem. Wewnatrz rosyjskiej strefy
wplywow kolonialnych, walka nie byla skierowana przeciw zachodnim modelom
wiedzy ani przeciw kulturowemu kolonializmowi Anglikéw czy Francuzéw, lecz
przeciw rosyjskim priorytetom i rosyjskiej prostodusznosci. Cho¢ postmodernizm
okazal sie dla takich teoretykéw postkolonialnych jak Gayatri Spivak pozadang al-
ternatywa wobec zachodniej metafizyki, to jednak niewiele miata do zaoferowania
podlegtym narodom bloku sowieckiego. Spivak zauwaza:

Gdy dorastalam, kiedy po raz pierwszy czytatam Derride, nie wiedzialam kim byl, lecz
fakt, ze dokonuje on rozbidrki tradycji filozoficznej od wewnagtrz, a nie z zewnatrz, bardzo
mnie zainteresowal, bowiem wychowywano nas oczywi$cie w ramach systemu edukacji
obowiazujacego w Indiach, a bohater tego systemu filozoficznego nosil imi¢ uniwersalnej
istoty ludzkiej, i uczono nas, ze jeli zdolamy wstapic na droge internalizacji tej istoty
ludzkiej, to wiedy bedziemy mogli byé ludzmi.33

Z punktu widzenia kontekstu kulturowego, do ktérego nalezy Spivak, jej uwagi
wyrazaja gniew wobec uniwersalizujacej taksonomii O$wiecenia, ktéra nadawata
narodom podlegtym pigtno niedostatecznodci. Lecz w ramach sowieckiego / rosyj-
skiego imperium nie istniala taka ideologiczna przyczyna rozdzwieku. Model za-
chodni, jakkolwiek spaczony, nie byt tu wrogiem. Chodzilo raczej o narzucenie to-
zsamosci kulturowej przez imperium obce wobec wyraznie widocznych obronnych
tozsamosci skolonizowanych narodéw. I stad dostrzezona potrzeba ,wolnosci” od
ograniczajacej wiadzy imperialnej.

Anderson stusznie powigzat nacjonalizm z piSmiennoscig. Nacjonalizm jest po-
chodng pi$mienno$ci, a powstaje w specyficznych warunkach spoteczenstwa
$wieckiego oraz wzrostu demograficznego. Lecz jest takze czym$ wiecej. Upo-

32/ Cytat za: »Arcana” 1996 nr 2, s. 151.
33/ G. Spivak The Postcolonial Critic: Interviews, Strategies, Dialogues, Londyn 1990, s. 7.
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wszechnienie znajomosci pisma otwarlo szerokim masom dostep do arystokra-
tycznej wspélnoty etnicznej. To, co do tej pory bylo wylaczng tradycjg arystokra-
téw, stalo si¢ wiasno$cig sklepikarzy, rolnikéw i robotnikdw fabrycznych. Reinter-
pretacje takiego zespoiu wspélnej pamigci dokonuja sie szybko w kazdym
spoleczenstwie, lecz jest malo prawdopodobne, by proces ten zniszczyt mity wpisa-
ne w literature, zwyczaje i instytucje spoleczne. Autentyczni czy wyobrazeni boha-
terowie przeszlosci, ktérzy kiedys$ byli przechowywani jedynie w pamieci nielicz-
nych elit, teraz zamieszkuja umysty ludzi, dla ktérych rodzina, religia i wladza po-
lityczna byly do tej pory jedynymi elementami rzeczywistosci spolecznej. Nowe
tre$ci nakladajg si¢ na uprzednie wigzy lojalnosci badz je wypierajg, nadajac
ksztalt kazdej jednostkowej tozsamos$ci i umozliwiajgc jej wykucie wiasnej drogi
przez gaszcze ponowoczesnosci.

Jak wczedniej wspomnialam, teoretycy postkolonialni na Zachodzie nie s3
zgodni w sprawie nacjonalizmu. Edward Said argumentuje - choé troche ambiwa-
lentnie — przeciw zwodniczemu czarowi nacjonalizmu. Z drugiej strony, w ksigzce
The Wretched of the Earth, Frantz Fanon traktuje nacjonalizm jako remedium ko-
nieczne, by wyleczy¢ chorob¢ kolonializmu. Takze Ellke Boehmer uznaje role na-
cjonalistéw w walce antykolonialnej34. Leela Gandhi opowiada sie za wizjg nacjo-
nalizmu jako »,jedynej formy organizacji politycznej, ktdra jest stosowna w warun-
kach spolecznych i intelektualnych nowoczesnego $wiata”. Argumentuje z pasja,
iz fobie antynacjonalistyczne myslicieli z pierwszego $wiata, jak tez ich gotowo$é
do przypisywania szowinizmu aktom potwierdzenia odrebnos$ci narodowej, doko-
nywanym przez narody bezpanstwowe lub zdominowane przez imperia, to echa
Heglowskiego postrzegania »,niedostatku” charakteryzujacego wszystkie nacjona-
lizmy Europy, z wyjatkiem tych najsilniejszych. Hegel uznawal panstwo pruskie
za szczyt rozwoju historycznego swoich czaséw — a jest to poglad zawierajgcy
zaczatek kolonialnego uprzedzenia, ktére obnaza teoria postkolonialna. Charak-
terystyczne dla narodow kolonialnych i imperialnych — wwierdzi Gandhi - jest
uniwersalizowanie siebie samych i oglaszanie wystgpien przeciw sobie
(takich jak nacjonalizm) jako nieprawomocnych. Czyniac tak, narody te powoluja
sie na swe wlasne nowoczesne struktury spoleczne, sugerujac jednoczeénie, ze
skierowane przeciw nim powstanie to zacofanie bgdZ niedorzecznos$¢. W takich
warunkach, retoryczne zawlaszczenie slabego militarnie wroga jest tatwe do prze-
prowadzenia. Wedlug pogladéw Gandhi, ,,paranoiczna antypatia” wobec nacjona-
lizmu jest formg powrotu do zespolu postaw i modeli wiedzy, ktére wytworzyly
miedzy innymi orientalizm.

Tak wiec, moim zdaniem, wybiera¢ nalezy nie miedzy pojeciem narodu jako
Volk, na modle niemiecks, a wywodzacym si¢ z Oswiecenia poj¢ciem obywatel-
stwa. Nieco zartobliwie mozna tu stwierdzié, ze nacjonalizm slabych jest odwetem
natury ludzkiej wobec filozoficznej struktury postmodernizmu, ktéra zaprzecza,
iz mozliwa jest cigglo$¢ i skiania sie do ujmowania przesziosci i terazniejszo$ci

34/ E. Boehmer Colonial and Postcolonial Literature, Oxford-New York 1995.
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jako niecigglej i fragmentarycznej. Podczas gdy ponowoczesno$¢ trywializowata
historie, a kolonializm odmawial swym poddanym dostepu do niej, nacjonalizm
pokazuje, ze istoty ludzkie tesknig za historig oraz ze historia nie moze zostac wy-
mazana z ich $wiadomo§$ci. Ignorowanie nacjonalizmu nie spowoduje jego znik-
niecia. Natomiast lepsze jego zrozumienie moze przyczynic si¢ do wyeliminowa-
nia badz ostabienia jego wypaczen. Giebsze badania roznorodnosci doswiadczenia
nacjonalistycznego mogtyby poméc w wysubtelnieniu i ucywilizowaniu tego uni-
wersalnego dgzenia do tozsamosci i ciaglosci, a jednocze$nie nalozylyby wedzidto
jego imperialistycznej patologii.

Przetozyta Anna Sierszulska





