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What is an editor? An author?

It may be that we shall never hear the uncorrupted word of God
andthatweshallnotsee Homer,or Shelley, plain. If thesearelosses,
andthey are, they arelosses thatmay befilledwithmeaning [ ... ]

losses that bear fruit in a critical intelligence.2

Praca wydawcow dziel wywodzacych sie z roznych okre-
s6w historycznych, mimo rdznorodnosci materialow
izwigzanych z nimi problemow, czesto przebiega w podob-
ny sposob, z wykorzystaniem zblizonej, by nie powiedzie¢
tozsamej metody. To dazenie do uniwersalizacji znane z na-
szej rodzimej praktyki daje sie zaobserwowac niezaleznie
od specyfiki filologicznych warsztatéw wiasciwych r6z-
nym narodowosciom. Naczelne zalozenie umozliwiajace
uznanie sposobu ustalania tekstu za uniwersalny wynika

1 G. Taylor What is an Author [not]?, ,Critical Survey” 1995 no. 3, vol. 7,
s.241.

2 ). McGann The monks and the giants. Textual and bibliographical stu-
dies and the interpretation of literary works, w: Textual criticism and
literary interpretation, ed. ). McGann, University of Chicago Press,
Chicago1985's.199.
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z okreslonego rozumienia zjawisk bedacych przedmiotem zainteresowania
krytyki tekstu. Jej trwate, wyprobowane przez pokolenia praktykéw procedury
umozliwiajg poznanie i opanowanie zawitej historii tekstow, a w konsekwencji
obiektywizacje wynikéw postepowania badawczego przy uwzglednieniu ogra-
niczen wynikajacych z posiadanej wiedzy i dokumentacji tekstowej3. Poglad
ten zaklada istnienie pewnych prawidlowosci, niezaleznych od historycznych
uwarunkowan stalych zagadnien wlasciwych produkeji literackiej i literaturze
jako takiej, ktére mogg i co wiecej, muszg zosta¢ w okreslony sposob rozstrzy-
gniete, jesli praca pretenduje do miana naukowej. Osobg powotang do owych
rozstrzygnie¢ jest zawsze edytor, odtwarzajacy ,inicjalng czystos¢ tekstu au-
torskiego i jego rewizje™, decydujacy w zakresie wyboru podstawy wydania,
porzadkowania wariantéw i odmian tekstu oraz korekty rozpoznanych btedéw,
konstruujgcy tym samym tekst rozny od ktdregokolwiek z istniejacych przeka-
z0w — tekst krytyczny. Suma zgromadzonej w ten sposob wiedzy na temat dzieta
a zarazem wiasciwym celem calego postepowania krytycznego jest edycja.

W drugiej potowie XX wieku wytyczne odnosnie do wykorzystania mate-
rialu historycznego zgromadzonego dzieki krytyce tekstu oraz danych ksiego-
znawczych sformutowal brytyjski badacz dramatu elzbietaniskiego sir Walter
Wilson Greg. Jego projekt postepowania edytorskiego o niebywale szerokiej
(terytorialnie i naukowo) recepcji zaktadal koniecznosé wyboru copy-tekstu
(podstawy wydania)5 w oparciu o wyodrebnione przez Grega kategorie lekgji
substantywnych oraz akcydentalnych. Metode , kopytekstows” spopularyzo-
wal w USA i rozwinal, m.in. przez wprowadzenie pojecia intencji autorskich,
Fredson Bowers praktykujacy przede wszystkim na materiale pochodzacym
zwieku XIX. Oprécz ojcow zatozycieli jednym z najbardziej rozpoznawalnych
teoretykow szkoly Grega-Bowersa, a takze jej nieustepliwym obronca jest po
dzis$ dziert Thomas Tanselle, znawca twdrczosci Melville’a, wnikliwy obserwa-
tor i kronikarz zycia naukowego, a takze zarliwy polemista.

Anglo-amerykanska tradycja postepowania edytorskiego swojg trwalosé
i powszechno$¢ zawdziecza nie tylko autorytetowi teoretykéw, ktérym udato
sie sformulowac konkretne postulaty oraz faktycznie wprowadzi¢ je w zycie
— potwierdzenie uzytecznosci stanowito niewgtpliwie istotng ich legitymi-
zacje — lecz takze w nie mniejszym stopniu sankcji instytucjonalnej. Sankcja

3 G.T.Tanselle Textual criticism since Greg. A chronicle, 1950-2000, The Bibliographical Society of
The University of Virginia, Charlottesville 2005, s. 51-52, 70, 72, 76 i passim.

4  F. Bowers Textual criticism, w: The aims and methods of scholarship in modern language and
literatures, ed. ). Thorpe, Modern Language Association of America, New York 1963, s. 24. Ttu-
maczenia w niniejszym artykule, jesli nie zaznaczono inaczej, pochodzg od autora.

5 Termin copy-text, uzywany nie zawsze konsekwentnie w znaczeniu ,podstawa wydania”, ktore
nadat mu W. Greg, w niniejszym artykule jest oddawany umownie jako ,copy-tekst”.
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ta, uobecniona pozgdanym $wiadectwem prestizu, pieczeciag CEAA, bedac
czyms wiecej niz indywidualng propozycja, ktora mozna przyjac lub odrzucié,
stala sie w duzej mierze przyczyng intensywnej dyskusji nad przyjetymi przez
Center for Editions of American Authors, a wypracowanymi niezaleznie przez
Grega i Bowersa kryteriami weryfikowania poprawnosci standardéw stoso-
wanych w pracy nad wydaniem.

Z perspektywy czasu wida¢ wyraznie, ze krytyka skierowana przeciwko ro-
zumieniu praktyk edytorskich w ksztalcie promowanym przez Grega, Bowersa
iTanselle’a przeplatala sie z glosami aprobatywnymi juz od wezesnych lat 70.,
awiecjeszcze przed wystapieniami trwale modyfikujacymi uktad sit na scenie
teoretycznej, ktérym poswiecona jest dalsza cze$¢ niniejszego rekonesansu.
Kazdej proby rewizji rozstrzygnie¢ przyjetych na podstawie metodologicz-
nego fundamentu ustalent Grega i Bowersa opisac nie sposdb, nalezy jednak
zaznaczy¢, ze oprocz prac pisanych z nastawieniem na udoskonalenie przyjetej
metody, obracajgcych sie wokol rozpoznawania jej ograniczen i wskazywania
mozliwosci poszerzenia pola jej oddzialywania powstawaly takze prace po-
dejmujgce problemy, ktore stang sie istotne z punktu widzenia nowego pa-
radygmatu®. Najczesciej wlasciwym punktem odniesienia w dalszym ciggu
pozostaja w nich dzialania i zamierzenia tworcy dziela, cho¢ widziane z nie-
co innej niz dotychczas perspektywy. Coraz czesciej ponawiano pytanie nie
o rozstrzygniecie szczegdtowych problemow wydawniczych, a o to, na jakiej
podstawie okreslonych rozstrzygnie¢ powinno sie dokonywac.

I tak na przyklad Donald Pizer” kwestionowal przede wszystkim trak-
towanie metod wypracowanych na gruncie literatury wczesnonowozytnej
(gtéwnie dziet Szekspira) jako uniwersalnych. Swiadomoé¢ réznic w proce-
sie powstawania oraz obiegu pi$miennictwa w wieku XIX (i p6zniej), czyli
w sytuacji istnienia licznych przekazéw autorskich o réznym statusie, rodzi
uzasadnione przekonanie o nieadekwatnosci postepowania zmierzajgcego
do rekonstrukcji niezachowanego tekstu autorskiego. Innymi stowy, w obu
przypadkach celem moze by¢ ustalenie postaci tekstu mozliwie najblizszego
intencji autora, jednak czasy nowozytne podaja w watpliwo$¢, czym w istocie
jest (i czy w ogdle istnieje) tekst autorski8. Usytuowane w tym kontekscie

6  Zob.P.Shillingsburg Aninquiry into the social status of texts and modes of textual criticism, ,Stu-
dies in Bibliography” 1989, vol. 42, s. 57-60.

7  D.Pizer On the editing of modern american texts, ,Bulletin of the New York Public Library” 1971,
vol. 75. Przedruk w tegoz The editing of American literature, 1890-1930: essays and reviews, Sca-
recrow Press, Lanham 2012. Zob. tez|. Thorpe Principles of textual criticism, Huntington Library,
San Marino 1972; P. Gaskell A new introduction to bibliography, Oak Knoll Press, New York 1972.

8 Por. R. Murray Davis On editing modern texts: who should do what and to whom?, ,Journal of
Modern Literature” 1974 no. 4, vol. 3,s.1012.
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rozwazania Pizera skupiajg sie w duzej mierze na implikacjach teorii wybo-
ru copy-tekstu i problemach z wyodrebnieniem , czystej” intencji autora ze
wzgledu na skomplikowany, generujacy wiele zmian w obrebie tekstu proces
wydawniczy, ktéry wypada postrzegaé raczej jako przypadto$¢ charaktery-
styczng dla danego okresu niz traktowac a priori z najwyzsza podejrzliwoscia
jako zrodlo ingerencji 0sdb trzecich. Odrebny zarzut skierowany jest przeciw-
ko istocie tekstu krytycznego — dgzenie do rekonstrukeji ostatecznej intencji
autora przez nanoszenie na copy-tekst pézniejszych zmian (istota postulowa-
nego przez Grega i Bowersa edytorskiego eklektyzmu, rozumianego jako zja-
wisko pozytywne i pozadane) prowadzi do naruszenia integralnosci etapéw
procesu twirczego i ostatecznie do powstania tekstu, ktéry nigdy nie istnia®.

Istotne z punktu widzenia panoramy poruszanych w owym czasie proble-
moéw sg takze uwagi Hansa Zellera. Jego rozprawa New approach to the critical
constitution of literary texts™ cho¢, ogolnie rzecz biorac, pozostaje zgodna z po-
wyzszymi zastrzezeniami odnos$nie do stusznosci wydan eklektycznych czy
uniwersalizowania krytycznych metod, prezentuje nieco inne, bardziej rozbu-
dowane i ugruntowane teoretycznie ich uzasadnienie. Jej swoista odmiennos¢
jest wynikiem zakorzenienia autora w doswiadczeniach niemieckiej, gene-
tycznej szkoly edytorskiej. Mimo ze zasadniczy punkt odniesienia wprowa-
dzony przez badacza nie wyplywa bezposrednio z anglo-amerykanskiego
spojrzenia na krytyke tekstu, nie sposob w tym miejscu pomina¢ artykutu
z1975 roku ze wzgledu na to, ze utrwalil w przejetej dyskusjami ,wokot Grega”
$wiadomosci naukowej sposob postrzegania tradycji tekstu oraz rozrdznienia
terminologiczne, ktore w niedlugim czasie przystuzyly sie zmianom na rodzi-
mym, amerykanskim gruncie.

Podstawowym zalozeniem propozycji Zellera obejmujacej sytuacje, w kt6-
rych mozna mowic o istnieniu tekstéw autoryzowanych™, jest koniecznosé
negacji pojmowania procesu tworczego w kategoriach ewolucyjnych, jako

9 Por. G.T. Tanselle Textual criticism..., s. 36-41.
10 New approach to the critical constitution of literary texts, ,Studies in Bibliography” 1975, vol. 28.

11 Zeller nie roznicuje problemoéw tekstu dawnego i nowozytnego, lecz sytuacje, w ktérych
tekst autorski nie istnieje, a zachowane przekazy roznia sie btedami wprowadzonymi przez
kopistow, oraz takie, w ktorych tekst autorski jest dostepny, a gtownym zrédtem zmian sg in-
gerencje jego tworcy. Pomyslane w ten sposob rozgraniczenie niewatpliwie czyni propozycje
bardziej uniwersalng, jednak przywotywane przyktady (J.W. Goethe, H. James, N. Hawthorne,
S. Crane) pochodza, podobnie jak u Pizera, gtéwnie z wieku XIX. H. Zeller A new approach...,
s.236. Kontynuatorem genetycznej tradycji mysli Zellera na gruncie anglo-amerykanskim byt
Hans Walter Gabler. Zob. tenze Unsought encounters, w: Devils and angels. Textual editing and
literary theory, ed. P. Cohen, Univeristy Press of Virginia, Charlottesville-Londyn 1991; tenze
Textual criticism and theory in modern german editing, w: Contemporary German editorial the-
ory, ed. HW. Gabler, G. Bornstein, G.B. Pierce, Univeristy of Michigan Press, Ann Arbor 1995.
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doskonalenia pewnego niezmiennego zamystu2. Wprowadzajac okreslone
zmiany, autor nie wyraza swojej intencji tworczej w sposdb bardziej dosko-
naly, lecz przeciwnie, powodowany odrebna intencja kodyfikuje inny zamyst
dziela, tworzy nowy system znaczeniowy. W praktyce czesto niemozliwe
badz nieprecyzyjne ze wzgledu na mnogos¢ materialtéw i ztozony proces
ich przetwarzania hierarchizowanie oraz warto$ciowanie owych systemow,
nazywanych przez Zellera wersjami tekstu, zostaje zastapione uznaniem ich
réwnorzednosci. Zaczerpniete z niemieckiej mysli teoretycznej pojecie wersji
oznacza kazdy tekst odrdzniajacy sie od pozostalych odrebng intencjg wyra-
zong przynajmniej jedng zmiang, ktdrej mozna przypisac sankcje autorska™.
Istotna réwniez dla przedstawicieli szkoly genetycznej kategoria intencji nie
jest w ich przekonaniu zobowigzaniem dla edytora, aby ,dokonczy¢” prace
tworcy nad doskonaleniem dzieta, lecz wylgcznie zaistnialym w okreslonych
okolicznosciach i za sprawg okreslonych przyczyn zjawiskiem historycznym.
Rozpatrywane w tym kontekscie tradycyjne wydanie eklektyczne jest ni-
czym innym jak naruszeniem odrebnosci wersji przez kontaminacje, zaklada
bowiem konieczno$¢ migracji weryfikowanych osobno wariantéw miedzy
wersjami, naruszajac ich historyczng i semantyczng integralno$ét. Na pra-
wach analogii godzi sie w tym miejscu przywotac uwagi Morse’a Peckhama
na temat wersji autonomicznych. Peckham mimo pewnych podobienstw teo-
rie dziela rozumiat inaczej niz Zeller i Pizer, dlatego tez z innych powodow
przyznawal wersjom autonomie. Bezsprzecznie wsp6lny byt jedynie sprzeciw
wobec edytorskiego eklektyzmu uchodzgcego za synonim (i gwarant) nauko-
woscl, lecz z Reflections on the foundations of modern textual editing® wynika, ze
rozstrzygajacy dla jego odrzucenia nie byt w tym przypadku udzial intencji
autora w powstawaniu nowych utrwalen dziela, lecz jego definicja jako wie-
lowgtkowego dyskursu. Peckham wprowadzit do ogélnej dyskusji watek teorii
komunikacji literackiej inicjowanej przez tworce, ale ksztaltowanej w réwnym
(badz wiekszym) stopniu przez $rodowisko, w ktdrym literatura istnieje.
Zarzuty kierowano wiec przeciwko temu, co dotychczas wyznaczalo sens
igranice dzialan edytora. Tekst krytyczny i metody jego ustalania szybko traci-
ly na warto$ci. Rozpoznanie wielosci autonomicznych decyzji autorskich, pro-
wadzace do przeniesienia uwagi z metod rekonstruowania (czy wlasnie kon-
struowania) tekstu na umownos¢ jego ustalenia manifestowang przez aparat

12 H.Zeller Anewapproach...,s. 241.
13 Tamze, s. 236, 245.
14 Tamze,s. 235-236, 243, 257, 259-260.

15 M. Peckham Reflections on the foundations of modern textual editing, ,Proof. The Yearbook of
American Bibliographical and Textual Studies” 1971 no. 1.
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krytyczny, wyrazil miedzy innymi — doceniany nawet przez Tanselle’a — Pe-
ter Shillingsburg?s. W studium o problemach czytelnikéw edycji krytycznych
przekonywal, ze tym, co stanowi (a wlasciwie stanowi¢ powinno) nadrzedny
cel wydania naukowego, nie jest samo perfekcyjne opracowanie tekstu, lecz
ukazanie zmiennych stanowisk autora wzgledem jego twdrczosci. U podloza
tego postulatu lezy doswiadczenie wielosci zrddet literackich z epoki wik-
torianskiej i plynace z ich obserwacji odrzucenie wizji linearnego rozwoju
dziela, ktdre jest pod pidrem twodrcy rozwijane w kierunku ostatecznie wy-
doskonalonej jezykowo formy. Przeciwnie, dostepne przekazy kaza sadzi¢, ze
w réznych okresach pisarze wykazywali rozne intencje, ktore przez wydawce
zainteresowanego przede wszystkim decyzjami autora (a do takich zalicza
siebie w tym przypadku réwniez Shillingsburg) powinny zostaé wyekspono-
wane i wyraznie odrdznione w aparacie krytycznym od pospolitych bledow
oraz ingerencji obcej reki. Aby wlasciwie zrozumie¢ dzielo, nalezy bowiem
zrozumie¢ jego ztozonos¢ - historie przekazang przez réwnoprawne intencje
wariantywnych lekcji®8. Z punktu widzenia ksztattu edycji propozycja ta brze-
mienna jest w konsekwencje powazniejsze, niz mogtlo by sie wydawac, po-
niewaz jej autor odzegnywal sie od projektu i teoretycznego zaplecza wydan
prezentujgcych tzw. czysty tekst [clear text] jako podstawe dalszych przedru-
kéw oraz od triumfalnych na tym polu osiagnie¢ Bowersa, ktory takie edycje
tworzyt. Wybor odpowiedniej fazy intencjonalnego rozwoju dziela, bardziej
dowolny niz chcieliby tego zwolennicy dookreslonej, jednolitej intencji, nadal
pozostaje uzalezniony od decyzji wydawcy naukowego, jest to jednak wybor
jednej z wielu mozliwosci, ktore pozostaja aktualne po ukazaniu sie edycji
ijako takie powinny sta¢ sie czescia prezentowanego w niej tekstu dostepnego
swobodnej lekturze.

Poglad ten potwierdzily badania anatomii procesu tworczego na gruncie
literaturoznawczym prowadzone miedzy innymi przez Hershela Parkera. Ob-
serwacja struktury procesu tworczego — w niewielkim stopniu rozpoznanego
przez badaczy literatury, czesciej stanowigcego element psychologicznej ana-
lizy natury ludzkich dzialan — podobnie jak obserwacja czysto materialnej
spuscizny piSmienniczej prowadzi do wniosku, ze autor nie zawsze konse-
kwentnie doskonali swoje dzielo, poniewaz proces tworczy nie jest ciagly

16 P. Shillingsburg Editorial problems are readers’ problems, ,Browning Institute Studies” 1981,
vol. 9.

17 Ciekawe zagadnienie mozliwosci technicznego rozwigzania owego problemu pozostawit
badacz inwencji przysztych wydawcow, zachecajac ich do zerwania z utartymi schematami
i przystuzenia sie potrzebom tekstu raczej niz wtasnym badz cudzym przyzwyczajeniom.

18 Okresleniem ,lekcja” postuguije sie, w znaczeniu: fragment tekstu wystepujacy w danej formie
w danym przekazie.
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ani nie przebiega konsekwentnie w raz wyznaczonym kierunku, czesto bywa
wielokrotnie przerywany i nie zawsze na kazdym jego poziomie zmiany moga
zostaé ocenione jako rozwijanie koncepcji dzieta przez samego autora (przy-
padki wspdlpracy z wydawnictwem czy konsultowania decyzji). Plynie stad
wniosek, ze zalozenie, w mys] ktorego wydawany tekst powinien odpowiadaé
intencjom ostatecznym, bazuje na mylnych, bo niepelnych danych. W ogdle
uniwersalne uznanie za punkt dojscia intencji wezesnych badz poznych jest
z zalozenia bledne, gdyz dopiero psychologiczne czy biograficzne badanie
genezy i przebiegu tworczosci pozwala ocenié, ktéry z przekazéw w danym
przypadku stanowi optymalny copy-tekst edycji®.

Cho¢ przywolani (do$¢ wyrywkowo) badacze reprezentuja w znacznej
mierze grono zainteresowanych stowami autora, w swych rozwazaniach kon-
sekwentnie przesuwali punkt ciezkos$ci ze stworzonego przezen dziela jako
takiego na rdznorodno$¢ proceséw warunkujacych zachodzace w nim zmiany.
Niezaleznie od motywacji, zupelnie przeciez rdznej u Parkera i Shillingsburga,
Zellera, Pizera czy Pechama, pytanie o status owych zmian prowadzi do pytan
dalej idgcych — czym jest utwor literacki i literatura, jak interpretowac dzielo
istniejace w rdznych wersjach itd.

Powyzsze artykuly reprezentuja niewielka zaledwie czes¢ ogolnej liczby wy-
powiedzi. Zogniskowane wokoét przykladéw zaczerpnietych z twdrczosci pisarzy
XIX-wiecznych dotycza zagadnien, ktore budzily w tym kontekscie najwieksze
kontrowersje: wybdr podstawy wydania, jej rola w rekonstrukeji tekstu, inten-
cja autorska czy wreszcie sama idea edycji krytycznej. Pokazuja jednak, w jaki
sposob poszukiwano drdg wyjscia z teoretycznych ram obowigzujacego para-
dygmatu, ktory jego zwolennikom wydawal sie wystarczajaco elastyczny, by
rozstrzyga¢ problemy stwarzane przez teksty dawne i nowozytne. Polemiki pro-
wadzone przez Thomasa Tanselle’a, sktonnego uzna¢ kazda prébe nowego spoj-
rzenia za, owszem, ciekawg 1 wazna, ale doskonale mieszczaca sie w kategoriach
nieobcych tradycji Grega-Bowersa??, obrazuja skale wyzwania stojacego przed
kazdym, kto probowat wskazaé na mozliwos¢ badz konieczno$é jej podwazenia.

Oprécz sprzeciwu badaczy literatury nowozytnej osobnym zrédlem wat-
pliwosci co do obowigzujacych procedur postepowania z tekstami dziela na
drodze do edycji byl obszar dla owych procedur macierzysty. Z perspektywy
studiow szekspirowskich, bo o nich wlasnie mowa, drugg potowe XX wieku

19 H. Parker The determinacy of the creative process and the ,autority” of the autor’s textual deci-
sions, ,College Literature” 1983 no. 2, vol. 10. Por. tenze Lost authority: non-sense, skewed me-
anings, and intentionless meanings, ,Critical Inquiry” 1983 no. 4, vol. 9; tenze Flawed texts and
verbal icons: literary authority in American fiction, Northwestern University Press, Evanston
Illinois 1984, s. 17-51.

20 G.T.Tanselle Textual criticism..., s.36-41,72-73 i passim.
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mozna podzieli¢ na dwa okresy definiowane dwiema przelomowymi publika-
cjami. Zwienczenie dziatalnosci nurtu New Bibliography w Wielkiej Brytanii
ukazaniem sie The rationale of copy-text inicjuje dominacje przedstawionych
w tym zwiezlym studium pogladéw na sposdb rekonstrukeji tekstow wezes-
nonowozytnych?!, zas zbiorowy tom The division of the kingdoms?2 — bodaj
pierwszy od powstania New Bibliography tak glosny w dyskusji edytorskiej
manifest badaczy piSmiennictwa dawnych wiekéw — odslaniajac stabosé¢
obowigzujgcej woéwczas metody, wyznacza moment zwrotny w krytyce tek-
stu. Dla autoréw The division of the kingdoms punktem spornym nie byta, jak
mozna by sie spodziewad, teoria copy-tekstu czy definicja substantywdow
i akcydentaliéw, w istocie bowiem to, co ich interesowalo, nie miescilo sie
w obrebie szczegdtowych pomystéw Grega (ktory zreszty osobiscie Szekspira
nie wydawal®), lecz dotykato lezgcego u ich podtoza przekonania o koniecz-
nosci rekonstrukgji archetypu i wydawniczych konsekwencji takiego dziatania
w przypadku Kréla Leara.

Historia tekstu tego dziela przedstawia sie z pozoru jako niezbyt skom-
plikowana, gdyz spo$rdd najwczesniejszych zachowanych przekazow za au-
torytatywne uznac¢ mozna zaledwie trzy druki stanowigce podstawe wszyst-
kich pézniejszych edycji: pierwsze quarto (Q1), drugie quarto (Q2, wywodzace
sie z Q1) oraz folio (F, uznawane za pdzniejsze stadium Q1). Odrzucajgc Q2,
wydawca pozostaje z dwoma przekazami, odrdzniajacymi sie starannoscig
(Q1 w przeciwienstwie do F wytloczono niechlujnie), objetoscig — Q1 zawiera
ustepy usuniete w F, zawierajacego partie nieobecne w Q1 — oraz licznymi
odmiennymi lekcjami. Zgodnie z tradycyjnym pogladem wydanie krytyczne
powinno ustali¢ tekst mozliwie najblizszy manuskryptowi autora, wolny od
obcych ingerencji?4. Rodzi to pytanie o kluczowsg zalezno$¢ miedzy pierw-
szym quarto a folio. Pomijajac liczne (niezwykle ciekawe, choé¢ czasem karko-
tomne) hipotezy na ten temat, wystarczy w tym miejscu powiedzie¢, ze byto
ich wiele, podobnie jak wiele powstato edycji Krdla Leara. Zadna z nich, czego
dowodzg kolejne przedsiewziecia, nie ustalita tekstu sztuki w sposdb satys-
fakcjonujacy, kazda natomiast zakladata wspdlne dla obu $wiadkow zrédto.

21 Zob. np. D.C. Greetham [Textual] criticism and deconstruction, ,Studies in Bibliography” 1991,
vol. 44,s.3.

22 Thedivision of the kingdoms. Shakespeare’s two versions of ,King Lear”, ed. G. Taylor, M. Warren,
Clarendon Press, New York 1986. Pierwsze wydanie ukazato sie w 1983 roku.

23 G. Taylor In media res: from Jerome through Greg to Jerome (McGann), ,Textual Cultures” 2009
no.2,vol. 4,s. 89.

24 PW.K.Stone The textual history of ,King Lear”, Scolar Press, London 1980, s.1,158; S. Wells Intro-
duction. The once and future ,King Lear”, w: The division..., s. 4-5.
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Zdaniem autoréw The division of the kingdoms wspdlnego zr6dla jednak nie ma,
sg za to dwie redakcje dziela. Dazenie do ustalenia jednego poprawnego tek-
stu ukazuje dawniejsza i nowozytna praktyke wydawnicza jako niechlubne
dzieje kontaminacji motywowanej subiektywnymi pogladami imputowany-
mi praktyce dramatycznej i pisarstwu Szekspira?. Tradycyjna krytyka tekstu
narzucila ewolucyjng wizje rozwoju dziela, koniecznos¢ wyboru pomiedzy
lekcjami wariantywnymi, pozostawiajac jednoczesnie duzg przestrzen edy-
torskiej swobody, co zwykle skutkowato arbitralnymi decyzjami2é. Wielokrot-
nie przywolywanym przykladem jest powszechne przekonanie o konieczno-
$ci scalenia partii tekstu obecnych w tylko jednym z przekazéw wynikajace
z zalozenia, ze ich opuszczenie musiato by¢ skutkiem ingerencji cenzury badz
przeoczen kopistow lub pracownikdw drukarni i z tego tez wzgledu postepo-
wanie krytyczne naklada na wydawce powinnos¢ przywrdcenia naleznego im
miejsca w wydaniu. Nietrudno sie domysli¢, ze miejsce to, z braku dowodow
wyznaczane w sposob dowolny, budzilo nieustanne kontrowersje, dzialajace
na korzy$¢ dowodzenia, zgodnie z ktérym wlasciwego ani nawet kompromi-
sowego miejsca wyznaczy¢ nie sposob. W rzeczywistosci bowiem jedynym
uzasadnieniem tego pogladu i dziatan pochodnych bylto niewzruszone, aprio-
ryczne przekonanie o wspolnym zrddle Q1 i F narzucajace a priori kierunek
rozumowania oraz linie argumentacyjng uruchamiajacg wiele powinnosci,
posrod nich takze wyjasnienie linearnej transmisji tekstu miedzy Q1 a F oraz
przywrdcenie jego (tekstu) petnej postaci?”. W $wietle faktéw zadna z wy-
mienionych hipotez, lacznie ze wspélnym zrédlem, nie znajduje realnego
uzasadnienia?8. To po pierwsze. Po wtdre, analiza materialu poréwnawczego,
szczegOlnie na przykladzie F, wskazuje, ze rdznice miedzy przekazami maja
charakter daleko posunietych zmian redakcyjnych, nie sa wiec przypadko-
we i pozbawione konsekwencji, same przekazy za$ noszg wyrazne znamiona
samodzielnosci. Blizszy oglad poszczegdlnych scen, konstrukeji postaci, ich
miejsca i funkcji w rozwoju akeji dowodzg istnienia dwu réznych porzadkow
kompozycyjnych, dwu réznych estetycznie i scenicznie wersji?®. Nawet jesli

25 S. Wells Introduction...

26 T.Clayton,lIs this the promisd end?": revision in the role of the King, w: The division...; R. McLeod
Gon. No more, the text is foolish, w: The division...

27 Por. D.C. Greetham Textual forensics, ,PMLA" 1996 no. 1, vol. 111, s. 34-35.

28 G. Taylor Monopolies, show trials, disaster, and invasion: ,King Lear” and censorship, w:
The division...; P. Werstine Folio editors, folio compositors, and the folio text of,,King Lear”, w: The
Division...

29 M. Warren The diminution of Kent, w: The division...; G. Taylor Monopolies..., s. 88-101; T. Clayton
Is this the promisd...
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autorem substantywnych zmian w F nie by}, jak sugeruje wiekszo$¢ badaczy,
Szekspir, argumenty przedstawione w The division of kingdoms przekonuja, ze
aby przystuzy¢ sie autorowi, niekoniecznie trzeba ratowac go z objec historii3®.

Zwyczajna z pozoru argumentacja na rzecz odrebnej redakgji okazala sie
w istocie rezygnacja z priorytetu niemozliwej do uchwycenia przy zastoso-
waniu kanonicznych narzedzi krytyki tekstu stabilnej, jednolitej wizji sytu-
acji tekstowej na rzecz (przypominajacego radosng kapitulacje) przyznania
réwnorzednych praw osobnym tekstom. Dla naukowego srodowiska zywo
zainteresowanego problematyka edytorska byl to jasny sygnal podwazenia
kompetencji samej metody. Konsekwencje tak dobitnie i trwale3! zarysowanej
zmiany w obrebie studiéw szekspirowskich trudno zbagatelizowac -, kryzys
na tym obszarze wiaze sie z 0golnym kryzysem calej dyscypliny”32.

Mimo plynacych z réznych stron watpliwosci i wielu nowych propozycji
metodologicznych, a wlasciwie dzieki nim, najbardziej trwale postulaty sfor-
mutowano wlatach 8o.

Kiedy badania nad Krolem Learem wykazaly, ze istnieje on w wielu wersjach
o réwnym stopniu autoryzacji, zastrzezenia wobec kierunku New Biblio-
graphy skierowane zostaly przeciwko jej glownym zalozeniom, nie za$
jedynie wobec bledu, jakim bylo ich zastosowanie do pdzniejszych epok.33

Osoba najsilniej, bo niemal symbolicznie utozsamiang ze zmiang ukierunko-
wania gtéwnego watku teoretycznej narracji, odpowiedzialng za zmiane pa-
radygmatu jest Jerome McGann3“. W swojej ksigzce A critique of modern textual
criticism35 podnidst kwestie historycznego uwarunkowania obowigzujacej me-
todologii edytorskiej; w obszernym ujeciu pokazal jej ideologiczne implikacje
iograniczenia, dajac podstawy podejsciu nazwanemu z czasem spoleczng teo-
rig (social theory) literatury. Co nie mniej wazne, projekt redefiniowania krytyki

30 G.Taylor Monopolies..., s. 110.

31 Argumentacja za wydaniem dwu wersji sztuk Szekspira szybko objeta rowniez Hamleta,
azczasem takze inne dzieta. Zob. G. Egan The struggle for Shakespeare’s tex Twentieth-century
editorial theory and practice, Cambridge University Press, New York 2010, s. 181,190 n.

32 . McGann A critique of modern textual criticism, University Press of Virginia, Charlottesville
1992,S.5.

33 G.Egan Thestruggle..., s. 147.

34 Zob.np.G.T.Tanselle Textual criticism..., s. 240, 248-249; P. Cohen Introduction, w: Devils and an-
gels..., s. XIV; W. Speed Hill From,An Age of Edliting”to a,,Paradigm Shift": an editorial retrospect,
JText” 2006, vol. 16, s. 37-39.

35 Pierwsze wydanie ukazato sie w1983 roku.
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tekstu realizowal w pelnej $wiadomosci sytuacji teoretycznoliterackiej, ktora
- mimo ze niezwerbalizowana explicite przez bezposrednie odwotania, od kt6-
rych w pismach krytycznotekstowych McGann raczej stronil®¢ — nie zostata
przez niego odsunieta na dalszy plan, lecz wykorzystana do skonkretyzowa-
nia wyzwan stawianych przez literature. Konieczno$¢ otwarcia granic miedzy
tymi dwoma obszarami trafhie wyrazil na poczatku lat 9o. inny badacz:

Gloéwnym przedmiotem zainteresowania krytykow tekstu i literaturo-
znawcOw jest znaczenie. Gldwnym obszarem jego ulokowania jest tekst.
Problematyczna natura ,znaczenia” zajmuje literaturoznawcow i teore-
tykéw literatury; problematyczna natura ,tekstéw” zajmuje krytykoéw
iteoretykdow tekstu. Obie kwestie powinny interesowac nas wszystkich.3?

Zmiany istniejace w tekstach przekazow bez watpienia wplywaja na znacze-
nie, czego kazdy, kto podejmuje sie interpretacji, musi mie¢ swiadomos¢, ale
podkreslanie tej oczywisto$ci pod koniec XX stulecia w przekonaniu o nowa-
torstwie obserwacji byloby niczym wiecej niz proba wywazenia otwartych
drzwi®8. Nie o to wiec chodzilo. Problem lezal glebiej, w rozdziale kompetencji
miedzy dziedzing ustalania tekstu i jego interpretacji. W kolejnych studiach
McGann przez aktualizacje funkcji i znaczenia krytyki tekstu w perspektywie
szeroko pojetych studiow literaturoznawczych umozliwit jej opuszczenie en-
klawy badan pomocniczych wyznaczonej przez tradycje tzw. nizszej krytyki
oraz postanowienia szkoly reprezentowanej przez René Welleka i Austina
Warrena:

Jednym z pierwszych zadan badacza jest zebranie materialu, staranne
naprawienie szkdd wyrzadzonych tekstom przez czas, stwierdzenie ich

36 Por. D.C. Greetham Textual and literary theory: redrawing the matrix, ,Studies in Bibliography”
1989, vol. 42,s.7.

37 P. Shillingsburg The autonomous author, the sociology of texts, and the polemics of textual criti-
cism, w: Devils and angels..., s. 22. Zob. |. McGann A critique..., s. XXII-XXIII, 9, 11. Od 1981 roku
Jforum” owego przetomu metodologicznego stato sie czasopismo ,Text” (od 2006 roku pod
zmienionym tytutem ,Textual Cultures. Texts Contexts Interpretation”), ktérego powstaniu
towarzyszyto powotane w 1979 roku Society for Textual Scholarship skupiajace specjalistow
roznych dziedzin, ktorych tgczyt przede wszystkim wspélny przedmiot badar. Cztonkiem sto-
warzyszenia byt rbwniez McGann, pierwszym prezesem za$ Thomas Tanselle. Zob. J. McGann
Presidential address: hideous progeny, rough beasts: editing as theoretical pursuit, ,Text" 1998,
vol.11,s. 4-5; P. Davison, Tex Transactions of the society for textual scholarship”. Vol. 1 (For1981) by
D.C. Greetham, W. Speed Hill, ,The Review of English Studies. New Series” 1986 no. 148, vol. 37.

38 Ze swiadomoscig przerzucania pomostéw miedzy dyscyplinami taki poglad jeszcze w 1984
roku prezentowat np. H. Parker, tenze Flawed texts..., s. XI,10-11, 15-16.

3



32

teksty DRUGIE 2014/2 NOWA (?) FILOLOGIA

autorstwa, autentycznosci oraz daty. Prace te, ktdre sie poswieca pro-
blemom, wykazuja ogromna przenikliwos¢ i starannosé, trzeba jednak
pamietad, ze wszystkie te zabiegi sg tylko przygotowaniem do wlasciwych
badan [...] Precyzja i donioslos¢ osiggane przy rozwigzywaniu tych pro-
blemdw zawsze pociagaly umysly, ktorym sprawia przyjemnos¢ uporzad-
kowana procedura i zawile dociekania, catkiem niezalezne od sensu, jaki
moze mie¢ rezultat koricowy.3?

Nalezy jednak pamietad, ze te metody, jakkolwiek cenne, daja tylko ogdlne
podstawy do analizy, interpretacji oraz przyczynowego wyjasniania litera-
tury. O ich wartosci $wiadczy dopiero uzytek, jaki sie robi z osiagnietych
dzieki nim rezultatow.40

Rzeczona ksigzeczka nie byla pierwsza publikacja McGanna, w ktorej
podejmowal problem spolecznej (social) konstytudji literatury, cho¢ istotnie
pierwsza ukierunkowang scisle na zagadnienia edytorstwa naukowego, osa-
dzona w kontekscie wezeéniejszych wypowiedzi z korica lat 70. i poczatku 8o.
poswieconych historycznej metodzie interpretacji w literaturoznawstwie#.
To wiasnie rozwijana w pierwszej kolejnosci koncepcja badania dziela i jego
tekstow zrodzila koniecznos¢ postawienia fundamentalnych pytan o przed-
miot interpretacji — czy istotnie moze nim by¢ cos, co nazywamy wydaniem
krytycznym. Nie oznacza to jednak, ze za sprawa A critique of modern textual
criticism kwestie intencji czy copy-tekstu zniknely z pola widzenia. Jej atrak-
cyjnos¢ wynikala nie tyle z prezentacji nieznanych dotychczas narzedzi
pojeciowych (te pojawily sie w pézniejszych artykutach) czy nowatorskich
obserwacji, co przede wszystkim z trudnej do odrzucenia demaskacji domi-
nujacej w edytorstwie ideologii, trafnej interpretacji przyczyn kryzysu i sfor-
mulowania atrakcyjnej badawczo, koherentnej alternatywy. Widziana w szer-
szej perspektywie obrazuje bowiem stadium dwutorowej ewolucji: ewaluacje

39 R.Wellek, A. Warren Teoria literatury, przet. J. Krycki, red. M. Zurowski, PWN, Warszawa 1976,
S.68.

40 Tamze,s. 86.

41 One tez, cho¢ zasadniczo mniej dla nas istotne, zawierajg uzasadnienie kluczowych inspiracji
teoretycznych ewoluujgcych wraz z poszerzaniem horyzontu zainteresowan. Zob. zbiér prac
z tego okresu J. McGann The beauty of inflections. Literary investigations in historical method
and theory, Clarendon Press, New York 1985, s. 6-7, 10, 17-18, 90-92, 111. Rozwiniecie rozwazan
teoretycznych znalazto wyraz w pdzniejszym tomie: tenze Social values and poetic acts. The
historical judgment of literary work, Harvard University Press, Cambridge 1988. W przedmowie
do tego zbioru McGann zaznacza, ze wymienione pozycje, wraz z A critique..., The romantic ide-
ology: a critical investigation oraz Towards a literature of knowledge naleza do pigciotomowego
projektu poswieconego historycznej, w istocie spotecznie ukierunkowanej metodzie badania
literatury. Tenze Social values..., s. VII.
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i rewizje edytorskich metod i zamierzen pod wplywem transformacji metod
izamierzen literaturoznawczych#2.

Wytyczne przyjete przez CEAA powstaly posrednio za sprawg sytuacji
tekstowej dziel Szekspira, stwarzajacej problemy podobne (cho¢ nie iden-
tyczne) do tych, z ktérymi zmagali sie z powodzeniem badacze literatury
klasycznej. W obu przypadkach bardzo pozadane byly racjonalne metody
obiektywnej rekonstrukcji tekstu w najwyzszym stopniu autorskiego, po-
zwalajgce unikng¢ dowolnosci w podejmowaniu decyzji. Dowolnosci, ktérej
tatwo sie dopuscié, gdy brakuje jasnych wytycznych postepowania. Nawet
jesli nie beda one precyzyjnie okreslaly kazdego ruchu edytora w kazdej
mozliwej sytuacji, co istotnie trudno sobie wyobrazié, lecz jedynie wskazg
ogdlne ramy dzialania, mogg zagwarantowac pewno$c¢ i sprawdzalnosc uzy-
skanych efektow. Korzystajac z doswiadczen klasycznej krytyki tekstu, ramy
takie w odniesieniu do wyboru copy-tekstu zarysowal Walter Greg. Cho¢
wylozona przezen teoria nosila, jak sie wydawalo, znamiona najkorzystniej-
szego kompromisu miedzy subiektywizmem dawnej filologii i rygoryzmem
zwolennikéw metody najlepszego przekazu (best text, bon manuscrit), jej p6z-
niejsi kontynuatorzy, wraz z samym Gregiem jako prawodawcs, nie unikneli
zarzutow ryzykownego uwolnienia czynnika subiektywnego w rekonstrukeji
tekstu oraz czysto mechanicznego dziatania w mys$l zasady: ,jesli metoda
jest poprawna, tekst bedzie poprawny”43. Oskarzenie* o pozytywistyczne,
ograniczone do empirycznego badania dowodéw postepowanie edytorskie
wynikato zaréwno z zalozen zrodzonych w lonie New Bibliography, jak
réwniez z formujgcego zaplecze metodologiczne dwezesnego edytorstwa
przekonania, ze krytyka tekstu jest ,naukg wykrywania bledéw w tekstach
isztuka ich usuwania”. Greg przeja! od badaczy dawnych wiekéw sformu-
towane przez Lachmanna zalozenie, w mysl ktérego docieranie do nieist-
niejgcego archetypu (tu rekopisu autora) odbywa sie przez hierarchizacje

42 Przedstawione ponizej rozwazania stanowig probe usystematyzowania ,spotecznej” teorii
McGanna rozwijanej na przestrzeni lat w publikacjach periodycznych oraz w wydawnictwach
ksigzkowych. Takie ujecie jest niewatpliwie pozbawione waloréw chronologicznej, kronikar-
skiej prezentacji materiatu, jednak w zamian umozliwia spojrzenie skoncentrowane bardziej
na samym zagadnieniu niz na etapach jego formowania.

43 ,If the method is right, the text will be right”, P. Shillingsburg Scholarly editing in the computer
age. Theory and practice, University of Michigan Press, Ann Arbor 1996, s. 91.

44 ). McGann Literary pragmatics and the editorial horizon, w: Devils and angeéls..., s. 3-4.

45 A.E.Housman Selected prose, ed. . Carter, Cambridge University Press, Cambridge 1961, s. 131.
Cyt.za D.C. Greetham Textual scholarship. An introduction, Garland Publishers, New York 1994,
s. 346; K. Sutherland Anglo-American editorial theory, w: The Cambridge companion to textual
scholarship, ed. N. Fraisat, J. Flanders, Cambridge University Press, Cambridge 2013, s. 44, 50.
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istniejgcych przekazow oraz eliminacje btedow powstatych w wyniku repro-
dukgji (w przypadku dziel Szekspira — przedrukowywania) tekstu. Czynigc
zados¢ potrzebie zasadnego wykorzystania wynikow hierarchizacji zrodel,
wprowadzil, najczesciej bodaj dyskutowane rozrdznienie na substantywy
i akcydentalia pozwalajgce na wybor przekazu najmniej skazonego jako
copy-tekstu. W dalszym ciggu rdzenny aksjomat prymatu rekopisu auto-
ra implikuje przekonanie, ze kazde stadium pdzniejsze, kazda reproduk-
cja tekstu skutkuje jego zepsuciem, przez co z kolei konieczne jest osobne
udowadnianie autorytatywnosci lekeji obecnych w kazdym z przekazow®s.
Pdzniejsze prace Bowersa, za sprawg ktdrych faktycznie dokonalo sie roz-
szerzenie przyjetej przez Grega, a zapozyczonej z filologii klasycznej metody
edytorskiej na obszar literatury nowozytnej, pozornie mogto wydawac sie
uzasadnione. Nadrzedny postulat koncentracji wysitkéw badawczych na
tekscie autorskim wydawal sie tylez konieczny, co oczywisty, skoro zas$ ist-
niata koniecznosc jego pozyskania, w dalszym ciagu pozadane byly okreslo-
ne procedury ze wzgledu na mnogo$¢ materialu dokumentujgcego historie
dziela. Bowers zaczerpnal wiec z pewnego zrddla. Wzbogacil je, przydajac
do gotowego zespolu regul i zalozen kategorie intencji autorskiej, co miato
przysposobi¢ narzedzie badawcze do postepowania z wieloma utworami
noszacymi znamiona autorskiej rewizji. Elokwentnie uzasadniona, legity-
mujgca sie wysokim rodowodem teoria Bowersa przyjela postac oficjalnie
obowigzujgcej normy. Rzecz jednak w tym, co zauwazono juz wezesniej, ze
postawienie w tym przypadku znaku réwnosci miedzy starozytnoscia, epokg
wcezesnonowozytna i nowozytna jest do przyjecia w najlepszym razie jako
powierzchowna obserwacja i nie pozwala na sformutowanie adekwatnych
narzedzi badawczych®. Inaczej moéwiac, czym innym jest rekonstrukeja
archetypu na podstawie rekopiséw powstalych na przestrzeni kilkuset lat,
czym innym rekonstruowanie rekopisu Szekspira na podstawie wydan dru-
kowanych oddalonych od siebie najwyzej o lat kilkadziesiat, czym innym za$
poszukiwanie tekstu zgodnego z (ostateczng) intencjg autora posréd reko-
piséw, maszynopisow, korekt wydawniczych, drukow etc., dokumentujgcych
zmiany wprowadzane przez samego tworce. Jedna, zawierajgca w istocie
niewielkie modyfikacje techniczne metoda nie moze stuzy¢ rozstrzygnie-
ciom we wszystkich wymienionych przypadkach chocby z tego wzgledu, ze
prowadzi do traktowania autoryzowanego druku jak starozytnego rekopisu
przepisanego przez sredniowiecznego skrybe%s.

46 ). McGannAcritique..., s. 23-26, 31.
47 Tamze,s.103.

48 Tamze, s.15-36, 65-66.
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Nie jest to zresztg jedyny zdaniem McGanna powdd bezuzytecznos$ci
metody Grega-Bowersa. W jej oficjalnie przyjetym ksztalcie naturalnym
celem wydawcy jest dazenie do odwrdcenia procesu ,zepsucia” tekstu przez
eliminowanie ingerencji obcej reki oraz innych znieksztalcen przy uzyciu
kryterium intencji autora, bowiem im dany przekaz blizszy jest ostatecznej
(scilicet zazwyczaj chronologicznie pdzniejszej) postaci dziela, tym wiecej
zawiera znieksztalcen, co z kolei thumaczy praktyke typowania najstar-
szego autoryzowanego przekazu jako copy-tekstu oraz pozwala utrzymac
samo zalozenie o koniecznosci jego wyboru®. Tylko w ten spos6b mozna
zapewnic dotarcie do stéw samego autora bliskich formie, ktéra oryginalnie
zostala im przez niego nadana, opanowujac jednocze$nie mnoga spusci-
zne w sposob usystematyzowany. Obca klasycznej krytyce tekstu i Gregowi
kategoria intencji zostala wlgczona w zespdt eklektycznych dzialan pier-
wotnie zmierzajacych do rekonstrukgji archetypu, ktorego substytutem stat
sie, wtornie, tekst zamierzony (intended) przez autora, tekst, ktory nigdy nie
istnial5® — reprezentujacy (inaczej niz w filologii klasycznej) ostateczne
stadium procesu tworczego zainicjowanego i rozwijanego przez autora,
a odtworzonego w mozliwie doskonalej postaci przez, niejako przywdzie-
wajacego autorskie szaty, edytora.

Nalezy zaznaczy¢, ze u podloza powyzszych dzialan lezy przekonanie nie
tylko o koniecznosci dotarcia do tekstu w najwyzszym stopniu autorskiego,
lecz takze o mozliwosci osiggniecia tego zamierzenia. Przekonanie to, zdaniem
McGanna, napotyka trzy zasadnicze przeszkody: bledne rozumienie spolecz-
nej tozsamosci autora, tego, czym jest autorstwo oraz jaka jest istota procesu
tworczego. Po pierwsze zatem, dgzenie do bezposredniego obcowania z dzie-
tem (i autorem) jest idealistyczne, utopijne o tyle, o ile realnie niemozliwa jest
niezaposredniczona komunikacja literacka®'. Podobna sytuacja w rzeczywi-
stosci nigdy nie zdarzyta sie i nie mogta sie zdarzy¢; nawet wowczas, gdy autor
znajwyzsz starannoscig (co nie stanowi reguly) probowal kontrolowaé kazdy
etap powstawania i kontaktu dziela ze swiatem®2, trudno byloby zaprzeczy¢, ze
jako tworca na wielu ptaszczyznach zalezny byt od licznych uwarunkowan —
moralnych, spotecznych, literackich, instytucjonalnych, zwigzanych z przyszla
recepcja nowego dziela i reakcjami czytelnikow na dziela wezesniejsze etc. —

49 Tamze,s. 40-41,56-58.

50 Powszechnie uzywanym okresleniem jest wtasnie text that never was badz text that never
existed, ktory McGann nazwat ,pure abstraction”. Tenze A critique..., s. 57. Tanselle twierdzit
jednak, ze chodzi o ,text that once existed". Zob. tenze Textual criticism..., s. 246.

51 Tamze,s. 52-53,103.

52 Tamze,s. 44-47.
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ktdre nie pozostaly bez wplywu na jego pisarstwo. Proces tworczy zawsze
znajduje sie ,w dialektycznej relacji z obiektywng rzeczywistoscia [...] i dla-
tego tez obiektywnie istniejaca historia wywiera znaczacy wplyw na poezje”=.
Najdobitniej przedstawil to McGann, okreslajac wlasne polozenie:

Nie mam ,wolnosci” wzgledem tekstu, ktory tworze. Nawet podczas
pisania czytam go, jakbym byt w innym czasie i miejscu [...] mdj tekst,
moja textualite s ograniczone i zdeterminowane przez przyszlosé, ktéra
nieustannie wkracza do mojego obecnego tekstu.

Sama decyzja o przejeciu pelnej kontroli musi by¢ postrzegana jako sprze-
ciw wobec pewnego porzadku, konstelacji obowiazujacych w danym okresie
praktyk. Kiedy proces socjalizacji dziela z chwilg publicznego udostepnienia
rozpoczyna sie na dobre, sie¢ zaleznosci zageszcza sie za sprawa wspolpracy
autora z wydawca, sktadu tekstu, korekt wydawniczych, formy, czasu i miej-
sca wydania, sugestii towarzyszy po pidrze, recenzji...* Wszystko to, bez
wzgledu na fakt, czy za zgoda autora, czy bez niej, prowadzi do powstania
okreslonych, zanurzonych w historycznym kontekscie materialnych utrwa-
len dzieta — wersji. To wlasnie one realnie istnieja i wspoltworzg ow histo-
ryczny kontekst, ktdry powolal je do zycia. W konfrontacji z tymi mogloby
sie wydawac truistycznymi obserwacjami poszukiwanie czystego przeka-
zu autorskiego jawi sie jako zakorzenione w romantycznym pojmowaniu
tworcy odstanianie autonomicznego indywiduum®é. Sposéb istnienia dziela
nie jest jednak indywidualny (personal), lecz spoteczny (social) i takie tez sg
uwarunkowania jego autorstwa i przestanki autorytatywnosci tekstows?.
Jesli zas niezalezny autor nie istnieje, nie istnieje tez ostatecznie zamierzo-
ny (wylgcznie) przez niego tekst58. To, co pozostaje czytelnikom, nie jest

53 ). McGann The beauty of inflections..., s. 49.

54 ). McGann The textual condition, w: tegoz The textual condition, Princeton University Press,
Princeton 1991, s. 95. Na prawach analogii mozna w tym miejscu przywotac nieco bardziej
odlegta (czasowo, bo z 2013 roku, i przestrzennie, bo spoza Nowego Kontynentu) obserwacje
innego autora, Adama Zagajewskiego: ,Ktos, kto pisze, ma w sobie czytelnika, ale tez krytyka
i caty dziwny konglomerat réznych oséb”, rozmowa Mileny Rachid Chehab z Adamem Zaga-
jewskim I co z tego, ze poeta sig nie klika?, ,Gazeta Wyborcza", 20-12 lipca 2013 nr 168, s. 23.

55 J.McGann What is critical editing?, w: tegoz The textual condition..., s. 58, 62, 66; tenze The beau-
ty ofinflections..., s. 24, 50.

56 ). McGannAcritique..., s. 40, 42,122.
57 Tamze, s. 8, 48-49, 75,103; tenze The socialization of texts, w: tegoz The textual condition..., s. 75.

58 ). McgannA critique..., s. 56.
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jednak bezgranicznym otwarciem poznajacego podmiotu na interpretacje
»tekstu” pozbawionego zakotwiczenia w zrddle i gwarancie okreslonego
sensu®?. Cho¢ w $wietle powyzszego rozumowania edytorstwo oparte na
tradycyjnych przestankach nie jest mozliwe®?, dzieje sie tak nie z powodu
podwazenia mozliwosci dotarcia do rzeczywistosci historycznej badz pod-
wazenia fundamentalnych, historycznych aspiracji dyscypliny. Przyczyng
jest wlasnie zwrot ku historycznym faktom, ku temu, co istnieje i $wiadczy
o przeszlosci, umozliwiajgc jej poznawanie. Owymi faktami sg wersje dziela
o niejednorodnym, zbiorowym (collaborative) autorstwie. O ile mozna méwi¢
o intencji autora, dotyczy ona poszczegdlnych wersji, z ktdrych kazda repre-
zentuje odmienny zesp6! zamierzen. Do takiego wniosku prowadzi kon-
frontacja z wieloma dokumentami rejestrujgcymi rozne decyzje, najczesciej
niekonsekwentne — jesli przyja¢ kryterium teleologicznego rozwoju dziela
- i zazwyczaj niedajgce zbyt wielu przestanek do uznania ktérejkolwiek za
jedynie wlasciwa, bo ostateczngé'. Spojrzenie na produkeje literackg przez
pryzmat wersji pozwala dostrzec w kazdej z nich odrebng skoticzono$é: zda-
rzenie, komunikaté2. W jego zaistnienie zaangazowanych bylo wiele pod-
miotdw, podobne jak wiele z nich towarzyszyto mu we wspdlnym obiegu.
Tak powstaly ,produkt” stanowi jednostkowy przekaz, ogniwo w strukturze
komunikacyjnych interakcji. Historycznie ukierunkowane postepowanie
badawcze (interpretacja) skupia sie na relacjach miedzy elementami po-
szczegolnych komunikatow, ktore z kolei prowadzg do wpisanych w nie ob-
szar6w zdarzen pozatekstowychs3. Pojawia sie zatem problem rozpoznania
izdefiniowania struktury znaczeniowej tekstu.

Powyzsze rozwazania centralne dla rozumienia istoty dzialania edytor-
skiego i warunkujace ksztalt edycji mozna tez ujac¢ od innej strony, zwracajac

59 Por. np. P. Shillingsburg The autonomous.., s. 22-26. Stanowisko McGanna wydaje sie jednak
odmienne. Zob. tenze The monks..., s. 195; tenze ,Ulysses”as a postmodern text: the Gabler edi-
tion, ,Criticism” 1985 no. 3, vol. 27, s. 294-297; tenze The beauty of inflections..., s. 92-99.

60 ). McGann The case of,,The Ambassadors”and the textual condition, w: Palimpsest. Editorial the-
ory in the humanities, ed. G Bornstein, R.G. Williams, University of Michigan Press, Ann Arbor
1993, 5.162.

61 ). McGannAcritique..., s. 75,89-90, 104.

62 Tamze, s. 58-60, 68; ). McGann Literary pragmatics and the editorial horizon, w: Devils and an-
gels..., s. 2-3; tenze What is critical editing?, s. 62-63. Fundamentalna dla ,metody spotecznej”
koncepcje literatury jako zdarzenia-komunikatu zaczerpnat McGann z rozwazan Bachtina.
Pierwotnie rozpoznanie to stuzyto sformutowaniu alternatywy dla metody skoncentrowanej
na badaniu dzieta wytgcznie w wymiarze jego struktury immanentnej. . McGann The beauty
ofinflections..., s. 18-23, 49, 63-64,109-110, 120, 137-138 i passim.

63 ). McGannAcritique..., s. 61-62, 81-94, 121-122.
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uwage na samo dzielo literackie®*. Dla Tanselle’a literatura jako taka istnieje
w przestrzeni jezyka, a wiec (podobnie jak muzyka) w medium niematerial-
nym, nieuchwytnym. Utrwalenie danego utworu poréwnywalne do zapisu
partytury jest tylko nigdy nietozsamg z samym dzietem wskazéwka dla czy-
telnika®5, ktory dzieki narzedziom krytyki tekstu, na podstawie nieustannie
poddawanej probie wiarygodnosci dokumentacji moze zrekonstruowac
partyture mozliwie najdoskonalszg. McGann akcentowal przede wszystkim
koniecznos¢ sformulowania alternatywnej, odpowiednio operatywnej i bliz-
szej rzeczywistosci dystynkeji tekstu i dzieta jako podstawy dla postepowania
krytycznego®é, stad jego rozumowanie wyglada inaczej. Na dzieto sktadaja
sie wszystkie jego utrwalone wersje wraz z calym bagazem towarzyszgcych
im kontekstow historycznych®” — jest wiec ono niejednorodne, niestabilne
(nie ma ostatecznego ksztaltu, jesli rozumie¢ przezen pojedyncza, idealng
reprezentacje, jak rowniez i z tego wzgledu, ze kazda reprodukcja prowadzi
do powstania nowej, nie gorszej ani nie lepszej od pozostalych wersji) i spo-
tecznie uwarunkowane. Méwigc stowami autora, dzieto to ,zespét material-
nych i socjohistorycznych zdarzen”é8. Kluczowe wydaje sie jednak opozycyj-
ne wzgledem tradycyjnego paradygmatu przekonanie o materialnej postaci
dziela ukonstytuowanego w jego tekstach®®.

Czym zatem wedlug owego podejscia jest tekst? Z powyzszych rozwa-
zan wynika juz wiele istotnych przestanek oraz pewna niescistos¢, ktora
warto od razu wyjasni¢. Dotyczy ona relacji miedzy pojeciami ,wersja”
i,tekst’, a konkretnie tego, czy mozna je traktowa¢ synonimicznie. W zasa-
dzie odpowiedz powinna brzmie¢: nie, cho¢ brak precyzji samego McGanna
w postugiwaniu sie pewnymi okresleniami zmusza czasem do domystow.

64 Od lat70. byt to problem szeroko dyskutowany. K. Sutherland Anglo-American editorial theory,
S.53-54.

65 G.T. Tanselle Textual criticism and deconstruction, ,Studies in Bibliography” 1990, vol. 43, s. 29;
tenze Editing without a copy-text, ,Studies in Bibliography” 1994, vol. 47, s. 22. Tanselle konse-
kwentnie utrzymuje rozréznienie na tekst dzieta (utrwalony w przekazie) i dzieto (pozbawione
materialnej reprezentacji).

66 J. McGann A critique..., s. 67-68; tenze Literary pragmatics..., s. 4, 6; tenze The beauty of inflec-
tions..., s. 114, 121. Por. D. Phepls Where's the book? The text in the development of literary sociolo-
gy, .Text" 1996, vol. 9.

67 ). McGann A critique..., 52,90, 92-93; tenze Literary pragmatics and the editorial horizon, w: De-
vils and angels...,s. 1.

68 ). McGann The case of ,The Ambassadors”.., s.162.

69 J. McGann The beauty of inflections..., s. 22, 95, 117, 119; tenze Correspondence, 20 December
1989, w: D.C. Greetham [Textual] criticism..., s. 9.
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Niemniej jednak dos¢ precyzyjnie mozna okreslic, ze przez wersje rozumie
sie — za Zellerem - tekst odrdzniajacy sie od pozostatych odrebng intencja,
w tym przypadku niekoniecznie autorska. Tekst jako taki jest pojeciem czy
zjawiskiem najszerszym, na ktdre skladajg sie trzy elementy: kod jezykowy
(linguistic code), kod bibliologiczny (bibliographical code)™ oraz szeroko rozu-
miany spoteczno-historyczny kontekst jego (tekstu) produkcji i reproduk-
¢ji”2. Pierwszy element, najsilniej zakorzeniony w krytyce tekstu, okresla
strukture zapisu, utrwalong strukture stowno-graficzna: ,,od najbardziej ele-
mentarnych liter i znakéw interpunkcyjnych, po wysoce zlozone struktury
retoryczne””%. Drugi odnosi sie do medium czy nosnika — materialnej osno-
wy utrwalenia kodu jezykowego, za posrednictwem ktérej odbywa sie nasze
obcowanie z danym komunikatem?. Jest to zarazem przestrzen najmniej
zalezna od woli autora, a tym samym obszar, na ktérym najsilniejszy jest
wplyw czynnikow zewnetrznych?s. Dostrzezenie wagi tego aspektu wynika
z szerszej obserwacji prowadzacej do wniosku, ze: ,jezyk, jakim przemawiajg
do nas teksty, nie jest ulokowany jedynie w stownym systemie znakdéw"7e.
Z punktu widzenia krytyki tekstu forma publikacji badz zapisu, owszem,
byla istotna, ale przede wszystkim jako zrédto wiedzy o perypetiach trans-
misji tekstu i tym samym o zestawie mozliwosci jego skazenia, nigdy jed-
nak nie stanowita gldwnego przedmiotu zainteresowania. Cele wyznaczone
przez teoretykow pracujacych na gruncie ustalen wypracowanych w tonie
New Bibliography nie pozwalaly tez na przypisanie przedmiotom badan
ksiegoznawczych znaczenia, jakie przypisywal im McGann?”. Bezposred-
nig przyczyng bylo stosowane w krytyce tekstow starozytnych rozrdznienie

70 J.McGannAdcritique...,s. 42, 61-62. Pokrotce teorie wersji w XX-wiecznym edytorstwie omawia
G. Bornstein What is the text of a poem by Yeats?, w: Palimpsest..., s.169-171.

71 Wywodzacy sig z anglo-amerykariskiej nazwy ,bibliography” termin, jak réwniez sama te na-
zwe oddaje zgodnie z jej polskim odpowiednikiem jako ,bibliologiczny” i ,bibliologia”, respek-
tujgc znaczenia wiasciwe ich rodzimym kontekstom.

72 ).McGannAcritique..., s. 81, 84,119-120, 122; tegoz What is critical editing?, s. 52, 56-57; tenze The
monks..., s. 191-195; tegoz Literary pragmatics..., s. 3.

73 ). McGaan The socialization..., s. 77.
74 Tamze.
75 ). McGaan What is critical editing?, s. 58, 60.

76 ). McGaan The monks..., s. 191; tenze A critique..., s. 47. Por. tenze The beauty of inflections...,
s.118.

77 K. Sutherland Anglo-American editorial theory, s. 44; D.C. Greetham Textual scholarship...,
5.331-332.
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wyzszej 1 nizszej krytyki odzwierciedlone na gruncie filologii pismiennictwa
wernakularnego podzialem na historie literatury i krytyke literacka oraz
dyscypliny pomocnicze. Zepchniecie krytyki tekstu i bibliologii do kategorii
studiéow preliminarnych utrwalone prominentnym tandemem nowej kry-
tykii,nowej bibliografii” doprowadzilo do skutecznego rozdziatu ich kom-
petencji a takze do trwalej izolacji obszaréw i narzedzi badawczych w imie
rzekomej klarownos$ci metodologicznej gwarantowanej przez instytucjo-
nalng niezalezno$¢, poprzedzong wyrugowaniem z myslenia o literaturze
pojecia filologii. Historia ksigzki byla historia materialnych reprezentacji jej
elementow wykorzystywang podczas ustalania tekstu. Analiza jego tresci
stanowila swoistg nadbudowe, angazowata odmienny zespot kompetencjiZs.

Zmiana myslenia o obiekcie badan bibliologicznych, najdobitniej wy-
razona przez Donalda McKenziego w ksigzce Bibliography and the sociology of
texts™, otworzyta nowe perspektywy wzajemnych oddzialywan rzeczonych
dyscyplin®. W mys] nowatorskich wéwczas postulatéw (ogloszonych drukiem
w trzy lata po A critique of modern textual criticism) bibliologia nie powinna ogra-
nicza¢ sie — w duzym uproszczeniu — do opisu fizycznego wymiaru kodeksu
czy dokumentu, lecz uwzglednic takze interpretacje znaczen generowanych
przez jego forme oraz analize czynnikow, ktore wplywaly na jej powstanie.
To zkolei uczyni mozliwym zainicjowanie otwarcia na szerokie perspektywy,
jakie rysuja przed nig badania spotecznych uwarunkowan produkeji pismien-
niczej i ich zwigzkow z recepcja:

historia ksiazki, ktéra wyklucza badanie spolecznych, ekonomicznych
ipolitycznych inspiracji wydawniczych, powoddw, dla ktérych teksty byly
w okreslony sposdb czytane, przepisywane, przeksztalcane badz skazy-
wane na nieistnienie, degeneruje sie do regresywnej formy spisu ksigzeks!

Nowe, manifestacyjnie opozycyjne wobec Grega zadanie przypisane bi-
bliologii sprowadza sie wiec do ,badania socjologii tekstow”82. Dla teorii
McKenziego szczegdlnie wazna wydaje sie silnie w Bibliography and the socio-
logy of texts zaakcentowana potrzeba wlgczenia do badan bibliologicznych

78 W.W. Greg Bibliography — an apologia, ,The Library” 1932 no. 13, s. 114, 121-122, 124 i passim;
R. Wellek, A. Warren Teoria literatury, s. 46.
79 D.F. McKenzie Bibliography and the sociology of texts, British Library, Cambridge 1999.

80 Zbiezno$¢ tytutu ksiazki McKenziego z nazwa teorii sformutowanej przez McGanna wydaje
sie nieprzypadkowa.

81 D.F. McKenzie Bibliography, s. 13.

82 Tamze,s.10-18, 62.
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$wiadomosci wplywu medium na znaczenie przekazu oraz praktyczne
zblizenie zredefiniowanej bibliologii, krytyki tekstu i literaturoznawstwa.
Przedsiewziecie to wymagalo jednak blizszego zaznajomienia tej drugiej
z obszarami wlasciwymi perspektywie , spolecznej” (social) ijak sie okazalo,
zostalo zrealizowane wlasnie dzieki McGannowi, ktory podejmujac mysl
sformulowang przez McKenziego®, w studium o znaczacym tytule The monks
and the giants stwierdzal, ze:

Interpretacja dziel literackich opiera sie na badaniu tekstéw oraz studiach
bibliologicznych (textual and bibliographical studies) [ ...] poniewaz sg to je-
dyne dziedziny, dzieki ktérym mozliwe jest ukazanie skomplikowanej
struktury zlozonej z oséb, obiektow i zdarzen, ktore przyczynily sie do
powstania dziet literackich i nadal uczestniczg w ich reprodukcjis4.

W swietle tego, co zostalo powiedziane dotychczas, trzeci element struk-
tury tekstu, bibliologiczny i spoleczny kontekst nie wymaga szczegétowego
wyjasnienia. Jest on nieodlacznym aspektem sensotworczym, koniecznym do
interpretacji dziela, ktérego dynamiczny sposéb istnienia uobecnia warstwa
lingwistyczna i bibliologicznass.

Jesli przyjac, ze okreslone uwarunkowania historyczne wyrazone sg
w postaci tekstu, a jego analiza stanowi klucz do ich zrozumienia®, ko-
nieczne jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, jakie wydanie otwiera pole
do analizy o tak zarysowanym horyzoncie? Destruktywna dla edytorstwa
copy-tekstowego i towarzyszacej mu ideologii historyczna rekonstrukcja
procesu ekspansywnej adaptacji metody Grega-Bowersa przeprowadzona
w A critique of modern textual criticism bez watpienia domaga sie zapelnienia
powstalej luki. Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze ustalanie historii
tekstu zgodnie z jego nowsg definicjg oraz ustaleniami McKenziego obej-
muje zardwno kod lingwistyczny, jak i bibliologiczny wraz z zespolem ma-
terialnych i spolecznych kontekstéw. Poszukiwanie znaczenia tekstu, jego
badanie i interpretacja nie moga ograniczac sie wylgcznie do jednego z tych

83 J. McGann From text to work: digital tools and the emergence of the social text, ,Text" 2006, vol.
16, S. 50.

84 ). McGaan The monks..., s.191. Zob. tez recenzje ksigzki McKenziego: |. McGann Theory of texts,
sLondon Review of Books” 1988 no. 4, vol. 10, (dostepna takze pod adresem http://www.Irb.
co.uk/v10/nog/jerome-mecgann/theory-of-texts).

85 ). McGann The beauty of inflections..., s. 31,122-123, 201, 203; tenze A critique..., s. 81, 84-85,103;
tenze The case of,,The Ambassadors”..., s. 153.

86 J.McGaan The monks..., s.193; tenze A critique..., s. 61.
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elementéw??. Tradycyjne edytorstwo ukierunkowane niemal catkowicie na
rekonstruowanie przekazow stownych jawi sie wiec jako praktyka wysoce
zwodnicza, bowiem stwarza iluzje pelnej, zobiektywizowanej prezentacji
historycznej postaci tekstu (autorskiego), natomiast w kazdym z tych wy-
miaréw bazuje wylacznie na pewnej konstrukcji myslowej, historycznie
rozwijanym modelu, ktéremu przypisuje sie miano uniwersalnego narze-
dzia®. W pewnych sytuacjach mozliwe, a nawet bardziej adekwatne sg inne
rozwigzania. Sedno krytyki tekstu, krytyke niejako w czystej postaci stanowi
zdaniem McGanna wylacznie rozpoznanie istniejacych wersji, ukazanie ich
historii oraz zaleznosci miedzy nimi8. W tym miejscu konczg sie obowigzki
i otwieraja mozliwosci. Wszelkie inne dzialania, jak choéby wybdr copy-
-tekstu, uprzywilejowanie intencji autora czy sama koniecznos¢ stworzenia
wolnej od bleddw edycji®, sg wtdrne, gdyz stanowig jedynie probe usys-
tematyzowania i przedstawienia materialu zgromadzonego we wstepnym
postepowaniu?!. Zgodnie z propozycja Grega-Bowersa wlasciwym wykorzy-
staniem owego materialu, pozyskiwanego zresztg czesto na drodze czysto
pozytywistycznego, empirycznego sortowania stow, jest wydanie opatrzone
w zestawienie lekcji wariantywnych, stuzgce jako punkt wyjscia do interpre-
tacji dziela. Podejscie empiryczne ma gwarantowac obiektywnos$¢ decyzji
wolnych od dowolnosci, a ustabilizowanie dziela w postaci pojedynczego
tekstu reprezentujacego koncowa faze tworcza wynika z przekonania, ze
wlasciwa interpretacja, ktdra zaczyna sie po ukonczeniu edycji, wymaga
(re)konstrukeji tego, co (i w jaki sposéb) ma by¢ interpretowane. Problem
W tym, ze nie zawsze jest ona konieczna. Badacze literatury antycznej pozba-
wieni stabilnego przedmiotu badan stusznie uwrazliwieni byli na ustalenie
tekstu. Przejecie wypracowanej przez nich metodologii nastgpilo z prze-
oczeniem faktu, ze dziela powstale w innych okresach, zachowane w wielu

87 J. McGaan What is critical editing?, s. 56-57 i passim. Probe naszkicowania zalezno$ci interpre-
tacji od elementéw konstytutywnych tekstu wg modelu McGanna przedstawit graficznie
D. Phepls Where's the book?..., s. 75-76.

88 J.McGaanAcritique...,s. 90 i passim; tenze What s critical Editing?, s. 65; ). McGaan The monks...,
S.184-186.

89 ). McGaan Whatis critical editing?, s. 50; tenze The socialization..., s. 72. Podejscie to, poza oczy-
wistym usytuowaniem w tradycji krytyki tekstu, koresponduje z McGanna definicjg metody
historycznej jako nastawionej komparatystycznie: ,Podstawowa forma metody historycznej
nie jest pozytywistyczna — pozytywizm jest jednym z jej Kantowskich «momentéw» — jest
dialogiczna”, tenze The case of ,The Ambassadors”..., s. 152-153.

90 ). McGaan The monks..., s.184-190.

91 J. McGaan The beauty of inflections..., s. 97.
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autorskich wersjach stawiaja odmienne wyzwania?®. Interpretacja nie wy-
maga ustabilizowanego tekstu ograniczonego do warstwy lingwistycznej,
nie potrzebny jej réwniez tekst zgodny z ostateczng intencja, szczegdlnie
ze takowa nie istnieje?3. Przeciwnie, literacki wszech$wiat pozbawiony
jest nieruchomego centrum, rzeczywistos¢ tekstowa za sprawa bogactwa
przekazdw i zdarzen, ktore doprowadzily do ich powstania, jawi sie jako
dynamiczna i wieloglosowa?. To wlasnie 6w pluralizm domaga sie przede
wszystkim dyskursywnej, analitycznej interpretacji, ktora nie zredukuje po-
lifonicznej natury tekstéw do wybidrczego zestawienia wariantéw, do edy-
cji eklektycznej prowadzacej do anihilacji wszystkich wersji, odizolowania
ich od wlasciwych im kontekstéw historycznych kosztem stworzenia bytu,
ktdry nigdy nie istnial, w istocie wyartykulowanego przez wydawce nowego
komunikatu, nowej wersji%. Definiujgca krytyke tekstu praca wiericzona
naukowg publikacja traci wiec dotychczasowy cel, a rozdzial kompetencji
edytora i literaturoznawcy dalszg zasadnos$¢. Powstalg luke wypelnia sku-
pienie na analizie zrddel zespolone nieodlgcznie z ich interpretacja, mozliwg
wlagnie dzieki krytyce (spolecznie zdeterminowanego) tekstuf.

Edycja, cho¢ niekonieczna, jest pozadana wylacznie pod warunkiem, ze
nie znieksztalci historycznego obrazu komunikacji literackiej, ukaze tekst
w pelnym wymiarze jego spolecznej egzystencji, ratujac go od izolacji ra-
czej niz od ingerencji obcej reki?”. Nalezaloby sie zatem spodziewad, ze sam
McGann taka edycje przygotuje, lub chociaz, ze pojawi sie wydanie opra-
cowane zgodnie z jego wytycznymi. Tak sie jednak nie stalo. Co prawda od
1980 roku ukazywaly sie krytycznie opracowane przez McGanna dziela By -
rona, sposdb ich przygotowania jest jednak tradycyjny, poczatek prac datuje
sie bowiem na okres przed sformulowaniem stanowiska opozycyjnego?s;

92 ). McGaan The monks..., s. 184-186.
93 ). McGannAcritique..., s. 32-33, 55, 89-90.
94 ). McGaan The socialization..., s. 74-75.

95 J. McGaan The beauty of inflections..., s. 125; tenze What is critical editing?, s. 51, 53, 62, 65-66;
tenze Acritique..., s. 93.

96 Analize tworczosci poetyckiej Yeatsa wedtug teorii McGanna przeprowadzit G. Bornstein.
Zob. tenze What is the text of a poem by Yeats?, w: Palimpsest...

97 J.McGann Literary pragmatics...,s.9-11; tenze What s critical editing?, s. 59, 61; tenze A critique...,
s. 61-62, 84, 90, 94, 126-127; tenze The beauty of inflections..., s. 3.

98 J. McGann Presidential address: hideous progeny..., s. 2-3. Jak wynika z doniesien recenzenc-
kich, edycja ta nie jest catkowicie pozbawiona odniesien do spotecznego wymiaru dzieta. Zob.
M. Butter Why edit socially?, ,London Review of Books” 1994 no. 20, vol. 16, (dostepne online:
http://www.Irb.co.uk/vi6/n20/marilyn-butler/why-edit-socially).
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deklarowane preferencje odnosnie do dyplomatycznej edycji (oddajacej
mozliwie wiernie, bez wprowadzania zmian, ksztalt przekazu za pomoca
wspdlczesnej typografii) chronologicznie utozonych przekazéw réwniez nie
doczekaly sie realizacji?®. W swoim czasie duzg aprobate McGanna zyskato
tez genetyczne wydanie Ulissesa, bylo to jednak mozliwe gléwnie za sprawa,
by tak rzec, okolicznosci historycznych. Walter Gabler opublikowal swoja
prace w kluczowym momencie dla formowania sie spotecznie zorientowa-
nej teorii, przekonujgc, ze mozna wydawac inaczej, stal sie bezwiednie jej
zakladnikiem. Przez specjalnie opracowany tekst synoptyczny% pokazy-
wal inne wykorzystanie dokumentacji, odrzucat idee copy-tekstu na rzecz
symultanicznego przedstawienia zmiennosci manuskryptowego zapisu
respektujacego rownorzednos¢ wersji, dzieki czemu mozliwe do pewnego
stopnia stalo sie $ledzenie procesu socjalizacji tekstu. Do pewnego stopnia
zaledwie, bowiem edycja Gablera, podobnie jak Bowersa i inne sygnowane
pieczecia MLA, m.in. nie uwzglednia kodu bibliograficznego i dopuszcza
eklektyzm101. W intensywnej fazie formulowania spolecznej teorii tekstu
oraz literatury w latach 80. i w pierwszej polowie lat go. adekwatna edycja
nigdy nie powstala i jak sie wydaje, powstaé nie mogta. Zdaniem badaczy
sceptycznie oceniajacych konsekwencje teoretycznego przelomu propo-
nowane podejscie do literatury jest utlomne, paradoksalnie, wlasnie ze
wzgledow praktycznych, poniewaz wpisana w nie preferencja powrotu do
zrddel waz z uprzedzeniem wobec edytorskiej ingerencji zwyczajnie znosza
zasadno$¢ jakiejkolwiek edycji krytycznej192. Inaczej niz Bowers czy Greg,
McGann istotnie nie dazy! do precyzyjnego zdefiniowania idealnego modelu
edycji, przez dlugi czas pozostawiajac te kwestie nierozstrzygniets. Druga
polowa ostatniego dziesieciolecia XX wieku przyniosta swiadomos¢ mozli-
wosci efektywnego odrzucenia modelu edytorstwa realizowanego w formie
kodeksowej. Jedynym medium zdolnym odzwierciedli¢ tekst w jego pelnym
wymiarze okazalo sie medium cyfrowe13.

99 J.McGann Literary pragmaitics..., s.1-2, 9-10.

100 Wistocie tak daleki od przejrzystosci, ze Gabler uznat za stosowne opracowanie drugiego tek-
stu,do czytania”.

101 ). McGaan ,Ulysses” as a postmodern text... Por. tenze From text to work... Syntetyczng od-
powiedz Gablera na reakcje wywotane publikacjg Ulissesa zawiera jego artykut On textual
criticism and editing: the case of Joyce’s ,Ulysses”, w: Palimpsest...

102 T.H. Howard Hill The dangers of editing, or, the death of the editor, ,Ecdotica” 2009, vol. 6, s. 286-
-289, 295-296.

103 Zob. np. ). McGaan The rationale of hyper text, ,Text"” 1996, vol. 9; tenze Radiant textuality,
WVictorian Studies” 1996 no. 3, vol. 39; tenze Presidential address: hideous progeny...; tenze The
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Podobne stanowisko w sprawie edycji krytycznej zajmowali réwniez inni
badacze sprzyjajacy spolecznej teorii tekstu, gléwnie za sprawg akceptacji
teoretycznych fundamentéw paradygmatu. Ich przyjecie bylo réwnoznaczne
z negacja pewnego porzadku, jednak przeciez to nie zapedy nihilistyczne czy
powierzchowna atrakcyjnosc teorii dzialaly przyciagajaco, lecz przede wszyst-
kim mozliwos¢ oderwania sie od pewnych klisz myslowych i uprawiania kry-
tyki tekstu w formie bliskiej aktualnej mysli teoretycznoliterackiej; ucieczki
od koniecznosci skrupulatnego segregowania probleméw badawczych ku
integrujacej wizji wspdlnych, bo definiowanych w sposéb bliski obu dyscy-
plinom zagadnien. Naleza do nich tekst i rdwnoczesnie dzielo literackie oraz
przekonanie o rznych mozliwosciach rozlozenia akcentéw przy opisywaniu
ich ztozonej, spolecznej tozsamosci, jak rowniez sSwiadomos¢ tego, ze kazda
z odpowiedzi implikuje inne rozwigzania edytorskie i interpretacyjnes.

Tak zdefiniowany zasieg zgodnosci zadaje sie ujmowac zalozenia wszyst-
kich (lub prawie wszystkich) propozycji teoretycznych w obrebie tego para-
dygmatu. W istocie bowiem, kolejne proby dookreslania poszczegdlnych de-
finicji wydajg sie mniej znaczace i mniej brzemienne w skutki w pordwnaniu
do fundamentu zatozycielskiej teorii. Trzeba réwniez pamietad, ze aprobata
propozycji bliskich McGannowi nie zawsze w praktyce okresla tozsamos¢
spolecznie zorientowang; obserwacja rozwoju dyskusji prowadzi raczej do
rozpoznania swoistego pluralizmu pogladéw opartych na wspdlnym zrodle
czy tez dzieki niemu wyeksponowanych. Pewna, by nie powiedzie¢ znaczg-
ca cze$¢ niezwykle interesujgcych publikacji datowanych juz na lata 9o.,
w duzej mierze skumulowanych w dwu przywolywanych juz tomach Devils

Gutenberg variations, ,Text" 2002, vol. 14; tenze Marking texts of many dimensions, w: Acompa-
nion to digital humanities, ed. S. Schreibman, R. Siemens, ). Unswotrh, Blackwell Publishers,
Oxford 2004 (http://www.digitalhumanities.org/companion/, dostep: 1.07.2013); tenze From
text to work..., s. 57-61; http://www.rossettiarchive.org/index.html (dostep: 1.07.2013); http://
www.nines.org/ (dostep: 1.07.2013); http://www.tei-c.org/About/Archive_new/ETE/Preview/
index.xml (dostep: 4.07.2013). Por. W. Speed Hill From ,An Age of Editing“to a,,Paradigm Shift"...,
S. 40.

104 Zob. P. Shillingsburg Text's matter, concept and action, ,Studies in Bibliography” 1991, vol. 44;
P. Cohen, D.H. Jackson Notes on emerging paradigms in editorial theory, w: Devils and angels...,
s. 104-112. Por. B.T. Bennet Feminism and editing Mary Wollstonecraft Shelley: the editor and?/
or?the text, w: Palimpsest..., s. 67-68, 81-92; N. Fugmann Contemporary editorial theory and the
transvaluation of postmodern critique, ,Text” 1997, vol. 10. W pewnym sensie byta to ucieczka
do filologicznych korzeni: zob. H.W. Gabler Textual studies and criticism, ,The Library Chronicle
of the University of Texas at Austin” 1990 no. 1-2, vol. 20, s. 151, 153, 161, 163-165. Por. J. McGann
The beauty of inflections..., s. 203.

105 J. McGann A critique..., s.104-105; tenze The monks..., s. 189-190; P. Shillingsburg Author, texts...,
s.25,39.
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and angels oraz Palimpsest zastuguje raczej na osobne omdowienie z uwagi na
jednostkowy badz indywidualny charakter obserwacji. Niektére daza do
bardziej systematycznej niz w artykutach McGanna prezentacji stanowi-
ska, spotecznego”, inne gldwnie wzbogacajg je o nowe przyktady i bardziej
wyrafinowane pordwnania, radykalizujg badz lagodza pewne zalozenia;
wszystkie sg wynikiem ruchu w jednym kierunku (cho¢ nie zawsze tg samg
droga), ze wszystkich wyziera w istocie ta sama podejrzliwos$¢ wobec ide-
ologii edycji krytycznych tworzonych wedlug kryterium prezentacji poje-
dynczego tekstu reprezentujgcego wole badz intencje autora. Podejrzliwo$é
ta jest napedzana utrwalong i dookreslong przez McGanna $wiadomoscia
diachronicznego i spotecznego sposobu istnienia dzieta, na ktdrego powsta-
nie, zaistnienie i utrwalanie w przestrzeni spotecznej wptywa wiele czyn-
nikow, posrdd ktdrych sylwetka samego autora bywa ledwo dostrzegalna,
stowem, ktérego udzial w rozwoju zdarzenia (event), jakim jest literatura, nie
dominuje nad udzialem innych uczestnikow-tworcow%6. W takim ukladzie
intencje jednostki oczywiscie nie przestajg istnie¢, trudno jednak przyznac
im warto$¢ trwale i zasadnie determinujgcg dzialania edytorskie. Wynika
stad kolejna obserwacja dotyczaca wlasnie owego przekonania o ostatecz-
nosci raz na zawsze ustalonych procedur krytycznego wydawania dziel.
Mozliwos¢é odmiennego, blizszego aktualnej woéwczas produkcji intelek-
tualnej wyzyskiwania spuscizny piémienniczej doprowadzita do sprzeciwu
wobec ,retoryki nieuniknionej koniecznosci”? instytucjonalnie ustalonych
wytycznych i w efekcie podejmowanych decyzji edytorskich, ktére przedsta-
wiane s3 jako jedyne mozliwe, gdy rozwigzan jest wiele. Juz samo uznanie
fizycznej i jezykowej autonomicznosci tekstow dziela (niezaleznie od tego,
czy nazwie sie je wersjami, zdarzeniami, czy wypowiedziami'®8) jako fak-
toéw o trwalym, okreslonym historycznie znaczeniu prowadzi do wniosku,
ze tradycyjne wydanie krytyczne zaburza ich integralno$¢, oddaje jedynie
fragment rzeczywistos$ci zgodny ze stanowiskiem wydawcy. Stanowisko to,
mozna dodaé, wynika z interpretacji dziela, ktéra z kolei wplywa na ksztalt

106 Powyzsze stanowisko, jak i wiele innych wtasciwych dla spotecznie zorientowanej teorii, po-
dzielajg niemal wszyscy autorzy cytowanej juz wczesniej programowej publikacji Devils and
angels. Zob. np. P.Eggert Textual product or textual process: procedures and assumptions of criti-
cal editing, w: Devils and angels..., s. 58, 62-63, 66-67; P. Cohen, D.H. Jackson Notes on emerging
paradigms in editorial theory, w: Devils and angels..., s. 103; ). McLaverty Issues of identity and
utterance: an intentionalist response to ,Textual Instability”, w: Devils and angels..., s. 144, 147.
Zob tez R.G. Williams I shall be spoken: textual boundaries, authors, and intent, w: Palimpses ..,
S.61-62.

107 P.Eggert Textual product..., s. 63-64.

108 J. McLaverty Issues of identity..., s. 143-144.
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edycji1®?, bowiem ,krytyczna analiza jest interpretacjg”°. Nie istnieje
uniwersalna, doskonala metoda wydawania dziel odpowiadajaca kazdej
interpretacji i kazdej sytuacji tekstowej. Mozliwe sa jednak interpretacje
koherentne i dopasowane do nich edytorskie rozstrzygniecia™. Nie jest
to bynajmniej powdd, by wiesci¢ $mier¢ edytora — szczegélnie ze taki postu-
lat zostal juz wysuniety™? - i glosi¢ koniec naukowego edytorstwa. To raczej
zacheta do odpowiedzi na pytanie (ktére najpierw nalezy sobie postawic),
czy tradycja intelektualna skoncentrowana na autorze i jego intencjach fak-
tycznie jest dzi$ powszechnie oczywista i czy przedsiewziecie edytorskie nie
jest dla rozumienia tradycyjnie wlasciwych mu zalozen wiekszym wyzwa-
niem, niz nam sie wydaje.

109 P. Eggert Textual product..., s. 65, 68, 74; ). Grigely The textual event, w: Devils and angels...,
s.182-184,192; R.G. Williams I shall be spoken..., s. 49, 51-55.

110 P.ShillingsburgAninquiry..., s.74.Por.np.). McGann The case of ,The Ambassadors”.., s. 154-159;
B.T. Bennet Feminism and editing..., s. 84, 89.

T.H. Howard-Hill Variety in editing and reading: a response to McGann and Shillingsburg, w:
Devils and angels..., s. 45-46; P. Shillingsburg Author, texts..., s. 27-28, 39-41; tenze An inquiry...,
s. 72-74; tenze Scholarly editing..., s. 73-74, 82-85. Ostatnia pozycja, wydana po raz pierwszy
w 1985 roku, jest instruktywnym, pozbawionym natarczywej postulatywnosci podrecznikiem
w krytyczny sposéb prezentujgcym obraz teorii edytorstwa z perspektywy pluralistycznej
jako szeroki zestaw mozliwosci zaréwno teoretycznych, jak i praktycznych (oprocz dziatu
Practical effects, zob. rozdziaty Expectations i Ideal texts).

1

1

N

P. Shillingsburg Resisting texts. Authority and submission in constructions of meaning, Universi-
ty of Michigan Press, Ann Arbor 1997, s.18; T.H. Howard Hill The dangers of editing, or, the death
of the editor; |.S. Murphy The death of the editor, ,Essays in Criticism” 2008 no. 4, vol. 58.

113 S. Mailloux The rhetorical politics of editing: a response to Eggert, Greetham, and Cohen and
Jackson, w: Devils and angels..., s. 131; ). McGann Presidential address..., s. 3-4; P. Shillingsburg
Editorial problems...
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Abstract

tukasz Cybulski

THE INSTITUTE OF LITERARY RESEARCH OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES
(WARSZAWA)

Textual criticism and the art work theory. Jerome McGann and the Anglo-American
academic editing tradition

The article offers a presentation of scholarship pursued at the end of the 20th
century in the US on the methodology of the academic editing as well as - in a
broader perspective — on the identity of critically analyzed text. The scope of the
article covers the so-called social theory of text formulated in 1983-2000 by Jerome
McGann, presented against the background of the editorial paradigm dominant at
that time in the Anglo-American academic world, which McGann systematically
criticized allowing for the formation of new models of editing (including digital
editing), as well as integrating tools serving textual criticism and more generally,
literary studies as such.
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