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Studia komparatystyczne od zawsze byly traktowa-
ne w polskim literaturoznawstwie po macoszemu.
Jest to o tyle dziwne, ze majg dluga tradycje i znaczacych
przedstawicieli. Powstajg i rozwijaja sie mniej wiecej
réwnie dtugo co badania komparatystyczne na Zacho-
dzie, Nigdy jednak nie zdobyly réwnie silnej pozycji,
z jednej strony — instytucjonalnej, z drugiej — w zbio-
rowej wyobrazni humanistyki akademickiej. Ostatnich
kilka lat przynosi w tym zakresie istotng zmiane'. Na
wielu uniwersytetach juz powstaly, na kolejnych dopiero
sa tworzone badawcze i dydaktyczne jednostki kompa-
ratystyczne, nowe konferencje gromadzg coraz wiekszg
liczbe uczestnikéw nazywajacych siebie komparatystami,
publikowane sg ksigzki autorskie i zbiorowe, w czasopis-
mach o profilu poréwnawczym drukowane sg artykuly
nie tylko rodzimych autordéw, ale réwniez thumaczenia.
Ruch ten nabiera ksztaltu, zyskuje miejsce w struktu-
rach akademickich, zas powolanie w 2013 roku Polskiego

1 Zob.np.,Teksty Drugie” 2009 nr 6.
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Stowarzyszenia Komparatystyki Literackiej jest wyraznym znakiem projek-
towanych wcze$niej zmian2.

Jednym z wazniejszych przykladéw dokonujacej sie w polskim litera-
turoznawstwie zmiany jest bezsprzecznie ksigzka Tomasza Bilczewskiego
pt. Komparatystyka i interpretacja. Nowoczesne badania porownawcze wobec trans-
latologii® Praca ta, poza krotkim wstepem, sklada sie z trzech rozdzialow
poprzedzielanych interpretacyjnymi itinerariami. Poczynione ponizej
uwagi odnosza sie przede wszystkim do historyczno-teoretycznych roz-
dzialéw, przykladowe analizy pozostawiam uwaznej lekturze czytelnikow.
Rozdzial I (Komparatystyka: egzystencja i interpretacja) jest historyczna re-
konstrukcjg korzeni komparatystyki na Zachodzie: we Francji, Niemczech
iw strefie anglosaskiej, przy czym zaproponowane spojrzenie na historie
dyscypliny znajduje w dalszej czesci ksigzki rozwiniecie teoretyczne i in-
terpretacyjne, nie jest wiec oderwane od calosci projektu. Rozdzial IT (Kom-
paratystyka i translacja) wprowadza nas w centrum kontrowersji dotyczacej
miejsca, funkcji, roli ttumaczenia w badaniach komparatystycznych. Wy-
bor tematu przez autora jest w pelni uzasadniony. Komparatystyka wspol-
czesna jest bowiem zdominowana przez kwestie translatologiczne®. Przy
czym, i stanowi to sedno rozwazan Bilczewskiego, szeroko pojmowany
przektad literacki przestal by¢ tylko i wylacznie praktyczng umiejetnoscia,

2 A.F. Kola Kulturoznawstwo a instytucjonalizacja komparatystyki, w: Komparatystyka dzisiaj, red.
E. Kasperski, E. Szczesna, t. 1, Universitas, Krakow 2010, s. 81-95.

3 T.Bilczewski Komparatystyka i interpretacja. Nowoczesne badania pordwnawcze wobec transla-
tologii, Universitas, Krakow 2010, s. 445, seria Horyzonty Nowoczesnosci nr 83. O ile nie zazna-
czono inaczej, cytaty pochodza z ksigzki (w nawiasie podano numer strony).

4  Zob. np. E. Apter The translation zone. A new comparative literature, Princeton University Press,
Princeton 2006; tejze Against world literature. On the politics of untransability, Verso, London—
—New York 2013; Tokens of exchange. The problem of translation in global circulations, ed. L.H. Liu,
Duke University Press, Durham-London 1999. Tendencja ta wyrazna byta zaréwno w trakcie
XIX Kongresu Miedzynarodowego Stowarzyszenia Literatury Pordwnawczej (XIXth Congress
of International Comparative Literature Association) pt. Expending the Frontiers of Comparative
Literature, ktéry odbyt sie w dniach 15-21 sierpnia 2010 roku w Seulu, Republika Korei, a takze
w trakcie The American Comparative Literature Association’s 2010 Annual Meeting pt. Creoles,
Diasporas, Cosmopolitanism, ktéry odbyt sie w Nowym Orleanie (Louisiana, Stany Zjednoczo-
ne Ameryki). W tym ostatnim szczegdInie znaczacy byt plenarny panel dyskusyjny dotyczacy
translacji z udziatem E. Apter, S. Bermann, ). Lezry, H. Saussy'ego, M. Wooda. Wyrazem tego
trendu, zarazem zwieztym podsumowaniem problematyki, ze wskazaniem na najwazniejsza
literature przedmiotu, jest takze artykut S. Bermann Comparative literature and translation:
some observations, ,Recherche Littéraire/Literary Research” vol 26, no. 51-52 (Summer 2010),
S.15-20.
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wiedzg techniczng, aktywnoscig quasi-automatyczng, w ktérej warunkiem
poprawnosci przetozenia tekstu z jednego jezyka na drugi byta znajomosé
obu. We wspolczesnej translatoryce, ktéra podobnie jak komparatystyka
zmaga sie z zakusami studiow kulturowych zagarniajacych coraz wieksze
potacie humanistykiinauk spolecznych, przeklad nie jest juz prostym ak-
tem — tlumaczeniem, stal sie serig powiazanych ze soba, skomplikowanych
zabiegow translacjijednej kultury na druga, w ktérej jezykowa adekwat-
noscjest tylko jednym z wielu istotnych element6éw. I bynajmniej nie cho-
dzi tutaj juz tylko o zachowanie realiow kulturowych, a zarazem o oddanie
ich w zrozumialy sposéb w jezyku docelowym, ale translacja staje sie in-
terpretacjg (a jak pokazuje to w swoich przyktadach Bilczewski, réwnanie
to mozna odwrdci¢ — interpretacja jest bowiem zawsze ttumaczeniem).
Wplyw nurtu hermeneutycznego i postmodernizmu jest tu wyrazny. Nie
dziwiwiec, ze tak rozumiany przeklad stal sie jedng z kluczowych kwestii
wspolczesnej komparatystyki. Jest to tendencja o tyle istotna, ze utrzymuje
badania poréwnawcze w tonie literaturoznawstwa i zachowuje przedmiot
badari - literature. Rozdzial I1I (Nowa komparatystyka: lektura i komunikacja)
przedstawia projekty nowych komparatystyk, czerpiacych z (post-)post-
modernistycznych zwrotdw, bedacych idiosynkratycznymi projekcjami
lub wspdlnotowo zakorzenionymi praktykami lekturowymi, w ktérych
koniecznos¢ i zarazem niemoznos¢ translacji rozumiane sa jako podsta-
wowy akt interpretacji, wszystko to za$ zostalo umieszczone w globalnej,
wielokulturowej rzeczywisto$ci wspdlczesnego swiata.

Chcialbym skupi¢ sie na dwoch kwestiach, pominieciach, ktore uderzajg
odbiorce tekstu. Przy czym od razu trzeba zaznaczy¢, ze nie stanowia one
tylko i wytacznie wady ksigzki Bilczewskiego, lecz raczej pokazujg ogélno-
$wiatowg (tu niestety oznacza to: zachodnig) tendencje, ktdorg krakowski
autor (nie?)$wiadomie powielil.

Pierwsza rzecz dotyczy dokonanej przez autora rekonstrukeji poczat-
kéw komparatystyki literaturoznawczej. Wyjasnieniem obranej przez Bil-
czewskiego drogi jest uwaga ze wstepu, w ktérej stwierdza, ze praca jest
»probg uporzgdkowania bogatego dorobku komparatystyki zachodniej,
stawiajgcg sobie za cel stworzenie sprzyjajacego gruntu pod kolejne przed-
siewziecia” (s. 8-9). Przygotowany réwniez przez autora tom pt. Niewspdt-
miernosc. Perspektywy nowoczesnej komparatystyki. Antologia®, wprowadzajacy

5 Niewspétmiernosc. Perspektywy nowoczesnej komparatystyki. Antologia, red. T. Bilczew-
ski, Wydawnictwo U, Krakéw 2010, s. 595, seria Hermeneia. Mozna owg antologie uznac za
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niezorientowanego w meandrach wspélczesnej komparatystykizachodniej
czytelnika w ten temat, jest niejako uzupelnieniem ksigzki. Razem tworzg
reprezentatywng panorame przede wszystkim anglosaskich badan pordw-
nawczych czy raczej teorii komparatystyki. Juz chociazby z tego powodu
nalezg sie autorowi brawa za wykonang prace.

Czego zatem brakuje? Przyjeta perspektywa zachodniocentryczna spra-
wia, ze nie tylko w zasadzie pominieto Europe Srodkows i Wschodnig, ale
réwniez rekonstrukeja niektorych zachodnich tradycji jest wypaczona. Jest
to szczegllnie uderzajgce w przypadku obszaru jezyka niemieckiego. Autor
skupia sie bowiem na kosmopolitycznych, ponadnarodowych, ogélnoeu-
ropejskich tendencjach intelektualnych, przede wszystkim oczywiscie na
koncepcji Weltliteratur Johanna Wolfganga Goethego. Stusznie uwaza, ze
termin ten, jak chyba zaden inny w badaniach poréwnawczych, doczekat
sie niezliczonych interpretacji, historycznie zakres pojecia zmienial sie,
bedac niejako barometrem i wskaznikiem przeobrazen w lonie dyscypli-
ny. ,Goethe [...] projektowal wazng role Niemcéw na wznoszonej ponad
narodowymi podzialami scenie, jednak wyraznie nie akceptowal nacjo-
nalistycznego cienia, jaki kladl sie na budowanym w oparciu o przeklad
‘germanskim uniwersalizmie’, burzgcym réwnowage prawdziwego dia-
logu réwnych sobie stron” (s. 51). Goethe, jak pokazuje David Damrosch,
nie myslal bowiem o Weltliteratur tylko i wytacznie w kategoriach projektu
stricte literackiego, ale szerzej, jako o stylu zycia®. Literatura i egzystencja
stapialy sie w domu w Weimarze w jednos¢.

W ksigzce Bilczewskiego na prézno szukad rozwiniecia my$li dotyczacej
»nacjonalistycznego cienia’, ajest to dla komparatystyki sprawa o kluczo-
wym znaczeniu. Tradycja Goethego, wpisujac sie harmonijnie w koncepcje
Bilczewskiego, nie jest jedyna, ktéra w obszarze niemieckim funkcjonowa-
ta, a co wiecej, nie jest tg, ktora w kulturze tej zwyciezyta?. Bowiem wiek

wspodtczesne dopowiedzenie, chociaz z perspektywy de facto jednej tradycji, Antologii zagra-
nicznej komparatystyki literackiej, red. H. Janaszek-lvanickova, IK, Warszawa 1997.

6 Zob. D. Damrosch What is world literature?, Princeton University Press, Princeton 2003, s. 1-36.
Zob. tez S. Hoesel-Uhlig Changing fields. The directions of Goethe'’s ‘Weltliteratur’, w: Debating
world literature, ed. Ch. Prendergast, Verso, London—New York 2004, s. 26-53.

7 Jednym z istotniejszych w tej debacie problemdw jest odpowiedz na pytanie o prawdziwie
Swiatowy charakter koncepcji Goethego wobec dominacji pierwiastka niemieckiego (zob.
cytat zamieszczony u Bilczewskiego na s. 47, przypis 92). Jest to zresztg kluczowy problem
obecny w komparatystyce od samego poczatku po dzi$ dzien. Wielokrotnie wydawato sie éw
Jcentryczny” (etno-, Europo- itd.) charakter przezwyciezy¢, po czym okazywato sie, iz jest
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XIXiXX to wzrost tendencji narodowych, czy wrecz nacjonalistycznych,
mys$lenia o panstwie, terytorium, wladzy, ale rdwniez o kulturze, literatu-
rze, jezyku, w kategoriach narodowych/etnicznych. Gdyby historia ostat-
nich dwoch stuleci wygladata odmiennie, Pascale Casanova nie musialaby
w nastepujacy sposob definiowaé zalozen swojej komparatystycznej pracy:

Celem tej ksigzki jest przywrdcenie punktu widzenia, ktéry zostat za-
ciemniony w wiekszej czesci przez ‘nacjonalizacje’ literatur i historii
literatur, by odkry¢ zagubiony transnarodowy wymiar literatury, ktory
zostal przez ostatnich dwiescie lat zredukowany do politycznychilin-
gwistycznych granic narodow.8

Wystapienia Johanna Gottfrieda Herdera, Johanna Gottlieba Fichtego,
Ernsta Moritza Arndta, Heinricha Hermanna Reimanna, Jakoba Friedri-
cha Friesaiinnych zwigzanych np. z tradycja korporacji studenckich, tzw.
burszenszaftéw, sg doskonalym przyktadem tego typu tendencji, zwtaszcza
w okresie przelomowych dla historii (intelektualnej) padstw niemieckich
wojen napoleonskich?. Z perspektywy literackiej gtos np. Herdera byt wy-
mierzony we francuski uniwersalizm?. Idee te nie maja bynajmniej cha-
rakteru marginalnego, jak stara sie przez swoje przemilczenie sugerowaé
Bilczewski, lecz zmierzajg do dominacji w dyskursie kulturalnym i poli-
tycznym jednoczacych sie w XIX wieku Niemiec. Umieszczenie Herdera
w tej tradycji jest wazne przynajmniej z dwéch powodéw™. Po pierwsze,

to tylko ztudzenie. Np. David Damrosch wskazuje na frankofonisko- i Paryzo-centryczny cha-
rakter perswazyjnej ksigzki Pascale Casanovy, proponujgc by zamiast La République mondiale
des lettres (P. Casanova The world republic of letters, przet. M.B. DeBevoise, Harvard Univeristy
Press, Cambridge—London 2004) ksigzka nosita tytut La République parisienne des lettres; zob.
D. Damrosch What is..., s. 27, przypis 6. Podobng uwage czyni Christopher Prendergast w The
world republic of letters (w: Debating world literature..., s. 8, przypis 3).

8 P.Casanova La République mondiale..., s. xi.

9 Antologie tekstow wielu sposrdd ww. autoréw wraz z obszerng przedmowa i wprowadzeniem
do tematu zob. Panstwo a spoteczenstwo. Wizje wspdlnot niemieckich od oswiecenia do okresu
restauracji, wybor i oprac. T. Namowicz, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2001 (tam dalsza
literatura przedmiotu). Zob. tez: T. Kronski Hegel i jego filozofia dziejéw, w: G.W.F. Hegel Wyktady
zfilozofii dziejow, t. 1, przet. |. Grabowski, A. Landman, PWN, Warszawa 1958.

10 P.Casanova La Républiqgue mondiale..., s. 71-72, 75-79.

1 Oinnych moéwi P. Casanova La République mondiale..., s. 77-79, zwracajgc uwage na wptyw Her-
dera nie tylko na pisarzy niemieckich (Holderlina, Jean Paula, Novalisa, Wilhelma i Friedricha
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jego ,niemiecki nacjonalizm” mozna definiowa¢ w kategoriach kultu-
rowych, tzn. interesowala go ,niemieckos$é¢” poetéw i uczonych'?, taka
swoista, spézniona Respublica Litteraria3, ograniczona do obszaru jezyka
niemieckiego, polityczne kwestie nie mialy tu wiekszego znaczenia. Po
drugie, jest on wazny dla rodzenia sie nowoczesnej kultury, odrodzenia
narodowego, a co za tym idzie takze komparatystyki wérdd narodéw Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej. Kazda dyscyplina naukowa tworzy swoje
wlasne uniwersum, czesto o charakterze mitycznym, wybierajac z historii
te elementy, ktore bedg wspdlgraly z aktualnie obowigzujacymi trendami
(takze politycznymi), modami naukowymi, wypierajac (czasem niewy-
godng) pamieé o tych tradycjach, ktore przecza kreowanej wizji. Kariera
komparatystyki wymaga méwienia o transnarodowych, planetarnych pro-
jektach, nie moze jednak zapomnie¢ o tym, co rzeczywiscie ja ksztaltowalo,
czyli o tradycjach narodowych (niekiedy nacjonalistycznych), w opozycji
do ktdrych powstawala i krzepla.

Komparatystyka w Europie Srodkowej i Wschodniej ma bowiem w tym
czasie odmienne cechy nizjej zachodnioeuropejskie odpowiedniki®. Sku-
pia sie na swoiscie pojmowanych tradycjach stowianskich. Chodzi o domi-
nacje w ramach poszczeg6lnych odrodzen narodowych ideologii stowiano-
filskiej, ktora byla skierowana przeciwko wspélnemu stowianskiemu wro-
gowi (co samo w sobie jest wynikiem my$lenia w kategoriach plemiennych,
gdzie wlasng tozsamos¢ buduje sie w opozycji do jasno zdefiniowanego
wroga), czyli Niemc6w (zaréwno habsburskich, jak i zamieszkujacych teren
obecnego panistwa niemieckiego). Paradoks polega na tym, ze ideologiczne
ifilozoficzne zaplecze ruchu bazowato na wzorach niemieckich. Wspomi-
nani Herder, Fichte, Fries, ale takze Schelling czy Hegel, w istotny sposéb

Schlegléw, Schellinga, Hegla, Schleiermachera, Humboldta), ale i wérdd innych narodéw euro-
pejskich. Casanova nazywa to ,efektem Herdera".

12 ).S.McClelland A history of Western political thought, Routledge, London—New York 1996, s. 628.

13 Pierwotny, ogélnoeuropejski wymiar La République des lettres, majacy swoje korzenie w wieku
XVI, omawia w swoich pracach Krzysztof Pomian, zob. Przeszto$¢ jako przedmiot wiedzy, Wy-
dawnictwa UW, Warszawa 1992, s. 145-196; tegoz Europa i jej narody, stowo obraz/terytoria,
Gdansk 2004, s. 72-92.

14 Pomijam w niniejszych rozwazaniach wazng, zwtaszcza w drugiej potowie XIX i w XX wieku,
tradycje zaleznosci literatur lokalnych wobec zachodnioeuropejskich, a wiec funkcjonujacych
w interpretacji systemo(-)$wiatowej jako zalezne od centréw (politycznych, kuturowych) pe-
ryferii, badz tez w optyce postkolonialnej, jako dominacji wzoréw z metropolii na obszary pod-
legte, w tym wypadku chodzitoby oczywiscie o podlegtosc kulturalna.
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wplyneli na myslenie Stowian. Stowianofile wprost kopiowali hasta ruchu
od pangermanskiego odpowiednika®. Bowiem juz u Herdera znajdujemy
kluczowe dla stowianofilstwa: zbieranie pie$ni ludowych, przepowiednie
dotyczace roli Stowian w historii powszechnej oraz istotne z punktu wi-
dzenia odradzajacych sie narodéw Europy Srodkowej i Wschodniej roz-
wazania dotyczace jezyka. Wydal on w 1778 roku zbiér przekladdw i piesni
ludowych wielu narodéw (w tym Stowian) pt. Glosy ludow w piesniach'e. Wy-
powiadal sie przeciwko poezji wysokiej, uznajac jg za sztuczng i niepraw-
dziwag, ,czystej”, naturalnej poezji szukal zas w literaturze oralnej wsrod
ludu. Twoérczosci ludowej przypisywal site odrodzenia literatury w duchu
narodowym. Wykorzystalo to odrodzenie narodowe, w tym stowiano-
filstwo. Piesni ludowe zbierano od terendéw Polski i Rosji na péinocy po
obszar Batkan6w", przy czym byl to szerszy, ogélnoeuropejski ruch o pro-
weniencji nie tyle romantycznej, ile wczesniejszej, juz o$wieceniowej®.
W swoim dziele Mysli o filozofii dziejow Herder zamiescil rozdzial pt. Ludy
stowiarnskie, ktdry odbil sie szerokim echem wsrdd Stowian. Napisal w nim,
ze ,kolo wszystko zmieniajgcego czasu obraca sie [...] niepowstrzymanie”?
i nadejdzie czas, ze to Stowianie utworza panstwo prawdziwego czlowie-
czenstwaibedg przewodzi¢ catemu $wiatu. W Dzienniku z podrozy 1769 roku
méwi: ,Z potnocnego-zachodu [Herder rozumial przez to Europe Srodkowsa
iWschodnig — przyp. A.F.K.] duch ten ogarnie Europe, ktdra jest pograzo-
na we $nie i uczyni ja sobie w dziedzinie ducha poddang”20. Na tym oparli
swoje rozwazania stowianofile, w Polsce za$ mesjanisci. Z kolei w Rozprawie

15 A.F. Kola Stowianofilstwo czeskie i rosyjskie w ujeciu poréwnawczym, lbidem, £6dz 2004.

16 W 1778 roku ukazata sie pierwsza cze$¢ zbioru pt. Piesni ludowe (Volkslieder). Natomiast ty-
tut Gfosy... nadat ksigzce po $mierci Herdera wydawca jego dziet. Za: T. Namowicz Wstep, w:
J.G. Herder Wybor pism, przet. |. Gatecki, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw—Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk-t6dz 1987, s. LI.

17 Zob.znakomita ksigzke Rigelsa Haliliego Nardd i jego piesri. Rzecz o oralnosci, pismiennosci i epi-
ce ludowej wéréd Albariczykdw i Serbéw, pokazujaca ponadnarodowy z jednej strony, z drugiej
— narodotworczy wymiar zbierania pie$ni na Batkanach (Wydawnictwa UW, Warszawa 2012),
ksigzke odwotujaca sie do klasycznej pozycji Alberta B. Lorda Piesniarz i jego opowiesc, przet.
P. Majewski, red. G. Godlewski (Wydawnictwa UW, Warszawa 2010).

18 J. Burszta, Kultura ludowa, w: Stownik etnologiczny. Terminy ogdlne, red. Z. Staszczak, Warsza-
wa-Poznan 1987, s.197.

19 J.G. Herder Mysli o filozofii dziejow, w: tegoz Wybdr pism, s. 493.
20 J.G.Herder Dziennik z podrdzy 1769 roku, w: tegoz Wybor pism, s. 487.
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0 pochodzeniu jezyka Herder wypowiada sie o jezyku jako o gtéwnej cesze
odrézniajacej narody?. Posiadanie wlasnego jezyka jest warunkiem sine qua
non tozsamosci narodowej. Nie dziwi wiec, ze wzigwszy powaznie histo-
riozoficzne rozwazania niemieckiego autora, Stowianie za pierwszy i naj-
wazniejszy cel stawiali sobie odtworzenie jezykéw narodowych. Bazujgc
na jego rozwazaniach, uznano, ze istnieje jeden jezyk stowianski dzielgcy
sie na narzecza??, w konsekwencji zas Slowianie to jeden nar6d podzielony
na szczepy. Mysl Herdera byta podstawg dla narodéw (re)konstruujacych
swoja tozsamo$¢ na podstawie czynnikéw etniczno-jezykowych, a wiec
dla wiekszosci narodéw Europy Srodkowej?3.

Przyjrzyjmy sie blizej czeskiemu odrodzeniu narodowemu, aczkolwiek
podobny schemat bytby mozliwy do odtworzenia przy zachowaniu lokal-
nych cech specyficznych, rdwniez u innych Stowian. Miroslav Hroch wy-
réznil trzy stadia czeskiego odrodzenia narodowego: kulturalno-jezykowe,
patriotycznej agitacji i politycznego dzialania?4. Odmiennie rozkladajac
akcenty mozna wskazad na trzy rdwnolegle etapy. Pierwsza faza to wy-
ksztalcenie $wiadomos$ci narodowej wsrdd Czechéw, co przy etniczno-je-
zykowej bazie prowadzilo do pracy na rzecz odnowienia jezyka czeskiego.
Takie cele przyswiecaly Josefowi Dobrovskiemu, Frantiskowi Martinowi
Pelclowi, Josefowi Jungmannowi, Janowi Nejedlemu i innym. Druga faza
zwigzana jest z wyksztalceniem sie idei wspdlnoty stowianskiej pojmo-
wanej w kategoriach kulturowo-literackich, nie zas politycznych. Zain-
teresowanie historia, kulturg i jezykiem czeskim, charakterystyczne dla
pierwszej fazy, zmienilo sie w zainteresowanie calosciag Stowianszczyzny.
Termin ,nardd czeski” zostal zastapiony, zgodnie z sugestia Herdera i per
analogiam do ruchu pangermanskiego, ,narodem stowiaskim”. Gléwny-
mi reprezentantami tego nurtu sa Pavel Josef Safaiik i Jan Kollar. Trzecia
fazg jest wyksztalcenie czeskich idei narodowych i préba organizowania
ruchu stricte politycznego. Za jego gtéwnych przedstawicieli mozna uznaé

21 ).G. Herder Rozprawa o pochodzeniu jezyka, w: tegoz Wybdr pism, s. 59-175.

22 Terminy te zostaty przyjete przez ttumacza na polski dzieta Safafika Starozytnosci stowianskie
H.N. Bonkowskiego (Poznan, t. 1. — 1842, t. 2. — 1844).

23 M. Hroch Mate narody Europy. Perspektywa historyczna, przet. G. Panko, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw—Warszawa—Krakdéw 2003.

24 M. Hroch Vlastenci bez ndroda, w: Nase Zivd i mrtvd minulost, Praha, 1968, s. 107, za: P. Wandycz
Odrodzenie narodowe i nacjonalizmy (XIX-XX wiek), w: Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, t. 2,
red. ). Ktoczowski, Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2000, s. 157.
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Karla Havli¢ka Borovskiego i Frantiska Palackiego. Tu wprost méwi sie
o odrodzeniu panstwowosci czeskiej, a przynajmniej o reformie monarchii
habsburskiej i przeksztalceniu jej w nowoczesne, federacyjne, wielonaro-
dowe panistwo, zwzglednie duzg autonomig dla poszczegdlnych naroddw?2s.

Na tak naszkicowany schemat mozna nalozy¢ opowies¢ o poczatkach
komparatystyki w Europie Srodkowej26. W tej bowiem czeéci Starego Kon-
tynentu badania poréwnawcze stanowily jadro ruchu stowianofilskiego
i odrodzeniowego. Uniwersum wyznaczanym w ten sposob nie byla Welt-
literatur, $wiat zamykal sie bowiem do przestrzeni stowianskiej. Byta ona
postrzegana jako wewnetrznie zroznicowana, jednakze posiadajgca wspol-
ny korzen i piedi (metaforyka odnoszgca sie do drzewa, ewentualnie do sys-
temu rzecznego, byla przez slowianofiléw stosowana najczesciej) w po-
staci jezyka. Juz prace Dobrovskiego czy Jungmanna, przede wszystkim
za$ Safaiika i Kollara, maja ten stowianoznawczy i zarazem stowianofilski
charakter. Sg w swych zalozeniach komparatystyczne, gdzie w ramach jed-
nego narodu slowianskiego analizie poddane sg jezyki, historia, kultura
materialna i duchowa orazliteratura poszczegélnych szczepéw. Bilczewski,
szukajac korzeni zachodniej komparatystyki, wskazuje na poréwnawcze
atlasy anatomiczne, co — w kontekscie proponowanej przezen metaforyki
cielesnej — jest szczegdlnie interesujace i uzasadnione. W Europie Srodko-
wej tradycja ta narodzila sie na odmiennym gruncie — (re)konstruowanych
naroddw i ideologii narodowych oraz nakladanych na to ponadnarodo-
wych projektéw slowianoznawczych, a zarazem slowianofilskich.

Nie wchodzgc w szczego6ly, wobec interpretacji i wspélczesnego wyko-
rzystania genealogii dyscypliny przez Bilczewskiego, chcialbym wskaza¢

25 Wiecej zob. A.F. Kola Stowianofilstwo czeskie...

26 Nie bedzie to oczywiscie petna historia, a raczej szkic prezentujacy mozliwe konsekwencje od-
mienne genealogii komparatystyki w Europie Srodkowej i Wschodniej od centrowego wzoru
zachodniego. Na temat historii zob. D. Duriin Dejiny slovenskej literdrnej komparatistiky. Prispe-
vok k vyvinu slovenskej literdrnej vedy, VEDA, Bratislava 1979; tegoz Dejiny literdrnej komparati-
stiky socialistickych krajin, VEDA, Bratislava 1986; H. Janaszek-Ivanickova O wspdfczesnej kom-
paratystyce literackiej, PWN, Warszawa 1980; S. Wollman Ceskd skola literdrni komparatistiky
(Tradice, problémy, pfinos), Univerzita Karlova, Praha 1989; M. Zelenka Literdrnivéda a slavistika,
Academia, Praha 2002; tegoz Ceskd a slovenskd literdrna komparatistika 20. storo&ia, w: TFindct
let po. Trindst rokov po. Brnénské texty k slovakistice IX, red. I. Pospisil, M. Zelenka, A. Zelenkova,
Masarykova univerzita, Brno 2006, s. 260-272. W tej optyce komparatystyka bardzo czesto po-
krywa sig ze slawistyka. Na ideologiczne korzenie tej ostatnie za$ wskazywat B. Bakuta Historia
i komparatystyka. Szkice o literaturze i kulturze Europy Srodkowo-Wschodniej XX wieku, Poznan
2000, S. 13.
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na dwie sprawy. Pierwsza dotyczy zwiazanych z Weltliteratur rynkowych
interpretacji tego terminu, druga bedzie dotykala sprawy o zasadniczym
dla Komparatystyki i interpretacji znaczeniu — tlumaczenia.

Bilczewski podkresla, ze koncepcja Goethego jest wielowykladalna.
Jedna z definicji Weltliteratur odnosi sie do ,miedzynarodowego rynku li-
terackiego, na ktérym odbywa sie wymiana dobr w postaci przekladdw,
krytyki, periodykdw, gdzie przecinajg sie drogi naukowych wojazy [...],
gdzie tworzg sie intelektualne kregi zainteresowane poznawaniem dorob-
ku réznojezycznych literatur” (s. 49-50). Analogia Weltliteratur do Weltmarkt
jest tu czytelna?”. W podobny sposdb rozumial kluczowy w swoich rozwa-
zaniach termin ,wzajemno$¢ stowianiska” Kollar. ,Wzajemno$¢ oznacza |[...]
wspdlne przyjmowanie, wzajemna wymiane i wspolne korzystanie”28. Nie
ma nic wspdlnego z jakgkolwiek polityczng jednoscig Stowian. Celem jest
stworzenie wolnej republiki literackiej, niepoddanej wladzy jakiegokol-
wiek tyrana. ,[Wzajemno$¢] przyczyni sie réwniez do postepu intereséw
materialnych, podniesienia handlu, ozywienia przemystui[...] do rozwo-
ju sit duchowych”29. W rozdziale pt. Drogi i sSrodki do popierania wzajemnosci
postuluje utworzenie ksiegarni stowianskich we wszystkich wiekszych
miastach Europy Srodkowej i Wschodniej. Proponuje ponadto wymiane
ksigzek miedzy pisarzami; tworzenie katedr i szkdt uczacych narzeczy sto-
wianskich oraz bibliotek wszechstowianskich, powolanie stowianskiego
czasopisma literackiego, badania naukowe nad jezykami slowianskimi
i propagowanie wiedzy na ich temat, m.in. przez publikowanie gramatyk
poréwnawczych i stownikéw. Zachecal do zbierania i wydawania piesni
i przysléw ludowych, a takze do stowianskiego puryzmu jezykowego, tzn.
do usuwania obcych wyrazéw i zastepowania ich stowiaskimi odpowied-
nikami. Propozycja pisarza w pelni pokrywa sie zideami Goethego. Ogra-
nicza sie tylko do Stowianszczyzny. Jasno wytyczone przez stowianofilstwo
granice zawazg na komparatystyce literackiej tej czesci Europy przez caly
wiek XIX i XX.

Translatoryka stojaca w centrum namystu komparatystycznego w re-
konstrukcji Bilczewskiego, a takze jego zachodnich mistrzéw, jest na
swoim zaprogramowanym od poczgtku miejscu. Z perspektywy badan

27 Ch. Prendergast The world republic...,s. 7.

28 ). Kollar O literackiej wzajemnosci miedzy réznymi szczepamii narzeczami narodu stowiariskiego,
przet. H. Batowski, w: ). Kollar Wybdr pism, BN, seria Il, nr 89, Wroctaw 1954, s. 7.

29 Tamze,s.56.
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poréwnawczych w Europie Srodkowej i Wschodniej trudno o taka konsta-
tacje. Z perspektywy zaréwno slawistyki, jak i stowianofilstwa przektad
byl zbedny, wszyscy zainteresowani bowiem mieli postugiwac sie wszyst-
kimi jezykami stowianskimi. Kollar ktad! duzy nacisk na nauczanie na-
rzeczy stowianskich, gdyz mialo to by¢ podstawg wzajemnosci. Podzielil
Stowian na trzy kategorie3®. Stowianin pierwszej kategorii powinien zna¢
cztery narzecza stowianskie: ,rosyjskie, iliryjskie [tj. potudniowostowian-
skie — przyp. A.F.K.], polskie i czesko-stowackie”; drugiej kategorii powi-
nien zna¢ takze narzecza mniejsze: ,w ramach rosyjskiego maloruskie [tj.
ukraifiskie - przyp. A.F.K.], w iliryjskim chorwackie, windyjskie [tj. sto-
weniskie — przyp. A.F.K.], bulgarskie, w polskim tuzyckie itd.”; Stowianin
trzeciej kategorii zas (uczony, zawodowy badacz jezyka czy tez historii) zo-
bligowany jest zna¢ wszystkie narzecza stowianskie, rowniez te wygaste.
Kollar nie dazyl, jak np. Jan Herkel, do ujednolicenia jezyka stowianskie-
go, byt bowiem $wiadomy réznic miedzy narzeczami i nie postulowat ich
zniesienia. Z tego zalozycielskiego gestu wynikal fakt o zasadniczym dla
translatoryki w obrebie komparatystyki w Europie Srodkowej i Wschod-
niej znaczeniu — przektad nie wszedl bowiem na dobre do kanonu prac
poréwnawczych. Sytuacja zmienila sie wraz z upadkiem ideologii sto-
wianofilskiej oraz z przeksztalcaniem sie slawistyki w studia regionalne
czy arealowe31, a przede wszystkim wraz z rozwojem i umocnieniem sie
paradygmatu strukturalistycznego. Przykladem moze by¢ np. nitraniska
szkola przekladoznawcza Antona Popovica czy koncepcja miedzyliterac-
koséci Dionyzego Durisina. Zarazem praktyka przektadoznawcza w obrebie
panstw slowianskich kwitla w tym czasie, czemu sprzyjala rowniez ,brat-
nia przyjazn” panstw bloku wschodniego.

30 J.Kollar O literackiej wzajemnosci..., s. 13-14.

31 B.Bakuta Historia i komparatystyka..., s. 29 i n.; D. Durisin Osobitné medziliterdrne spolodenstvd,
VEDA, Bratislava 1987; tegoz Systematika medZziliterarneho procesu, VEDA, Bratislava 1988;
A.F. Kola Nie-klasyczna komparatystyka. W strone nowego paradygmatu, ,Teksty Drugie” 2008
nri/2,s.56-74; 1. Pospisil, M. Zelenka Komparatystyka, poetyka i literatura swiatowa (O metodolo-
gicznych korzeniach i zaleznociach koncepcji zespotu Durigina), w: Dialog — Komparatystyka - Li-
teratura. Profesorowi Eugeniuszowi Czaplejewiczowi w czterdziestolecie pracy naukowej i dydak-
tycznej, red. E. Kasperski, D. Ulicka, Oficyna Wydawnicza Aspra-Jr, Warszawa 2002, s. 231-250;
J. Rapacka Godzina Herdera. O Serbach, Chorwatach i idei jugostowianskiej, Energeia, Warszawa
1995, s. 73-84; K. Wroctawski Kulturoznawcze studia regionalne nad Stowiariszczyzng Potudnio-
wq - stan aktualny, ,Studia z filologii polskiej i stowianskiej” 2005 nr 40, s. 297-305.
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Przywotanie przez Bilczewskiego np. Popovi¢a czy Durisina jest istotne,
chociaz skala konceptualnego wyltuskania tego, co owe propozycje daja, jest
zapewne niewystarczajaca. Wazne, ze nie zostaly pominiete. Zgodnie z po-
stulatem odnawiania zapomnianych tradycji lokalnych lub regionalnych
czy tez reaktywacji dziedzictwa, ktdre uwaza sie za rozdzial zamkniety
w dziejach nauki o literaturze, nalezy zastanowi¢ sie, w jaki sposéb owg
tendencje do taczenia komparatystyki z translatorykgq mozna by na nowo
zinterpretowac w jezykach teoretycznych wypracowanych na rodzimym,
srodkowo- i wschodnioeuropejskim gruncie?2. Praca taka moze przynies¢
realne korzysci naszym komparatystykom, zarazem wilaczy¢ prowadzone
tu badania na nowo, jak byto np. w latach 70. XX wieku, w nurt §wiatowy
oraz oddac sprawiedliwo$¢é wypartym i/lub zapoznanym tradycjom33.

Druga kwestia zwigzana jest z dominacja postkolonialnej perspek-
tywy w calej wspélczesnej humanistyce akademickiej, w tym wypadku
w komparatystyce i translatoryce. Bilczewski, méwigc o horyzoncie an-
tropologicznym komparatystyki (I, 4.2.), ogranicza swoje rozwazania do
perspektywy postkolonialnej (II, 4.). Mozna powtérzy¢, ze wynika to z do-
minujacej wspdlczesnie mody i hegemonii krytyki postkolonialnej w hu-
manistyce Swiatowej. W tym sensie Bilczewski podgza za propozycjami
swoich anglosaskich mistrzow. Jednakze na Zachodzie zaczyna dostrze-
gad sie ograniczenia zarowno studiow kulturowych, jak i krytyki postko-
lonialnej. W wyniku jasnego upolitycznienia, co jest konsekwencja m.in.
zwrotu etycznego i politycznego w postmodernistycznej humanistyce,
ten rodzaj badan cechuje pozorne bogactwo i wielobarwnosé, rzeczywista
zas powtarzalnos¢ i przewidywalnosé wnioskow, wtérno$é i epigonizm
wobec pozycji kanonicznych, a przeto ich monotematycznosé. Przyklad
w przewazajacej mierze zaleznych od orientalizmu Edwarda W. Saida stu-
diéw postkolonialnych jest tutaj wzorcowy, a aplikacje owej perspektywy

32 Zob. E. Balcerzan Thumaczenia jako ,wojna $wiatéw”. W kregu translatoryki i komparatystyki, Wy-
dawnictwo UAM, Poznar 2010.

33 Zob. A.F. Kola Transformace, postkomunismus, postkolonialismus, postmodernismus. Paradig-
mata stifedoevropské literatury po roce 1989, w: Stfedoevropsky aredl ve vnitinich souvislostech
(Sesko-slovensko-madarské reflexe), red. I. Pospisil, ). Saur, Masarykova univerzita, Brno 2010,
s.201-209. Zob. D. Ulicka Literaturoznawcze dyskursy mozliwe. Studia z dziejéw nowoczesnej teo-
rii literatury w Europie Srodkowo-Wschodniej, Universitas, Krakéw 2007; tejze Zwrot archiwalny
(jak ja go widze), ,Teksty Drugie” 2010 nr1/2, s. 159-164; zob. A.F. Kola Nie-klasyczna historia teorii
literatury Europy (Srodkowo-)Wschodniej, ,Teksty Drugie” 2009 nr 4, s.110-120.
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np. na $wiaty przed-kolonialne3%, chociaz interpretacyjnie bywaja intere-
sujace, wydajg sie — o ile kategoria ta ma jakakolwiek racje bytu w post-
-postmodernistycznym swiecie — nadinterpretacja czy raczej narzuceniem
okreslonych wnioskdéw na nie zawsze dajacg sie w taki sposéb przykroié
rzeczywistos¢ kulturowg3s.

Jest to szczegblnie wyrazne z perspektywy bylego bloku wschodniego,
gdzie za istotne obcigzenie dla tego podejscia mozna uznac¢ marksistowskie
zaplecze, przy czym wydaje sie, ze skaza tabgdz to traci na znaczeniu wraz
zwkraczaniem na scene akademicka nowych generacji, badz to jest pomija-
na milczeniem przez autoréw $rodkowo- i wschodnioeuropejskich, badz tez
szuka sie nowych rozstrzygnie¢ metodologicznych, ktore bazowalyby na
innych zalozeniach i podstawach ideologicznych i $wiatopoglagdowych3e.
Nalezy poczynié zastrzezenie: poszukiwanie odmiennych od marksizmu
podstaw dla studiéw postkolonialnych jest trudne przynajmniej z dwoch
powodow. Po pierwsze, wynika z uwiklania teorii postkolonialnej w polity-
ke, wlasnie w r6znorako interpretowany marksizm w okresie wyzwalania
sie z kolonialnej dominacji narodéw pozaeuropejskich, dla ktérych blok
wschodni, socjalistyczny, czesto stanowil wsparcie polityczne, ideowe, mi-
litarne itd. Po drugie, recepcja tej tradycji na Zachodzie jest nieodlaczna od
$wiatopogladu lewicowego3”.

Proponowany przez autora horyzont antropologiczny jest pozorng an-
tropologizacja komparatystyki, bowiem ograniczong w zasadzie do jedne-
go aspektu badanej rzeczywistosci. Nie wykracza w znacznej czesci poza
kwestie zwigzane z krytyka postkolonialng i umieszczaniem problematyki

34 Wykorzystanie studiow postkolonialnych do badania sredniowiecza, zob. np. Postcolonial Mid-
dle Ages, ed. ). Cohen, St. Martin's Press, New York 2000.

35 B.Ashcroft, G. Griffiths, H. Tiffin The empire writes back: theory and practice in postcolonial lite-
ratures, Routledge, London 2002.

36 E.M. Thompson Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, przet. A. Sierszulska,
Universitas, Krakow 2000. Szczegolnie interesujgce w tym zakresie s kolejne numery wyda-
wanego w Poznaniu przez B. Bakute czasopisma ,Poréwnania” (2008 nr 5; 2009 nr 6 i in.) oraz
artykuty rozproszone w ,Tekstach Drugich”. Takze sam Bilczewski (s. 224 i n.), powotujac sie na
przytaczana juz prace The empire writes back, rwniez podnosi te watpliwosc, jednak jej nie
rozwija.

37 A.F. Kola Glokalizacja teorii. Przeciw studiom postkolonialnym w Europie Srodkowej i Wschodniej,
w: Z Polskich Studiow Slawistycznych. Literaturoznawstwo. Kulturoznawstwo. Folklorystyka, red.
L. Suchanek, K. Wroctawski, tom poswigecony Migdzynarodowemu Kongresowi Slawistow
w 2013 roku w Minsku, PAN, Warszawa, s. 121-128.
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translatologicznej w odniesieniu do relacji zachodzacych miedzy kolo-
nialnym centrum i peryferiami, do kwestii dominacjii hegemonii, relacji
panowania, podrzedno$ci, wladzy oraz funkcjonujgcej w tym kontekscie
wiedzy38. Pozorno$¢ owej antropologizacji mozna odczytywaé przez pry-
zmat dyscyplinarny. Jest ona nie tyle antropologizacja, ile postkolonizacja
(antropologizacjg o tyle, o ile sama antropologia wspdlczesna jest dyscy-
pling postkolonialng). Nie eksploatuje ona catego spektrum zagadnier
iuje¢ proponowanych przez antropologie. Za sprawg teorii postkolonialnej
przekladoznawstwo i komparatystyka wiklane sg w model antropologii,
ktéra stanowi jedynie jej czes¢. Jest to wyrazne z perspektywy srodkowo-
europejskiej, gdzie tematyka studiow pozaeuropejskich w etnologii nie byta
nigdy dominujaca, przeto i problematyka przez te dyscypline podejmowana
réznila sie od centrowego modelu zachodnioeuropejskiego. Antropologia
wspolczesna siega bowiem do tak wielu pol badawczych, eksploruje naj-
rézniejsze dziedziny zycia ludzkiego, nie zapuszczajac sie w odlegly, ,egzo-
tyczny” teren badz tez traktujgc 6w teren w sposdb metaforyczny, ze pozo-
stawanie w refleksji translatoryczno-komparatystycznej na gruncie (post)
kolonialnym wydaje si¢ niepotrzebnym ograniczeniem i nierozpoznaniem
pozytkéw, ktdre plyng (czy raczej: moga i powinny ptynad) z aplikacji roz-
strzygnie¢ wypracowanych w tonie antropologii?®.

o %
Czy zdajemy sobie z tego sprawe, czy tez nie - wszyscy jesteSmy
komparatystami! Czas sobie to uswiadomic i wlaczy¢ sie w global-
ng tendencje rozwoju tej dyscypliny. Nikla obecnosé Polakdéw, polskich
tematow na duzych imprezach komparatystycznych w ostatnim czasie,
m.in. w 2010 roku na jednej z najwazniejszych cyklicznych konferencji li-
teraturoznawczych na $wiecie, na XIX Kongresie Miedzynarodowego Sto-
warzyszenia Literatury Poréwnawczej w Seulu, pokazuje, ze wcigz nam
daleko do pelnego okrzepniecia dyscypliny. Kolejny, XX Kongres w Paryzu
w roku 2013, przyniést wyrazniejszg obecno$¢ Polakéw, mozna mieé zatem

38 Tak rozumiana pozorno$¢ wyrazna jest w: T. Bilczewski, s. 223-252; zob. G.Ch. Spivak Death of
a discipline, Columbia University Press, New York 2003, s. 54-70.

39 Zob. A.F. Kola Antropologizacja literaturoznawstwa a komparatystyka, w: Antropologizowanie
humanistyki. Zjawisko — procesy — perspektywy, red. J. Kowalewski, W. Piasek, Instytut Filozofii
UWM, Olsztyn 2009, s. 83-106.



ROZTRZASANIA | ROZBIORY ADAM F. KOLA  WSZYSCY JESTESMY KOMPARATYSTAMI!

nadzieje, ze spotkanie w Wiedniu w 2016 pokaze realng zmiane, ktdra sie
dokonuje. Trzeba jednak uznad, ze praca, ktérej ksigzka Bilczewskiego jest
$wietnym przykladem, jest dopiero przed nami. Sita badan poréwnawczych
polega na tym, ze — jak méwi Haun Saussy — ,kazdy projekt komparaty-
styczny jest do pewnego stopnia eksperymentem”49, idiosynkratycznie
zakorzenionym w wizji, do$wiadczeniu, wiedzy i wspdlnocie interpreta-
cyjnej badacza. Jego powodzenie zalezy za$ od retorycznej sily, perswazji,
jak mowi Stanley Fish#, od tego, czy przekonamy czytelnikéw, ze propono-
wane przez nas zestawienia badanych przedmiotow sg nie tyle uzasadnio-
ne czy uprawomocnione (w dobie dominacji paradygmatu kulturowego*,
w epoce po postmodernizmie, s3 to sformulowania niedajace sie obroni¢),
ile przekonujace, do ktorych nie daloby sie dojsé, ,patrzac na kazdy z tych
przedmiotéw z tradycyjnej dlajego dyscypliny perspektywy”43. Jest to wa-
runkiem ,stabym”, aczkolwiek koniecznym naszej instytucjonalnej nieza-
lezno$ci%. Ksigzka Bilczewskiego, mocno osadzona w zachodnim, przede
wszystkim anglosaskim kontekscie, jest interesujacym glosem, w ktory
- nawet mimo ,sporuw rodzinie” i przedstawionych watpliwosci — warto
sie wstuchiwaé. Pozytki z lektury sg bowiem oczywiste.

40 H.Saussy Exquisite Cadavers stitched from fresh nightmares. Of memes, hives, and selfish genes,
w: Comparative literature in an age of globalization, ed. H. Saussy, Baltimore 2006, s. 24 (zob.
tegoz ,Wyborny trup” pozszywany ze $wiezych koszmaréw. O memach, pszczelich rojach i samo-
lubnych genach, przet. E. Rajewska, w: NiewspStmiernosé..., s. 222).

4 S. Fish Dowodzenia vs. perswazja: dwa modele krytycznej dziatalnosci, przet. K. Abriszewski, w:
tegoz Interpretacja, retoryka, polityka. Eseje wybrane, red. A. Szahaj, wstep do polskiego wyda-
nia R. Rorty, przedmowa A. Szahaj, ttumacze rdzni, Universitas, Krakow 2002, s. 121-138.

42 S.Totosy de Zepetnek Comparative cultural studies and the study of Central European Culture
- Theory and application, http://www.kakanien.ac.at/beitr/theorie/STotosy1.pdf; M. Riffaterre
On the complementarity of comparative literature and cultural studies, w: Comparative literature
in the age of multiculturalism, ed. Ch. Bernheimer, Johns Hopkins University Press, Baltimo-
re—London 1995, s. 66-73 (zob. tegoz O wzajemnym uzupetnianiu sie komparatystyki literackiej
i studiow kulturowych, przet. R. Sendyka, w: NiewspStmiernosé..., s. 149-159); M. Zelenka Kompa-
ratystyka a badania interkulturowe, przet. A.F. Kola, w: Komparatystyka dzisiaj, red. E. Kasper-
ski, E. Szczesna, t. 1, Universitas, Krakow 2010, s. 45-53; A. Hejmej Komparatystyka kulturowa:
interpretacja i egzystencja, w: Komparatystyka dzisiaj..., s. 67-80; A.F. Kola Nie-klasyczna kom-
paratystyka...; tegoz Kulturoznawstwo a instytucjonalizacja komparatystyki, w: Komparatystyka
dzisiaj..., s. 81-95.

43 H.Saussy Exquisite cadavers..., s. 24; tegoz ,Wyborny trup”.., s. 222.

44 Oinnych zob. A.F. Kola Kulturoznawstwo a instytucjonalizacja...
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