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Whprowadzenie

Nie wystarczy oglosié, ze humanistyce potrzeba nowej metodologii, a teore-
tyczne nurty postmodernizmu umiesci¢ po stronie przeszlosci. Zbyt malo daje
réowniez wskazanie nowych, wybiegajacych w przyszios¢ propozycji myslenia o czlo-
wieku, jesli nie towarzyszy im refleksja nad miejscem, w ktorym znajduje si¢ on
obecnie. Dlatego, moim zdaniem, kwestionujgc postmodernizm i proponujgc nowe
paradygmaty, konieczne jest powiedzenie, co Foucault, Derrida i Latour zrobili
z nami —nie tylko z humanistyka!, ale takze z ludZmi, ktérych humanistyka przez
lata opisywala, przekonujac ich, ze podmiot nie istnieje, a tozsamos¢ jest ptynna
i przede wszystkim zalezna od narracji?. W artykule tym chcialbym przedstawi¢
teoretyczne propozycje, ktore traktuje nie tyle jako programowe i teleologiczne —
w istocie ideologiczne, jesli za ideologie przyjac taki sposob myslenia, ktory opi-
sujac spoleczenstwo, wyraza zarazem chec zmieniania go — ale jako wyjasniajace
kondycje cztowieka, ktory uwierzywszy w postmodernistyczne hasta, wielokrot-
nie doswiadczal momentdéw nieprzystajacych do wizji ptynnej rzeczywistosci. Pro-
pozycje te funkcjonujg pod wspolng nazwg ,metamodernizm” i zasadzajg si¢ na
przekonaniu, ze wspolczesny czlowiek, ironiczny i1 pesymistyczny po postmoder-

1 Por. E. Domanska Co zrobit £ nami Foucault?, w: French Theory w Polsce,

red. E. Domanska, M. Loba, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2010.

2 Zob. Z. Bauman Ponowoczesnosc jako £rédlo cierpieri, Wydawnictwo Sic!, Warszawa
2000; H. Mamzer Tozgsamosc jako narracja, w: W kregu socjologii interpretatywne;.
Badania jakosciowe nad tozsamoscig, red. J. Leonski, U. Koztowska, Uniwersytet
Szczecinski, Szczecin 2007.
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nizmie (ktory intelektualnie juz go nie przekonuje, ale ktory zdgzyt go uksztatto-
wac), poszukuje w codziennych sytuacjach modernistycznego optymizmu i poczu-
cia wspolnoty (cho¢ z powodu strachu przed wielkimi narracjami odnajdywac je
moze tylko czesciowo, warunkowo, tylko w pewnych chwilach).

Uwazam, ze metamodernizm zaproponowany przez Timotheusa Vermeulena
i Robina van den Akkera3, a rozwijany przez nich we wspéipracy z innymi teore-
tykami4, stanowi¢ moze inspiracje dla okreslenia bardziej alternatywnej niz post-
modernistyczna wizji tozsamosci i podmiotowosci czlowieka, ktérego dzisiaj hu-
manistyka niekiedy lekcewazy interesujac si¢ coraz bardziej tym, co nie-ludzkie.
Jestem przekonany, ze jesli humanistyka moze mie¢ jakie$ zadania, to przede
wszystkim wobec czlowieka, ktory do tej pory znajdowat si¢ w centrum jej rozwa-
zan; to od niej ma on prawo oczekiwac, ze otrzyma odpowiedz lub chociazby ,tym-
czasowa instrukcj¢” odnosnie tego, jak mysle¢ o sobie samym, kiedy powrot do
modernizmu jest niemozliwy, a wiara w postmodernizm — coraz trudniejsza do
utrzymania. Jedng z takich odpowiedzi jest dla mnie metamodernizm, ktory trak-
tuje jako probe zaproponowania narzedzi pojeciowych pozwalajacych okresli¢
polozenie wspodiczesnego czlowieka w swiecie.

W niniejszym tekscie chcialbym przede wszystkim sprecyzowac, na czym mo-
glaby polega¢ metamodernistyczna wizja tozsamosci i podmiotowosci, a postaram
sie to uczyni¢ w oparciu zar6wno o propozycje Vermeulena i van den Akkera, jak
i w kontekscie innych wybranych teorii, ktore przedstawiajg zatozenia podobne
do zatozen metamodernizmu.

Matamodernizm: zatozenia i konteksty

Przedstawiciele nurtu metamodernistycznego parafrazujg postulat Arthura
Rimbauda, gloszac, ze cztowiek nie moze juz by¢, jak niegdys, »absolutnie no-
woczesny”, ale musi stara¢ si¢, w zderzeniu ze wspolczesnymi zmianami, lgczy¢
modernizm z postmodernizmem?>. Jesli do zanegowania modernistycznych, jak sie
pozniej okazato, utopijnych tez przyczynily si¢ w duzej mierze totalitaryzmy i he-
katomba drugiej wojny Swiatowej, to na upadek postmodernistycznych haset wplyw
majg nie tylko potencjalne, ale i juz doznawane zagrozenia zwigzane ze zmiang

3T Vermeulen, R. van den Akker Notes on Metamodernism, ,Journal of Aesthetics
& Culture” 2010 vol. 2. Zob. takze: L. Turner Metamodernist Manifesto, http://
www.metamodernism.org/ [dostep 5.10.2012].

Platforma intelektualnej, tworczej debaty artystow oraz badaczy akademickich
reprezentujacych m.in. studia kulturowe, literaturoznawstwo, antropologéw,
socjologdw 1 politologow, stata si¢ strona ,Notes on metamodernism”, http://
www.metamodernism.com/ [dostep 5.10.2012].

5 L.Herrmann I faut etre absolument metamoderne!, ,,Notes on metamodernism”
1.02.2011, http://www.metamodernism.com/2011/02/01/il-faut-etre-absolument-
metamoderne/ [dostep 5.10.2012].
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klimatu, kryzysami finansowymi, atakami terrorystycznymi, a takze zmiany w kul-
turze, takie jak dynamiczny rozwéj nowych mediéw czy roztopienie si¢ Bour-
dieu’owskiej dystynkcji w oceanie kultury masowej®. Stad, jak twierdzi Ewa Do-
manska, w humanistyce coraz powszechniejsze jest przekonanie, ze ,nurty
postmodernistyczne (konstruktywizm, poststrukturalizm, dekonstrukcja, tekstu-
alizm, narratywizm) sg wyeksploatowane i ze nie nalezg juz do wspdlczesnosci,
ale do historii humanistyki”’. Postmodernizm, ktéry ogtosil $mieré podmiotu,
Smier¢ historii i zwyciestwo liberalnej demokracji i kapitalizmu nad totalitary-
zmami, przestaje by¢ uwazany za paradygmat opisujacy rzeczywistos¢, zwlaszcza
w momencie, kiedy Historia przyspiesza w obliczu zagrozen ekologicznych, bra-
ku kontroli nad systemem finansowym i niestabilno$ci systemu geopolitycznego®.
Nowe paradygmaty przybierajg rozne nazwy i czesto zawierajg sfowo ,modernizm”.
Sa to m.in. hipermodernizm Gillesa Lipovetsky’ego, automodernizm Roberta
Samuelsa, digimodernizm lub pseudomodernizm Alana Kirby’ego. Zdaniem
Vermeulena i van den Akkera wigkszo$¢ tych teorii opiera si¢ na zmianach wy-
wolanych przez postep technologiczny i raczej radykalizuje postmodernizm niz
rekonstruuje go’. Innym, nowym pojeciem jest réwniez altermodernizm Nicho-
lasa Bourriaud definiowany przez niego jako ,,synteza modernizmu i postkolonia-
lizmu”10,

Poniewaz tekst ten poswigcony jest przede wszystkim tozsamosci po postmo-
dernizmie, chcialbym jedynie wspomniec o trzech wybranych teoriach, ktore z jed-
nej strony podnoszg kwesti¢ autodefinicji wspolczesnego czlowieka, z drugiej —
stanowi¢ bedg tlo dla metamodernistycznych propozycji. Pierwszym i chyba naj-
bardziej popularnym z tych podejsc teoretycznych jest performatyzm Raoula Eshel-
manall. W opisywaniu $wiata, w ktérym cztowiek postawiony jest na nowo w roli
podmiotu stawiajgc czola realnym zagrozeniom, ,performance” coraz cz¢sciej

6 T Vermeulen, R. van den Akker Notes on Metamodernism; por. K. Strzyczkowski
Tozsamosc w kontekscie tendencyi rozwojowych spoleczenstwa ponowoczesnego, WUW,
Warszawa 2012, s. 36-37.

7 E.Domanska ,Zwrot performatywny” we wspdlczesnej humanistyce, »Teksty Drugie”
2007 nr S, s. 53; por. E. Domanska Fakiej metodologii potrzebuje wspolczesna
humanistyka?, ,, leksty Drugie” 2010 nr 1-2, s. 55.

8 Zob. What is Metamodernism?, by Editorial, ,Notes on metamodernism” 15.07.2010,
http://www.metamodernism.com/2010/07/15/what-is-metamodernism/ [dostep
5.10.2012].

9 T Vermeulen, R. van den Akker Notes on Metamodernism.

10 Tamze.

11 7Zob. R. Eshelman Performatism, or the End of Postmodernism, »,Anthropoetics. Journal

of Generative Anthropology” Fall 2000/Winter 2001 vol. 6 no 2; R. Eshelman
Performatism in Architecture. On Framing and the Spatial Realization of Ostensivity,
»Anthropoetics. Journal of Generative Anthropology” Fall 2001/ Winter 2002 vol. 7
no 2.
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wypiera dawne stowa-klucze: »tekst”, »jezyk”, »dyskurs” czy ,reprezentacje j¢zy-
kowe”12, ,Podmiot, ktéry ma site sprawcza, staje si¢ w tym nastawionym na zmia-
ny $wiecie najbardziej pozgdany. Dokonywac zmian, by¢ ich sprawca, a nie obiek-
tem — oto pozadany model”, komentuje Ewa Domanskal3. Cztowiek na nowo zdaje
sobie sprawe ze swej sprawczosci 1 podmiotowosci. Podmiot, ktoérego $mier¢ ogto-
sily kiedy$ nurty postmodernistyczne, tworzy si¢ w dziataniu; jest ich inicjatorem
i sprawcal®: ,,Jednostka i wspolnota jest warto$ciowa o tyle, o ile ma sile sprawcza,
dziata (perform) i wywotuje konkretne zmiany”15.

Na uwage zastuguja takze konstatacje Mikhaila Epsteinal®. Nowa epoke nazy-
wa on roboczo post-postmodernizmem, twierdzac, ze jesteSmy Swiadkami kolej-
nych narodzin utopii po tym, jak w postmodernizmie ogioszono ich koniec. Czasy
po postmodernizmie mozna by wiec okresla¢ konceptami, ktére znamy z moder-
nizmu, a do ktérych obecnie si¢ powraca, dodajac do nich prefiks przypominaja-
¢y, ze chodzi o epoke nastepujaca po okresie negacji starych-nowych pojec. Tym
prefiksem jest dla Epsteina ,trans-” wskazujacy na probe przekroczenia postmo-
dernistycznej negacji nowoczesnych idei. Jednoczesnie pojawiajgce si¢ w nowym
kontekscie stowa takie jak ,trans-utopijnos$¢” czy »trans-idealizm” nie denotujg
juz tego, co (bez prefiksu ,trans-") oznaczaly w modernizmie. W gruncie rzeczy,
pisze Epstein, chodzi o »jak-gdyby-to-miata-by¢” utopijnos¢ (,as if” utopianism)
czy o »jak-gdyby-to-mial-by¢” idealizm (,as-if” idealism)!”. Innymi stowy, jesli zy-
jemy wspolczesnie w »jakby-modernizmie”, to dlatego, ze droga do wszystkich
modernistycznych konceptow, ktorymi chcielibySmy sie coraz czesciej postugi-
waé, prowadzi przez postmodernistyczng interpretacj¢ i nowa, zyskana w postmo-
dernizmie $wiadomos¢. To, co pozostaje, to wierzy¢ w te koncepty »tak, jakby-
$my” (as ¢f) byli interpretacji postmodernistycznej pozbawieni, cho¢ oczywiscie
jest to dzi$ niemozliwe. Wracajac do Epsteina, wlasnie z powyzszych wzgledow,
cztowiek po postmodernizmie nie chce uzywa¢ modernistycznych poje¢c jako czy-
ichs, ale jako wtasnych; chce postugiwac si¢ nimi autentycznie, naturalnie, a nie —
jak w postmodernizmie — w sposob automatyczny i, ostatecznie, zbanalizowany!$.

Trzecie podejscie teoretyczne, o ktorym warto wspomnie¢ w odniesieniu do
propozycji Vermeulena i van den Akkera, prezentuje Eric Gans w jego Chronicles
of Love and Resentment. W opinii Gansa, logika postmodernizmu, dla ktérego do-

12 E. Domafnska ,Zwrot performatywny” we wspolczesnej humanistyce, s. 48, 54-55.

13 Tamze, s. 56.

14 Tamze.
15 Tamze,s. 57.
16

M. Epstein On the Place of Postmodernism in Postmodernity, w: Russian Postmodernism:
New Perspectives on Late Soviet and Post-Soviet Culture, ed. M. Epstein, A. Genis,
S. Vladiv-Glover, Berghahn Books, Oxford 1999, s. 456-468.

17" Tamze, s. 460-461.
18 Tamze, s. 461-462.
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wodem na upadek nowoczesnosci byt Holocaust i zrzucenie bomb atomowych na
Hiroszime i Nagasaki, opierata si¢ przede wszystkim na eksploatowaniu tematu
ofiary (victimary thinking), czyli na nienegocjowalnym stawianiu jednych w roli
poszkodowanego, innych — w roli sprawcy!®. Epoka postmilenijna (,post-millen-
nial” era) ma charakteryzowac sie brakiem mys$lenia w kategoriach ofiara — spraw-
ca oraz prowadzeniem polityki dialogu zamiast jednostronnego odnoszenia si¢ do
takich konceptow jak ,dominacja”, ,hegemonia”, ,patriarchat”, ,wyzysk”, ,nie-
doreprezentowanie”??, Gans postuluje, aby na nowo afirmowac pojecie utopii, ktére
zostalo przez postmodernizm odrzucone jako zbyt kojarzace si¢ z totalitarnymi
ideologiami. Proponuje on, aby postmodernistyczng etyke, ktora wynika z odrzu-
cenia utopii i opiera si¢ na mysleniu w kategoriach ofiary, zastapi¢ — utopijng wciaz
— etyka wynikajaca z dialogu nie-ofiar (non-victimary dialogue)?!. Zdaniem Gansa,
tym, co faczy utopig¢ z dystopig jest fakt, ze w kazdym z tych systemow ludzie majg
i znajg swoje miejsce, cho¢ w kazdym z nich r6znie oceniajg wiasne potozenie (po-
zytywnie w utopii i z reguly negatywnie w dystopii). Tymczasem obecnie nikt nie
jest pewny swego polozenia w logice wyznaczonej przez dyskurs ofiary i sprawcy.
Kazdy z nas jest potencjalnym sprawca i kazdy moze stac si¢ ofiarg. Stad, postu-
lat, aby w epoce postmilenijnej postawi¢ na utopi¢ dialogu pozbawionych resen-
tymentéw nie-ofiar?2. Wydaje sie, ze stowami, ktére mogiby uzy¢ w tym kontek-
scie Gans, sg — obok ,dialogu” — takie jak ,zaufanie” czy ,przebaczenie” oraz ze
uzupelnieniem jego rozwazan mogtaby by¢ filozofia dialogu Martina Bubera wy-
razona w dziele Ja 1 Ty23.

Metamodernizm, jako propozycja teoretyczna, stanowi w wielu miejscach roz-
winiecie tez Eshelmana, Gansa i Epsteina. W ujeciu Vermeulena i van den Akkera,
cztowiek po postmodernizmie, chcgc zrozumiel swoje miejsce w Swiecie, musi

19 E. Gans Victimary Thinking Forever, wChronicles of Love and Resentment”
31.03.2001 no 230, http://www.anthropoetics.ucla.edu/views/vw230.htm [dostep
5.10.2012].

20 Tamze.

21 Tamze. Zob. takze — w kontekscie postkolonialnym — zalozenia postnacjonalizmu
i zerwania z »retoryka winy” w: L. Gandhi Teoria postkolonialna. Wprowadzenie
krytyczne, przel. J. Serwanski, post. E. Domanska, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznan 2008, s. 116.

22 Warto zaznaczyC, ze postulat dialogu nie-ofiar Gans oglosit nieco ponad pigc
miesig¢cy przed zamachem terrorystycznym na WTC w jego rodzinnym Nowym
Jorku. Z postulatu dialogu nie-ofiar jednak sie nie wycofal — kilka tygodni po
zamachu krytykowal sposob, w jaki mowito si¢ w amerykanskich mediach o Osamie
bin Ladenie, poréwnujac te dzialania do poszukiwania kozla ofiarnego. Zob.

E. Gans Scapegoating after September 11, ,Chronicles of Love and Resentment”
24.11.2001 no 251, http://www.anthropoetics.ucla.edu/views/vyw251.htm [dostep
5.10.2012].

23 M. Buber Ja i Ty. Wybor pism filozoficznych, przekl. i wstep J. Doktor, PAX, Warszawa
1992.
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postugiwac si¢ jezykiem, ktory jest zar6wno optymistyczny, utopijny, jak i pesy-
mistyczny, ironiczny, afirmatywny i cyniczny, dekonstruktywny i rekonstruktyw-
ny, globalny i lokalny, polityczny i osobisty?4. Po upadku nowoczesnego §wiata
1 po zanegowaniu postmodernizmu, humanistyka skazana jest na posiugiwanie
si¢ oksymoronami, balansowanie pomigdzy entuzjazmem i pesymizmem, giosze-
niem prawd uniwersalnych i relatywizmu, pragnieniem sensu i watpieniem w sens,
nadziejg i melancholig, szczeroscig i ironig, wiedzg 1 naiwnoscia, zaangazowaniem
i brakiem przywiazania?>. Przedrostek ,meta-" oznacza dla Vermeulena ciagte
ustanawianie kompromisu, oscylowanie pomiedzy dwiema opcjami, nie za$ 0sia-
gniecie rownowagi. Jesli mozna wiec mowi¢ o optymizmie metamodernizmu, to
jest to optymizm »tak, jakby” (as if) negujgcy przekonanie (a wigc negujacy tylko
chwilowo, nie do konca, w sposob jedynie pozorny), ze wczesniejszy postmoderni-
styczny sceptycyzm byl uzasadniony2°. Peter Sloterdijk poréwnuje ten ,nowy opty-
mizm” do bycia »stodkim i gorzkim jednocze$nie”, Vermeulen i van den Akker
nazywaja go zas »,poinformowang naiwnoscia” (informed naivety), a Eshelman chwi-
lowym .zawieszeniem niewiary” (momentary ,suspension of disbelief”)?”. Zamiast
powrotu do wielkich narracji spod znaku Hegla (a takze Marksa), metamoderni-
Sci zwracajg sie ku Kantowi, u ktérego Historia nie jest dialektycznym prawem,
ale alegoryczng zasada, a telos — tak imperatywem, jak 1 wyobrazonym, wyabstra-
howanym od rzeczywistosci. Kant odbierany jest tu jako filozof spekulatywny, czesto
postugujacy si¢ wyrazeniami typu: ,mieé nadziej¢”, »jak gdyby” (as if) czy »by¢
moze” (may)?3.

Wskazujac na zjawiska, ktore bardziej charakteryzuje ta ,poinformowana na-
iwnos$¢” niz postmodernistyczna ironia i sceptycyzm, Vermeulen i van den Akker
mowig o politykach biorgcych pod uwage glosy wyrazajace che¢ gruntownej zmia-
ny (wskazuja, moim zdaniem zbyt pochopnie, m.in. na slogan Baracka Obamy
z jego pierwszej kampanii prezydenckiej: Yes, we can. Yes, we can change), architek-
tach miodego pokolenia tworzacych projekty z mysla o sSrodowisku naturalnym,
artystach porzucajacych estetyke dekonstrukeji, parataksy 1 pastiszu na rzecz po-
je¢ est-etycznych (aest-ethical), rekonstrukeji, mitu i bycia-pomiedzy (metaxis)2.
Za odpowiednik metamodernizmu w sztuce uwazajg zas wspolczesny neoroman-
tyzm, do ktdrego przypisujg takich artystow, jak Armin Boehm, Gregory Crewdson,

24 g, Critchley, N. Power, T. Vermeulen Theoretically Speaking, »,Frieze Magazine”
September 2011 no 141.

25 T Vermeulen, R. van den Akker Notes on Metamodernism.
26 T Vermeulen Metamodernism, »TANK Magazine” March 2012 vol. 7 no 4.
27 . Critchley, N. Power, T. Vermeulen Theoretically Speaking.

28 Metamodernism, History, and the Story of Lampe, by Editorial, ,Notes on
metamodernism” 30.10.2011, http://www.metamodernism.com,/2011/10/30/
metamodernism-history-and-the-story-of-lampe/ [dostep 5.10.2012].

29 T Vermeulen, R. van den Akker Notes on Metamodernism.
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Bas Jan Ader, Peter Doig czy David Lynch3?. Do ,,poinformowanej naiwnoéci”
odwotujg si¢ tez, w mojej opinii, tworcy filmow Klasa (Entre les murs) z 2008 roku
1 Nietykalni (Intouchables) z 2011 roku, ktorych bohaterowie o odmiennych spotecz-
nych proweniencjach przetamujg dzielgce ich réznice jednoczesnie nie negujac
ich i osiggajg — poprzez Eshelmanowskie dziatanie (perform) — poczucie, chocby
chwilowej i warunkowej, bliskosci i porozumienia.

Tozsamosc juz nie tak ptynna jak dawnie

Proponowang tutaj »tymczasows instrukcjg” — jakg humanistyka moze zapro-
ponowa¢ czlowiekowi w momencie, kiedy przyzwyczait si¢ mysle¢ o wiasnej toz-
samosci jako o plynnej, niestabilnej i stabej, o ktorej jakoby z zatozenia nie moz-
na nic powiedzie¢ z calg pewnoscig — jest zatem oscylowanie pomiedzy tym, co
modernistyczne, 1 tym, co postmodernistyczne. Na instrukcje te w kwestii tozsa-
mosci sktadajg si¢ przede wszystkim dwie propozycje, ktore chciatbym przedstawic
wywodzac je z zalozen metamodernistycznych 1z wczesniej omowionych teorii.
Pierwsza z nich wyraza przekonanie, ze cho¢ podmiot ma wplyw na ksztaltowanie
wlasnej tozsamosci, to jednak nie jest ona catkowicie ptynna, gdyz mozliwosci jej
konstruowania ograniczone sg do okreslonych, dostepnych w danej chwili stra-
tegii3l. W rozumieniu tym tozsamo$¢ wynika nie tylko z tekstu i reprezentacji jezy-
kowych, ale takze z relatywnie stalych punktéw spolecznej egzystencji jednostki
(status, rola, osadzenie w strukturze roznych zbiorowosci, powiazanie relacjami
spolecznymi itd.), ktéore w wypowiedziach narracyjnych trzeba bra¢ pod uwage,
jesli tylko majg brzmie¢ wiarygodnie.

Jestem przekonany, ze obecnie jednym z wyzwan wspoiczesnej humanistyki,
ktora w postmodernizmie z zaangazowaniem przekonywata cztowieka, ze jego toz-
samos$¢ znajduje si¢ w stanie ciagglego rozchwiania, jest wskazanie sposobu wyj-
Scia z tego kryzysu — z definicji nie chronicznego, ale jedynie przejSciowego prze-
ciez. Powrot do tozsamosci a la modernité jest juz niemozliwy, mozliwe jest natomiast
takie myslenie i mowienie o tozsamosci, ktore na nowo zwrdci uwage na cechy dla
kazdego jednostkowego »ja” konstytutywne. Przyjmujgc niekiedy przeciwstawne
postawy i posiadajgc wiele punktéw odniesienia, podmiot, nie musi traci¢ poczu-
cia wlasnej jednosci i cigglosci. Chodzi wiec o przeswiadczenie, ze cztowiek jest
mnogi i na jego tozsamos$¢ skiada si¢ wiele roznorodnych elementow, nie zas, ze
cata tozsamos¢ wielokrotnie i diametralnie si¢ przeobraza. Mozna wigc powiedzied,
ze wszystkie elementy cztowieka, ktore nazywa si¢ przy wyodrebnianiu ich ,,tozsa-

30 Tamze. Obok neoromantyzmu wymieniajg rowniez kulturowy ruch Nowej
Szczerosci (New Sincerity), ktorego zalozenia bliskie sg performatyzmowi
Eshelmana i postkonceptualizmowi Epsteina. Por. J. Morris The Time Between Time.
Messianism & the Promise of a ,,New Sincerity”, ,Jacket Magazine” Early 2008 no 35.

31 Por. M. O’Brien Esej o plynnej togsamosci, w: Wokdt problemdw togsamosci,
red. A. Jawlowska, Wydawnictwo LTW, Warszawa 2001.
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mosciami” (btednie, gdyz w gruncie rzeczy najczesciej chodzi tylko o identyfika-
cje3?), sktadaja sie na jego tozsamo$ciowe repozytorium, po ktore siega on w okres-
lonych sytuacjach33. W pewnych kontekstach jeden segment tozsamosci (w hu-
manistyce uzywa si¢ tez niekiedy metafory cebuli z wieloma warstwami) wydaje
si¢ by¢ dominujacy, w innych schodzi on na plan dalszy. Niektore elementy moga
by¢ wzajemnie sprzeczne (przyktady konfliktow rdl spotecznych), inne — ze sobg
powiazane (popularnos¢ etykiety ,,Polak-katolik™), a poniewaz w ciggu zycia zmie-
niajg si¢ cechy jednostki i jej relacje z otoczeniem, kazdy z nich poddany jest pew-
nym, niezagrazajacym jednosci tozsamosci, przeobrazeniom (np. tozsamos¢ na-
stolatka ewoluuje w strong¢ tozsamosci dorostego czlowieka).

W takim ujeciu tozsamos$¢ jest wyjgtkowym i niepowtarzalnym (nie ma dwoch
takich samych osob, ale jednoczesnie czlowiek réwniez ewoluuje) uporzadkowa-
niem réznorakich elementow; z jednej strony, uporzadkowaniem chwilowym i zmien-
nym, z drugiej — wynikajacym z przynaleznosci czltowieka do wzglednie trwatych
struktur myslowych i spotecznych, a przede wszystkim — niezbednym dla podmio-
tu, gdyz orientujgcym jego codzienne dzialania. Fakt, ze kazda rzeczywisto$¢ moz-
na uporzadkowac¢ na wiele sposobow, nie oznacza, ze znajduje si¢ ona w kryzysie
lub — co jeszcze bardziej absurdalne — ze ona nie istnieje. Samo uporzadkowanie
jest zawsze pewne, okreslone i mozliwe do zdefiniowania (modernizm), cho¢ nigdy
nie mozna powiedzie¢ o nim, ze jest uporzgdkowaniem jedynym, niepowtarzalnym,
niezastgpionym i w danej chwili najlepszym (postmodernizm). Tak pojmowana toz-
samos$¢ nie musi juz byé nierozwigzywalnym problemem34.

W trakcie zycia czlowieka jego tozsamos¢ ewoluuje w tym sensie, ze zmienia
si¢ nie tylko konfiguracja poszczegolnych jej segmentow, ale takze, ze pojawiaja
sie nowe elementy, a niektére z nich zostaja zastapione innymi3>. Zmiany te moga
odbywac si¢ z sytuacji na sytuacje, jednak nigdy nie dotyczg catej tresci tozsamo-
Sci. Jak konstatuje Rafat Drozdowski,

Petna rearanzacja codziennosci jest [...] niemozliwa. Zawsze tkwi¢ beda w niej jakiejs
rekwizyty uzywane w przesziosci w celu demonstrowania starych twarzy i przypomina-

32 R. Brubaker Au-dela de P, identité”, trad. F. Junqua, »Actes de la recherche en
sciences sociales” 2001 no 139, s. 75-77; A. Gotman Le reconnaissance de [’identité:
Pourquoi?, »Socio-logos. Revue de I’association francaise de sociologie” 2008 nr 3;
por. A. Ktoskowska Kultury narodowe u korzeni, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2005.

33 B. Lahire Lhomme pluriel. Les ressorts de I’action, Armand Colin, Paris 2005, s. 38.

34 Por. 1. Szlachcicowa Togsamos¢ ponowoczesna. O poszukiwaniach teoretycznych
w kontekscie metodologicznym, w: W kregu socjologii interpretatywnej. Badania jakosciowe
nad tozsamosciq, red. J. Leonski, U. Koztowska, Uniwersytet Szczecinski, Szczecin
2007, s. 16.

35 Zob. pojecie ,przystawki tozsamosciowej” (R. Drozdowski Obraza na obrazy.
Strategie spotecznego oporu wobec obrazow dominujqcych, Zysk i S-ka, Poznan 2009,
s. 289-296).
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jace, ze te stare twarze, zanim zostaly swiadomie przetransformowane, uwazano za wias-
ne i prawdziwe. Zawsze tez beda w niej zalegac jakies dowody starych, zarzuconych lub
zatuszowanych spofecznych przynaleznosci. [...] Budowanie nowej tozsamosci polega
bowiem w znacznej mierze na dialogowaniu ze starym ‘ja’, ktore jednak ujawnia si¢ tym
samym jako programator wszystkich poczynan obliczonych na jego zduszenie.30

»Dowody spotecznych przynaleznosci” sg rozpoznawalne nie tylko przez pod-
miot, ale takze przez jego otoczenie, i pozwalajg mu moéwic o sobie ,jestem X”,
»jestem Y”, jestem Z”. Tradycyjnie wspierane przez humanistyke dgzenia do praw-
nej, ekonomicznej i obyczajowej rownosci pomiedzy piciami, klasami, grupami
etnicznymi, narodami, orientacjami seksualnymi czy profesjami, nie musi ozna-
cza¢ negowania réznic pomiedzy poszczegdlnymi kategoriami czy na przesuwa-
niu tychze granic, ale moze wigzac si¢ z podkreslaniem tego, co dystynktywne, na
afirmowaniu réznicy, przesadnym nawet eksponowaniu cech sprawiajacych, ze
mozna nas przyporzgdkowac do takiej a nie innej zbiorowos$ci. Definicyjnie tozsa-
mo$¢ zawiera si¢ bowiem nie w latwosci stawania si¢ za kazdym razem kim§ inny-
mi, nie w transgresjach, ktore ze wzglgdu na przesztos¢ podmiotu nigdy nie mogg
by¢ catkowite i1 peine, ale w cechach, ktore, po pierwsze, cztowiek dzieli obiektyw-
nie z innymi ludzmi, po drugie, ktore pozwalaja mu subiektywnie identyfikowaé
si¢ z nimi, 1 po trzecie, ktdre sg postrzegalne przez zewnetrznych obserwatorow
jako cechy wiasnie tej zbiorowosci3”. To dzieki tym atrybutom podmiot moze mowié
»my”, doswiadczaé wspolnotowosci 1 faktu bycia podobnym do jednych i niepo-
dobnym do drugich.

Warto przy tym wymienic te bardzo state, nieplynne elementy tozsamosci, ktore
w ciagu zycia jednostki nie ulegaja zmianie lub ktére zmieniaja si¢ bardzo niewie-
le razy. Dla Bernarda Lahire’a, niezwiazanego z nurtem metamodernistycznym,
ale w wielu miejscach piszgcego wlasnie w tym duchu, sg to cz¢sci tozsamosci po-
zwalajgce na »celebrowanie jednosci ja’”: wiasne imi¢ i nazwisko (dotycza calej
indywidualnosci i jednostkowosci cztowieka, wigze si¢ z nimi wiele osobistych,
emotywnych odniesien, pelnig funkcje jednoczaca wobec réznorodnosci Swiata
spoltecznego), jedno cialo biologiczne (pomimo ze przechodzi przez roézne, spo-
fecznie wyrdzniane etapy), dokumenty, bilety 1 dowody tozsamosci (oprocz imie-
nia i nazwiska, zawieraja numer PESEL, informacje o miejscu i roku urodzenia,
obywatelstwie, imionach i nazwiskach rodzicéw; odwolujg si¢ do pewnej, okreslo-
nej czasoprzestrzeni stanowigcej kontekst zycia jednego, tego samego czlowieka),
podpis cztowieka (zazwyczaj niezmienny lub podlegajgcy niewielkim ewolucjom),
momenty, kiedy opowiada si¢ czyja$ biografi¢ lub jej fragmenty (redukuja ziozo-
nos¢ rzeczywistosci, pozwalaja widziec jg jako uporzadkowang, zobaczyc¢ ,punkty
state”, cho¢ sam wybér zmienia sie w czasie)38. Lahire, inaczej niz postmoderni-

36 R. Drozdowski Obraza na obrazy, s. 293.

37 M. Ziétkowski, cyt. za: R. Drozdowski Obraza na obrazy, s. 289-290.

38 Wykaz ten powstal na podstawie: B. Lahire Lhomme pluriel, s. 25-27.
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Sci, nie postuluje logiki totalnego braku ciaglosci, ani nie optuje za zalozeniem, ze
konteksty, w ktorych zyje jednostka sg catkowicie, radykalnie odmienne i ze w kaz-
dej sytuacji, w kazdym momencie ,,przeskakuja” z jednego uniwersum spofeczne-
go do drugiego bez jakiegokolwiek poczucia kontynuacji. Z drugiej strony, pod-
kresla on, ze wszystkie te doswiadczenia niebedgce — jak stusznie ujmowali to
postmodernisci — ani specjalnie koherentne, ani homogeniczne, ani kompatybil-
ne, s3 w ostatecznym rozrachunku — jak widzieliby to modernisci — ré6znymi do-
$wiadczeniami tego samego podmiotu®.

Podmiot — silny dzigki dziataniu

Drugi punkt ,tymczasowej instrukcji” stanowi dla mnie podwazenie tezy o sia-
bym podmiocie. Oczywiscie, po postmodernizmie podmiot nowoczesny, »karte-
zjanski”, czyli silny, autonomiczny, rozsagdny i koherentny, nie moze juz powrdcic
jako taki. To, czego moze jednak sprobowac¢ podmiot po postmodernizmie, to za-
wiesi¢ — wtedy, gdy jest to mozliwe, warunkowo i chwilowo — postmodernistyczng
ironie 1 dziatac¢ (perform) tak, jakby (as if) wierzyl w mozliwos¢ calkowitego stano-
wienia o samym sobie.

Podmiot w metamodernizmie rezygnuje z wczeSniejszej apatii, w dzialaniu
upatrujgc mozliwos¢, chociaz niekiedy powolnego, wplywania na kontekst spo-
feczny i poprawiania wiasnego polozenia — okreslonego przez strukture i etykiety
jezykowe, niemozliwego do natychmiastowej korekty. Jak pisza Vermeulen i van
den Akker, myslenie w nowych kryteriach charakteryzuje si¢ »pragmatycznym
idealizmem”: ,Zainspirowany modernistyczna naiwnoscia, poinformowany o post-
modernistycznym sceptycyzmie, metamodernistyczny dyskurs zobowigzuje si¢ do
niemozliwej mozliwosci”40. Podobnie jak Syzyf w Camusowskiej interpretacji grec-
kiego mitu, podmiot po postmodernizmie jest silny, poniewaz jest Swiadomy. W
tym sensie, wybor wiasnej tozsamosci, rozpoznanie jej, jawi si¢ jako ratunek przed
postmodernistycznym pesymizmem, nie zniecheca do dziatania, a wrecz przeciw-
nie — pozwala odnalez¢ drzemigcy w kazdej tozsamosci performatywny potencjal.

Sita podmiotu w metamodernistycznej interpretacji wynika rowniez z przy-
wigzania do wyznaczonych przez strukture spoteczng wspolnot (rodzina, sgsiedz-
two, wspdlnoty etniczne, religijne, narodowe) czy nawet narzuconych (przez bio-
logi¢ lub instytucje) kategorii takich jak ple¢ czy wiek. Po postmodernizmie
podmiot powraca jako opierajacy swa tozsamos¢ na przywigzaniu — w tym sensie
jest to podmiot nieautonomiczny, podmiot zalezny — do religii, do swego histo-
rycznego i geograficznego miejsca na Ziemi, do grupy etnicznej (narodowej), uzna-
jacy jednoczesnie (czego nauczyt si¢ dzigki postmodernizmowi), ze tozsamos$¢ jako
taka nie jest wiecznie stabilna, raz dana, niezmienna*!. W nowej epoce, podmiot

39 Tamze, s. 36.

40 T Vermeulen, R. van den Akker Notes on metamodernism.
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moze juz bez pesymizmu i ironii stwierdzi¢: ,kocham, wigc jestem”, odwotujac
si¢, przede wszystkim w dzialaniu, do kulturowych i spotecznych ram wyznacza-
jacych jego jednostkowe »ja”*2.

Za przyklad takiej postawy traktuje si¢ m.in. bohateréw filmow Mirandy July.
Sa to ludzie samotni, desperacko poszukujgcy mitosci, czgsto doznajacy chaosu,
izolacji i braku bezpieczenstwa (uczucia, jakie w postmodernizmie wydawaly si¢
nie do przezwyciezenia), ktorzy jednak potrafig — cho¢ tylko w pewnych, wybra-
nych momentach —odnalez¢é w sobie odwage i pewnosc siebie pozwalajgce im wspot-
dziataé¢ z innymi pomimo kontekstu (safe from contextualization)*3. Wzajemne, bu-
dowane w ten sposob zrozumienie (vide postulat dialogu nie-ofiar Gansa)
i emocjonalna blisko$¢ sprawiaja, ze kontekst ,nie bierze gory” nad ich dziata-
niem. W momentach tych ironia konfrontowana jest ze szczeroscia, strach z za-
ufaniem, sceptycyzm z optymizmem. Cziowiek zdaje sobie w nich sprawe, ze cho¢
nie moze pozby¢ si¢ catkowicie postmodernistycznej ironii, to moze si¢ od niej,
choéby na chwile, zdystansowacé*4.

Jak pisze Zoe Anderson, coraz bardziej jest dzi$ widoczna potrzeba identyfika-
cji wynikajacych z poczucia przynaleznosci, wspdlnotowosci 1 z posiadania wspol-
nych cech®. Potwierdzeniem tej potrzeby afirmowania ,autentycznej” tozsamo-
Sci w rozfragmentowanym $wiecie moze by¢ zdjecie ilustrujgce artykul Anderson,
na ktorym widoczna jest kobieta w koszulce z napisem: ,BEING BROWN IS NOT
A CRIME”#6, Afirmacja tego, kim sie jest, powoduje, ze podmiot nie musi trawi¢
energii na poszukiwaniu i ciaglym konstruowaniu swego »ja”, a zamiast tego moze
poswigci¢ si¢ dziataniu pozwalajacym mu odzyskac poczucie sprawstwa.

Zakonczenie

Prawdopodobnie nie zastanawialiby$my si¢ dzisiaj nad tozsamoscia, gdyby nie
nowoczesnos¢, dzieki ktorej pojecie to na trwale zadomowilo si¢ w humanistyce,
1 gdyby nie ponowoczesnos¢, w ktorej ogloszono, ze tozsamos¢ jest czyms$ nie-
uchwytnym, labilnym 1 znajdujacym si¢ w kryzysie. Nowoczesnos¢ ,wywotata”
kwesti¢ tozsamosci, kiedy na Zachodzie spoleczenstwa przeobrazaly si¢ w nietra-

41 Por. S. Stirner Notes on the state of the subject, »Notes on metamodernism” 2.11.2011,
http://www.metamodernism.com/2011/11/02/notes-on-the-state-of-the-subject/
[dostep 5.10.2012].

42 Tamze.
4 Tamze.
44 Tamze.

45 7. Anderson ,,The borders is everywhere”: excursions in the politics of identity, ,Notes in
metamodernism” 10.05.2012, http://www.metamodernism.com/2012/05/10/the-
border-is-everywhere-metamodern-excursions-in-the-politics-of-identity/ [dostep
5.10.2012].

46 Tamze.
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dycyjne, nowoczesne, przemysiowe, kapitalistyczne i konsumpcyjne. Tozsamos$¢
w $wiecie umozliwiajgcym mobilnos¢ klasows, ekonomiczng i geograficzng na nie-
spotykang wczesdniej skalg stata si¢ dla humanistyki niezb¢gdnym narz¢dziem ana-
litycznym. Ponowoczesnos¢, zwana drugg nowoczesnoscia, z jednej strony zinten-
syfikowata i przys$pieszyla te przeobrazenia, z drugiej pozbawila pojecie tozsamos¢
pierwotnego sensu.

Jesli jest tak, ze ponowoczesnos¢ 1 postmodernizm, wyznaczajacy jej ideolo-
giczne ramy, juz si¢ skonczyly, to kwestia tozsamosci — rozpatrywanej juz po jej
kryzysie — wymaga ponownego skonceptualizowania. Nowoczesne, zakwestiono-
wane przez postmodernizm pojecia, sg w tych teoriach na nowo odczytywane, co
oznacza, ze nie sg interpretowane, ani tak, jak czynili to modernisci, ani na modte
postmodernistyczna, odnoszac si¢ zarowno do jednych, jak i drugich. Humani-
stycznej refleksji nad tym, czym jest tozsamo$¢ po postmodernizmie, towarzyszy¢
musi zatem przyblizenie zar6wno nowoczesnej, jak ponowoczesnej wizji Swiata,
do ktorych odwotujg si¢ 1 ktore zarazem negujg wspoltczesni adepci humanistyki,
doswiadczane zas na co dzien przez tych, ktorych humanistyka przez ostatnie dzie-
sieciolecia ksztaltowala.

Abstract

Jacek KUBERA
Adam Mickiewicz University (Poznan)

Metamodernist oscillation or subject and identity after
postmodernism

The article analyzes the so-called metamodernism of Timotheus Vermeulen and Robin
van den Akker in the context of the selected contemporary theories which question the
validity of the postmodern paradigm. Based on the assumptions of the metamodernism,
author presents a proposal of new understanding the terms “identity” and “subject”. This
approach emphasizes some fixed, non-liquid components of identity, distinctive features
that allow to experience the continuity of the individual “I”. The strenght of the subject
results here from the self-consciousness of these attributes, from the attempts to take non-
ironic action and to create community and understanding with other people.
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