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CZESC 1.

Przyczyny odrebnosci zydow.

zydzi, zyjacy $réd narodéw Europy, pozostali dotad
grupg plemiennie i wyznaniowe odrebng. Ten fakt ma nie-
watpliwie wielkie znaczenie tam, gdzie ta grupa jest liczna,
z tego bowiem wynika w znacznej czesci caty splot zagad-
nien, ktére pospolicie z"g ,kwestjg zydowska“. Dlatego
niezbednym jest orjentowaé sie w przyczynach tej odreb-
nosci, wyjasnienie zas moze.da¢ tylko historja zydéw od
czasu wyrugowania ich z wlasnej ojczyzny, rozproszenia
ich po Swiecie catym. Dlatego musimy, zanim przejdziemy
do badania warunkéw bytu zydéw w kraju naszym w cza-
sie obecnym, naszkicowa¢ w najogélniejszych chocby za-
rysach obraz przesztosci zydéw zaréwno w Europie Za-
chodniej, jak i w Polsce.

ROZDZIAL 1

Podbéj narodu zydowskiego przez Rzym
i rozproszenie zydow.

Nardod zydowski, osiadty w Palestynie, krainie, ktora
lezata na wielkim trakcie pomiedzy Egiptem a panstwami
Azji zachodniej — Babilonem, Syrja, Persja — byt jakby
w ognisku bezustannych star¢ i walk pomiedzy temi pan-
stwami. Historja ksztaltowania sie panstwa zydéw w takich
warunkach jest ze wszech miar ciekawg, lecz musimy w tym
miejscu wyrzec sie omawiania jej, obchodzi nas dopiero
okres przed ostatecznym upadkiem tego panstwa.
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Zaczyna sie on podbojem catej Azji Mniejszej przez
Aleksandra Macedonskiego w r. 352 przed erg chrzescijan-
ska. Po rozpadnieciu sie panstwa Aleksandra, kraj zydow-
ski dostaje sie kolejno pod panowanie Egiptu i Syrji. To osta-
tnie panstwo byto pod przemoznym wptywem kultury grec-
kiej. To tez krdl Syrji, Antiochos IV (175—163 przed Chr.)>
usituje narzuci¢ zydom kult hellenski i tym wywotuje opor
zaciety. Pod wodzg bohaterskiego rodu Machabeuszéw od-
zyskuja zydzi na czas krotki — niespetna jednego wieku —
niepodlegtos¢ narodowa, ktorg traca ponownie, gdy w ro-
ku 63 przed Chr. zdobywajg Palestyne legjony Swiatowlad-
nego Rzymu. Rozpoczyna sie wtedy nowa walka rozpaczna
0 niepodlegtosé.

Okres tych walk byt jednoczeénie okresem przetomo-
wym pod wzgledem spotecznym i politycznym. Wprawdzie
juz w wieku dziesigtym przed Chr. powstalo byto za kré-
la Salomona panstwo zydowskie, lecz rozpadio sie wnet
na dwie czesci —lzrael i Judeje — a kazde z tych panste-
wek bylo raczej luznym zwigzkiem plemion. Plemiona te
trudnity sie w czesci tylko rolnictwem, w czesci przewaz-
nej zyly z pasterstwa i wiodty zywot nawpo6t koczowniczy
Wiadze dzierzyta starszyzna plemienna i kaptariska. Poje-
cie utarte, jakoby zydzi wyodrebniali sie zasadniczo od
otaczajacych ludow poganskich juz w zaraniu swych dzie-
jow, nie wytrzymuje krytyki, gdyz pojecie jednobdstwa pow-
stato pdzno. Religja zydowska z calg swag strong obrze-
dowa przybiera ksztatty, ktére sie przechowaty dotad, do-
piero po powrocie plemion zydowskich z niewoli babiloh-
skiej okoto roku 450 przed Chr. ,,Zakon®, ujety w formy
Sciste, jest dzielem prawodawczym. Wodz i kaptan Esra
uktada go za zgoda kréla perskiego, ktéry plemionom zy-
dowskim pozwolit wroci¢ do dawnych siedzib. Zakon zas
nadawat wielkg wladze kaptanom.

Gdy wiec Machabeusze usitujg wytworzy¢ panstwo
jednolite, powstaje rozterka pomiedzy starszyzng kaptan-
sko-plemienng a wiadzg krélewska.

Z drugiej strony w ostatnich wiekach przed Chrystu-
sem, w miare tego jak Palestyna staje sie traktem handlo-
wym, po ktéorym odbywa sie handel pomiedzy Swiatem
rzymsko-greckim nad wybrzezem morza Srdédziemnego”
a Swiatem Azji, coraz silniej przenikajg do zydéw pojecia
religijno—-obyczajowe z jednej strony greckie, z drugiej azja-
tyckie: babilonsko asyryjskie, perskie, indyjskie nawet. Po-
czyna sie psowac wiara w jedynego Boga, grzmig ,,proro-
cy" przeciw zepsuciu i balwochwalstwu, powstaje zamet



religijny, wytwarza sie sekt bez liku. A to wszystko od-
bywa sie na tle rewolucji ekonomicznej, ktérg wywotuje
znéw fakt podstawowy; ze ziemia zydowska staje sie cen-
trem handlu przewozowego pomiedzy Europg i Azja. Han-
del ten bogaci szybko tych, co nim sie trudnig, i dzieki
temu bogactwu zagarniajg oni wladze nad resztg spote-
czenstwa, rolniczo-pasterska. Peino wiec musiato by¢ roz-
terek i walk w tym spoteczenstwie.

Rzymianie pomni na swg zasade ,dzieli¢ i panowac*
i stosujgc tu, jak we wszystkich krajach podbitych, zasa-
de administracyjng pozostawiania ludom ujarzmionym sze-
rokiego samorzadu, byle one ptacity obfity haracz i spet-
niaty rozkazy rzadu centralnego, nie przyczyniajg sie do
uporzadkowania tego rozgardjaszu, przeciwnie powieksza-
ja go jeszcze. Wytwarza sie bowiem stosunek taki: faktycz-
nym panem kraju jest namiestnik rzymski, ktéry opiera swa
wiladze na brutalnej sile legjonéw; obok niego istnieje krél-
ksigze zydowski, z taski Rzymu, ktérego wiadze kwestjo-
nuje jednakze raz po raz starszyzna plemienna, kaptanstwo;
kaptanstwo znéw jest w wiecznych zatargach z sektami
roznemi. Lecz te sekty przewaznie sg wyrazicielami idei
niepodlegtosci. Rzymscy bowiem ,,krzewiciele kultury* prze-
deAvszystkim sa tupiezcami bezwzglednymi: masy ludowe
uginaja sie pod ciezarem podatkéw panstwowych: ,,celnik®,
t. z. poborca cel, podatkéw, myt, jest osobistoscig najbar-
dziej znienawidzong, jak Swiadczy biblja. Sag atoli i sekty,
gloszgce abnegacje, bierne poddanie sie najazdowi rzym-
skiemu, szukajgce wyjscia w skierowywaniu umystow wytgcz-
nie do poje¢ moralno-etycznych, w wyrzekaniu sie Swiata
tego. Jedng z nich byla sekta w Nazarecie, z ktérej pow-
stalo chrzescijanstwo. Znajdujemy tam wszystkie te cechy.
.Krolestwo moje jest nie ztego swiata“; ,,oddajcie cezaro-
wi, co jest cesarskiego“, ,,kto mieczem wojuje, ten od mie-
cza zginie“. Musiato to by¢ odczute przez ogot narodu ja-
ko ugoda z wrogiem, jako zdrada narodowa. Narod zas
chciat zy¢, wiec musiat walczy¢ z najazdem rzymskim
i walczyt.

W walce tej ulegt. Najstraszniejszy cios zadat mu wodz
rzymski Tytus, burzagc w r. 70 po nar. Chr. Jerozolime, ni-
weczac Swigtynie, przybytek narodowy. Lecz walka nie
ustata jeszcze, ponawiajg sie raz po raz zbrojne powsta-
nia narodowe. Nie liczac drobnych, historja upamietnita
stawne powstanie pod wodzg Barkochby za czas6w cesa-
rza Hadriana w roku 132, inne w latach 176—180 za pano-
wania Marka Aureljusza.
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I ot6z w walkach o niepodlegtosé, trwajgcych niemal
bez przerwy od roku 63 przed nar. Chr., do konca drugie-
go wieku po nar. Chr., obyczajem rzymskim wybiereno
Sréd narodu pokonanego krocie niewolnika, wysytano na
wygnanie do odlegtych prowincji rowniez krocie. Tak roz-
poczeto sie rozproszenie narodu zydowskiego po Swiecie.

Te krocie tysiecy zydéw osiadtych badz w Rzymie
samym, badZ w prowincjach wzdtuz catych wybrzezy mo-
rza Srédziemnego, musiaty szuka¢ zrodet utrzymania. O ile
byli niewolnikami, uzywano ich do pracy na roli, do po-
stug w domach moznych, lecz znaczna cze$¢ pozostawata
wolnymi ludzmi, byli banitami. W tym czasie w pierw-
szych wiekach po Chrystusie, rozwija sie z zav/rotng szyb-
koscig handel; Rzym Swiatowladny Scigga bogactwa ze
wszystkich krajow, ttumy ludzi, nagromadzone w stolicy,
zywig sie zbozem, oliwg miesem, zwozonym do Rzymu
z odlegtych prowincji; gdziekolwiek docierajg legjony zdo-
bywcze Rzymu wslad za nimi idzie handlarz, ktory naby-
wa od zotdakéw i wodzéw tupy i jericow-niewolnikéw. Nic
wiec dziwnego, ze przewazna czes¢ zyddéw, nawyklych juz
w ojczyznie do zaje¢ handlowych, trudni sie na wygnaniu
réwniez handlem.™

Ulegaja zydzi w tym okresie wielokrotnym przeslado-
waniom, zwilaszcza w Rzymie samym. Nie dla religji zapew-
ne. Pod tym wzgledem bowiem Rzym by} arcytolerancyj-
ny. Nie moégt tez by¢ innym, gdyz masy ludu w Rzymie
stanowity pstrg mieszaning z wszystkich krancow Swiata,
wyznawcow wszelakich religji. Klase za$ panujaca, patry-
cjat rzymski, ogarniata coraz wieksza obojetnosc¢ religijna;
w dawnych bogéw przestano wierzy¢, pozostawiono to pos-
polstwu, czerpigc wiasne pojecia z filozofji greckiej, scep-
tycznej i krytycznej wzgledem wszystkich wierzen. Nato-
miast silne bylo poczucie wiadzy, poczucie, ze nalezy du-
si¢ w zarodku kazda ideje, ktéra zagraza¢ moze panowa-
niu Rzymu nad Swiatem. Tymczasem zydzi musieli ucho-
dzi¢ za zywiot buntowniczy; wszak ciggle z nimi staczaly
boje legjony w Palestynie. Nadto zydzi dla pospoélstwa
rzymskiego musieli by¢ zywiotem jakims podejrzanym: wyz-
nawcy ,,zakonu“ nie brali udziatu w zyciu publicznym ttu-
mu, w igrzyskach, ktore badz co badz taczyly sie z kultem
bogéw poganskich, a nadewszystko ,,zakon“ zabraniat im
obcowac¢ w zyciu obecnym z ,niewiernymi“, przebywac
z nimi pod jednym dachem, dzieli¢ ich strawe. To wys-
tarczato, by sie zdali jacy$ dziwni, odmienni, obcy. Prze-
ciwko takim zawsze tatwo podjudzaé¢ ttumy. Ten tlum zas
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czesto burzyt sie, gdy go obdzierat cezar, gdy drozyzna
panowata, gdy zotldactwo nazbyt swawolito. Wtedy dobrze
mie¢ kozta ofiarnego, na ktorym tlum swarliwy, uzywszy
sobie, zaniecha innych celéw swego niezadowolenia. W ten
sposéb Nerony, Kalligule, Tyberjusze nabrali wprawy wurzga-
dzaniu pogromow. Wszczat sie pozar — bito zydow, dro-
zyzna— bito zydéw, pomor — bito zyddw.

Nawiasem moéwigc, nie dla innych powodow przesla-
dowano chrzescijan. Pomiedzy nimi a zydami istniata za-
zarta walka, jak zawsze: sekty religijne i stronnictwa naj-
bardziej sobie bliskie, zwalczaja si¢ najzajadlej. Lecz rzy-
mianie nie wdawali sie w réznice pomiedzy zydami, wy-
znajgcymi stary zakon, a chrzes$cijanami, ktorzy w prze-
wazne] czedci byli Zydami z pochodzenia. Dla nich spor
0 to, czy nalezy zachowywal przepisy starego zakonu, czy
nie, czy mesjasz juz sie byt pojawit, czy dopiero ma przy-
by¢, byt wynikiem barbarzynskich przesadéw, o ktére trosz-
czy¢ sie nie warto. Uwazano tylko chrzescjan za bardziej
niebezpiecznych, gdyz ci skrzetnie werbowali wyznawcéw
srod ttumu, sréd wszelkiego ,,mottochu®, a wiec ,,buntowali*
przedewszystkiem niewolnikéw, podczas gdy inni zydzi te-
go czyni¢ nie mogli, trzymajac sie swego boga ,,narodowe-
go“. Bito wiec pospotu i przesladowano wyznawcow sta-
rego i nowego zakonu, wielkich réznic nie czynigc, — nie
dla wiary, ale jako wrogéw Rzymu, jako krngbrnych bun-
townikdw.

Ciekawe tez, ze wsrod tych przesladowan odgrywato
pewng role posagdzenie o mordy rytualne, tylko ze posa-
dzano o nie, nie jak w wiekach péZniejszych, zydoéw, lecz
wiasnie chrzescijan. Wyjasnienie proste: krew ludzka od-
grywa ogromng role w zabobonach i wierzeniach ludéw
na wszystkich szczeblach cywilizacji, poczawszy od dzikich
towcow afrykanskich, ,ludozercéw®, skonczywszy na chio-
pie nawet dwudziestego wieku. | oto ttumy rzymskie do-
wiadywaty sie o tajemniczych jakich$ obrzadkach, o ucztach,
na ktérych chrzescijanie spozywali pospotu ,ciato i krew*.
Stad snu¢ sie musiaty tacno rézne gadki. Prawiono np.,
ze kazdy, Swiezo przyjety do grona wiernych, chrzescijan
musi przektu¢ sztyletem ukryte w kupie maki niemowle,
a wtedy zgromadzeni pija krew, spozywajg placki krwig
zbroczone | mieso z zabitego dziecka.

Mniej przesladowan bylo zapewne po prowincjach.
Tam zydzi byli raczej zywiolem pozadanym dla wykonav/-
cow wiadzy rzymskiej. Nie byli liczni bardzo, wiec niebez-
pieczni sta¢ sie nie mogli; a ze w ojczyznie juz byli na-
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wykli do rzemiost i handlu, wiec oddawali ustugi urzedni-
kom i legjonom, zwlaszcza w prowincjach o kulturze nis-
kiej. A ze nie bratali sie z tubylcami, tym lepiej: byli zy-
wiotem, na ktory liczy¢ mozna, gdyz, potrzebujac opieki
rzymian, dopomagat do utrzymania wiadzy Rzymu.

Wiec uchodzili zydzi z Rzymu, gdzie ich przeslado-
wano, tworzac liczne kolonje we wszystkich dzielnicach
panstwa. Istnienie za$ tych gmin zydowskich dawalo zy-
dom kupcom znaczne korzysci. W czasach bowiem, kiedy
kazda podr6z byta polgczona z niebezpieczenstwem, kiedy
nietylko: ,,co kraj, to obyczaj” lecz co miasto, inne zgota
stosunki, ogromng musiato by¢ korzyscia, gdy kupiec, przy-
bywszy do miasta obcego, znajdowat tu ludzi swego ple-
mienia, swojej wiary, z ktorymi mogt wchodzi¢ w stosunki.

W takich warunkach zachowanie odrebnosci przez zy-
dow bylo mozliwe, lecz nie bylo konieczne. Niewatpliwie
tez ogromna czes¢ zydow w tym okresie wsigkla w ota-
czajagce S$rodowisko. Jedni przyjmowali chrzes$cijanizm,
a wtedy upadaty zapory, bronigce wyznawcom ,starego
zakonu* obcowania z ,,niewiernymi®, inni poprostu mieszali
sie z ludnoscig tubylczag krajow, w ktorych osiedli, stawali
sie ,poganami“. Wielka masa wchtaniata cze$ciowo obcg
przymieszke.

ROZDZIAL 11

Zydzi w Europie Zachodniej
w S$redniowieczu.

Runeto w kohcu imperjum rzymskie, rozpadio sie na
dwie czesci, zachodnig i wschodnia, i obie staty sie tupem
barbarzyncéw, ludéow poéinocy. We wschodniej czesci za-
panowat chrzescijanizm juz w wieku czwartym po Nar.
Chr., zdobywcy zachodniej czesSci poézniej przyjeli nowa
wiare.

Bezposrednim skutkiem tych przewrotow ~politycznych
byt zanik bogactwa krajow wybrzeza Srédzie.anego, wyte-
pienie w rzeziach ogromnej czesci ludnosci. Miasta rabo-
wane podupadty, handel skurczyt sie, ttumy niewolnikow
rozproszyly sie po swiecie, ludno$¢ wolna zubozata rychto.

Nadomiar wybrzeze Afryki poéinocnej, dostawszy sie
w wieku 6smym pod panowanie mauréw muzutmanskich»
a potym nowych plemion koczowniczych, zostaje wynisz-



czone doszczetnie. Tylko Hiszpanja, gdzie pafnstwo maury-
tanskie zdotato utrzymac sie do wieku 13-go, przechodzi
okres wysokiej kultury, z czego korzystaja osiadli tam zy-
dzi, tak, ze kolonje zydowskie w tym Kkraju stajg sie roz-
sadnikiem zycia duchowego zydéw.

Tymczasem w wieku 8-ym i 9-ym poczynajg na pot-
nocy najpierw w Galji (Francja dzisiejsza) i nad Renem
ksztattowaé sie nowe panstwa: barbarzyrncy poinocy prze-
chodza od ustroju plemiennego do parnistwowego, powstajg
nowe osrodki kultury, miasta. Zupeinie naturalnym tedy
jest, ze czes¢ zydow ciagneta z miast upadajacych potud-
nia do tych nowych ognisk handlu.

Lecz zaréwno tu, jak w miastach nowych Wioch, gdzie
po zwyciezeniu rzymian usadowili sie nowi zdobywcy, w od-
miennych znaleZli sie warunkach, niz za czaséw rzymskich
Nowe te ludy bowiem nie porzucity byly jeszcze zasad ple-
miennych. A jedna z naczelnych zasad, wynikajacych z ca-
lego ustroju spolecznego, gtosita: obcy to wrdg! Spo-
teczenstwo Sredniowieczne, giermanskie czy stowianskie,
w przeciwienstwie do spoteczenstwa rzymskiego, ktore wy.—
rosto byto ponad ustréj plemienny, mogto conajwyzej to-
lerowac srod siebie przybysza, obcoplemienca, lecz ni-
gdy nie mogto przyznawa¢ mu réwnouprawnienia, nie mo-
gto go dopuszcza¢ do obcowania wolnego z krajowcami,
skazytvalo go na wyodrabnienie. Nadto nowa organizacja pan-
stwowa powstata na podstawie Scisle przestrzeganych roéz-
nic nietylko rodowych, lecz i stanowych, To pociggato za
sobg wszystkie owe ograniczenia, stopniowanie praw i przy-
wilejow, a w dalszym ciggu w miastach ustrdj cechowy,
ktéry wymagat, aby zajmowanie sie pewnym procederem
byto przywilejem okreslonej grupy ludzi.

1ljeszcze odznaczalo sie to spoteczenstwo Srednio-
wieczne, w przeciwstawieniu do rzymskiego, bezwzgled-
nym panowaniem religijnym. Kosciot chrzescijanski, o ile
chodzito o ,,niewiernych®, wyrzucit za nawias pojecie mi-
tosci blizniego, zawarte w wierzeniach pierwotnych sekt
chrzescijanskich, trzymat sie zasady: ,,czyje panowanie, te-
go religja“, co stosowato sie zaréwno do ,niewiernych®,
jak do wyznawcéw réznych obrzadkéw chrzescijanskich.

Wiec wiasciwie w Sredniowiecznych miastach chrze-
Scijanskich nie mogto by¢ miejsca dla zydow. Byli ,,niewier-
ni“, wiec nie moégt ich tolerowac¢ kosciét; byli obcy, wiec
nie mieli praw; nie nalezeli do grup, ktérych przywilejem
byto zajmowanie sie tym lub owym procederem, wiec nie
mieli z czego zy¢, nie mogli wchodzi¢ w sklad spoteczen-
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stwa, ktére kazdemu cztowiekowi Scisle wyznaczato sposob
zycia. Przeciez przybyli do tych miast, zyli w nich. Prze-
moca nie wdarli sie, na to sit nie mieli. Musiata by¢ jakas
potega, ktéra, tamigc zasady calego ustroju spotecznego,
wprowadzita do niego owego obcoplemienca, owego nie-
wiernego. Tgq potega byt wtadca, krol, ksiaze: on
osadzal w miescie zyda, ktéry byt mu potrzebny jako ku-
piec i bankier.

Spoteczenstwo ani jednego ani drugiego nie potrze-
bowato, Nalezy bowiem pamietaé, ze spoteczenstwo Sre-
dniowieczne bylo oparte na gospodarce domowej, mogto
wiec obchodzi¢ sie prawie zupeinie bez handlu. Wioscia-
nin w swym gospodarstwie wytwarzat niemal wszystko sam
na wilasne potrzeby—sprzet, odziez, narzedzie, sam wypra-
wiat skdry, sam chate budowat, byt kotodziejem, bednarzem,
garncarzem, cieslag na wlasne potrzeby. Kupowat jedynie
zelazo, ktérego wszakze uzywat jaknajmniej, i s6l. Miesz-
czanie przewaznie mieli zywnos$¢ z wiasnej roli, odziewali
sie w samodziaty, kupowa¢ musieli po czesci mieso, midd,
jeczmien na warzenie piwa. Wymiana wytworéw pracy od-
bywata sie zatym w szczuptym zakresie, a przytym, o ile
odbywata sie pomiedzy mieszkancami jednego miasta lub
mieszczanami a wioscianami okolicznymi w czasie targow
i jarmarkow, nie wymagata posrednikow. Obieg pieniezny
oczywiscie byt minimalny, wiec bankier zgola zbyteczny.

Inaczej rzecz przedstawiata sie dla ksiecia. Zyt z dru-
zyna gtéwnie z danin, pobieranych od wtoscian w naturze.
Lecz miat potrzeby ponadto: trzeba mu byto oreza, ktére-
go niewolnicy jego wyrobi¢ nie bardzo byli w stanie, pra-
gnat otaczac sie przedmiotami zbytku, ktére poznawat tu
I 6wdzie podczas wypraw wojennych. O ile nie byto moz-
na tych rzeczy zdoby¢ reka zbrojna, trzeba byto kupowac,
Byt na to Srodek: poddani wiloscianie gotowki mieli mato,
lecz mozna bylo wymuszaé¢ z nich daniny w postaci takich
produktéw, na ktére istniat zbyt, n. p.: skorki na futra, wosk
miod, bydto, konie, len, wetna, potaz. Ale odbyt bywat nie-
raz w miastach odlegtych, z odlegtych tez krajow pocho-
dzity przedmioty zbytku. Wiec zdat sie handlarz. Zdat sie
tez bankier. Gdyz ksieciu tez czeste gesto potrzeba bylo
sporych sum, czy to na zacigg ludzi zbrojnych do wypra-
wy wojennej, czy to na wystgpienie wystawne, czy na kup-
no biskupstwa lub opactwa. Daniny wptynagé moglty poz-
niej, kapaning, ptaci¢ trzeba zaraz.

W podobnym, co ksigze, potozeniu bywat biskup i pra-
fat: brat dziesiecine w naturze, potrzeba mu byto gotdwki,
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Drzedmiotéw zbytku. Wymiany uskutecznié¢, kredytu udzie-
i¢ musiat posrednik.

| oto — takimi handlarzami z zawodu i bankierami
byli ludzie z potudnia. Przedewszystkiem zydzi. Ci znali
drogi handlowe. Nadto mieli ztoto i srebro, gromadzone
z dawnych czaséw, a gdy nie mieli, mogli pozyczy¢ od
wspohwyznawclow, siedzgcych gdzie$ daleko, w Rzymie,
w Bizancjum, w Hiszpanji. Obok nich odgrywali role takg
Wiosi, Longobardowie, ktérzy przybywali, podobnie jak zy-
dzi, do miast poinocy, pozostajgc, jak oni obcymi.

Przeto wbrew woli mieszczan wladcy $wieccy i duchoivi®
narzucili im zydéw, nakazywali miastom udziela¢ gosciny przy-
byszom.

W ten sposob zydzi stali sie narzedziami moznych.
Mozni tupili zastepy ludowe, lecz nie mieli moznosci za-
mienia¢ surowych ptodéw pracy tych mas, na wytwory pra-
cy udoskonalonej, wykwintnej, jakich dostarczy¢ mogty tyl-
ko kraje starej kultury. Moznos$¢ te stwarzali, otaczajgc
sie przybyszami — handlarzami. , o

Nastepstwem tego byto, ze czesto whadca swiecki i ko-
Scielny powierzat bezposrednio zydom, obeznanym z ope-
racjami handlowemi, pobieranie podatku, cta, myta daniny
lub dziesieciny koscielnej. Krok dalej, a zydzi stawali sie
dzierzawcami podatkéw i dziesiecin: placili z géry wiad-
com, wybierali grosiwo od ludu “*).

Tak wiec interes klasoziy moznych przetnogl przeszkody,
jakie spoleczenstwo Srednioimeczne stawiato wtargnieciu zywiotu
obcego, zydzi stali sie narzedziem panowania iMadcow.

Ze tak bylo w istocie, na to mamy rézne Swiadectwa.
W Niemczech i we Francji zydzi byli uwazani za ludzi, po-
zostajagcych bezposrednio pod opieka ksigzat, Swieckich
i duchownych, po czesci cesarzéw samych. A ze ta opieka
szta naprzekér miastom, tego dowodza fakty, ze niejedno-
krotnie miasta, wylamujac sie z pod wladzy ksiazecej, bi-
skupiej, czy krolewskiej, rugowaty zyddw, a wiadcy, poskro-
miwszy miasto, przywracali ich.

Czynigc zydéw narzedziem swojego wyzysku, przeciez
tupili ich wiadcy bezposrednio. Wszedzie zydzi musieli opta-
cac¢ sie sowicie ksigzetom. Podatki, na nich naktadane, by-
ty zgofa zalezne od woli panujgcego. Brat ksigze pozyczki.

*) Warto wspomnieé¢, ze nawet chanowie tatarscy, kiedy zawtadneli
Rosja, uzywali zydow jako poborcow haraczu.
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gdy inaczej nie mozna byto, lecz czesto gesto napetniat tez
kabze, nakladajgc na zydow haracz.

Lecz ci wiladcy nie mogli przeciez famaé catego ustro-
ju spotecznego. Miasta, zmuszone tolerowac zyddw, nie do-
puszczaty ich do réwnego prawa, wyznaczaly im odrebne
stanowisko. Wiec zmuszano ich do zamieszkiwania w osob-
nych dzielnicach, z ktérych wolno im byto wychodzi¢ tyl-
ko za dnia (dzielnice te zwano we Wioszech ghetto i nazwa
ta rozpowszechnita sie na catym zachodzie). Broniono im
przystepu do cechéw, co bylo réwnoznaczne z zakazem
zajmowania sie rzemiostami. Nakazywano wkoncu zydom
odziewac¢ sie w szaty odrebne, po ktorych kazdy mdgt po-
zna¢ ich. Legalne zwigzki krwi, matzenstwa pomiedzy zyda-
mi a chrzescijanami, oczywiscie byty absolutnie niemozliwe,
skoro malzenstwo bylo sakramentem, nad ktérym czuwat
kosciot. Z drugiej strony zradzata sie potrzeba utrzymania
tadu $réd rzesz zydowskich, wiec nadawano im samorzad,
czyniagc odpowiedzialnymi przed \fladzg wyzszg urzedy, ja-
kie sami sobie obierali. Zarzady te zas przybraly charak-
ter taki, ze starszyzne stanowili rabini, pilnujacy jednoczes-
nie surowego przestrzegania przez cztonkéw gminy przepi-
séw religijnych ,,starego zakonu“ i obowigzkéw gminy w sto-
sunku do wiadzy, ktore to obowiazki polegaty przedewszyst-
kim na ptaceniu obfitych podatkow.

Nalezy dodaé: jezeli z jednej strony mieszczanstwo
chrzescijanskie bylo zainteresowane w tym, aby zydzi po-
zostawali odrebng grupa, aby ,nie .zabierali chleba“ rze-
miesinikom uprzywilejowanym w cechu i wogoéle byli trzy-
mani zdaleka od wszelkiej tgcznosci z chrzescijanska lud-
noscia, to z drugiej strony pilnowata tego samego star-
szyzna zydowska. Biada zydowi, ktory nie przestrzegat $ci-
Sle przepiséw gminy, ktoryby Ignagt do spoteczenstwa poza
granicami ghetta. Odgrywaly tu role wzgledy religijne, lecz
zarazem i bardzo Swieckie. Z biegiem czasu bowiem mu-
siaty wytworzy¢ sie roznice klasowe w srodowisku zydow-
skim. Byli bogacze, wielcy kupcy i bankierzy, byta rzesza
zaleznych od nich posrednikéw — agientow, jakbysmy ich
zwali dzis— byta liczna rzesza stuzby i domownikéw owych
bogaczéw, byli w koncu zapewne wyrobnicy i rekodzielni-
cy (jakkolwiek bowiem zyd nie moégt trudnié¢ sie rzemio-
stem dla zaopatrywania w wyroby ludnosci chrzescijanskiej,
to przeciez mogt pracowac¢ dla mieszkancow ghetta). Gdy-
by wiec jednostki wylamywaly sie z pod wiadzy gminy,
oznaczatoby to utrate sit roboczych dla bogaczéw. Co waz-
niejsza, w owych czasach kazdy zawdd miat swoje tajem-
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nice zawodowe, strzezone zazdrosnie przed kazdym po-
stronnym, miat je tez handel. Wiec zyd, ktoryby sie wyla-
mat z pod wiadzy gminy, mégt zdradzac te tajemnice, mégt
sprawic, ze powstawata konkurencja niepozadana. W inte-
resie gminy catej, a glébwnie bogaczéw, lezato tedy, aby
kazdy cztonek byt omotany siecig trwalg, aby zadnemu na-
wet na mysl przyjsé nie mogto wytamanie sie. Zreszta, zga-
dzatlo sie to z catoksztattem ustroju spotecznego Srednio-
wiecza, przy ktéorym wkorzenito sie gleboko w umysty po-
jecie, ze wola jednostki nie ma znaczenia, cztowiek jest
czastka korporacji, do ktorej nalezy; wola jego nic nie wa-
zy, wobec woli zbiorowej, ktorej trzeba slepo sie poddawac.

W takich warunkach wigc utrzymanie odrebnosci zydéw
byto bezwzgledna koniecznoscia, wynikato logicznie z calego ustro-
ju spolecznego Sredniowiecza.

Tu wtraci¢ musimy uwage o przywileju pozornie dziw-
nym, jaki przystugiwat zydom sredniowiecznym: mieli przy-
wilej wylgczny na trudnienie sie lichwa; chrzescijanom by-
ta lichwa wzbroniona, zydom dozwolona. Wyjasnienie tego
objawu polega na tym, ze zyciem ekonomicznym rzadzit
kosciot, a prawo koscielne — ,,kanoniczne*“—zabraniato po-
bierania jakichkolwiek procentéw od pozyczek.

Jak powstat ten zakaz, zgota niezrozumiaty dla ludzi,
pozostajacych pod wplywem stosunkéw Kkapitalistycznych,
wyjasni¢ nietrudno. Pierwotne gminy chrzescijan skiladaty
sie przewaznie z biedoty. W warunkach za$ prymitywnej
gospodarki, pozyczke brat cztowiek w nedzy: chata sie spa-
lita, pomér bydto wygubit, zboze nie obrodzito, trzeba sie
poratowaé u sasiada zamozniejszego, pozyczajac ha razie,
by oddac¢ z dorobku. Kto w takich warunkach brat pro-
cent—zadat, by mu oddano wiecej niz pozyczyt—ten wy-
zyskiwat kleske blizniego, a to sprzeciwialo sie zasadom
moralnym. To tez w ewangeljach, powstatych w gminach
pierwotnych chrzescijan, zespotach wiernych, spotykamy
takie zdania: ,Ktéry cie prosi— daj mu, a od tego, ktéry
chce u ciebie pozyczyé—nie odwracaj sie* {Mateusz V. 42))
lub: ,,A tak mitujcie nieprzyjacioty wasze, czyncie dobrze
i pozyczajcie, niczego sie stad nie spodzie-
wajgc {tukasz VI. 3j). Na takich wigec ustgpach ksiegi
Swietej opierali sie ojcowie koSciota, ustanawiajac przepis,
ze wszelka korzys¢ przy udzielaniu pozyczek {usura po ta-
cinie) jest niedozwolona. W scholastycznycznych rozumo-
waniach uzasadniano to potym w taki sposob: poniewaz
pienigdz jest martwy, rodzi¢ nowych pieniedzy nie moze.
wiec kto dat pewng iloS¢ monet, nie moze wymagac by
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mu oddano wiecej. Natomiast, gdy pozyczyt twor zywy,
moze zgda¢ oddania z przychéwkiem, krowe z cieleciem
naprzyktad. Z biegiem czasu komplikowaly sie stosunki.
Kosciét wiernych obejmowat juz nie wylacznie ,,pospél-
stwo*, biedote, nalezeli don réwniez mozni. Ci udzielali
pozyczek i brali pozyczki juz nie tylko w wypadkach wy-
Jatkowych; kredyt odgrywal role w ich operacjach handlo-
wych, wyprawach wojennych i innych sprawach zyciowych.
Wiec Scieraty sie wobrebie kosciota dwa prady: rzecznicy
ludu obstawali przy stowach ksiegi Swietej, rzecznicy moz-
nych domagali sie ztagodzenia przepisu przez ,wyktad pis-
ma“, dopuszczenia usury, dozwolenia procentu ,,umiarko-
wanego“. Kwestja lichwy dlugi czas byta arcyzywotna.
W wieku 13-ym powaga najwyzsza naukowa $wiata owczes-
nego, Sw. Tomasz z Akwinu (zyt on od 1224 do 1274), stanow-
czo bronit zakazu usury. Stowo jego dlugo obowigzywato,
lecz walka bogaczéw przeciw prawu kanonicznemu trwata
dalej. Mamy tu jeden z ciekawych objawéw walk klaso-
wych w obrebie kosciota.

W takim wiec potozeniu ksigzeta, ktérzy kredytu po-
trzebowali niezbednie a znalezé nie mogli — gdyz darmo
nikt nie dawat, a ktoby dat na procent, podlegat karom
koscielnym — znalezli wyjscie, nadajac przywilej ,lichwy*
zydom. Tym zakon nie bronit pozyczania na procent, gdyz
w Starym Testamencie powiedziano: ,Nie pozyczysz bra-
tu twemu na lichwe pieniedzy, ani zboza, ani zadnej innegj
rzeczy, ale obcemu. Lecz bratu twemu tego, czego mu
trzeba bez lichwy pozyczysz* (Ksiegi V Mojzeszowe XXIlII.
19. 20). Byla owca cata i wilk syty; prawa kanonicznego
nie naruszono, a kredyt zostat otwarty.

Oczywiscie zydzi, korzystajac z przywileju, pozyczali
juz nie tylko ksigzetom, lecz kazdemu, kto chciat ptaci¢
procent.

Stopa za$ procentowa byta wysoka. W wieku 13-ym
brano 4373 od sta w krajach nad Renem, w innych wie-
cej jeszcze; w wieku 15-ym prawo w Augsburgu, Wiedniu
i innych miastach pozwalato na 50 do 80 od sta.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze tylko zydzi brali tak wy-
sokie procenty. ChrzesScijanie, gdy wylamywali sie z pod
prawa kanonicznego, brali nie mniej, lecz raczej wiecej.

Wysoka stopa procentowa byta poprostu wynikiem
owczesnych stosunkéw ekonomicznych, braku kapitatéw
pienieznych oraz vyielkiego ryzyka. Zakaz kanoniczny ryzy-
ko to powiekszatl jeszcze, gdyz diuznik wierzyciela chrze-
Scijanina mogt oskarza¢ o lichwe, uchylajac sie w ten spo-
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séb od zwrotu dilugu. Dlatego wierzyciele chrzescijanie
brali procent wyzszy jeszcze, a zydzi, stosujgc sie do te-
go, nie mieli potrzeby obniza¢ procentu.

W taki wiec spos6b pozyczanie pieniedzy na procent,
proceder bankierski, stat sie jednym ze zrodet utrzymania
zyddw. Drugim zrédiem byt handel. Jak wspomnielismy, byt
to handel w znacznej czesci przedmiotami zbytku, towa-
rem przywozonym z dalekich krajow. Konkurentéw byto
mato, zyski ogromne. — Mogli wiec zydzi, kupcy i bankie-
rzy, z tych dwaoch zrédet bogaci¢ sie szybko, lecz oni stano-
wili oczywiscie tylko czastke og6tu zydow. Ten ogét zyt
wiec na ustugach bogaczéw, zylt w biedzie i niedostatku.

Skoro zydzi zostali narzuceni miastom, wbrew woli
mieszczan wiadza panujgcych, nic dziwnego, ze stali
sie ofiarg w walce pomiedzy mieszczanstwem a ksigzetami:
w wieku 13-ym i 14-ym miasta wyzwalajg sie z pod wiadzy
panujacych i wtedy ruguja zydow! Jedynie tam, gdzie mia-
sta, walczac z drobnymi ksigzetami, sg w zaleznosci od wia-
dzy cesarzow, ktdorym zalezy na utrzymaniu zydéw, ci zng—"
dujg przytutek.

Dalej: skoro zydzi byli narzedziem zdzierstw, narze-
dziem wyzyskiwania mas ludowych, nic dziwnego, ze te
masy nienawidzity ich. Byli wierzycielami—to Zle, byli po-
borcami podatkéw i danin — to jeszcze gorzej. Przyczyn
czysto ekonomicznych ku nienawisci bylo wiec az nadto.
Nadomiar spoteczenstwo Zachodu przechodzi okres strasz-
nego fanatyzmu, rozhukania namietnosci religijnych. Zydzi
zas sg ,,nhiewiernymi“, wrogami kosciota.

Czesto wiec w tym okresie wybuchajg porywy niena-
wisci, przy lada okazji ztos¢ tlumow skierowuje sie prze-
ciw zydom. O przyczyne nie trudno, gdyz ttum ze wzgle-
déw ekonomicznych i religijnych niechetnie dla zydéw uspo-
sobiony, tacno w zydach, w owych ludziach obcych, wiec
tajemniczych a groznych, upatrywatl sprawcéw klesk: na-
stajg na dusze chrzescijanskie, z djablami sa w zmowie,
gubig ludzi, pomor sprowadzaja, wode truja, dzieci rzeza-
jg, dziewice gwalcg. Wiec raz po raz rozlegato sie strasz-
liwe ,,hep, hep!“, hasto, z ktérym ttum rozjuszony rzucat sie
na zydéw, ttukt, rzezat, rabowat.

Monarchowie niieli niby otacza¢ zydéw opieka, obo-
wigzali sie do tego w uroczystych paktach, za ktére ka-
zali sobie ptaci¢ suto. Lecz — taska panska na pstrym ko-
niu jezdzi! Rad bywat ksigze panujacy, gdy w pogromach
gineli jego wierzyciele. Inny trzymat sie zasady, ze dobrze
da¢ porosng¢ zydom w pierze, a potym samemu ztupic.
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Jeszcze inny nie miat nic przeciw temu, by poturbowac zy-
doéw, gdyz wtedy, ,,przywracajgc porzadek“ nowe sowite
kazat sobie sktadaé »dary* za odnowienie przywilejow, za
osadzenie zydoéw w innym miescie.

Sypaly sie wiec gradem Kkleski i trudno zaiste zrozu-
mie¢, ze pomimo wszystko zydzi je przetrwali. Tiomaczy
sie to gtdbwnie tym, ze stali sie czynnikiem wprost niezbed-
nym w owczesnym zyciu ekonomicznym narodéw Zachodu.

ROZDZIAL 3.

Zydzi w czasach nowozytnych
i spétczesnych na Zachodzie. Réwnouprawnienie.
Rsymilacja. Antysemityzm.

Ustroj feodalny stopniowo zostat podkopany. Byt to
wynik rozwijacych sie sit produkcyjnych; ludom Europy
zachodniej ciasno sie stawalo w wiezach i powijakach sta-
nowych. Politycznie prowadzit ten przewrét do powsta-
wania w wieku 16-ym jednolitych panstw, do upadku ksia-
zat i ksigzatek, do wyzwolenia panstw z pod wiladzy kos-
ciota. Jednoczes$nie kruszyty sie wiezy cechowe w mia-
stach, na wsi natomiast w jednych krajach, wioScianie zrzu-
cajg jarzmo panszczyzniane zupetnie (Anglja), lub zdoby-
wajg _czesciowe przynajmniej wyzwolenie (Wiochy, Hiszpa-
nja, Francja, Niemcy zachodnie), w innych natomiast zosta-
ja pognebieni, przytloczeni panszczyzng ucigzliwszg, niz
przedtym (Niemcy $rodkowe, pétnocne i wschodnie, kraje
custryjackie). Zjawiajg sie zaczqtki produkcji kapitalistycz—
nej. opartej na wolnym najmie i pozbawionej wiezéw ce-
chowych.

Dla zydéw oznacza to zmniejszenie przesladowan, wy-
zwolenie z pod tyranji drobnych wladcow. Dawano im
w okresie ..absolutyzmu oswieconego“ opieke prawna, zno-
szono pewne ograniczenia; jakkolwiek ghelo w przewaz-
nej czesci pozostato, to przeciez w pewnych warunkach
pozwolono przebywa¢ zydom w miastach nowopowsta-
jacych, gdzieniegdzie osiadali nawet po wsiach. Pogromy
staja sie mniej czeste, gdyz urzedy panstwowe nie dopusz-
czaja do nich. Lecz zarazem tsz dawne ,,przywileje” tracag
znaczenie, warunki bytu ekonomicznego zmieniajg sie za-
sadniczo. Przywilej uprawiania lichv’v staje sie fikcja, gdyz
zakaz kanoniczny, jakKoiwiek iormainie nigdy nie zniesiony,



lecz czesto tamany, traci ostatecznie moc; wypozyczaniem
pieniedzy trudnig sie bez skruputdw bogaci mieszczanie.
Znikaja poborcy i dzierzawcy podatkéw zydzi, gdyz admi-
nistracja panstwowa zaprowadza nowy tad podatkowy. Han-
del wielki wymyka sie z rgk kupcéw zydowskich, gdyz utar-
te szlaki handlowe traca swe znaczenie w miare rozwoju
zeglugi morskiej, odkrycia drogi morskiej do Indji, odkry-
cia Ameryki. Handel tedy zagarniajg w swe rece wielcy
kupcy — zeglarze miast portowych Hiszpanji, Portugaliji,
Holandji, Anglji. Oni to tworzg owe ,kompanje“, ktorym
krélowie nadajg prawny monopol na handel towarami ko-
lonjalnymi, a potym innymi réwniez. Przestaja tez zydzi
by¢ bankierami panujacych, gdyz ,udoskonalony*, to zna-
czy przystosowany do systematycznego obdzierania mas
ludowych, system podatkowy, oraz system pozyczek pan-
stwowych czynia zalezno$¢ kredytowg monarchéw mniegj
uciazliwg. Natomiast wobec upadku gospodarki naturali-
stycznej rozwija sie szybko, poczynajac od wieku 16-go,
handel wewnetrzny, w ktérym Zzydzi biorg wzglednie zywy
udziat, zwlaszcza tam, gdzie przymus przebywania vj ghelfo®
zakaz obcowania z ludnoscig chrzescijanska, mniej Scisle
jest przestrzegany. Spotykamy wiec w tym okresie zydéw
juz nie w roli wierzycieli kréléw, lecz jako bankieréw po-
sredniczacych przy pozyczkach panstwowych, jako dostaw-
cow dla wojsk w czasie wielkich wojen, rzadko jako wia-
Scicieli manufaktur, natomiast coraz czesciej jako kupcéw
posrednikéw, przekupnidw.

Wyzwolenie z pod praw wyjatkowych, z ograniczen,
stosowanych do nich w Sredniowieczu, przynosi zydom do-
piero Rewolucja francuska, a w Prusiech i Austryi resztki
ograniczen prawnych zniesiono dopiero po rewolucji 1848.

Oswobodzeni od ograniczen, zydzi pozostali w wieku
19-ym naog6t przy zatrudnieniu daw m, handlu i bankier-
stwie. Jest to zupeilnie zrozumiate, gdy zwazymy, ze w wie-
MJ 19-ym gospodarka kapitalistyczna, burzac dawne ostoje
gospodarcze, spowodowata ogromny rozwdéj handlu, wobec
czego w tej wiainie dziedzinie pole do bogacenia sie byto
szerokie. Znajdujemy réwniez zydéw w przemysle, lecz
rzadko jako robotnikéw, tylko jako przedsiebiorcow. | to
zrozumiate: dola robotnika fabrycznego ponetna nie byia;
to tez zydzi biedni, woleli garng¢ sie do handlu, kto-
ry przy lzejszej pracy zapewniat byt. W koncu widzi-
my ogromny naptyw zydow do zawodow tak zwanych
~wyzwolonych*: do adwokatury, medycyny, piSmiennictwa,
sztuki. Zapotrzebowanie na prace tego rodzaju bowiem
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wzrosto réwniez olbrzymio pod wptywem rozwoju kapita-
lizmu, wzrostu miast.

Zawody te wymagaja pewnej zamoznosci, by adepci
ponies¢ mogli koszta wyksztatcenia. Tymczasem podaz sit
w pierwszych czasach ze strony drobnomieszczanstwa i za-
moznego wioscianstwa chrzescijanskiego pozostaje szczu-
pta, poprostu dlatego, ze u tych klas spotecznych tradycja
kaze synom is¢ w slady ojcow, pilnowac¢ ojczystego zago-
nu lub warsztatéw, nie puszczac sie lekkomysinie na przy-
szto$¢ niepewng, kaze z lekcewazeniem pewnem patrzec
na ludzi, ktérzy sa w gruncie ,,hotyszami“, nie majg ,was-
nego nad gtowa dachu". Tymczasem ogdt zydowski ruch-
liwszy, bo pozbawiony takiej tradycji, garnie sie do tych
zaje¢ wilasnie, poniewaz sg uwazane przez ogo6t za zasz-
czytniejsze od kupiectwa. Wiec szybko zajmujg zydzi, zwia-
szcza od potowy wieku 19-go, posterunki w owych zawo-
dach wyzwolonych.

W krotkim okresie czasu, ktéry mingt od ostateczne-
go wyzwolenia zyddw z pod praw wyjatkowych, zaszta do-
sadna zmiana pod wzgledem obyczajowo-religijnym u zy-
dow: wyemancypowali sie bowiem zydzi z Zachodu w wy-
sokim stopniu z pod wplywow ,starego zakonu“. Walka
orzeciw panowaniu rabinatu zaczyna sie juz w drugiej po-
owie wieku 18-go, w erze ,,08wiecenia“.*) Z poczatku nie-
liczne jednostki tylko odrzucajg krepujgce obrzadki, jak
przestrzeganie ,koszernej* strawy, Swiecenie sabatu, wal-
Ccza przeciw panowaniu starszyzny, dobijajg sie wolnosci
osobistej. U jednych byto to wynikiem gieboko odczutej
potrzeby duchowej, buntem przeciw duchowi S$redniowie-
cza, U innych poprostu wynikiem checi uzywania ,liberty—
nizmem* cynicznym. W kazdym jednak razie, ruch ten wy-
dat plon: nowy prad szybko ogarniat ogét zydéw. Wytwo-
rzyt sie judaizm zreformowanyy ktérego wyznawcy zachowu-
ja religje zydowska, lecz zaniechali przewaznej czesci ob-
rzadkéw. Miedzy innemi: nieprzestrzegajg przepiséw o stra-
wie ,koszernej“, o Swieceniu sabatu i wiele innych. 0Od-
byto sie wiec $réd zydéw co$s podobnego do reformacji
luteranskie;j.

Tak zreformowany judaizm opanowat zydéw Europy
zachodniej i Ameryki, podczas gdy ,prawowiernymi“ po-

*) Ruch ten wigze sie z dziatalnoscig filozofa zydowskiego, Moj-
zesza Mendelsohna, ktory zyt w Niemczecti (1729—1786).
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zostali zydzi w znacznej czesci w Polsce i dalej na wschdd,
Jak rowniez na Batkanach, w Azji i Afryce.

Zaniechanie strony obyczajowe) religji zydoivskiej prowadzi
szybko do asymilacji, zacierajg sie bowiem wszelkie roéznice
zewnetrzne, pozostaje jedynie réznica odmiennego pocho-
dzenia rasowego, roznica w wysokim stopniu nieuchwytna,
nie grajgca w zyciu codziennym zadnej roli. W ten spo-
s6b zydzi faktycznie zlewaja sie ze spoteczenstwem wsrdod
ktérego zyja, czuja sie niemcami, francuzami, anglikami,
Wiochami.

Ogromng role odgrywa tu réwniez przymus powszech-
nego uczeszczania do szkot. Dzieci chrzeScijanskie i zy-
dowskie, zasiadajg pospotu na tawach szkoty ludowej, wy-
zbywaja sie wzajemnej obcosci, zatraca sie stopniowo po-
glad na ,,dwa zywioty*.

Ostatni stopienn tej asymilacji nastepuje tam, gdzie
pomiedzy osobnikami pochodzenia aryjskiego i zydowskie-
go zawierane sg mailzenstwa. Te malzenstwa ,mieszane*
w krajach, w ktorych panuje zupetlna wolno$¢ wyznania
i obowigzujg S$luby tylko cywilne, sg o wiele liczniejsze,
anizeli zazwyczaj przypuszczaja.

Na dowod przytaczamy statystyke niemiecka, ktora
uwzglednia jeszcze w swych spisach wyznanie nowozen-
cow. W roku 1910 ogotem zawarto 496396 matzenstw, a po-
dziat nowozencow wedlug wyznania tak sie przedstawia:

Wyznanie niewiast:

Wyznanie mezczyzn: Chrz:kgigijah_ 2ydowskie niémgd!)urge
Chrzescijanskie . . . 490597 21 &4
Zydowskie.................. 552 3880 13
Inne lub niewiadome 675 17 157

Wiec mamy 3880 maizenistw pomiedzy zydami i zydow-
kami. Natomiast 552 zydoéw pojeto chrzescijanki, 421 zydé-
wek wyszto za chrzescijan, czyli powstato matzenstw mie-
szanych 973. Rubryka ,,wyznanie inne lub niewiadome* obej-
muje gtéwnie ,,dysydentow”, to znaczy ,,bezwyznaniowych®,
oraz osoby, ktére, korzystajac z prawa, wyznania nie po-
daty. Dysydentami sg atoli w znacznej czesci zydzi, ktérzy
Z judaizmem zerwali. W tej rubryce policzono mezczyzn
849, niewiast 254, czyli razem 1103 osob. Nie przesadzimy,
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liczac, ze potowa z nicli, zawierala matzenstwa mieszane.
Otrzymamy wtedy malzenstw mieszanych 973 +550= 1523
na 3880 czysto zydowskich», to znaczy: jedno mailzenstwo
mieszane na dwa zydowskie! Lecz i ta cyfra zmienia sie
jeszcze na korzys¢ mieszanych, gdy sie zwazy, ze badz co
badz zyd, zenigc sie z chrzescijanka, lub zyddéwka, wycho-
dzac za chrzescijanina, czestokro¢ przyjmujag przedtym
chrzest, a wtedy malzenstwo figuruje w statystyce pomie-
dzy chrzescijanskimi.

Wedtug innej statystyki, ktéra uwzglednia jedynie istnie-
jace matzenstwa mieszane, w ktérych jedno z matzonkéw
nalezy do kosciota chrzescijanskiego, drugie wyznaje juda-
izm, liczono ich w Prusiech w 1885 r. 2111, w 1905r. za$ 5117.

W Kopenhadze, gdzie przebywa 81" wszystkich zydow
dunskich, mailzenstwa mieszane wynosity w stosunku do
czysto zydowskich:

1880 — 1889 558%
1890 — 1899 68,7
1900 — 1905 879"

Dla Francji i Anglji niema cyfr Scistych, gdyz tam nie
rejestrujg wyznania howozencow, lecz znawcy twierdza, ze
matzenstwa mieszane sa nader liczne.

Whniosek zatym jasny: odbywa sie szybko skrzyzov;a-
nie ras, nastepuje asymilacja ostateczna.

To tez dla ludzi, patrzacych na rzeczy bez uprzedze-
nia, nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, ze dla spote-
czenstw Zachodu tak zwana ,kwestja zydowska“ przestaje
istnie¢ zgota. Gdyby do tych spoteczenstw nie napltywaly
bezustannie na nowo zydzi od wschodu, z Polski, Ros;ji,
Wegier, Rumunji i krajow Batkanskich, zydzi przestaliby tu
istnie¢ jako grupa odrebna ludnosci juz w ciagu kilkudzie-
sieciu lat conajwyzej, spoteczenstwo wchionetoby ich do-
szczetnie. Wskutek owego doptywu proces przediuza sie,
lecz wynik pomimo to pozostaje niewgtpliwy*).

Zaprzeczy moze kto, powotujac sie na istnienie «/(>-

) Zapalony nacjonalista zydowski, A. Ruppin, w swojej ksigzce
Die Juden den Gegenwart (Zydzi wspoétczesni Lipsk 1911) powia-
da: ,,Na pytanie; czy niebezpieczenstwo asymilacji jast tak wielkie, ze na-
lezy sie liczy¢ z roztopieniem zydéw w clirystjanizmie? nalezy z catym
naciskiem odpowiedzie¢ twierdzaco*“. Uzasadnia to tym, ze warunki go-
spodarcze, rozwoj kapitalizmu we wszystkich krajach podrywajg odreb-
nos$¢ zydéw. Widzac w tym ze swego punktu widzenia kleske, upatruje
jedyny ratunek — w sjonizmie, w utworzeniu panstwa zydowskiego.
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semityzmu w Eurooie zachodniej. Lecz wniosek, ze istnieje
snadz kwestja zyaowska, skoro istnieje antysemityzm, jest
zgota chybiony, gdy sie zwazy charakter tego antysemi-
tyzmu.

o] ile odgrywa on role spoteczno-polityczng jest po-
prostu odruchem beztadnym drobnomieszczanstwa w wal-
ce 0 byt. Streszcza to doskonale dowcipne orzeczenie wie-
denskie, wedlug ktérego antysemitym jest ,socjalizmem
matotkow*.

W rzeczy samej: drobnomieszczanstwo ginie, pada
ofiarg rozwoju Kkapitalistycznego, rzemieslnik nie moze
osta¢ sie w walce konkurencyjnej z fabryka, drobny przed-
siebiorca zostaje przyttoczony przez wielkiego. Objawem
zewnetrznym, naocznym tej konkurencji jest naptyw wyro-
béw fabrycznych, ktore ofiarujg nabywcom kupcy, a sréd
tych duzo jest zydéw. Drugim objawem jest powstawanie
fabryk akcyjnych, a akcjami handlujg bankierzy i gietdzia-
rze, znbw zydzi przewaznie. Ze ten kapitalizm rozwija¢ sie
musi, z zydami czy bez nich, ze przyttacza i wywlaszcza
rowniez drobnych przedsiebiorcow zydoéw, na to trzeba
pewnego zastanowienia, wnikania w tres¢ zjawisk ekono-
micznych, na co nie sta¢ umysty prostacze. Gdy wiec zja-
wiajg sie demagodzy, ktérzy prawia to, ,,co kazdy przeciez
widzi“~ze sprawcami biedy sg zydzi, gdy piorunujg prze-
ciw ,kapitalistom zydom*, ,lichwiarzom zydom*, fatwy
znajdujg postuch $rod kramarzy, nienawidzonych konku-'
rentéw zydowskich, sréd majstrow, rzemies$lniczych, bankru-
tujgcych wskutek naptywu towaru ,,zydowskiego®“. Niena-
wiSC prostacza do obcych, ktéra pozostata jako objaw szczat-
kowy Sredniowiecza, sprawia, ze hasto ,precz z zydami“
znajduje postuch rowniez wsrdd ludzi niezainteresowanych
bezposrednio w sprawie konkurencji zydowskiej.

@] ile antysemici wystepowali jako stronnictwo poli-
tyczne, gote hasto ,precz z zydami“ na diuzszg mete star-
czy¢ nie mogto. Trzeba byto ,programu pozytywnego“. To
tez zjawia sie program wnet i polega na tym: ogranicze-
nie wolnosci zawodow, przywrocenie praw cechowych,
zniesienie wolnosci przesiedlania sie, ograniczenie wolno-
sci prasy, oddanie szkolnictwa pod dozér duchowienstwa,
wzmozenie praw kosciota, cla wwozowe, zniesienie wiel-
kich magazynéw, ograniczenie dziatalnoSci stowarzyszen
spozywcow, ograniczenie wolnosci koalicji. Rozpoczeto
krucjate przeciw zydom, skonhczylo sie na wysitkach cof-
niecia wstecz kota historji ekonomicznej, politycznej, spo-
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tecznej *). Tak bylo wszedzie, gdzie antysemityzm odegrat
jakakolwiek role; w Niemczech, w Austryi, we Francji, wsze-
dzie antysemici stanowiag krancowe skrzydto partji kon-
serwatywnych i klerykalnych, stowem, sg kraficowymi re-
akcjonistami, drobnomieszczanskim ogonkiem konserwatyw-
nych partji obszarnikéw i klerykatdw. Przytym na dema-
gogji przydstawicieli antysemityzmu wnet sie poznano
i w zyciu politycznym taki p. Drumont we Francji, Ahl-
wardtw Niemczech, Bielohlawekz kompanjg w Austryi
odgrywajg role figur zabawnych, trefnisiow, bawigcych ga-
wiedz **).

W ostatnich latach prad antysemicki nieco inne przy-
biera odcienie. Poczeto w publicystyce rozwodzi¢ sie nad
sprawg ,ras“ Jest to objaw o tyle ciekawy, ze laczy, sie
bezposrednio z pragdem nacjonalistycznym i imperialistycz-
nym. Najpierw chodzi o uzasadnienie teorji 0 wyzszosci
.rasy biatej“, ktérej, na zasadzie tej wyzszosci, wolno ujarz-
miac i wytrzebia¢ rasy inne. Dalej spér: ktéra z ,ras bia-
tych* jest powotana do panowania nad Swiatem? Kwitnie
ta pseudo-nauka zwitaszcza w Niemczech. To tez wnet do-
wiedziono nizszosci stowian, potym ,rasy romanskiej“,
a w koncu jak na dioni okazato sie, ze ,.czystej krwi gier-
manie“ sg powotani do wyparcia anglo-saséw. Przy tej spo-
sobnosci wiec dostato sie i zydom: sg rasg nikczemna,
ktorg wytepi¢ nalezy. Znaczenia wielkiego nie ma ta for-
ma antysemityzmu. Sprawia za to harmider niejaki w ko-
tach inteligiencji, przyprawia o emocje bywalcéw kawiarni
literacko-artystycznych.

ROZDZIAL 4.
Zydzi W Polsce niepodlegtej.

Sg Slady, ze kupcy zydzi nawiedzali kraje polskie juz
w wieku 9-ym. Jest to zupetnie zrozumiale, gdyz jeden ze

N *) Patrz programy i wystgpienia®antysemitéw w Austryi i w Niem-
czech.

**) Probka, jak traktuja antysemitéw w parlamencie niemieckim:
Na posiedzeniu 21 czerwca 1913 r. poset S.-D. Schoepflin o$wiadcza: ,,Po-
przedni moéwca (antystemita) wzywat do studjowania ruchu antysemickie-
go. Lecz tego ruchu wszak niema juz. Co najwyzej moznaby studjowac,
w jaki sposoéb ten ruch upadt tak nizko, ze ma az takich przedstawicieli.
Byl on od poczatku obrazg naszej kultury i schludnosci publicznej. W przy-
zwoitym towarzystwie, z koniecznosci tylko wymieniam stowo anty.'5emi-
tyzm, gdyz jest ono poprostu nieprzyzwoite" i t. d.



szlakéw w wedrowce narodéw prowadzit z pétnocnej sie-
dziby gotéw, wandaléw, ruséw doling Wisty i jej dorzecza
ku potudniowi po przez doliny dorzecza Dunaju do Bizan-
cjum. Szlakiem tym szedt réwniez handel, a handlarzami
bywali zydzi. Czym kupczyli? Niesli na p6tnoc kosztowne
wyroby potudnia, wymieniajgc je na bursztyny, futra, wosk,
a przedewszystkim, na towar zywy, na niewolnikbw. Na
tych bowiem zawsze byl popyt ogromny w miastach po-
tudnia, w Bizancjum zwiaszcza.

Wiec kupczyli zydzi ludzmi! Rzecz ohydna. Srozg sie
dzi$ na nich za to ,historycy“, pan Marylski*), pan Jes-
ke Choinski**). Zapominajg dodaé, ze po pierwsze, ten
handel ohydny sankcjonowat Swiety Kosci6t katolicki; po-
wtére, handlowali niewolnikami nietylko zydzi, lecz réw-
niez bogobojni wyznawcy Chrystusa***); po trzecie, nie mo-
gliby zydzi w Polsce kupowaé¢ niewolnika, gdyby go nie
sprzedawano. Sprzedawali zas ludzi ,starsi bracia“, ,,pro-
wodyrzy narodu“. Ksigzeta sprzedawali swoich jednople-
miencow za btyskotki. ,,Pomazaniec boski“, wierny syn kos-
ciola, sprzedawat tych, ktérych Bdég podat w reke jego.
Bog mitosciwy, Bog chrzescijainski. Ohydna rzecz, ze izrael
przybyly z Bizancjum kupowat ludzi, ohydniejsza, ze Le-
szek w Kruszwicy nad Goptem sprzedawat. Do takich wnios-
kéw powinniby byli dojs¢ ludzie, ktérzy swoja miarka mo-
ralng chca mierzy¢ czyny zamierzchtej przesztosci. Lecz,
gdy wyciagaja te przesztos¢, by podjudzac instynkty prze-
ciw obecnie zyjacym zydom, popetniajg czyn rowniez ohy-
dny, jak handel zywym ciatem: zatruwajg zywe dusze.

Osiadlych na state zyddéw spotykamy w Polsce w wie-
ku 12-ym. To, czego dowiadujemy sie z dziejow Mieszka
IIl Starego (1173— 1177), Swiadczy dosadnie, ze 2zydzi
byli przedewszystkim narzedziem wrekach ksiecia.
Mieszko, pan gospodarny, nasiadt mocno na panéw i du-

*) Dzieje sprawy zydowskiej w Polsce Warszawa 1912.

**) Poznaj zyda. Warszawa 1913.

***) Handlowali zresztg, jak wiadomo, nietylko w wieku dziewig-
tym, lecz i dziewietnastym eszcze. Arcykatolicki krél hiszpanski i bog-
bojny krél angielski zawieraja w roku Panskim 1713 traktat, na mocy kto-
rego. Anglji przystuguje prawo dostarcza¢ do rdku 1743 rocznie 480 nie-
wolnikéw murzynskicli do kolonji hiszpanskich w Ameryce. Dziejopisowie
zas widza w tym Swietny czyn polityki angielskiej. Miasto angielskie Li-
verpool, ktérego obywatele zawsze styneli jako ludzie arcyreligijni, utrzy-
mywato V roku 1792 okretéw przeznaczonych wyltgcznie do handlu nie-
wolnikami, (Patrz: Karol Marx: Kapitat, tom 1 rozdziat: Rodo-
woéd kapitatu przemystowego)
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chowienstwo, zaprowadzat tad w podatkach, ,,starat sie pa-
now rujnowac¢, pomnazat dochody skarbu ksigzecego**).
Postugiwat sie zas w tym celu zydami. Dowiadujemy sie
n. p., ze przy ich pomocy ksigze fatszowat monety. Za prze-
Sladowanie tych ,,swoich“ zydow srodze karat i to gtow-
nie grzywna, ktéra ptyneta do skarbca. Skonczyto sie na
tym, ze panowie, z biskupem krakowskim na czele, przewo-
dzili ksieciem. Czy przytym nie wyprawili tazni krwawej zy-
dom ksigzecym, kroniki milcza, lecz domysli¢ sie fatwo.

Analogja z Zachodem tedy wielka: zydzi jako narze-
dzie w rekach ksiecia w walce ekonomiczno-polltycznej;
Réznica na tym polega, ze na Zachodzie walka toczy sie
przeciw mieszczanstwu, tu przeciw panom.

Pierwszy dokument znany, okreslajacy ,,prawa i przy-
wileje* zydow, pochodzi z wieku 13-go. Bolestaw Pobozny,
ksigze kaliski, w roku 1264 nadaje zydom przywilej, w kto-
rym zapewnia im opieke ksigzecg, ustanawia, na jakich wa-
runkach wolno im przebywa¢ w kraju. W dokumencie tym
jest tez mowa o ,lichwie*: ustanawia sie, ze zydom wol-
no pobiera¢ procent, reguluje sie warunki pozyczek, bra-
nie zastawu.

W wiekszej liczbie przybywajg zydzi do Polski pod ko-
niec 13-go i w wieku 14-ym Przybywajg z Niemiec, gdzie,
jak widzieliSmy, zostajg w tym czasie rugowani z wielu
miast. Szla wiec cizba wygnancéw z zachodu na wschod:
do Czech, do Polski, na Wegry. Druga cizba szta do Pol-
ski od wschodu, uciekajgc przed nawalnicg turecka. Po
bitwie na Kosowym polu (1389) opanowali bowiem turcy
.cate Batkany, kraje zostajg wyniszczone przez nich, zydzi
uchodzg z miast opustoszatych.

Polska za$ w okresie od Kazimierza do Batorego ro-
sta szybko w potege, bogacita sie, rozszerzata, cywilizowa-
fa. Wiec réd handlarzy mogt znales¢ warunki sprzyjajace.
Zobaczmy zatym, jak uktadaty sie sprawy dla przybyszéw.

Krél Kazimierz (1333— 1370) nadaje im w roku 1334
wazne przywileje, a wiasciwie ponawia i rozszerza na catg
monarchje przywilej nadany przez dziada swego Bolesta-
wa, ksiecia Kaliskiego. Wolno wiec bylo zydom na zasa-
dzie tego paktu przebywaé w catej Polsce. Zastrzezono
im opieke urzeddéw krolewskich, grozono karg tym, ktorzy
ich napastowali. Ustanawia sie pewnego rodzaju samorzad,
przyzwala na sadownictwo specjalne, gdyz sprawy pomie-

*) Grabienski. Dzieje Narodu Polskiego. Krakéow 1897, str. 33.
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dzy zydami wlasnym moga roztrzasa¢ sadem. Nastepnie
ustanawia sie warunki pozyczek. Handel jest uwzglednio-
ny réwniez: wolno zydom jezdzi¢ po catym panstwie z to-
warem, przyczym majg placi¢ cla takie same, jak mie-
szczanie.

Historycy niektérzy upatruja jakie$ szczegdlniejsze tas-
ki i wzgledy Kazimierza dla zydow. Poszio to pono¢ z kro-
niki Dtugosza, pisanej w sto lat pézniej. Dlugosz, klery-
ka! zacietrzewiony, nienawidzit pamie¢ kréla, ktory na-
stawat na kosciol, a lubigc bajdy, puscit gadke, ze Kazi-
mierz pokumat sie z zydy, poniewaz zakochat sie w Ester-
ce, pieknej zyddéwce, coérce krawca z Opoczna. Gadka ta
dotad pokutuje w podrecznikach popularnych. Jest ona
zgota kilamliwa. Nie tylko krél, lecz lada panek w owe
czasy z hiewiasta z pospélstwa ceregieli nie czynit, brat
jak swojg i kwita. Taki byt ,,duch czasu“, za$ krol Kazi-
mierz, ktory — niby Salomon drugi — ,,mial natoznic bez
liku“, pan krewki (ksiedza Baryczke, co mu dekret bis-
kupi o klatwie dostawi¢ miat, jak psa w Wisle utopi¢ ka-
zat pachotkom) i surowo-okrutny (pojmanego wojewode Bo r-
kowicza, buntownika, w lochu gtodem umorzyl) nie pa-
trzy na Seladona wzdychajgcego czule, co dla lubej wszyst-
ko uczyni“. Mogt mitowac Esterke, lecz zeby te gruchania
mitosne na czyny polityczne m.onarchy wptywaty, nie bar-
dzo sie widzi. Trzeba szuka¢ powodow polityki Kazmie-
rzowskiej wzgledem zydéw bardziej realnych, mniej po-
etyckich.

Nie trudno o nie. Zastyngt Kazimierz w historji
jako pan gospodarny. ,Zastal Polske drewniang, zostawit
murowang“. Opatrzyt sity zbrojne, tad czynit. Na to trze-
ba byto pieniedzy. A krél zaraz na poczatku panowania
w kiopotach byt finansowych. Zobowigzat sie byt wyptacic
krélowi czeskiemu, Janowi Luksemburskiemu, za zrzeczenie
sie pretensji do tronu polskiego 20,000 kép groszy pras-
kich. Wiec potrzeba byto krélowi jegomosci pieniedzy sila,
a pieniedzy, podobnie jak na Zachodzie, mogli dostarczy¢
najtatwiej zydzi. lle ci zaptacili za przywilej gotéwka, kro-
niki milczg. Moze dali cate 20,000 kép groszy, moze i wie-
cej. Nadto stawali sie zrédiem dochodow statych, bo za-
strzegat przywilej: ,,zaden wojewoda nie moze od zydowv,
wymaga¢ podatkéw i danin, bosSmy ich zachowali dla naszego
skarbu*. W tym sek! A dochéd byt powazny, gdyz zydzi, od
dluzszego juz czasu siedzagc w Polsce, zadzierzgneli pew-
nie sie¢c handlu rozlegta: handlowali z Niemcami, skad
przybywali, z Czechami, z Wegrami, z Kijowem, z Bizan-



cjum. Od handlu tego ptacili cla obfite, a nadto ,,pogtow-
ne“, podatek osobisty. Wiedziat tedy krél co czyni, gdy
,.brat w opieke* zydow. A nie potrzebowat sie sili¢ nawet
na taki pomyst, gdyz za mtodu bywat zagranica, zwtaszcza
na dworze siostry, krolowej wegierskiej, gdzie wonczas
wplywy Zachodu byly wielkie, skoro krdolem byt Karol
Robert Andegawensk i*), ktdory wprowadzat porzadki
Zachodu w administracji i finansowosci. Tam wiec znalazt
Kazimierz gotowy wzOr przysparzania skarbowi pienie-
dzy za pomocg zyddw.

Przeszkéd zas powaznych nie mogt napotykac¢ krol
w tych swoich planach gospodarczo-finansowych, gdyz mia-
sta, ktére na Zachodzie bronity sie tak zawziecie przeciw
intruzom obcym, w Polsce byly jeszcze stabe, mieszczanie
nie mieli ustalonych praw, nie mogli opierac¢ sie woli kro-
lewskiej. Moglty by¢ przeszkody tylko ze strony duchowien-
stwa, ktore juz do Mieszka Starego miato pretensje o ,,zy-
dowska .gospodarke®, a wojowato réwniez pod przewodem
biskupow krakowskich: Jana Grota, potym Bodzanty
z Kazimierzem. Lecz wladza krdlewska odniosta zwy-
ciestwo, a tym samym opo6r ze strony kleru zostat prze-
tamany réwniez, o ile dotyczyt zydéw, ,stug krélewskich®.

Za Jagiellonéw wiadza krélewska stabnie, kler bierze
gore. Odbito sie to wnet na zydach. Juz za Wtadysta-
wa Jagietty arcybiskup gnieznienski. Mikotaj Trgba
wyjednywa u papieza w r. 1422 bulle, zakazujgcg chrze-
Scijanom wszelkiego obcowania z zydami. Poczyna sie two-
rzenie ghetto w Polsce, czego dotad nie bylo. Nakazuje sie
tez zydom noszenie oznak, po ktérych ich tatwo poznac:
z6kty kapelusz dziwacznego ksztattu, tata z czerwonego
sukna na szacie zewnetrznej. Wogoble poczeto sie szczucie
na zydéw. W r. 1399 zdarzyta sie rzez zydow w Poznaniu.
W r. 1407 ksigdz Budek w Krakowie, puszczajgc z ambo-
ny bajke o zamordowaniu dziecka przez zydoéw, wywotat
pogrom. W r. 1454 Jan Kapistran, stynny z przeslado-
wania husytéw nuncjusz papieski, podburzyt ttumy prze-
ciw zydom w Krakowie réwniez, wywotujac tym rzez strasz-
ng. Odtagd pogromy mnozg sie: w r. 1464 w Poznaniu, w .
1477, 1494 i 1499 w Krakowie, w r. 1498 we Lwowie.

Lecz o wyrugowaniu zydow mowy by¢ nie mogto: na-

*) Andegavumpo facinie. Anjou po francusku, kraj w pot-
nocno-zachodniej Francji; dom andegawenski panowatl w Neapolu, Sy-
cylji na Wegrzech.
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zbyt potrzebni byli krolom jako sita finansowa. Dosy¢
wspomnie¢, ze Ludwik Wegierski za czas6w swego Kkrot-
kiego panowania w Polsce zadluzyt sie Lewkowi z Krako-
wa nha 33,000 grzywien; Krolowa Jadwiga pozyczyla u zy-
déw 10,000 grzywien; Wiadystaw Jagielo pozyczal na wy-
prawe grunwaldzky; jeszcze w wiekszej mierze potrzebo-
wali kredytu Zygmuntowie na utrzymanie swych dwordéw
okazatych; Batory pozyczat na wyprawy wojenne.

Bioragc pozyczki, musieli krolowie dawac¢ gwarancje
zwrotu, wiec wypuszczali zydom podatki, cta i myta: zydzi
stazvali si® poborcami, windykujagc w ten sposdb pozyczka wraz
z procentami. Zapadaty kilkakrotnie uchwaly sejmowe, aby
zydéw do urzedoéw celnych nie dopuszcza¢. Lecz wihasnie
skoro takie uchwaty powtarzajg sie, Swiadczy to, ze po-
dobny sposo6b sptacania dilugow krolewskich i panstwowych
nie ustawat.

Nie mogt tez nie Scieraé sie zywiot mieszczanski chrze-
Scijanski z zydami. Za Zygmuntéw handel Polski wzrasta
znacznie, bogacg sie miasta. | oto mieszczanie Poznania,
Sandomierza, Krakowa, potym Warszawy, tych waznych
punktéw handlowych, poczynajg krzywo patrze¢ na zydow,
w rekach ktorych koncentruje sie handel. Usitujg tedy
mieszczanie ograniczy¢ prawa zyddw na wzor niemiecki.

Lecz staneta temu oporem szlachta.

Oczywiscie nie dla jakichkolwiek sentymentéw. Cho-
dzitlo o sprawy bardzo realne. — Najpierw szlachta uwa-
zata, ze ja tyki miejskie wyzyskuja, zdzierajgc ceny wygo-
rowane za towary. Dlatego ustanawiano taksy, wydawano
rézne rozporzadzenia, zmierzajgce do obnizenia cen. Zy-
dzi zas byli konkurentami mieszczan, wiec szlachta dosko-
nale rozumiata, ze gdyby zyddéw ograniczono w sprawach
handlowych, byloby to dla niej niekorzystne. Powtére
w stanowiskue konomicznym szlachty zaszta w wieku 15-ym,
16-ym zmiana zasadnicza. Za czasOw Kazimierzowskich
szlachcic byt panem wilosci, za Zygmuntowskich przeista-
cza sie w ,ziemianina“, w przedsiebiorce rolnego. To zna-
czy: dawny szlachcic panowat nad kmieciami w ten spo-
séb, ze brat od nich daniny i z tego zyt wraz ze swoja dru-
zyna, pelnigc przytym postugi administracyjne i wojenne.
Kmie¢ byt obowigzany do panszczyzny w znaczeniu budo-
wy zamkow, naprawy drog, karczowania lasu, uprawy szczup-
tego gruntu dworskiego. Lecz z biegiem czasu szlachta za-
garnia ziemie kmieca, weciela jg do obszaru dworskiego,
zostawiajgc chtopom czes¢ tylko szczupta. Na tej ziemi
dworskie] musza teraz chiopi odrabia¢ panszczyzne ciez-
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ka, coraz wzrastajgca. Plonami tego rolnictwa prowadzita
szlachta handel rozlegly, wiozac do Gdarnska zboze, kono-
pie, len, potaz z laséw palonych, deski i klepki, wysytajac
do miast Slgzkich woly karmne. Jednym ze Zrddet docho-
du arcyobfitym stata sie gorzatka. Zabroniono chiopom
pedzi¢ wodke na wilasng potrzebe, wolno byto tylko dwo-
rowi fabrykowac te trutke, chiop kupowat jg u pana. A pit
nietylko z wlasnej ochoty, lecz z musu: ustanowiono, ile
gorzaly kazda chatupa z dworskiej karczmy bra¢ musi choc¢-
by chtop nie pit, zaptaci¢ musial!l Zaklada tez szlachta
miasteczka w dobrach swoich, bronigc chtopom udawania
sie na inne targi i ciggna¢ zyski z tych targow.

) Do tej im(ic gospodarki zydzi okazali sie potrzebni szlachcie
Zyd faktorowa! przy sprzedazy plonéw dworskich, zyda osa-
dzono w karczmie, by szynkowat gorzate chtopom, zyd kup-
czyt w miasteczku szlacheckim.

W okresie, kiedy szlachta rzucita sie do kolonizowa-
nia Rusi, obracajac kozaczyzne w chtopow panszczyznia-
nych, znéw zjawia sie zyd jako narzedzie szlachty. Pisze
Smolenhski*):

Z miejsc pustych,— starostom w krélewszczyznach a panom
w dziedzicznych wiosciach, — proponowali zydzi duze intraty, ofia-
rujac po 20,000 zit., byleby tak zarzadzono, aby nikt précz nich go-
rzalki nie palil, ani jej szynkowat. Dzierzawili mityny, stawy, zgota—
majetnosci wszystkie i ogromne za nie dawali optaty. Ale tez isa-
mi, dopuszczajac sie réznych naduzyé, ciaggneli z arend wielkie pie-
nigdze, a zawsze z krzywda miejscowej ludnosci. Namawiali oficja-
listbw dworskich do niszczenia kottéw i garncéw gorzatczanych, be-
dacych wiasnoscig kozakéw. Od chciwych zysku panéw dzierzawiac
cerkwie, od chrztu lub Slubu wprzéd kazali sobie ptaci¢, nim wydali
klucze koscielne; od sedziéow trzymali dochody sadowe, dajgc sie
dobrze we zna-J stronom procesujgcym.

Tak aviec cze& zydow ,,s ludzi kroU:vskich™ przedzierzgnela
sie w ,,zydow szlacheckich™'.

Zmiana ta znajduje wyraz prawny w akcie urzedowym
juz w r. 1539, Na sejmie 6éwczesnym kroi, Zygmunt | Stary,
oddaje niejako na wiasnos¢ szlachcie zydéw, osiadlych we
wsiach i miasteczkach szlacheckich. Akt 6w brzmi:

Ktéra szlachta w miasteczkach i we wsiach swych zydy ma,
wclno im to puszczamy, aby z nich sami pozytki brali i im wedle
zdania swego sprawiedliwo$¢ czynili. Ale z ktérych 2zydéw zaden

*) Stan i Sprawa Zydéw Pclskicb w XVII wieku. Pisma historyczne
Tom. Il str. 230.
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pozytek nas nie dochodzi, tym zydom nie dopuszczamy prawa uzy-
waé przez nas i przodki nasze nadanego; ani chcemy, aby o ich
krzywdy przed nas przynaszano co byto: aby, jako z nich Zzadnego
pozytku nie mamy, tak tez niech Zzadnej obrony w nas nie majg
potozonej.

Skoro wiec szlachta na swoj spos6b ciggnie korzysci
z zyddw, zrozumiatym sie staje, dlaczego, gdy mieszczanie
chcieli zydéw w handlu ,,przycisna¢“, szlachta na to nie
pozwala. To tez pod tym wzgledem na nieliczne stosun-
kowo natrafiamy ograniczenia zydow. W Warszawie, ktora
od roku 1569 staje sie miastem stotecznym, zabroniono zu-
petnie zydom zamieszkiwaé, — wolno im byto tylko przy-
bywa¢ na czas sejméw. We Lwowie, w Krakowie, w San-
domierzu, Poznaniu wolno im bylo handlowac¢ tylko pew-
nymi towarami w okreslonych warunkach (n. p. we Lwo-
wie nie wolno im bylo handlowaé¢ innym towarem procz
sukna, skoér, wosku i wotéw; na jarmarkach wolno im byto
handlowa¢ tym towarem detalicznie, w innnym czasie tyl-
ko hurtownie). Ograniczenia te zresztg S$cisle stosowane
nie byty.

Natomiast gdy chodzito o przesladowanie zydéw pod
wzgledem praw obywatelskich, o klerykalne zakusy — to
i owszem! Przeciw temu nie miata nic szlachta, tymbar-
dziej ze, przejgwszy sie czas jakis ,,nowinkami“ luterskie-
mi i kalwinskiemi, stata sie w wieku 17-ym pod wptywem
jezuitdw pobozng jak kropidio do Swieconej wody.

Zwlaszcza w wieku 18-ym poczely sie liczne przesla-
dowania ze strony duchowienstwa Kkatolickiezo. Co raz
powstajg potworne posgdzenia o mordy rytualne. Wyta-
czano o to procesy, a gdy obwinieni na torturach przyzna-
wali sie do rzekomej winy, mordowano okrutnie catymi
dziesigtkami podejrzanych.

Dodajmy do tego rozpasanie szlachty w tym wieku.
Prawo nie istniato, byle szlachetka nad chtopem i zydem
znecat sie bezkarnie.

Potocki, starosta kaniowski, chcac wynagrodzi¢ sasiada za
zabicie arendarza, kazal na wéz drabiniasty natadowac zydow i wy-
sypac ich, jak rzepe przed brama poszkodowanego. Tenze starosta
krotochwilny kazat zydéwkom wtiazi¢ na jabton i kukaé, poczym
strzelat do nich $rutem i $miat sie, gdy ranione spadaty. *)

Gwatcenie niewiast zydowskich, zaprawianie brytanéw
przez szczucie dzieci zydowskich, ptawienie dokuczliwych

m) Smolenski. Tamze str. 241



dtuznikéw zydoéw w gnojowce — nalezato do ,.figlow* zwy-
kltych hatastry szlacheckie;j.

Zupelnie wigc zrozumiate jest, ¢e o jakiejkolwiek asymila-
Cji, 0 wyjsciu zydoiv z odrebnosci, o stapianiu sie ze spoleczen-
stwem polskim mowy absolutnie by¢ nie moglto. Prawa wyjatko-
we i pogarda bezgraniczna klasy panujgcej, nienavois¢ straszna
ze strony chiopdw, ktorych na ustugach szlachty wyzyskiwali —
oto dola ¢yddzv av Rzeczypospolitej,

Pod sam koniec, w czasie reform sejmu czteroletnie-
go pomyslano o zydach. Wypracowywano projekty o za-
pewnienie im ,,opieki praw“. Lecz projekty nie byly wcale
rozstrzasane przez sejm, ugrzezty w komisji.

Doda¢ nalezy, ze starszyzna kahalna miata w Polsce
wieksza jeszcze wiladze, anizeli na Zachodzie.

Gmina zydowska miata samorzad swoj, przystugiwato
jej prawo sadownicze w sprawach pomiedzy zydami, lecz
nadto miata wiadze podatkows. Placili bowiem zydzi po-
datek zwany pogtownym, lecz wiadza krajowa ustanawiata
tylko ryczattowag sume, ktérg zydzi wnies¢ winni do skarbu
panstwa, rozktad podatku zalezat od wladzy kahalnej. Je-
zeli dodamy do tego, ze od szkét jakichkolwiek zydzi byli
wykluczeni bezwarunkowo, ze og6t zyddéw tonat w nedzy,
wiec i w ciemnocie, zrozumiemy jaki panowat bezwzgled-
ny ucisk owej starszyzny, jaki szerzyt sie fanatyzm religij-
ny sréd mas zydowskich.

Za czasOw Ksiestwa Warszawskiego, w konstytucji
narzuconej przez Napoleona w r. 1806, ogtoszono rowno-
uprawnienie, lecz—zydow zawieszono na lat dziesie¢ w wy-
konywaniu praw politycznych, zabroniono im nabywaé do-
bra ziemskie, ograniczono ich co do miejsca zamieszkania.
W konstytucyjnym Kroélestwie Polskim zastrzezono réwniez
rownouprawnienie, lecz przez czas trwania rzadéw polskich
nie czyniono zadnych krokéw w celu zreformowania sto-
sunkéw panujacych wsrod zydéw. Potym zaczyna sie okres
nowych praw wyjatkowych.

W tych wiec warunkach w wieku 19-ym poczynaja sie
wyzbywac odrebnosci jednostki $rod zydow, wytacznie po-
chodzace ze sfery zamoznej, ktore oddajg sie zawodom
wyzwolonym. Masa ludnosci zydowskiej pozostaje bez zmia-
ny pod wptywem wytacznym kahatu, grzezngc w fanatyz-
mie religijnym i ciemnocie.

Historycy i publicysci antysemici doby ostatniej, re-
akcjonisci jak ,,postepowcy”, wytykajg zydom, ze zapomnieli
0 wdziecznosci wzgledem Polski. Wdziecznos¢? za co? za
katusze? za poniewierke wiekowg? Prav™Ma, ze Polska zy-
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dow przygarneta®, gdy ich gdzieindziej przesladowano. Przy-
garneli ksigzeta i krolowie pienigdz zydowski, zwotali zy-
déw, gdy im byli potrzebni. Prawig o tolerancji w Polsce.
Nie bylo jej wzgledem zydéw nigdy! Byt okres krétki wal-
ki z klerykalizmem za ostatnich Piastéw; byt rowniez krot-
ki okres zapalu szlachty dla wolnosci religijnej podczas
reformacji i w tym okresie byla szlachta tolerancyjna dla
husytéw, arjan, lutrow, kalwinéw, nigdy dla zydow.*).

Zarzucaja ci niby ,historycy*“ zydom, ze wyniszczyli
kraj, rozpajali chiopa, oszukiwali, zdzierali. Rzeczywisty
historyk, Smolenski, juz ¢wieré wieku temu, odpowie-
dziat na te brednie:

Wobec tylu ograniczehA musieli zydzi swojg strone moralng
wykrzywi¢ potwornie. Zawarto przed nimi proste drogi, — wiec dla
zdobycia bytu chwycili sie kretych; kazano im wszystko optacaé
tysigcem darowizn, — uciekali sie przeto dla powetowania strat do
oszukanstwa.

Przez odepchniecie od zrédet oswiaty, — zmuszono ich kar-
mi¢ sie przesadami talmudu; zachowujagc autonomje kahatéw,—po-
zwolono samolubnej starszyinie gnebi¢ gmin przesadny grozba
klagtw strasznych...**).

Jak poprzednio upadek mieszczan, tak obecnie demoralizacje
i ruine chiopstwa zbyt powierzchownie przypisywano wytgcznie zy-
dom. Wszak szlachta przez trzy stulecia gniotia lud Zzelazng prawi-
cg. Chociaz w XVIII wieku chiop pit z ragk zydowskich, to jednak
w czarce byla wodka szlachecka. Arendarz siedziat w karczmie
szlachcica, ktéry w zamian za zyski, pozwalat mu lud ciemny roz-
paja¢ i tupi¢. Rozumnie na rzeczy patrzacy dziedzic, nawet bez
ujmy swej sakwy, mogt nie pozwoli¢ na demoralizacje ludu, przez
co, stojac na strazy intereséw rolnictwa, zatamowatby i rozwdj ztych
popeddéw zydowskich. Chciwos¢ zepsutej szlachty byta gtéwng przy-
czyna materjalnej nedzy chlopstwa.***).

Tak jest: wzamian za zyski pozwalat szlachcic zydom
tupi¢ chiopa. Dokladniej moze jeszcze powiedzie¢ nalezy:
przy pomocy zyda tupit szlachcic chtopa. Na tym bowiem
sprawa cata polega, ze Jak na Zachodzie byli'i w Polsce zy-
dzi narzadziem w walce klasowej. Ich dziatalnos¢, jako han-
dlarzy i karczmarzy stuzyta ku temu, aby szlachta, wyzy-

*) W czasie reformacji witasnie przesladowano zydéw w Polsce.
W r. 1539 n. p. spalono na stosie mieszczke krakowska, Katarzyne Mal-
cherowa, posadzong o przyjecie wiary zydowskiej. Okoto tego czasu
wszczeto wogodle srogie dochodzenie przeciw zydom za rzekome nawra-
canie chrzescijan na sv\oja wiare. Patrz o tym: A. Kraush ar: Historja
zydéw w Polsce. Warsz. 1866,

**) Stan i sprawa zydow etc. str, 234,
***) Tamze str. 238.
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skiwacze, mogta realizowa¢ wyzysk pracy chlopskiej. Przy
tym czgstka nieznaczna zydow gromadzita bogactwa dla
siebie: czes¢ tupu pozostawata w ich rekach. Lecz ogoét
zydow, krociowe tlumy, zyt, — pomimo ze byt zdziercg dla
chtopéw — w nedzy i poniewierce.



CZESC 1.

Zydzi w Polsce kapitalistycznej.

ROZDZIAL I

Liczba ludnosci zydowskisj w Krdélestwie Polskim.

Optakany stan statystyki sprawia, ze dotad stosunek
liczebny ludnosci zydowskiej do ogétu ludnosci kraju nie
moze by¢ okreSlony Scisle. Dane, jakie podaje Komitet
Statystyczny Warszawski, sg czerpane z ksigg ludnosci ma-
gistratow i gmin. Te za$ ksiegi nietylko sg prowadzone nied-
bale, lecz na podstawie systemu, ktory z koniecznosci
prowadzi do zametu. Obowigzuje bowiem podziat ludnosci
na ,stalg” i ,niestala”“. Czlowiek, ktéry przeniést sie do
innej gminy czy miasta, figuruje wcigz jako »mieszkaniec
staty” gminy, do ktérej jest ,przypisany”, chocby jej od
dziesigtkow lat nie widziat. Gdy umrze, lub wyemigruje,
powinien by¢ wykreslony ze spiséw. Lecz, ze bumaga nie
zawsze dojdzie do biura gminy czy magistratu, czesto za-
wieruszy sie, wiec pokutujg po spisach nieboszczycy daw-
no zmarli, lub obywatele wolni Stanéw Zjednoczonych. Im
ruchliwszy jest zywiol, o ktoéry chodzi, tym bardziej dajg
sie we znaki te bledy. Zydzi takim zywiolem sg i niewat-
pliwie bywajg w nader licznych wypadkach liczeni podwoj-
nie. To tez gdy urzadzono spis jednodniowy w roKu 1897,
okazaly sie sprzecznosci razace jego wynikow z cyframi
Komitetu. Lecz skoro innych Zrodet by¢ nie moze, trzeba
uzywacé tego zrodia urzedowego, uswiadamiajgc so-
bie, ze jest ono niedoktadne.

Caly materjat cyfrowy, jakim rozporzadza¢ mozna, ze-
stawit Bohdan Wasiutynski w pracyt Ludno$¢ zydow-
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ska a lrolesiime Polskim*). Z niej podajemy wyniki co waz-
niejsrj.

Sumaryczne dane tak sie przedstawiaja:

Liczono ludnosci w Krolestwie gtéw w liczbach zao-
kraglonych:

Na sto ludnosci

W roku Ogétem Zydow przypada zydow
1865 5.336.000 719,000 12,8
1897 9.402.000 1.321.000 14,05
1909 11,935,000 1.748.000 14,64

Cyfra za rok 1897 pochodzi ze spisu jednodniowego,,
za rok 1909 z danych Komitetu. Sprzecznos¢ jest razacat
w ciggu lat dwunastu ani ludno$¢ ogélna nie mogta wzro-
sngc o 21% ani zydowska o 327 Wynika z tych danyck
tylko tyle z pewnoscig, ze od roku 1865, wiec w okresie
zupetnego przewrotu, ktéry zaszedt w stosunkach krajo*
wych wskutek uwitaszczenia wioscian, ludnos¢ ogdlna wzro-
sta mniej wiecej w dwdjnaséb, ludnos¢ zydowska jeszcze
nieco szybciej.

Rozmieszczenie ludnosci zydowskiej w kraju jest nie-
rownomierne. W roku 1909 liczono:

No ! Nazwa % zydow 1Liczba zydéw
1 m. Warszawa . . . . 36;88 281.754
2 gub. tomzynska . . . 16,24 101.493
3 ,, Siedlecka . . . . 15,75 148.609
4 ,, Piotrkowska . . . 15,67 298.062
5 ,, Radomska. . . . 14,38 153.782
6 ,, Lubelska . . . . 14,09 206.180
7 , Suwalska . . . . 12,73 80.560
8 ,, Warszawska . . . 11,44 191.604
9 , Kielecka . . . . 10,94 109.51i
10 ,, Ptocka ................. 10,46 71.224
1 ,, Kaliska................. 8,94 107.876
Krél. Polskie . 14,64 1.747.655

szy w czesci poétnocno-wschodniej kraju, anizeli w zachod-

*) Warszawa 1911.“Odbitka z ,,Ekonomisty.
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YWe) (najwiekszy procent w gub. Lomzynskiej i Siedleckiej).
Jak wiadomo, zachodnia czes¢ kraju jest zamozniejsza i wy-
zej rozwinieta ekonomicznie: rolnictwo jest doskonalsze,
wymiana débr odbywa sie zywszym tetnem. Zatym: w naj-
ltiedniejszej, najbardziej zacofanej czesci kraju jest zydow
stosunkowo najwiecej. Wasiutynski na zasadzie cyfr
o ludnosci statej i niestatej wnioskuje, ze odbywa sie pe-
Avien ruch ludnosci zydowskiej ze wschodu na zachéd
w obrebie kraju. Lecz cyfry owe sg tak niepewne, ze wnio-
sek wydaje sie ryzykowny.

Zydzi oczywiscie przebywaja najliczniej w miastach.
Wedtug statystyki urzedowej mieszkato z ogoélnej liczby
zydoéw w r. 1900.

w miastach . . . . 1051332 60,2%
w osadach . . . . 473062 271,
po wsiach . . . . . 223255 127,

Na ogét ludnosci zas przypada zydéw w miastach
40,2", w osadach 456", po wsiach 2,6%

Lecz dane te sg zndéw w wysokim stopniu batamutne.
Do wsi bowiem zaliczajg sie miejscowosci, ktére dawno
utracity charakter rolniczy. Dosy¢ wspomnieé¢, ze jako
.wsie“ figuruje Brudno, Mokotéw, Czyste, Pruszkéw, Zy-
rardow, Zawiercie, Dagbrowa Gornicza. W rzeczywistosci
zatym zydow absolutnie i stosunkowo po wsiach jest o wie-
le mniej, anizeli podaje statystyka urzedowa.

Z miast znow najwieksze przyciggaja najmocniej lud-
nos¢ zydowska. Z catego ogo6tu ludnosci zydowskiej na
Warszawe i £odz przypada 21N

W miastach, majacych ponad 20000 mieszkarncow, liczba
zyddéw i stosunek do ogétu ludnosci tak sie przedstawia
wedlug danych Komitetu Statystycznego za rok 1909 w cy-
frach okragtych:

‘2 na 100 miesz.
Nazwa '},’gg‘ﬁ? \ZNy(%n\, pzringa\tlia
1 Warszawa 764100 281800 36,8
2 todz 393500 88200 22,4
3 Sosnowiec 80710 13300 16,4
4 Czestochowa 69500 22000 31,7
5 Lublin 62200 31600 50,8
6 Kalisz 46800 14700 31,5
7 Bedzin 1 45700 22100 48,3
S Piotrkéw 41700 14000 36,6
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ludnosé w tym na 100 miesz.

Nq Nazwa og6lna zvdéw prz%%e\lga
9 Radom 40000 16900 420
10 Pabianice 37500 7300 195
11 Whioctawek 33200 6800 20.5
12 Kielce 30800 11200 36.4
13 Ptock 30600 12000 301
14 Tomaszoéw 27500 10100 36.4
15 tomza 27300 12100 442
16 Suwafki 24400 13400 55,0
17 Siedlce 33300 13500 57.8
18 Zdunska Wola 22500 7300 324

Uderza odrazu, ze znaczny odsetek zydéw maja mia-
sta, bedace w zastoju, bez przemystu znacznego, ani tez-
nie odgrywajace w handlu roli pokaznej: Siedlce, Suwaiki,
Lublin, £omza. Natomiast miasta przemystowe mojg odse"
tek mniejszy. Bedzin ma odsetek duzy. Tlomaczy sie to®
tym, ze stat sie w Zagtebiu gorniczym centrem, gdzie lud-
nos¢ robotnicza czyni zakupy.

Doda¢ nalezy, ze odsetek zydoéw zmienia sig, gdy sie
dolicza do miast przedmiescia, w ktérych gromadzi sie
ludnos¢ robotnicza. Naprzykiad: Brudno, Czyste, Mokotow,,
stanowigc dzi$ juz jedng catos¢ z Warszawg, majg okoto
150,000 ludnosci, w tym zydowskiej okoto 20,000; gdy wiec
doliczymy te przedmiescia. Warszawa ma blizko miljorc
ludnosci, odsetek za$ zyddéw zmniejsza sie. Podobnie w nie-
ktérych innych miastach. Rzecz to wcale ciekawa, ze pu"
blicysci burzuazyjni, gdy zatamuja rece nad ,,zzydzeniem
miast®, tej ludnosci robotniczej przedmiesé, ,,rdzennie pol-
skiej* bez watpienia, w rachube nie biora.

Ogo6tem w owych 18 miastach z ludnoscig ponad 20.000
mieszkancow kazde, liczba zydéw wynosi okoto 600,000.
Zatem przeszto 1,100,000 przebywa w miasteczkach drob-
nych, osadach i po wsiach (lecz tu, o ile bierze sie w ra-
chube wsie rzeczywiste, liczba jest minimalna). W miastecz-
kach przewazaja oni. Biorgc bowiem ogét miasteczek, z kto-
rych kazde ma mniej niz 10,000 mieszkancow, okazuje sie®
ze w nich zydzi stanowig wiecej niz potowe ludnosci —
56,3". Takich miasteczek jest w kraju 73; w 19 z nich prze-
wazajg chrzescijanie, w 54 zydzi. W miastach Srednich —
od 10,000 do 50,000 mieszkancoéw — stanowia zydzi nieco
mniej niz potowe ludnosci ogolnej. Miast tych jest 38,



a w id z nich przewazajag liczebnie zydzi. [Viec razem jest
miast i miasteczek 'jo, zv ktorych zydzi stanowig wigkszosc.

Srod nich sg takie, w ktérych 2zydzi stanowia wiecej
nawet niz trzy czwarte ludnosci, mianowicie; Chmielnik,
Dziatoszyce, Przedbdérz, Szydtowiec, Terespol, Wytkowysz-
ki, Szaki, Nasielsk, Katuszyn, Witodawa. Miasteczka to
mate, tylko Kaluszyn i Wilodawa majg ludnosci ponad
10,000, inne wiele mniej: Terespol 5500, Szaki 3000
i t. d. Prawie wszystkie sg w zastoju zupelnym, ,zgnite
dziury*, z ktérych ucieka, kto moze, tak, ze ogromna czes¢
ludnosci ,,statej* dawno sie z nich wyniosta. W takim Te-
respolu, wedtlug danych z roku 1890, z og6tu ludnosci sta-
tej byto nieobecnych 60,4" w Szakach, 61,2", w Kaluszy-
nie 47,4", w Wyltkowyszkach 398"

VWAnika wiec ze statystyki przedewszystkim, ze zydzi
w ogromnej swej wiekszosci stanowiag lud-
nos¢ matomiasteczkowa. To odbija sie oczywiscie
na typie spotecznym: nie wielkomiejskim cziowiekiem, na
ktérego oddziatywa tetno zycia kapitalistycznego, jest prze-
waznie zyd polski, lecz mieszkancem ,,zgnitych dziur*, do
ktérych nie dochodza fale zycia, w ktérych panuje zastgj
zupetny.

Dodajmy, ze samo juz powstanie czesci tych miaste-
czek byto anomalja: powstalty one nie wskutek potrzeby
ludnosci, nie dlatego, aby byty potrzebne jako osrodki zy-
cia ekonomicznego, lecz gwoli korzysci szlachty, ktéra na
handel ,,swoich“ chtopéw i zydéw nakiadata haracz. To tez
nie mogty i nie moga rozwija¢ sie, ludnos¢ ich nie ma wa-
runkéw do zastosowania racjonalnego swych sit produk-
cyjnych: wegetuje nie zyje.

Jak wiadomo, w ostatnich dwudziestu pieciu latach
odbywa sie naptyw zydéw do kraju zzewnatrz. Jedng z przy-
czyn byto rugowanie ich z gubernji wewnetrznych Rosji,
Z poza obrebu ,strefy osiedlenia“*). Lecz po czesci na-
ptywaja tez z Litwy i Rusi, wiec z obrebu ,,strefy“. | w tym
wypadku ruch jest spowodowany po czesci represjami rza-
du (rugowanie ze wsi), po czesci atoli ma przyczyny eko-
nomiczne: garniecie sie ludnosci zydowskiej do ognisk han-
dlu i przemystu, jakimi staly sie wieksze miasta polskie.

*) ,Strefa osiedlenia“, t. j. czes¢ panstwa, w ktorej zydom za-
mieszkiwa¢ wolno, obejmuje — procz Krélestwa Litwe, Biatorus, Podole,
Wotyn, Ukraine i czes¢ Krymu, czyli zaliczaja sie do niej gubernie Kré-
lestwa oraz Wilenska, Grodzienska, Kowienska, Minska, Witebska, Moliy-
lewska, Kijowska, Podolska, Wotynska, Pottawska, Czerniliowska, Ekate-
rynostawska, Chersonska, Besarabska, i Taurydzka.
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Ten naptyw zyddéw obcokrajowych jest. podtozem tak zwa-
nej ,.kwestji litwackiej*.

Ciekawym byloby tedy okresli¢ liczebnie rozmiary tej
imigracji, tego naptywu. Lecz niestety statystyka zawodzi
tu zupetlnie. Nie znamy ani przyrostu ,naturalnego” lud-
nosci zydowskiej (przyrostu wskutek przewyzki urodzen
nad wypadkami Smierci), ani emigracji, ktéra sie odbywa
rowniez, zatym nie mozna okresli¢, ilu zydéw przybyito
zzewnagtrz. Wasiutynski wymienia liczbe przybyszow
za okres od 1893 do 1909 okoto 100,000, lecz sam zaznacza,
Ze niema podstaw do obliczenia $cistego. Pozostaje po-
wiedzie¢: nie wiemy!

Emigracyjny ruch z Krélestwa w ostatnich latach
wzrést bardzo znacznie. Lecz znéw niestety nie mamy da-
nych wiarogodnych, by uja¢ to zjawisko w cyfry. Dane
Komitetu Statystycznego sa zgota batamutne, kraje zas, do
ktérych odbywa sie emigracja, nie wyszczegoétniajg zyddw
z Krélestwa, podajag bowiem liczbe imigrantéw wedtug
panstw. Wedtug przyblizonej rachuby wyemigrowato od ro-
ku 1880 do 1908 zydow z panstwa rosyjskiego 1,545,000%).
Ze $réd tych emigrantéw kilkaset tysiecy pochodzi z Kro-
lestwa to pewno, lecz ilu nie wiemy.

Statystyka tedy ilustruje tylko znany fakt, bedacy pod-
stawa ,.kwestji zydowskiej“, ze liczba zydéw w kraju na-
szym jest znaczna. Stanowig oni okoto 14" ludnosci ogol-
nej, czyli blizko co siédmy mieszkaniec kraju jest zydem.
Précz Litwy i Galicji, zaden kraj podobnie licznej do-
mieszki ludnosci zydowskiej nie posiada. W krajach Za-
chodu, gdzie — jak widzieliSmy — odbywa sie obecnie
nader szybka asymilacja, stanowig zydzi malg tylko czgst-
ke ludnosci ( w Niemczech "% we Francji, Anglji, Belgji
mniej jeszcze). Juz sam ten stosunek liczebny sprawia,
ze kwestja owa U nas przedstawia sie inaczej, niz na Za-
chodzie: asymilacja, wchioniecie zywiotu obcego przez ogot,
musi bowiem stawa¢ sie tym trudniejsza, im liczniejszym
jest ten zywiot ,llos¢ zmienia jakos¢“, wedlug zasady
djalektycznej.

Powtoére ta ludnos¢ zydowska stanowi w czesci miast
polskich wiekszos¢ absolutng, w pozostatych miastach zas
mniejszos¢ powazng: 40 mieszkancow miast stanowig zy-

*) Emigracja jest skierowana gtdwnie do Stanéw Zjednoczonych
(1,25 miljonéw) i do Anglji (150,000), pozatym ®do Kanady, Argentyny,
Afryki potudniowej, Egiptu, oraz do Niemiec, Francji, Belgji. Do Palesty-
ny wyemigrowato zaledwie 20,000.
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dzi. To tez, poniewaz pomiedzy mieszczanstwem polskim
a zydowskim istnieje rywalizacja, owa sprawa zydowska
staje sie zapalng.

Potozy¢ atoli trzeba nacisk na to, ze wielkie nagro-
madzenie zydéw w Krolestwie, na Litwie i Rusi jest wyni-
kiem stosunkéw anormalnych, wynikiem zakazu przebywa-
nia zydéw w Rosji, utworzenia glietlo rozszerzonego, owej
,strefy osiadtosci®.

Przy normalnych warunkach, przy wolnos$ci, nie kre-
pujacej ludzi w obiorze miejsca pobytu, znaczna czes¢ zy-
dow z Krolestwa pociagnetaby niechybnie do miast rosyj-
skich, w ktérych moze znalez¢ dogodniejsze warunki bytu,
niz w miasteczkach polskich, skazanych na zasté] ekono-
miczny. Stad wiec sprawa liczebnosci zydow, stanowigca
rdzen kwestji zydowskiej, staje sie sprawg polityczng, spra-
wa, zalezng od demokratyzacji panstwa.

ROZDZIAL 2
Z czego utrzymujg sie zydzi?

Na zapytanie takie tyk, a nawet przecietny t. zw. in-
teligent ma odpowiedz gotowa, jak z bicza trzast: z han-
dlu i lichwy. Zobaczmy.

Juz w niezaleznej Rzeczypospolitej zydzi trudnili sie
rekodzietami i pozostali przy nich dotad. Sa liczne rze-
miosta, ktére tradycyjnie uchodza za ,fachy zydowskie“.
Krawiec, czapnik, kusnierz, blacharz, szklarz, zegarmistrz,
jubiler w miasteczkach polskich to prawie zawsze zyd.

Lecz w ostatnich dziesiecioleciach powstata liczna lud-
no$¢ robotnicza zydowska. Warto wiec zastanowi¢ sie nad
owym pytaniem doktadniej.

Badanie podziatu ludnosci pod wzgledem zrodet utrzy-
mania jest zadaniem statystyki zawodow. W panstwie Ro-
syjskim dotad istnieje jedna tylko préba takiej statystyki:
przy spisie jednodniowyw 1897 roku zebrano odnosny ma-
terjat. Spis byt prowadzony, jak wszelka statystyka w Ro-
sji, niedbale i nieumiejetnie. Na szereg zapytan waznych,
jak np. na pytania, ilu ludzi, pracujacych w danym zawo-
dzie, jest przedsiebiorcami, ilu najemnikami, lub ilu pracu-
je w wielkich, ilu w drobnych przedsiebiorstwach,— niema
odpowiedzi. Przytym dane, pochodzace z czasu przed piet-
nastu laty majg w czesci juz historyczne tylko znaczenie.
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Lecz innych danych, obejmujacych calg ludnos¢, niema,
trzeba wiec z koniecznosci oprzeé sie na tym, co jest.
Spis jednodniowy na zapytanie, z czego zyjg zydzi
w kraju naszym, dostarcza takiej odpowiedzi *):
Na 1.267.213 zydéw w Krdlestwie Polskim w r. 1897
utrzymywato sie (liczagc pracownikéw wraz z rodzinami):

1) Z rolnictwa . . . . 233 %
23 » przemystu . . . . 34,89 ,,
3) handlu . . . 39,04 ,,
4) , transportu i komunlkaCJl . 350 ,,
5) , procederow prywatnych, ustugi

domowej, wyrobnictwa . 831
6) » pracy urzedniczej panstwowe

I publicznej oraz w wolnych za

wodach . 4,38
7) . zajec nleprodukcyjnych i zZréde

nieokreslonych 6,56
8 w stuzbie wojskowej . 0,99

Cyfry te wymagaja pewnego wyjasnienia. Najpierw®
ogllna liczba zydéw jest nizszg od podanej w poprzednim
rozdziale. Pochodzi to stad: rozrézniono w spisie jedno"
dniowym zydéw wedtug wyznania, oraz zydéw wedtug na-
rodowosci. Do ostatnich liczono tylko tych, ktorzy jako
jezyk ojczysty podali zydowski. Przy ukiadaniu podziatu
wedlug zawodoéw uwzgledniono tylko ostatnich, doliczajac
tych, ktérzy sg co do religji zydami, lecz jako jezyk ojczy-
sty podali rosyjski, polski, lub inny, do odpowiedniej na-
rodowosci. Wiec— co do wyznania, liczono w Krélestwie
zydéw 1.321.100, co do narodowosci 1.267.213; zatym 53.887
zyddéw podato nie zydowski, jako jezyk ojczysty, i tych za-
liczono odpowiednio do Polakéw lub Rosjan.

Co do kategorji zawoddéw nalezy zauwazy¢: 1) pod
rolnictwem rozumie sie réwniez sadownictwo, rybotéwstwo,
pszczelarstwo, hodowle zwierzat. Nastepnie, zaliczono tu
pachciarzy sadéw i obér. 2) Rubryka ,,przemyst* obejmuje
rowniez rzemiosta, rekodzieta, manufaktury. 3) Do rubry-
ki 3-¢j zaliczono kupcéw, pracownikéw handlowych, robot-
nikéw pracujacych w sktadach, dalej karczm.arzy, oberzy-
stow i t. p,; do rubryki 4-gj, ,transport i komunikacja“, —

*) Nie chcac ponawia¢ zmudnych obliczeri na podstawie publika-
cji urzedowej, ktéra zawiera tylko materjat surowy, korzystamy z pracy
wydanej po rosyjsku przez B. D. Brucku sa Profesionalnyj sostaw je-
wrejskawo nasielenia Rossii. (Sktad ludnosci zy"dows kiej Rosji
pod wzgledem zawodo w). Petersburg, 1908.
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utrzymujacych sie z pracy na kolejach, w zegludze, w fur-
manstwie. Rubryka 5-ta obejmuje dziwng kombinacje: za-
rzadcéw zaktadow handlowych i przemystowych, inzynje-
row, budowniczych i t. p. w tych przedsiebiorstwach, lecz
rowniez stuzbe domowa, wyrobnikéw, postancéw. Rubryka
6-ta obejmuje urzednikéw panstwowych i funkcjonarjuszy
ziemstw, wojtow, sottysow, funkcjonarjuszy towarzystw pu-
blicznych, dalej lekarzy, adwokatow, nauczycieli, duchow-
nych. Rubryka 7-ma—rentjeréw, zebrakdéw, ludzi utrzymu-
jacych sie z dobroczynnosci publicznej, utrzymujacych sie
z prostytucji, wtoczegbw, wiezniéw. Rubryka 8-ma — woj-
sko i marynarke.

Rolnictwo zatym daje zajecie niklej tylko czastce zy-
doéw, co jest faktem zupelnie zrozumiatym, skoro do roli
nie dopuszczano ich nigdy. Lecz z tych 26.563 zydow (wraz
z rodzinami), ktérych zaliczono do tej rubryki, ogromna
wiekszos¢ trudni sie whasciwie handlem (pachciarze).

Podstawowe zajecia to praca przemystowo-rekodziel-
nicza i handel. Lecz tu nacisk ktas¢ nalezy na to, ze w kaz-
dym razie wiecej niz trzecia czes ludnosci zydowskiej ()5,Sy%)
utrzymuje sie z pracy zwytivorczcj.

Liczac pracownikéw wiasciwych w przemysle (précz
rodzin przez nich utrzymywanych), a wiec robotnikéw w fa-
brykach i rekodzielniach, rzemieslnikdw i rekodzielnikdw,
otrzymujemy dla Krdélestwa w r. 1897 w okragtej liczbie
539,000 ludzi wszelkich wyznan, a w tym zydow 127,660.
To znaczy, ze zydzi stanowig 253"\ blizko czwartg czes¢
ludnosci, zatrudnionej produkcjg przemystowa kraju.

W handlu zas, w owym roku, byto czynnych (znéw
bez rodzin, przez nich utrzymywanych) oséb 155,200, a w tej
liczbie zydow 133.550. Stanowig wiec zydzi T34 blizko trzy
czwarte ludnosci, trudnigcej sie handlem.

Pozostate rubryki niewiele przedstawiajg ciekawego.
Nalezy tylko zauwazyé, ze w grupie 5-tej miesci sie row-
niez czes¢ pracownikéw produkcyjnych: z jednej strony in-
zynjerowie etc., z drugiej — wyrobnicy. Dalej: w grupie
5-tej brak gléwnej czesci: zyjacych z wolnych zawodow,
gdyz adwokaci, lekarze, literaci zydzi podali zapewne prze-
waznie jezyk polski jako ojczysty. Pozostali wiec metame-
dzi, (t. j. nauczyciele w chederach), rabini, ustuga boznicz-
nait p.

Natomiast cyfry, dotyczace przemystu i handlu, war-
to przeanalizowac Scislej.

Najpierw nasuwa sie pytanie: jakiemi gateziami pracy
przemystowo-rekodzielniczej trudnig sie gtownie zydzi? Na
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to statystyka daje odpowiedz taka: z 34,89" ludnosci, zyja-
cej z przemystu, wypadto na zyjacych

z wyrobu odziezy i obuwia . . . 17,00 %
z przerdbki produktéw spozywczych . 383 ,,
Z budownictwa i zlgczonych z nim czynnosci 221 ,,
z przemystu metalowego . . . 191 ,,
v drzewnego . . . 1,97 .,

" wibdknistego . 312
garbarsk., szczeciniarstwa etc. 155 ,,

mnych gatezi . . . . . 330 ,,

Te dane statystyczne znajdujg potwierdzenie w spra-
wozdaniu Warszawskiego Towarzystwa Dostar-
czania Pracy Ubogim Zydom. Do biura posredni-
ctwa tego towarzystwa zgtosito sie w roku 1911 poszuku-
jacych pracy robotnikéw i terminatoréw zydowskiej 5,188:
w roku 1912—4.477. Podziat na zawody przedstawia sie tak,

r. 1011 r. 1912

Krawcy . 81 905
Kamasznicy 1169 712
Szewcy . 79 83
Bezfachowcy . 707 773
Wyroby skorzane 329 234
Stolarze . 132 166
Slusarze i metalowcy 159 161
Zegarmistrze . 106 102
Pudetkarze 112 103
introligatorzy . 46 71
R6zni 362 210
Terminatorzy . 1006 . 957

5188 4477

Jezeli pominiemy terminatoréw, to krawcy, kamasz-
nicy i szewcy stanowig w roku 1911 wiecej niz potowe,
w roku 1912 — blizko potowe poszukujacych pracy w rze-
czonym towarzystwie.

Wiec wyrobem odziezy trudni sie przewazna czesé
robotnikéw zydowskich, a po za tym mamy caly kalejdo-
skop przeroznych zaje¢. Wsréd rubryki ,,rézni* w statysty-
ce Towarzystwa Warszawskiego figuruja: czapnicy, szmuk-
lerzy, jubilerzy, malarze pokojowi, tapicerzy, szelkarze, ka-
peiusznicy, rymarze, kusnierze, blacharze, rekawicznicy i in-
ni jeszcze.

Zydowskie Towarzystwo Emigracyjne urzg-
dzito w latach 1897 — 99 wywiad o0 potozeniu ekonomicz-
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nym ludnosci zydowskiej w Rosji*). Dane nie sg zupeine,
gdyz w niektérych miastach Krélestwa nie zdotano prze.-
prowadzi¢ wywiadu. Objat on jednakze 98 miast (na 116
miast w kraju) i 198 osad, razem wiec 296 miejscowosci.
Policzono tedy ogdtem w tych miastach (brak tu Warsza-
wy) rzemies$inikow zydowskich 119.371. W tej liczbie maj-
strow 63,654, czeladzi 30.501, uczni 25.216. Juz z tego wi-
dzimy, ze chodzi o warsztaty przewaznie drobne, skoro
wiekszo$¢ majstrow obchodzi sie bez czeladzi. Podziat
na rézne zawody tak sie przedstawia: na 100 rzemiesini-
kéw zydowskich pracuje w dziatach produkciji:

1) Wyréb odziezy 42,60
2) Wyroby skérzane 18.27
3) Materjaly spozywcze 12,76
4) " drzewne . 6,82
5) " metalowe. 6,71
6) Przetwory chemiczne 047
7) Budownictwo . 454
8) Przemyst widknisty . 6,03
9) Wyroby z papieru i drukarstwo 1,80

100—

| te dane potwierdzaja, ze przewazna czes¢ rzemiesl-
nikéw trudni sie wyrobem odziezy i obuwia. Dziat wazny
stanowi dalej rubryka trzecia, obejmujgca piekarzy, rzez-
nikéw i t. d.

Sprawozdawcy zaznaczajg, ze z rzemiesinikéw zydow-
skich czes¢ tylko pracuje na zamoéwienie, przewaznie wy-
roby ich znajdujg odbyt na targach i jarmarkach. Uwaga
stuszna, lecz Swiadczy ona, ze nie uwzgledniono tu dosta-
tecznie rdznicy pomiedzy rzemiostem wiasciwym, a cha-
tupnictwem: wyroby te bowiem sprzedaje nie wytworca
.izemieslnik, lecz przedsiebiorca, zatrudniajacy chatupnikow.

Faktycznie bowiem, jak wynika z opiséw podanych,
ogromna czes¢ krawcéw zwilaszcza i szewcéw zydowskich
pracuje w chatupnictwie.

Autorowie wywiadu rozpisujg sie nastepnie o ,udzia-
le zydéw w przemysle wielkim Krolestwa®, o$wiadczajac,
ze zwiedzili 1.416 fabryk zydowskich, t. j. bedacych wias-
noscig fabrykantéw zydoéw i 311 fabryk niezydowskich

*) Rezultaty zostaly ogtoszone w roku 1904 w dwutomowym dziele
pod tytutem: Sbornik materjatéw ob ekonomiczeskom potozenit ewrejew
w Rossji w roku 1904 w Petersburgu i w ttomaczeniu francuskim w r.
1906 w Paryzu. Cytujemy wedlug wydania francuskiego.
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(wszystkich fabryk w Kroélestwie liczono wéwczas 4.221).
Z owych fabryk zydowskich 130 nie posiadato motoréw,
a robotnikbw na jedna taka fabryke przypadato przeciet-
nie w calym Kroélestwie 13, przyczym na fabryki w gub.
tomzynskiej przypada po 7,1 robotnika na kazdg, w Ptoc-
kiej 53. Juz to zestawienie Swiadczy, ze wyrazow ,wielki
przemyst* i ,fabryka“ uzyto tu opacznie: zaktad bez mo-
toru, zatrudniajacy kilku lub kilkunastu robotnikéw, fabry-
ka nie jest i jako zywo nie moze by¢ zaliczony do prze-
mystu wielkiego. Policzono snadZz do ,fabryk® rekodziel-
nie, to znaczy, zaklady wytwdércze oparte na pracy recz-
nej, zazwyczaj z zastosowaniem podziatu pracy. Takich za-
ktadow w rekach przedsiebiorcéow zydow, zatrudniajacych
w znacznym stopniu robotnikéw zydowskich, jest sporo,
0 czym zaraz poméwimy, lecz z ,,przemystem wielkim* nie
maja one nic wspdlnego.

Zastuguja atoli na uwage cyfry nastepujgce podane
przez autorow wywiadu: w 386 fabrykach zydowskich 2 mo-
torami liczono robotnikéw 27582, a w tym zydoéw 5.236,
w 311 fabrykach nie zydowskich z motorami bylo robotni-
kéw 41.971, a w tym zydow 352. Wynika z tego, ze w rze-
czywistych fabrykach pracuje robotnikéw zydow liczba mi-
nimalna. Autorowie wymieniajg kilka fabryk wiekszych,
w ktorych robotnicy zydzi pracujg w wiekszej liczbie ra-
zem z chrzescijanami. Fabryka wyrobéw zelaznych (325
robotnikéw a w tym 125 zydéw), fabryka bronzéw (50 ro-
botnikéw w tym 35 zydoéw), fabryka wyrobéw fantazyjnych
z metalu (75 wzglednie 48), fabryka zegarow (200 wzgled-
nie 175) i t. p.

A wiec — mamy z jednej strony zastep rzemieslnikow
zyddw, z drugiej strony—garstke szczupta robotnikow zy-
dow w wiekszych fabrykach. Lecz niewatpliwie znaczna
ilos¢ robotnikdw zydéw sa to rekodzielnicy, zatrudnieni
w owych rekodzielniach.

W niektérych miasteczkach cata niemal ludno$¢ zy-
dowska trudni sie krawieczyzng lub szewstwem na wiek-
szg skale. Miasteczko Brzeziny gub. Piotrkowskiej np. liczy
13.000 mieszkancéw w tym 700 zydow, ktérzy prawie wszys-
cy trudnig sie szyciem ubioréw gotowych (konfekcja) na
sprzedaz w kraju i Rosji. W nieco mniejszym stopniu tym
wyrobem trudnig sie w Turku, Gréjcu, Sokotowie. W in-
nych znéw miasteczkach rozwineto sie szewstwo. W Grdj-
Ccu wyrabiajg ponczochy na maszynach recznych. W Mie-
dzyrzeczu istnieje przemyst szczeciniarski, polegajgcy na
czyszczeniu i sortowaniu szczeciny zwozonej z Rosji calej.
W Kaliszu powstat swiezo przemyst koronkarski, zatrudnia-
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jacy wylacznie prawie robotnikéw zydowskich. W todzi
istniejg setki tkaczy ,zarobnych®, t. j. pracujagcych we
wlasnym mieszkaniu na recznych krosnach. Kto zas$ zna
Warszawe, lecz nie tylko owg Warszawe btyskotliwg, a War-
szawe pracy i znoju, ten wie, ze w wielkich kamienicach
na Nalewkach, Nowolipiu, Muranowie, istniejg setki reko-
dzielni, wyrabiajacych tkaniny, wstazki, tasmy, guziki, wy-
roby z blachy, cyny, mosigdzu, kwiaty sztuczne i wiele in-
nych rzeczy, a zatrudniajacych wylgcznie robotnikow i ro-
botnice — zyddw.

Nalezy doda¢ ze ta produkcja przybiera czestokroé
forme chatupnictwa: robotnicy pracujg we wilasnym miesz-
kaniu, przyczym nieraz cata rodzina pracuje wspdlnie. We
wiasciwych rekodzielniach znéw istnieje system podziatu
pracy, ktéry pozwala zatrudnia¢ robotnikéw, a zwlaszcza
robotnice bez fachowego przygotowania. To tez wyzysk
pracy w tym przemysle przechodzi wszelkie pojecie. Pa-
nuje tu 6w swealing system jak nazwali to anglicy, system
»wyciskania ostatniego potu“. Ptaca bowiem jest nad wszel-
ki wyraz nizka, ptaca zas od sztuki, wiec robotnicy muszg
pracowac z catym wytezeniem, by zdobyc¢ gtodowy zarobek.

Swiadczg o tym chocby dane co do ptacy, wymienio-
ne w sprawozdaniu wspomnianego Biura posrednictwa pra-
cy. W roku 1911 zapotrzebowano w Biurze krawcow 1337,
w 1912 r. 1235, ofiarujgc przytym ptace taka: (liczba wypad-
kéw i procent ogdlnej liczby):

w r. 1911 w r. 1912
od 1— 4 rb. tygodnlowo 267—20,0/0 111— 9,0"
w 44— ” 276—20,0,, 331—26,9,,
» 06— 10 ” " 467—35,2,, 459—37,1 ,,
» 10—15 ” 317—240, 318—258.,

powyzej 15 ,, ” 10— 08 ,, 16— 12,

Pamieta¢ nalezy: to w Warszawie, w latach drozyzny
wielkiej, kiedy wyzy¢ z 6 rubli na tydzien trudno pojedyn-
czemu robotnikowi, c6z dopiero rodzinie. Tu za$ ofiarujg
ptace ponizej 4 rubli.

Jeszcze nizsza jest ptaca kamasznikéw. Im w r. 1912
w 234 wypadkach, 685Vo zapotrzebowan, ptace od 2 do 4
rb. tygodniowo, w 97 wypadkach, 283®/o, od 4 do 8 rb,,
w 11 wypadkach, 13,270, od 6 do 8 rb. Nawet robotnikom
wyzej wykwalifikowanym, jakimi sg zegarmistrze *) ofia-

*) Ciekawe, ze i w tym fachu panuje rekodzielnictwo: w r. 1912 po-
szukiwano do warsztatow 24 ludzi, do rekodzielni 44, poszukiwano pracy
zegarmistrzéw warsztatowych 30, fabrycznych 55, réznych 17.
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ruja ptace podobniez nizkag. W roku 1912 majstrowie po-
szukujg 68 ludzi i ofiarujg place:

od 1 — 4 rb. tygodniowo 27—25,070

w4- 6 ” 25-36,0°/o
., 6-10 ” 21—29, O«/O
powyzej 10 ,, 510070

Na prowincji place sg jeszcze nizsze. Krawcy chatup-
nicy w Brzezinach, pracujac po 16 godzin na dobe wraz
z rodzing calg, zarabiajg czesto cztery, trzy ruble na ty-
dzien;

Jak wszedzie, z chatupnictwem potgczony jest wyzysk
w wszelakiej formie. Oszukujg przedsiebiorcy i posrednicy
przy wyplatach, do czego nadajg sposobnos¢ skompliko-
wane obrachunki: materjat dostarczony, zaliczki pobrane,
potragcanie za materjat zepsuty i t. d.

Warunki hygjeniczne w owych ,fabrykach“ sa strasz-
ne. Mieszcza sie one zazwyczaj w kamienicach mieszkal-
nych w suterenach i na pietrach. O wentylacji niema mo-
wy. Okna najczesciej wychodzg na cuchngce podworze.
Czesto sg to izby tak ciemne, ze i za dnia trzeba pali¢
kopcace lampy. Przepelnienie bywa wielkie. Na domiar,
w izbach, gdzie odbywa sie praca, zarazem przebywajg
niemowleta, ktérych matki robotnice nie maja gdzie po-
zostawié, gotuje sie strawa. To tez powietrze bywa zatru-
te, a tym powietrzem oddychajg ludzie przy ciezkiej pracy
po dwanascie i wiecej godzin na dobe. Wielka fabryka
w poréwnaniu z temi norami staje sie rajem rozkosznym.

Naogot nie ulega kwestji, ze potozenie robotnikéw zy-
dowskich jest o wiele gorsze jeszcze od potozenia robot-
nikéw polskich, ktérzy przeciez zaiste w dostatki nie opty-
waja.

Przyczyn daleko szukac¢ nie trzeba. Przyczyng, pod-
stawg nizkosci ptacy robotnika polskiego — obok braku
wolnosci koalicji — jest nizka stopa zyciowa ludu wiej-
skiego, z ktorego on sie rekrutuje. Lecz srodowisko, z kto-
rego rekrutuje sie robotnik zydowski, ma stope zyciowa
jeszcze nizszg, wprost gtodowg. Srodowiskiem tym sg zas-
tepy zydostwa miasteczek polskich, w ktérych miesci sie
nedza Y{ezgraniczna. Nedza ta trwa od wiekdéw, lecz w ostat-
nich czasach staje sie coraz srozsza. Dawniej bowiem
handel dawat zarobek duzej liczbie handlarzy zarobek
byt mizerny, ale byl — Starsze pokolenie pamieta jeszcze
jarmarki matomiasteczkowe rojne i huczne. Ciagnelty na
jarmark tysigce ludu wiejskiego, wiozgc produkty rolne,
prowadzac konie, bydto, trzode chlewng. Nabywcami byli



— 49 —

w znacznej mierze ~dzi, skupujacy zboze, masto, iaja,
dréb, bydto i konie, ja gotoéwke otrzymang kupowali na
miejscu gospodarz i gospodyni sprzet, naczynie, odziez,
obuwie, gosciniec dla dzieci. Sprzedawca znéw byt zyd:
setki stragandw petnych towaru rozlicznego zapetniato ryn-
ki i ulice. Setki przekupniéw miaty wiec zarobek, ciggnac
w danej okolicy z jarmarku na jarmark, z targu na targ.
Jarmarki upadaja, pozostata z nich karykatura. Musi tak
by¢. Produkty gospodarstwa witoscianskiego skupuje agent
hurtownika, objezdzajgc wsie; ludnos¢ wiejska zaopatruje
sie w przedmioty niezbedne w sklepach i sklepikach. Agen-
tem i sklepikarzem jest zyd przewaznie, lecz roéznica na
tym polega, ze 6w handel jarmarczny, straganowy dawat
zarobek wielu, handel bardziej skoncentrowany daje zaro-
bek znacznie mniejszej liczbie ludzi. To jest nieunikniony
proces.ij Rozwdj kapitalistyczny, doskonalagc formy gospo-
darcze, zabiera nietylko w przemysle, lecz réwniez w han-
dlu chleb krociowym zastepom drobnych i najdrobniejszych
.przedsiebiorcéw*. Bronig sie jak umiejg, ale nie moga sie
ostaé. Otwiera sklepik dawny straganiarz, ale komorne wy-
sokie, jakie wyciska kamienicznik wspéiwyznawca pochta-
nia zysk, a tuz obok powstaje sklep porzadny, z wyborem
towaru stokro¢ wiekszym, zatozony réwniez przez wspot-
wyznawce, ktéry odbiera zarobek odrazu paru tuzinom
drobnych sklepikdéw. Wiec niszczeje owa biedota zydow-
ska, nie ma gazie sie podzia¢, przepada. Ima sie tedy za-
robku kazdego, musi iS¢ w sidta kapitalistyczne, sprzeda-
jac swa prace za trzy ruble na tydzien I mniej. Rosna
i rosngC wcigz bedg zastepy proletarjatu zydowskiego, po-
wieksza sie armja rezerwowa, podaz sit roboczych wzra-
sta szybciej od zapotrzebowania. Jednoczesnie kapitali-
styczny nabywca tych sit roboczych, wprowadzajgc dos-
konalsze formy produkcji, dusi matego: owe manufaktury
zydowskie konkurujg z przemystem fabrycznym kosztem ro-
botnikéw zydéw. Fabryka produkuje taniej, poniewaz po-
stuguje sie maszynami; konkurencja jest mozliwa jedynie
wtedy, jezeli wiasciciel rekodzielni moze posungt wyzysk
pracy do ostatnich granic, redukujgc ptace roboczag poni-
zej poziomu ptacy w fabrykach. Oto wirujgcy mechanizm
kapitalizmu; Scierajacy na miazge zastepy ludnosci zydow-
skiej, oto—, kwestja zydowska" straszna, beznadziejna, kwe-
stja mracych gtodem kroci.

Widzimy, ze zydzi robotnicy nie pracujg w przemysle
wielkim. Jakiez sa przyczyny? Najwazniejsza, decydujaca
jest Swiecenie sabatu. Zydzi nie pracujg w sobote
I poczesci w piagtek (sabat poczyna sie w piatek o
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ku, a wiec w zimie o wczesnym popotudniu). Zastosowa-
nie sie do tego zwyczaju jest trudne nawet dla fabryki,
ktéra zatrudnia wylacznie robotnikoéw zydéw, (a takie fa-
bryki pozostajg wyjatkiem, gdyz nie sposoéb znalez¢ wsréd
zydoéw robotnikéw i technikow wszelkich kategoriji), staje
sie zas prawie niemozliwe dla wielkiej fabryki o skiadzie
mieszanym. Trzeba bowiem pamietaé, ze oddzielnie wzie-
ta fabryka nie jest czym$ zamknietym w sobie, niezalez-
nym od reszty $Swiata. Czynnos¢ jej kojarzy sie z czyn-
noscig dostawcéw i odbiorcéw, z czynnoscia kolei zeraz-
nych | poczt, z czynnoscia bankéw wreszcie. W fabry-
kach o skladzie mieszanym, caly tryb zostaje zakldcony,
jezeli przez pottora dnia roboczego czes¢ robotnikéw opu-
szcza prace. Takie fabryki, chcagc wyzyskac niedziele, przy
ktoérej zndéw pracujg zydzi, musiatyby mie¢ podwdjny skiad
personelu technicznego i administracyjnego.

Sg to przeszkody niemal nie przezwyciezone.

Oto przykiad z zycia przytoczony w dziele, wydanym
przez Tow, Kolonizacyjne: w fabryce wyrobéw metalowych
Proszower i Klein w Warszawie, gdy ja zwiedzat
w roku 1889 delegat towarzystwa, pracowato 135 robot-
nikéw, w tej liczbie zydéw 110 (95 mezczyzn i 15 niewiast).
Technicy i majstrowie byli chrzescijanie, gdyz jak zazna-
czyl wlasciciel, niema specjalistow zyddéw; nie przyjmujg
ich do fabryk chrzescijanskich, wobec czego nie moga za-
poznawaé sie z udoskonaleniami, nie nabywajg praktyki.
Fabryka byla czynng w sobote i niedziele. Lecz w r. 1902
wydalono prawie wszystkich robotnikéw zydowskich, pozo-
stato ich tylko 30, reszte zastgpiono dziewczetami chrze-
Scijanskiemi. Jako przyczyne podano: okazato sie niemo-
zliwym prowadzenie fabryki wobec tego, ze byta ona czyn-
ng normalnie tylko 4 i p6t dnia w tygodniu, w niedziele
bowiem praca nie szta normalnie, skoro technicy i majstro-
wie nie byh czynni. .

Précz tej przeszkody decydujacej sag inne. Zydzi
w znacznej czesci wskutek nedzy sg zdegenerowani fizycz-
nie o tyle, ze nie moga podotaC ciezkiej pracy, wymaganej
w wielu gateziach przemystu *). Wchodzi w rachube zapew-
ne i nadmierna nerwowo$¢ zydow, stanowigca poniekad
ceche rasowg, a spotegowana jeszcze warunkami bytu od
wielu pokolen. Czyni ona pewng cze$¢ zyddw niezdolnymi
do miarowo jednostajnej pracy, jakiej wymaga obstuga ma-

*) Z tego samego powodu nie moga znalezé zatrudnienia w fa-
rykach n. p. tkacze chatupnicy na Slasku niemieckim.
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szyn. Lecz nie mozna watpi¢, ze, o ile tylko upadtoby Swie-
cenie sabatu, inne przeszkody tatwo pokonaé, gdyz znajda
sie bezwatpienia liczne zastepy robotnikéw zydow, nada-
jacych sie do pracy fabrycznej.

Natomiast z punktu widzenia fabrykantéw istnieje
przeszkoda innego zgota charakteru. Twierdz” mianowicie,
ze robotnik zyd nie nadaje sie do pracy fabrycznej, gdyz
jest— zbyt niesforny, gdy tylko nie podoba mu sie cokot-
wiek, rzuca prace *). Taka ,,niesfornos¢“ istnieje zapewne.
Lecz nie nalezy jej kfas¢ na karb specyficznych wiasciwo-
sci rasowych zyddéw, wynika bowiem z warunkéw zycio-
wych. Robotnik zyd bowiem rzadko zrywa doszczetnie ze
Srodowiskiem rzemieslnikéw i handlarzy wspétwyznawcow,
dlatego, gdy mu nazbyt dokucza warunki pracy fabryc’znej,
ma pewne widoki chwycenia sie jakiegokolwiek proced'eru
i wtedy rzuca prace. Stad wiec nie znosi z taka ulegtoscig
brutalnosci i ucisku, z jaka znosi je robotnik polski, zwlasz*
cza wiejski. (W owych drobnych manufakturach robotnicy
zydowscy ,,buntujg sie*“ wcigz, lecz warunki pomimo to
nie zmieniajag sie, z powodu nadmiernie licznej armji re-
zerwowej). Dla tej wtasnie ,,krngbrnosci“ i ,niesfornosci'*
fabrykanci zydzi ani mysla, pomimo nawotywan, czyni¢ préb
w kierunku zatrudnienia robotnikéw zydowskich.

Jednakze przypuszcza¢ nalezy, ze w niedalekiej przy-
sztosci zmiana nastgpi: powstanie proletarjat zydowski
wielkoprzemystowy. Owe rekodzielnie z rozwojem stosun-
kéw moga przeistacza¢ sie w fabryki rzeczywiste: czesc¢
ich upadnie, czes¢ przystosuje sie do postepow techniki.
Owa ,,niesfornosé¢” robotnikow zostanie pfzelamana. Ma-
nufaktura zabita rzemiosto; zyd rzemie$lnik stat sie robot-
nikiem rekodzielniczym, chatupnikiem; fakfryka zabije ma-
nufakture i zyd rekodzielnik stanie sie robotnikiem wiel-
kofabrycznym.

ROZDZIAL 3.
Wspétzawodnictwo

drobnomieszczanstwa polskiego i zydowskiego.

~ Wspotzawodnictwo pomiedzy mieszczanstwem polskim
a zydami istniato, jak widzieliSmy, zawsze. Lecz od czasu
uwilaszczenia wioscian przybiera ono charakter odmienny.

*) Gdy pracowatem w przemysle, czesto zdarzalo mi sie styszec
ten argument ze strony fabrykantéw zydow.



Chodzi o to mianowicie, ze od tego czasu mieszczanstwo
polskie otrzymuje sukurs, wzrasta liczebnie wskutek przy-
ptywu szlachty.

Nalezy pamieta¢, ze Polska miata zastepy szlachty
liczniejsze niz jakikolwiek inny kraj. Korzon oblicza dla
Rzeczypospolitej przedrozbiorowej 725,000 szlachty na
6,365,000 chtopéw; to znaczy; prawie jeden szlachcic na 8
chtopéw. Na obszarze dzisiejszego Krolestwa stosunek byt
jeszcze wiekszy, gdyz w tych ziemiach byto szlachty drob-
nej wiecej stosunkowo, na kresach mniej. Zyta wiec ta licz-
na szlachta z bezposredniego wyzyskiwania chtopa pan-
szczyznianego. Gdy nastato uwlaszczenie, utrzymacé sie
w ten sposéb nie mogta.

Nadomiar odcieto jej dostep do urzedow panstwo-
wych i wojskowosci. Musiata wiec szuka¢ innych Zrodet
utrzymania, ciggnac ttumnie do miast. Z synow jej zjawiajg
sie zastepy szlachcicow-technikéw, lekarzy, adwokatéw.
Lecz najliczniej zjawia sie szlachcic kupiec. Pare tysiecy»
nawet pareset rubli, uratowanych ze sprzedazy ojcowizny»
wystarcza na zatozenie sklepu lub sklepiku. Przygotowania
zas fachowego w kupiectwie potrzeba mniej, niz w innym
zawodzie, a przynajmniej zdaje sie rozbitkom szlacheckim
ze tak jest.

Mamy tu do czynienia ze zjawiskiem szczeg6lnym.
W normalnych bowiem warunkach drobnomieszczanstwo
w miare rozwoju kapitalizmu traci na znaczeniu spotecz-
nym. U nas kapitalizm poczat sie rozwija¢ na szersza sto-
pe dopiero po uwiaszczeniu wioscian, a wiasnie wtedy zy-
wiotl drobnomieszczanski, przez 6w naptyw z klasy szla-
checkiej, nabiera znaczenia.

Tym zapewne tlomaczyé nalezy w czesci 6w okres
propa gandy ,pracy organicznej* w literaturze i publicysty-
ce, owe apoteozowanie groszorobstwa, poetyckie rozpty-
wanie sie nad misjg patrjotyczng tych, co sie imali tokcia
i miarki, t. j.,, mowigc realnie, szukali nowych form wyzys-
ku mas, dla utrzymania jednostek z klasy panujgcej, na
ktérej ustugach byta literatura i publicystyka.

Ten zywiot szlachecki, naptywajgc do miast, w znacz-
nym stopniu zasymilowat sie z dotychczasowym zywiotem
przemystowcéw i kupcéw wielkokapitalistycznych. Wpraw-
dzie ten ostatni byt w znacznej czesSci pochodzenia obce-
go, przewaznie niemieckiego, lecz to nie stanowito prze-
szkody. Synowie niemieckich tkaczy, garbarzy, piwowaréw*
synowie dorobkiewiczOw polonizujg sie szybko, zenig sie
z polskiemi szlachciankami, corki wychodza za ziemian,
za inzynjeréw, doktorow, lekarzy, publicystow. Nowa bur-
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zuazja przyjmuje obyczaj i poglady polskiej szlachty, prze-
istoczonej w mieszczan. Temu procesowi zasymilowania,
przystosowania sie do zywiotu Polskiego — szlacheckiego
z pochodzenia, burzuazyjnego ze stanowiska spotecznego—
ulegajg w czesci réwniez zydzi. Lecz tu zupelnej asymila-
cji staje na przeszkodzie przedewszystkim réznica wiary.
Spoteczenstwo bowiem polskie mieszczansko-szlacheckie
pozostaje nawskro$ katolickie. ,,Pozytywizm* dotknagt tylko
w czesci cieniutkg warstwe inteligencji wielkomiejskiej.
Jeszcze wiekszg przeszkode stanowi liczebno$¢ zywiotu zy-
dowskiego.

Gtownie*wiec w handlu poczyna sie i zaostrza wciaz
walka pomiedzy zydami, ktérzy ten handel opanowali zda-
wien dawna, a wzmagajacym sie zywiotem polsko-chrzesci-
janskim, ktéry sie do handlu garnie. Obok tego istnieje tez
wspoétzawodnictwo drobnomieszczanskiej inteligencji zawo-
'dowej: adwokat czy lekarz chrzescijanin sarka na kolege
zyda. Im ciasniej sie staje, im bardziej przeludniajg sie te
zawody, walka zaostrza sie. Ten zywiot solidaryzuje sie
z kupiectwem, ktére dostarcza licznej klijenteli, wiec cig-
gnie ,,swoj do swego“; ,inteligent* chrzescijanin przejmu-
je sie sprawg i pogladami chrzesScijanskiej kii enteli, zyd
swojej. Zatarg wzrasta zaostrza sie, znajduje odgtos w pra-
sie, wszczyna sie zamet i zgietk, jak zwykle u drobno-
mieszczanstwa* ruchliwego a krzykliwego. Przenosi go sie
niebawem w sfery ideologji: wytania sie ,sprawa narodo-
wa“, Lecz ten zgietk nikogo zwie$¢ nie powinien: zatarg
pozostaje zatargiem z natury swej drobnomieszczanskim.

Atoli prawig nam, ze przeciez sprawa ma szerokie
znaczenie spoteczne, chodzi o ,wydarcie ludu polskiego
ze szpon6w oszustéw i lichwiarzy zydow*. Zobaczymy.

Zyd, jako kupiec, jest oszustem. To pewnik niewzru-
szony dla przecietnego tyka, pewnik tak utarty, ze nie uwa-
za sie za potrzebne dowies¢ go, gdyz ,,0 tym wszyscy prze-
ciez wiemy*“.

Naukowo inaczej rzecz sie nieco przedstawia. Nauka
stwierdza przedewszystkim, ze handel z natury rzeczy po-
zostaje w grubym zatargu z zasadami etyki. Historycznie
biorgc, handel w poczatkach swoich byt nierozigczny od
rozboju i grabiezy. Tak bylo nietylko w czasach starozyt-
nych, lecz i w arcykatolickim $redniowieczu. Mozni pano-
wie, kupcy krélowej mérz, Wenecji, $rod ktorych na pokaz
zyda nie bylo, byli najbezczelniejszymi rabusiami, rozbdj-
nikami morskimi, co sie zowie. Nie z ,rzetelnego handlu*
pewnie powstaly te bajeczne bogactwa, o ktérych Swiad-
czy dotad marmurowy, kapigcy ztotem gmach katedry S-go
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Marka. Z rabunku, dokonanego na ludach catego wybrzeza
Srdédziemnego, z tup6w zdobytych wznosili ci handlarze—
chrzescijanie bogobojni—swit*ynie swemti patronowi. Nie-
inaczej rzecz ¢te ma z handlarzami po6tnocy, z niemnigj
moznymi kupcami Hanzy. Ci réwniez, gdziekolwiek wtarg-
neli, bez mitosierdzia tupili ludy, zwlaszcza ludy pierwot-
nej kultury, stowian i skandynawczykéw. A owi Wielcy han-
dlarze-zeglarze z okresu odkry¢? Skadze bogactwo bajecz-
ne iHiszpanji i Portugalji, a potym Niderlandéw i Angiji,.
jezeli nie z mordu, rozboju, grabiezy, dokonanych na lu-
dach Indji, Afryki, Ameryki. Kupiec-zeglarz rabowat popro-
stu mienie ludéw pierwotnych, lub tez wymienial oszukan-
czo ztoto, kos¢ stoniowa, specjaty wszfelakie na biyskotki
i tandete europejska, a sprzedawat w ojczyznie te zdobycz
po gipubych cenach. W czasach kapitalistycznych, czasach
»Cywilizowanych*, ta forma handlu nie zanika. Dotad za
paciorki szklane i szmatki perkalowe ,kupuja“ handlarze
chrzescijanie bogactwa Afryki.

Lecz i tam, gdizie ta forma rabunku i jawnego, bija-
cego w oczy, oszustwa, nie gra decydujgcej roli, zysk ku-
piecki powst*Aljle w znacznej czesci z wyzyskiwania nieswia-
domosci zaréwno wytworcow, spozywcow, pomiedzy
ktorymi posredniczy kupiec. Zasada naczelna handlu: ku-
pi¢ mozliwie tanio, siprzeda¢ mozliwie drogo, urzeczywist-
nia sie poczesci przez wyzyskanie tej nieSwiadomosci, a to
ktéci sie mniej lub wiecej z zasadami moralnemi. Najmniej
jeszcze ,,niewinng* jest praktyka, polegajgca na tym, ze
kupiec korzysta z braku informacji swych klijentow: on
zna ceny rynkowe, ma na to rozgalezione organizacje, pro-
ducenci i spozywcy te ceny nie zawsze znajg. Wyjatkowy
chyba kupiec tej nieSwiadomosci nie wyzyska, zadowolni
sie zyskiem ,,normalnym®, gdy moze osiggna¢ wysoki. Dru-
ga forma polega na fatszowaniu produktéw. Rozkwitta ona
bajecznie w okresie kapitalizmu, a biorg w niej udziat nie-
tylko kupcy, lecz réwniez producenci. Niema prawie wy-
tworu,"' ktéregoby nie falszowano, dla ktérego nie bytoby
surogatu. Fatszuje fabrykant, falszuje hurtownik, falszuje
detafista. Nabywca kupuje ,tani* towar i w ogromnej wiek-
Szosci nie wie, zte kupit falsyRkat. Trzecia forma, to oszu-
stwo na wadze i miarze, najordynarniejsza i praktykowa-
na gtéwnie przez detalistéw, »gdyz hurtownika pilnuje zbyt
bacznie odbiorca, kupiec detalista.

W tym sz«rokiti zhiacz«niu oszustwa kupieckiego, ja-
ko wyzyskiwania nieswiadomosci mas, wy”lerii¢ w spote-
czenstwie kaipitalistycznym nie mozna. Zasadami etyki
bezwzglednej przy wymianie doébr kierowaé sie bedzie do-



piero mogto spoteczenstwo socjalistyczne, w ktérym pewne
formy takiej wymiany — n. p. pomiedzy mieszkancami roéz-
nych krajéw — istnie¢ jeszcze moze beda.

Lecz w spoteczenstwie Kkapitalistycznym odbywa sie
badz co badz rozwdj, ktéry sprawia, ze te formy wyzysku
kupieckiego droga grabiezy i oszustwa ulegajg zmianom
dosadnym. Rabunek jawny i bezczelny moze mie¢ miejsce
juz tylko w stosunku do ludéw na pierwotnym stopniu
kultury. Owe wyzyskiwanie nieswiadomosci przez stoso-
wanie fatszywych miar i wag znika pod rygorem prawa;
poniekad z tych samych powodow zostaje ograniczone
oszustwo przez kontrole n. p. materjatdw spozywczych na
targach i w sklepach. Lecz nadto wytwarzajg sie udosko-
nalone formy handlu, przy ktérych dla producentéw zwta-
szcza i hurtownikéw korzystniej jest trzymac¢ sie zasad
»rzetelnego handlu“. Chodzi bowiem o pozyskanie staltej
klijenteli, o wzbudzenie zaufania dla firrriy. Wiec zostaje
zaniechane ordynarne oszustwo, ustanawia sie ceny state.
Wyzysk pozostaje, przybiera jedynie formy inne. Z tych
najniebezpieczniejszg jest zmawianie sie wytworcow i hur-
townikéw — w ostatnich czasach nawet detalistébw row-
niez — ku podbijaniu cen.

Najwolniej odbywa sie ten postep w handlu detalicz-
nym. Tu oszustwo ordynarne na wadze i miarze, wyzys-
kiwanie nieswiadomosci odbiorcéw, nie znajagcych cen,
trwa dalej.. Lecz i tu, popierwsze, powstajg wieksze przed-
siebiorstwa. ktére opierajg swojg kalkulacje na tym, by
obrot byt duzy, chocby zysk na kazdej sztuce byt mnigj-
szy, ten wielki odbyt zas$ usitujg zapewni¢ sobie przez re-
nome firmy. Dalej taki detalista wielki musi uwzgledniac
zasade, ,,ze czas to pieniadz“, a ten czas trwoni jego per-
sonel, targujac sie z nabywca, wobec czego wprowadza
sie zwyczaj cen statych, widocznych dla kazdego nabywcy.

Najskuteczniejszg formag obrony przeciwko temu wy-
zyskowi jest zakladanie stowarzyszen spozywcoOw, ktore
maja te zalete, ze redukujg koszta posrednictwa, przede-
wszystkim zas, wykluczajagc zysk, tym samym wyzysk, ma-
ja za zadanie dostarczanie nabywcom po cenach rzetel-
nych towaru niefatszowanego.

U nas jednakze trwajg jeszcze formy handlu bardzo
pierwotne, kwitnie oszustwo ordynarne, kojarzg sie one
coprawda juz i z formg zmowy fabrykantéw i hurtowni-
kéw. Wiec jest i falszowanie miary, i falszowanie jakosci
towaru i wyzyskiwanie sposobnos$ci, by z nabywcy nieswia-
dortiégo zedrze¢ cene niepomierng, w ktérym to celu wy-
znacza sie cene wygorowang, znizajac ja po diugim, zeja-
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Hiym targowaniu. Jest to oczywiscie niezalezne od rasy
i wiary kupcoéw, jest wynikiem zacofania w zyciu ekono-
micznym.

Nie darmo ludno$¢ ma przesSwiadczenie, ze zawsze przy
kupnie zostaje oszukiwana, a ze ma do czynienia od wie-
kéw przewaznie z kupcami zydami, wiec ich oskarza. Dla-
tego tez, gdy chiop polski twierdzi: ,zyd to oszust“, po-
wiada on jedynie: ,kupiec to oszust®, gdyz tego uczy go tra-
dycja i doswiadczenie. Naogot nie wiele wiekszym darzy za-
ufaniem kupca chrzescijanina*).

Natomiast, gdy nam kupiec chrzescijanin prawi: ,,zyd
to oszust“, kladziemy to sceptycznie na karb konkurencji
i uwazamy za... wyzyskiwanie nieSwiadomosci.

Wiec zastapienie kupcow i kramarzy zydowskich przez
»polakoéw* chrzescijan, nie chroni ludnosci przed oszust-
wem i wyzyskiem kupieckim, chodzi¢ powinno raczej o do-
skonalenie form handlu.

Najskuteczniejszg ochrong pozostaje zaktadanie spé-
tek spozywcow pod kontrolg nabywcow; oczywiscie spo-
tek, opartych rzeczywiscie na zasadach spétdzielczych, nie
w celach tumanienia robotnikéw i wiloscian, co u nas zda-
rza sie dosy¢ czesto.

A lichwa? WidzieliSmy, jak historycznie wytwarzaty
sie warunki, ktore zydéw czynity lichwiarzami. Lecz i dzi$
niewatpliwie lichwiarzy zydoéw jest niemato. Lecz, popierw-
sze, lichwa wogoble nie odgrywa tego znaczenia, co daw-
niej, powtére, zydzi nie sg jedynym zywiotem lichwiarskim,
lecz tylko jednym z wielu.

Lichwa, mianowicie, traci znaczenie w miare rozwoju
instytucji kredytowych, ktére obstuguja wiascicieli ziem-
skich, burzuazje i drobnomieszczanstwo. Klasa robotnicza
naog6t pozyczek nie zacigga, wiec lichwie nie podlega.
Pozostat atoli w rekach lichwiarzy wioScianin, ku czemu
przyczynia sie w znacznej mierze brak kredytu hipotecz-
nego, wynikajacy z zakazu sprzedazy gruntéw udziatowych
Tylko — lichwiarzem dla chtopa jest juz dzis§ nie wytacz-
nie zyd, a réwnie czesto, bodaj czy nie czesciej nawet,
swojak, chtop. Dawniej wiedziano tylko o chtopach lich-
wiarzach w Rosji, o ,kutakach“. Dzi$ wiadomo, ze lichwia-
rzy $rod chiopéw polskich nie brak. Namnozyto sie ich

*) Pewien wioscianin kujawski, chtop glowacz, wyrazit sie w roz-
mowie ze mng krétko i weztowato: *Wote handlowaé¢ z zydem, bo jego
przebiegi to juz znam, a u tych nowych, katolickich, to trza dopiero po-
znaé, jakie tam maja.



— 57 —

gidwnie od czasu, gdy znikly karczmy, gdyz lichwiarzem
dla witoscian bywat w pierwszej linji zyd karczmarz; gdy
go nie stato, wyreczyt ,,sgsiad mity“, dajac pozyczki z pro-
centem 6 kopiejek od rubla na tydzien, co znaczy 260 pro-
cent na rok.

Uprawia tez lichwe najbezczelniejszg szlachta: dzie-
dzic daje na przednoéwku zboze lub gotowke, a dtuznik,
wioscianin matorolny, obowigzuje sie odda¢ bez procentu
zupeinie, lecz oddaje praca, pracg, optacong o wiele go-
rzej od pracy przy wolnym najmie* Gdy dobrze policzymy,
wypada wtedy czestokro¢ lichwa uciagzliwsza od zydowskie;j.

Trzecim i moze najniebezpieczniejszym lichwiarzem
dla chiopa polskiego stat sie w czasach ostatnich przed-
siebiorca i agent parcelacyjny. Gt6d na ziemie czyni wio-
Scianina gluchym i Slepym: przeptaca ziemie i wikia sie
w sie¢ dlugébw. Zajmuja sie za$ tym procederem parcelo-
wania ' majatkdw, udzielania pozyczek i posredniczenia
w ich zacigganiu rd6zne typy: byli ziemianie, ekonomi, woj-
ci i pisarze gminni.

Walczy¢ wiec z lichwag trzeba, lecz z lichwg we wszel-
kich jej przejawach, nietylko z zydowska, $rodkiem zas
gtbwnym — stwarzanie instytucji kredytowych, opartych na
zasadach rozumnych.

ROZDZIAL 4.
Rntysemityzm polski.

Skoro istniatlo ostre wspoétzawodnictwo ekonomiczne
pomiedzy drobnomieszczanstwem polskim a zydowskim,
musiata istnie¢ nienawis¢, bylo gotowe podtoze dla anty-
semityzmu. Przeciez o antysemityzmie, jako o kierunku po-
litycznym, nie bylo dilugo mowy w Polsce. Na to zdobyta
sie burzuazja polska dopiero w wieku dwudziestym, w la-
tach orgji kontrrewolucyjnych.

Antysemityzm, ze tak powiemy zywiotowy, zoologicz-
ny, istniat od wiekéw. Chiop polski, grzeznagcy w ciemno-
cie, pozostajacy pod wpltywem przemoznym duchowienstwa,
widziat w zydzie przedewszystkim ,niechrzte“. éw obcy
zywiot, pozostajgcy wiecznie w wyodrebnieniu, byt przed-
miotem gluchej nienawisci. W miastach to samo. Robotnik
polski, przewaznie pochodzenia wiejskiego w latach siedem-
dziesigtych i osiemdziesigtych, pod wzgledem umystowosci
niewiele jeszcze rézni sie od chilopa. Drobnomieszczanstwo
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zas$ nietylko wskutek ciemnoty i klerykalizmu byto wrogie
zydom, lecz widziato tez w nich znienawidzonych konku-
rentédw. To tez antysemityzm zoologiczny doprowadzi¢ mogt
w roku 1883 do hec antysemickich w Warszawie. Poptoch
wszczety przypadkowo w kosciele S-go Krzyza, stat sie
wéwczas pobudka do bicia i rabowania zydow.

Lecz w tym okresie drobnomieszczarnstwo nie odgry-
wato jeszcze doniostej roli w zyciu politycznym Kroélestwa.
A zaréwno w obozie szlachecko-klerykalno zachowawczym,
jak w obozie burzuazyjno -liberalnym, antysemityzm «lie
miat gruntu.

W pierwszym zywg byta tradycja traktowania zydow
z pogardliwg protekcjonalnoscig, tradycja zachowana z cza-
séw panszczyznianych. Streszcza sie ten stosunek w jed-
nym stowie, kryjacym caly bezmiar pogardy: ,,zydek*. Byle
szlagon o kulturze ekonomskiej gotéw mianowac ,,zydkiem*
uczonego europejskiej stawy. Lecz nawet u ludzi niewatp-
liwie wysokiej WIltury, lecz przesigknietych pojeciami szla-
checkimi, wykaza¢ mozna ten ton i stosunek do zyddéw.
Taki J. I. Kraszewski sili sie na ,sprawiedliwos¢” wzgle-
dem zydéw; lecz gdziekolwiek méwi o nich, odczuwa sie,
jaka przepas¢ dzieli go od tych parjasow. Traktowal ich
niemal z punktu widzenia etnografa europejczyka, ktéry
opisuje ciekawe plemie afrykanskie. Zeby on, szlachcic her-
bowy, mogt poczuc¢ sie rov/nym jakiemu$ Moskowi lub Lej-
busiowi, o tym mowy by¢ nie moze. To tez dotad dla po-
litykow tego obozu ,kwestja zydowska“ istnieje w tej tyl-
ko formie, ze o zydach stanowié¢ trzeba; rdéwnouprawnie-
nie zydéw jest dla ich umystu pojeciem wprost niedostep-
nym. Chyba ze zydem jest Kronenberg, Natanson czy Bloch,
ktorzy dzieki miijonom stali sie ,,rownouprawnieni“. Gdy
sie ochrzcza, pozwala sie im nawet poztaca¢ posagami c6-
rek poblakie herby szlachty i rajcowaé z ,,ojcami narodu*
o polityce ,,ugody*.

JLecz ta wiasnie tradycja szlachecka nie godzi sie rév;-
niez z antysemityzmem, z walkg przeciw zydom. Wytwo-
rzyla sie wszak pomiedzy szlachtg polskg a jej ,,zydkami*
swojego rodzaju symbiosa, t. j. forma wspétzycia, przy
ktérej dwa odrebne organizmy wzajem sie sobg postuguja.
Przytym, cokolwiek sagdzimy o polityce obozu szlachec-
kiego, byta w nim zawsze owa panskos¢, ktéra wzdryga
sie przed schlebianiem instyktom #ykowskim, stara sie
0 zachowanie pozoréw kultury. Ta panskos¢ nie broni od
popetniania zbrodni politycznych w rodzaju Targowicy, lecz
broni przed ztajdaczeniem politycznym. To tez publicysci
tego obozu nie ponizyli sie do wyzyskiwania zoologiczne-



go antysemityzmu w celach politycznych. Nie mieli potrze-
by brukania rak.

W obozie postepowym bratano sie gorliwie z ,,0by-
watelami wyznania mojzeszowego*. Byli wszedzie niezbed-
ni dla ,,postepu”, gdyz ruchliwy zywiot burzuazji zydow-
skiej garnat sie namietnie pod sztandar liberalizmu. Bez
protektoréw, wspoétpracownikéw i czytelnikow zydowskich
Nomny, Przeglad Tygodnioivy i Praiinia, owe pierwsze orga-
ny liberalizmu i ,,pozytywizmu“, nie bylyby sie ostaly. To
tez w obozie przeciwnikdw moéwiono bez ogrédek o ,,poste-
pie zydowskim*®, zwano pionerow liberalizmu, walczgcych
z klerykalizm.em i szlachetczyzng, Prusow, Wislickich, Swie-
tochowskich, ,,parobkami zydowskimi“.

»Pozytywizm* warszawski musial zresztg dla sv./ojej
ideologii o$wiadcza¢ sie za réwnouprawnieniem zupeinym
zydéw. ldeologia jego opierala sie na zdobyczach libera-
lizmu mieszczanskiego na Zachodzie, wiec hasta humani-
tarne byly punktem honoru. Caly za$ program sprowadzat
sie do ,pracy organicznej“, do popierania tendencji kapi-
talistycznych. Broni¢ zas$ intereséw kapitalizmu, a walczy¢
z zydami w kraju, w ktérym kapitalisci zydowscy sa tak
liczni, bytoby nonsensem jawnym.

Poza tymi obozami placowek innych przez diugi czas
nie byto. Bezbarwne polityczne organy prasy w rodzaju
Kurjera Warszawskiego, stanowigce strawe duchowag drob-
nomieszczanstwa, drobnomieszczanskim tez tendencjom
dawaty wyraz. Przeciez unikaly antysemityzmu wyrazne-
go, gdyz musiaty liczy¢ sie rowniez z klijenteig zydowska,
prenum.eratorami i nadawcami ogtoszen. Conajwyzej pis-
ma humorystyczne pozwalaly sobie na tani dowcip kosz-
tem zydow, gwoli uciesze gawiedzi, na wycieczki antyse-
mickie czesto arcyordynarne. Lecz i w tej humorystyce
byty raczej owe pogardliwe kpiny z ,,zydka“, anizeli wal-
ka z zydami za pomocg satyry.

Dopiero w latach osiemdziesigtych zjawia sie organ
antysemicki — Rola Jana Jelenskiego. Uprawiano tu z ca*
ta bezceremonjalnos$ciag najdzikszy antysemityzm zoologicz-
ny, schlebiano instynktom #tykéw, nawolywano mieszczan-
stwo do walki z zydami wszelkimi Srodkami. Pomimo nie-
watpliwych zdolnosci tego publicysty, pomimo krzykliwej
demagogji, nie znalazt przeciez rozglosu szerokiego, nie
zdotgt wytworzy¢ stronnictwa. Drobnomieszczanstwo owe-
go pkresu nazbyt byto ospate duchowo, nazbyt pochionie-
te groszordbstwem, by odczué mogto potrzebe zajecia pla-
coéwki. Inteligencja za$ pokpiwata sobie z krzykliwego pu-
blicysty. Po kawiarniach warszawskich chiopcy, nauczeni
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wnet doswiadczeniem, ze najczesciej do Roli zagladajg czy-
telnicy lIzraelity, oba te pisemka na jednym oprawiali kiju.

Byt wiec w Polsce kapitalistycznej w latach siedem-
dziesigtych i osiemdziesiatych antysemityzm zoologiczny,
byta nienawis¢ rasowa. Byt tez antysemityzm ekonomiczny
pomiedzy drobnomieszczanstwem chrzescijanskim a zydow-
skim. Lecz antysemityzmu w znaczeniu programu politycz-
nego nie byto. Lyk chrzescijanski i chataciarz nienawidzili
sie szczerze. Walczyli ze soba zresztg nietylko w pojedyn-
ke, gdyz cechy n. p. bronity uparcie wstepu zydom, kupcy
zydowscy niejednokrotnie tworzyli zmowy, sojusz, by pod-
kopa¢ intruza ,,goja". Lecz te walki nie przybraty formy
politycznej, nie bylo wyraznej partji drobnomieszczanskiej,
nie byto wiec moznosci ujawnienia programu antysemic-
kiego.

W latach dziewieédziesiatych powstaje prad nacjo-
nalistyczny, ktory zradza partje Narodowej Demokracji,
Prad 6w ogarnat naprzéd mitodziez szkolng i uniwersytec-
ka i miat tendencje powstanczo-niepodlegtosciowe (huczek
wywotany broszurkg T. T. Jeza o Obronie czymiej i skarbie
ilarodonym, demonstracje studenckie w okresie 1891—1894),
z ktérymi kojarzyty sie jeszcze arcyhumanitarne hasta. Pra-
wiono o ,niesmiertelnych ideatach ludzkosci“, o ,wolno-
sci, rownosci, braterstwie®, o ,,podporzadkowaniu wszyst-
kich intereséw interesom ludu®“. Lecz nie przeszkadzato
to bynajmniej, by bardzo juz rychto Liga Narodowa i Stron-
nictwo Narodowej Demokracji popadaty w szowinizm co-
raz wyrazniejszy. Odbit sie ten szowinizm i nacjonalizm
niebawem roéwniez w stosunku do kwestji zydowskiej. Prze-
glad Wszechpolski, organ nowego stronnictwa, nie chce
uzna¢ polskosci nawet ,najlepiej spolszczonych zydow*,
twierdzi, ze pozostang zydzi zawsze zywiotem ,przeciw-
narodowym®,

Nie bedziemy wchodzili w to, ile byto stusznosci
w twierdzeniu Krytyki krakowskiej, ktora w roku 1902 pi-
sata: ,,Nasi narodowi demokraci sg dobrymi antysemitami,
czasem tylko nie sg nimi, gdy biorag od zydéw na swoje
cele — pienigdze*.

Antysemitami wiec byli dzialacze i publicysci Naro-
dowej Demokracji juz od poczatku swych wystgpien jasno
zdeklarowanych, lecz antysemityzmu, jako punktu progra-
mu politycznego, nie wysuwali. Nie na reke snadZ to bylo.
Nie mogto w rzeczy samej stronnictwo, ktére gtosito ha-
sta walki o wolnos¢, jawnie i otwarcie przyznawaé sie do
programu uciskania i przesladowania innych.

Tymczasem rozwo6j ekonomiczny czynit swoje. Kapi-



talizm rozwijat sie w kraju szybko, zwilaszcza lata visiem-
dziesigte i dziewiecdziesigte sa okresem takiego postepu.
W miare zas$ tego, jak rozwija sie kapitalizm, warstwy dro-
bnomieszczanskie coraz bardziej zostajg przyparte do mu-
ru. W takich okresach rewolucji ekonomicznej drobnomiesz-
czanstwo moze rozwija¢ sie liczebnie, gdyz kapitalistyczny
przemyst, niweczac podstawy gospodarki naturalistycznej,
przyczynia sie do wzrostu drobnego handlu. Lecz jedno-
czednie to drobnomieszczanstwo uczuwa coraz dotkliwiej
konkurencje wielkokapitalistyczng. Mijajg ,,stare dobre cza-
sy“, przy ktérych drobnomieszczanski rzemiesinik i kupiec
miat zapewniony byt mierny przy wysitku umiarkowanym,
nastaje walka zajadta wewnatrz drobnomieszczanstwa o te
placéwki, ktérych jeszcze nie zagarnat przemyst i handel
wielkokapitalistyczny. Tymsamym tez zaostrza sie antago-
nizm pomiedzy drobnomieszczanstwem chrzescijanskim
a zydowskim. Wytwarza sie wiec grunt coraz podatniejszy
dla antysemityzmu.

Nastaje przewro6t polityczny w roku 1905. Stronnictwa
polityczne otrzymuja poraz pierwszy, po dziesiecioleciach
ucisku bezwzglednego, moznos¢ wystgpienia z otwartg
przyitbica, wypowiedzenia wobec szerokich mas haset swo-
ich, zdeklarowania programu. Lecz $rod tych haset niema
antysemityzmu! Narodowa Demokracja, ktdéra przedewszyst-
kim liczyta na zdobycie dla swoich sztandaréw mas dro-
bnomieszczahstwa, inteligencji i wiloscian, nie wysuwa
przeciez w tym czasie takiego hasta, raczej, przeciwnie,
zamilcza o nim, ukrywa swoja nienawis¢ ku ,,zywiotowi
obcemu®. Nic w tym dziwnego: w chwili, kiedy w Rosji
wybucha orgja pogromow, kazdy, kto w Polsce odezwacé-
by sie sSmiat z hastem antysemickim, pietnowatby siebie
jako wroga ruchu wolnosciowego, przyznawatby sie do
wspolnosci z ,,czarng sotnig”, co dla kazdego stronnictwa
w tym okresie réwnato sie samobdjstwu. Przeciwnie, pod-
szywajac sie pod hasta demokracji i postepu, Narodowa
Demokracja czyni wysitki wszelkie, by sta¢ sie ,reprezen-
tacjg catego narodu*, partjg, ktora ogarnia wszystkie kla-
sy spoteczne. Wysitki zas te zostaly uwienczone skutkiem
0 tyle, ze stronnictwo ,,Ugody“ musiato zbankrutowa¢ wo-
bec porywow rewolucji, liberalizm za$ polski, apolityczny
wskutek warunkéw swego powstania, okazat sie bezsilnym
1w kwiecie wieku zgrzybiatym. Garnely sie tedy do stron-
nictwa ,,narodowego“ wszelakie zywioty: i szlachta wiej-
ska, drobnomieszczanstwo, i wlosScianstwo, a nawet in-
teligencja, nie wylaczajgc zydowskiej. Tylko o wplyw $rod
klasy robotniczej toczyta sie walka ostra pomiedzy socja-



listami i Narodowg Demokracjg. Tu wykazalo sie cale
wstecznictwo tej ostatniej. Lecz, zwalczajac ruch robotni-
czy wszelkimi $srodkami, az do podjudzania do walk brato-
béjczych w todzi, Narodowa Demokracja zyskiwata po-
klask nawet wielkokapitalistycznej burzuazji zydoy/skiej.
Wiec nie stata sie Narodowa Demokracja, ,,przedstawiciel-
stwem narodu®, lecz byta w latach 1906 i 1907 przedsta-
wicielstwem Kklas ppsiad"eliacych w Krolestwie. Rywalizowa-
ty z nig stronnictwa ,Polityki Realnej“ i ,,Demokacji Po-
stepowej“, lecz byly bezsilne w poréwnaniu z nig, jak wy-
kazaty dobitnie wybory do Dumy Panstwowej pierwszej
i drugiej. Wodzowie zwycieskiej partji mieli dos$¢ sprytu,
by nie naraza¢ na szwank jej potegi przez wszczynanie
wasni z zydami.

Prysty niebawem ,sny o potedze“. Nie ziscity sie
obietnice czynione przez wodzoéw zwycieskiej partji, wra-
cali z Petersburga z préznemi rekoma. Reakcja zwyciezyla
i w gruzy poszty domki karciane, stawiane przez ,narodo-
wych“ mezéw stanu. Mamy przed sobg zjawisko dziwne
i skomplikowane. Ruch rewolucyjny nadat stronnictwu ,,na-
rodowemu* potege nad spodziewanie wielka. Skupity sie
bowiem w tym stronnictwie wszystkie zywioly w gruncie
rzeczy antyrewolucyjne i wsteczne, przeciwstawiajac sie
zywiotom rewolucyjnym. Lecz jednoczes$nie stronnictwo to
spodziewato sie wyzyska¢ potozenie, powstate wiasnie
wskutek ruchu rewolucyjnego. Skoro zas ruch ten zostat
ztamany, ku czemu w miare sit i moznosci przyczynito sie
stronnictwo, pociggneto to za sobg upadek samego stron-
nictwa. Pozoznie dziwaczny ten wynik jest atoli logicznym
zupetnie przebiegiem, Wszystkie bowiem grupy spoteczne,
wrogie proletarjatowi, potaczyly sie tacno i poszty pod ko-
mende stronnictwa, ktére wykazalo najwieksza sprawnosé
antyrewolucyjna, maskujac to ideologjg ,,narodowa“. Anta-
gonizm, istniejgcy pomiedzy temi grupami, znikt na chwile,
stopity sie one w jedng reakcyjng mase. Lecz gdy zmie-
nita sie sytuacja, gdy niebezpieczenstwo, grozace ze stro-
ny klasy rewolucyjnej mineto, zaczyna wnet ta masa pe-
ka¢, rozpadac¢ sie na skladowe czesSci: grupuje sie ponow-
nie obszarnictwo i wielki przemyst dokota ,realistéw”,
czes¢ drobnomieszczanstwa, zwlaszcza inteligencja, przy-
pominaja sobie liberalizm, robotnicy, o ile ich obatamu-
cono hastem ,narodowym*®, czujg sie zawiedzeni, gdyz
,harodowcy" stoja bez ogrédek po stronie wyzyskiwaczow.
Zaczyna sie tedy od roku 1907 dziki plas politykéw ,,na-
rodowych®, usitujacych za wszelka cene ratowaé sytuacje.
Widzimy ich w podskokach panslawistycznych, widzimy



wystugiwanie sie iniperjalizmowi rosyjskiemu przez gtoso-
wanie za budzetem, za powiekszeniem armji i marynarki,
widzimy bezwstydne tarzanie sie w bagnie reakcji. Lecz
wszelkie zabiegi okazujg sie zbytecznymi: zwycieski rzad
nie potrzebuje juz poparcia pana Dmowskiego, obiecuja-
cego zdtawi¢ ruch rewolucyjny w Krdlestwie. ,,Murzyn
swoje uczynit, murzyn moze odej$¢“ — bez nagrody, a ra-
czej nagrodzony policzkiem wzmagajgcych sie represji na
polu polityki narodowosciowej. Poczyna sie rozklad we-
whatrz stronnictwa, powstaje ,,fronda“, stronnictwo panu-
jace stacza sie z zawrotng szybkoscia w bagno niemocy.

Szukajac wyjscia z tego bankructwa, bankructwa ha-
niebnego, gdyz spowodowanego przez zdrade sztandaru
wiasnego, musiata Narodowa Demokracja szuka¢ oparcia
w tych warstwach, ktére wskutek swego potozenia klaso-
wego sa najbardziej reakcyjne i najtatwiej tez daja postuch
wybrykom demagogicznym, w warstwach drobnomieszczan-
stwa i wioscianstwa zamoznego. Dlatego coraz wyrazniej
wchodzi narodowa demokracja w sojusz z klerykalizmem,
a dla tym skuteczniejszego obatamucenia umystéw matot-
kowatych zaczyna sie coraz dobitniejsze wysuwanie haset
antysemickich.

Jest to zupelnie konsekwentne i logiczne. Hasta ,,na-
rodowosciowe® zbankrutowaty w polityce, skoro sie oka-
zato, ze matactwem politycznym, plaszczeniem sie przed
potegami reakcyjnemi, panslawistycznemi sojuszami z na-
cjonalistami rosyjskimi nie mozna nic ,wytargowac" dla
»Sprawy polskiej“.

Spetzta, sptowiata na sztandarze, tak uporczywie ta-
rzanym w btocie, barwa ,,narodowa“, pozostala tylko sza-
rzyzna reakcji. Podtrzymac¢ splendor ,narodowy*“ mozna
juz tylko, schlebiajgc instynktom i interesom najbardziej
podtawym. Na szczescie dla ,narodowcoéw,, istnieje, jak
istniata, rasowa i wyznaniowa nieche¢ ku zydom, istnieje
zto$¢ konkurencyjna. Dajac wyraz programowy temu anty-
semityzmowi zoologicznemu i ekonomicznemu, stwarzajac
antysemityzm polityczny, zaprzega sie tacno do woézka par-
tyjnego, zywioty podatne.

Powtdrzyto sie tedy, w nieco odmiennej tylko formie,
u nas to samo, co — jak zaznaczyliSmy — przejawia sie
tak jaskrawo na Zachodzie: antysemityzm jest nierozigcz-
nym obiawem reakcji. Zrodzit sie, jako program polityczny,
wtedy dopiero, kiedy nienawi$¢ klasowa ku klasie robot-
niczej zaostrzyta sie wskutek walk w latach 1905 — 1907,
a zwyciestwo kontrrewolucji spowodowato zanik ostatecz-
ny rojen wolnosciowych $réd warstw posiadajagcych. Anty-
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semityzm polski polityczny zradza siewokre-
sierozpasania reakcji.

Lecz czego nie bywato pono¢ na Zachodzie, czym mo-
zemy sie pochlubi¢ jako wytworem zupetnie swojskim, to
skojarzenie atysemityzmu z liberalizmem. Ten zwigzek ka-
zirodczy powsta¢ maégt jedynie na naszym rodzinnym Smiet-
niczku politycznym. Tu mozemy popisa¢ sie oryginalnoscia.
Zeby mogt zrodzi¢ sie antysemityzm liberalny, na to trze-
ba bylo takiego jedynego]w swoim rodzaju ,liberalizjnu*“»
jakim jest |)olski.

Powstat ten liberalizm, jako reakcja przeciw szlachet-
czyznie i przeciw klerykalizmowi. Lecz narodziny jego by-
ty o tyle plugawe, ze musiat sie wyprzeé¢ zaraz na poczat-
ku tego, co w owej szlachetczy’nie byto jednakze pieknym
i szlachetnym: tradycji walk o niepodlegtosé, i zarazem
wyrzekt sie wszelkiej innej walki o wolno$¢. Pierwszym
czynem naszych ,organicznikéw* bylo zohydzenie tych,
co krwig sptyneli dla idei powstanczej. Noworodek odra-
zu zaniemdgt na ,.chorobe angielska“» na rozmiekczenie
kosci. Kiedy bowiem na][catym sSwiecie liberalizm oznacza
przedewszystkim walke polityczng przeciw absolutyzmowi,
liberalizm polski stat sie u narodzin swoich apolitycznym.
Hasto, ktére we Francji znamionowato zanik i ideowy upa-
dek liberalizmu, trzodowe hasto ,,zbogacajcie sie!"byto u nas
karmem ideowym liberalizmu od poczatku: zadnej polityki,
~praca u podstaw“, to znaczy praca koto korytka zywne-
go. Ale miat dawniej ten liberalizm przynajmniej te zastu-
gi dla naszego zycia, ze w walce z klerykalizmem torowat
droge nowym pojeciom. Owi ,,organicznicy”, jako pozyty-
wisci“, majg zastuge, ze powybijali okna w chatupia i wpus-
cili prad Swiezego powietrza, lecz walke polityczng pozosta-
wili innym. Ich liberalizm byt objawem ubocznym zrodze-
nia sie kapitalizmu polskiego, lecz konsekwencje politycz-
ne z walki klasowej, wynikiej na tym gruncie, wyciggneli
dopiero socjalisci.

Ten liberalizm apolityczny, zaskoczony wypadkami ro-
ku 1905, probuje z koniecznosci podrygiwaé politycznie,
co mu sie®uda¢ nie mogto. Wszak samo powstanie demo-
kracji Postepowej odbyto sie w warunkach komicznych —
na zjezdzie w Moskwie; wszak przedstawiciel ,liberalizmu*
polskiego w Dumie, pan Konic, uzywany przez Koto pol-
skie do roboty brudnej, przy ktérej ,endecy“ rak bru-
ka¢ nie chcieli, roli zaszczytnej nie odegral, wszak Nowa
Gazeta® jako organ polityczny, byta w okresie burzy poli-
tycznej zawsze tylko posmiewiskiem.

I oto w okresie najstraszniejszej reakcji, kiedy ,,naro-



dowcy*“ poczynaja wygwizdywaé na nute antysemicka, ro-
dzi sie w gtdwkach ,wolnomyslicieli“, ktérzy oddajg sie
rozmys$laniom smutnym, pomyst kapitalny: Narodowa De-
mokracja ,bierze® katolicyzmem i antysemityzmem; lecz
nie cate mieszczanstwo jest wszak klerykalne, musiato po-
zosta¢ co$ z siewu ,,pozytywizmu“, za$ na antysemityzm—
czemuz by nas stac¢ nie byto? No i stato ich! W roku panh-
skim 1910 wypalit p. Andrzej Niemojewski z obu Iluf w My-
$li Niepodlegtej', nawymyslawszy szpetnie ,,zydom*, orzekt,
ze trzeba zydow wyrzuci¢ z obozu postepowego. A nie
byt to wybryk jednostki: takie postawienie sprawy odpo-
wiadato konjutikturze. W stechiej atmosferze reakcji bo-
wiem wnet tuman zydozerstwa opanowat glowy zaczadzia-
te. Stanat wiec do apelu Kurjer Poranny. To pisemko bru-
kowe zawsze bylo arcyczujne na nastrdj publiczki, wiec
mozna bylo wnioskowaé¢ $miato, ze hasto byto popularne,
zapewniato dobry interesik gazeciarski. Niebawem tez Praw-
da podtatusiata, wiec ciezkawa, przytaczyta sie radosnie.
Wytworzyt sie tercet przesliczny, w ktéorym byt i ryk an-
tysemityzmu zoologicznego, i pomruk reakcyjny, i radosny
pisk nadziei zyskania wptywu.

Coraz lepiej rozmachiwat sie pan Niemojewski. Ktos,
piszacy w chrzescijansko-demokratycznym Dzienniku Poiv-
szechnym, dopatrzyt sie w nim ,,starego autoramentu szlach-
cica z Rypinskiego, ktérego prywata pozera“. Machatl tedy
na odlew:

Przedewszystkim trzeba sobie zda¢ sprawe z tego, co to jest
zydowskos$¢.  Semityzm, zydowskos¢ nawet ta, ktorg reprezentuje
izraelita, jest synonimem: meskinerji, korupcji, serwilizmu, prostracijj

i perwersji... (My$l Niepodlegta 150, str. 1462).
Demokratyzm polski i patrjotyzm polski wobec mozaizmu
i semityzm jest tym, co kultura i cywilizacja wobec niewoli i des-

potyzmu, co racjonalizm i Mysl Wolna wobec objawienia i dogma-
tu (str. 1463).

Tedy by¢ demokratg polskim, znaczy by¢ wrogiem zydowsko-
S§ci — znaczy by¢ antysemitg (str. 1463).

JeslibySmy protestantyzm nazwali ateizmem, katolicyzm pan-
teizmem, to mozaizm nalezatoby nazwac¢ animizmem, albo fetyszyz-
mem, albo magja religijng. Tedy walka z mozaizmem (i z zydow-
stwem) nietylko jest humanitarnym kulturkampfem, ale czym$ sto-
kro¢ szlachetniejszym i stokro¢ pilniejszym (str. 1464).

A juz wprost aplauz powszechny jWszystkich iykow
od Rypina do Kiernozi musiat znalez¢ ,,odzydzacz* poste-
pu, gdy rznat:

Zydzi podburzajg nam robotnikéw i caly socjalizm chca na-
stroi¢ wrogo dla sprawy ojczystej.
5



Podburzajg ,,nam“ robotnikéw. To jakby z pod serca
wyjete wszystkim groszorobom, pochodzenia czy to szla-
checkiego, czy mieszczanskiego. Magt by¢ pewny p. Andrzej
Niemojewski, ze chwycg go w ramiona ,,swoi".

I chwycili. W obozie Narodowej Demokracji zrozu-
miano bowiem, co sie Swieci. Gazeta Warszawska, stwier-
dziwszy z zadowoleniem, ze napasci p. Niemojewskiego
»przypominaja zywo najlepsze czasy $. p. Jana Jelenskiego”,
garneta go ku sercu:

Gloszac hasta »antysemityzmu postepowego*, pracujac nad
«odzydzaniem wolnej mysli polskiej“, p. Andrzej Niemojewski, jesli
w dalszym ciggu bedzie réwnie, jak obecnie, impulsywny i szczery,
wyzna moze kiedy$ szczerze, ze wbrew woli wiasnej, pracowat ad
majorem Judaeorum Qloriam, wystugiwat sie ich interesom. »Po-
step polski“ przestanie by¢ ,,postepem®, gdy opiera¢ sie bedzie na
poszanowaniu tradycji narodowych, jak tego chce p. Niemojewski,
gdy stuzy¢ zechce tylko interesom narodowym. Bedzie on woéwczas
jedynie gatunkiem nacjonalizmu polskiego. | niech sie p. Niemo-
jewski na takie okreslenie nie zzyma i nie oburza: stanowisko ide-
owe, Szacujgce znaczenie i wpltywy danej grupy etnicznej ze sta-
nowiska interes6w narodowych innej grupy, jest niczem innym, tyl-
ko nacjonalizmem.

Przypominano mu tez, ze wszystkie kubty btota, kto-
re wylewat na socjaldemokratéw i na zydoéw juz o lat dzie-
sie¢ wczesniej, zdobity tamy Przegladu Wszechpolskiego® Na-
domiar organ ksiedza Godlewskiego tez sie przypomniat
z kmotrowstwem, wytykajac jednak, ze bohater ,,mysli nie-
podlegtej” przezuwa jedynie plugastwa cudze:

Niemojewski dat publiczne Swiadectwo temu, coSmy juz daw-
niej mowili, ze cala robota socjalistyczna u nas jest w rekach zy-
dowskiej kliki, ktéra plaszcza intereséw robotniczych uzyvin na
zgube calego spoteczenstwa.

Tu wtrace: kiedy mysmy wystgpili w Miocie, wyswie-
tlajgc catg ohyde tego sponiewierania haset postepowych,
na przyjaciét moich i mnie sarkano w Warszawce drogiej:
»milusinscy"” i ,,sympatycy” gniewali sie o ton rzekomo
nazbyt ostry. Nie zrozumieli tak prostej rzeczy, ze nam
nie chodzito o p. Niemojewskiego, p. Ehrenberga, p. Ize
Moszczenska, p. Rzymowskiego et tutti quanti, lecz o spre-
we wazng rowniez dla proletarjatu polskiego, sprawe zde-
prawowania doszczetnego liberalizmu polskiego. Zdawalis$-
my sobie bowiem sprawe z tego, co jest. Kiedy w piSmie
Spoteczenstivo dobroludki, .wychodzac ze ,,szczerze lewicowe-
go punktu wyijscia", wzywali do ,,powaznej dyskusji" nad
kwestjg zydowska. Mtot tym Buchmanom, ,komisarzom
z Kiecka", odpowiedziat twardo, ze z ideowymi krzewicie-
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lami czarnej sotni nie dyskutuje sie, lecz wali sie w nich,
de nie dyskutuje sie nad tym, czy nalezy lub nie wyrywacd
zydom pejsy — oczywiscie, intelektualnie tylko, — czy nale-
zy odsagdza¢ zydow w czambut od czci i wiary, czy nale-
zy pisaé¢ paszkwile gwarg nalewkowska i czy ,zydostwo
jest synonimem perwersji“, tak samo, jak nie dyskutuje sie
z departamentem policji o istocie konstytucji.
To tez M/of postawit kwestje jasno:

Dla stronnikéw Marxa jak i dla klasy robotniczej, ,kwestja
zydowska* jako taka nie istnieje... Ze stanowiska klasy robotniczej
kwestja zydowska—to, z jednej strony, kwestja nienawisci rasowych,
jako objaw reakcji spotecznej, nieodigcznych w pewnej mierze od
wszelkich spoteczenstw, opartych na antagonizmach klasowych, —
nienawisci, wybuchajacych w najbardziej demokratycznych nawet
panstwach burzuazyjnych. Klasa robotnicza wie, ze tylko gruntowne
przeistoczenie ustroju kapitalistycznego moze usungé ataki niena-
wisci do ,,zydostwa“. Z drugiej strony i przedewszystkim, kwestja
zydowska—to kwestja réwnouprawnienia obywatelskiego zydéw,a wiec
w naszych warunkach jedno z tysigca zagadnieh spotecznych, dla
ktérych jednego wspdlnego rozwigzania nalezy szukaé gdzieindziej.

Klasa robotnicza uznala, ze kwestja nieurodzaju u nas, jak
w Rosji—to kwestja systemu politycznego, ze podniesienie prze-
mystu—to kwestja systemu politycznego, ze kwestja narodowoscio-
wa— to kwestja systemu politycznego, ze rewizje senatorskie — to
kwestja systemu politycznego, ze autonomja krajowa — to kwestja
systemu politycznego, ze kwestja zydowska — to kwestja systemu
politycznego. Dla klasy robotniczej wszystkie kwestje spoteczne
utonely w jednej, w niej znalazty rozwigzanie, a wyrazem tej jed-
nosci byt rok 1905-ty i jedno$¢ Swiadomych robotnikéw wszellsich
narodowos$ci w Panstwie, ktérej chrzest dziejowy oznajmit 6w rok.

Wowczas to podniesiono ,kwestje zydowska* jako odrebna,
rasowa, religijng— ze strony przeciwnej. Postawienie ,kwestji zy-
dowskiej“ pod »dyskusje“ na pierwszym planie byto posunieciem ze
strony kontrewolucji na szachownicy politycznej dla zatamowania
ruchu masowego. Dla odwrécenia uwagi publicznej od zatargu po-
litycznego, od antagonizméw klasowych i polityczny<!|fcj<ontrrewo-
lucja wysuneta nienawi$¢ i antagonizmy rasowe, antysl*&tyzm. Za
pionka w grze ,ku postawieniu kwestji zydowskiej*“ pod ,,dyskusje*
stuzyty woéwczas szumowiny spoteczne, za cene—wodki i kietbasy.

U nas dzi$ funkcje tego pionka petnit dobrowolnie, na-
wet nie za wodke i kietbase, — ,,postep polski“! | dlatego tylko
»szczerzy lewicowcy”, ktérych jedynym zasobem jest rzeczywiscie
,dobry ton“, moga gra¢ na reke tej grze ciemnych poteg i na hasto
pogromu antysemickiego rozsias¢ sie, ,,wystawiwszy brody swoje*,
do dyskusji nad ,kwestjag zydowska*.

Dla $wiadomej klasy robotniczej niema dzi§ ,kwestji zydow-
skiej“, jako kwestji rasowej i religijnej. Jest jedna tylko kwestja:
spoteczno-polityczna i jedno rozwigzanie najpilniejsze dla wszyst-
kich bolgczek spotecznych. Swiadomy proletarjat wie, ze wybuch
antysemityzmu w kraju naszym, to tylko nowe ogniwo w tancuchu
kontrrewolucyjnej hanby burzuazji polskiej, logicznie nanizane obok
orgji neoslawizmu, wie, ze jedyna, ,rzeczowa i powazna dyskusja“
z ta hanbg — to radykalne rozstrzygniecie kwestji, postawionej
przez rok 1905-ty. (Mt ot 14 z dnia 5 listopada 1910).



Warto dzi$ przypomnie¢ to, nie chwalbie gwoli, nie
po to tylko, zeby pokazaé, jak sie rozpoczat 6w nowy
okres antysemityzmu polskiego i kto stangt oporem temu
objawowi kontrrewoluciji, lecz po to, by zrozumieé, co sie
stato w dwa lata pOzniej; orgji zdziczenia ,bojkotowego“,
ktéra sie poczeta w roku 1912, nie sposob oceni¢ nalezy-
cie bez znajomosci pierwszych objawdéw ,,0odzydzania po-
stepu polskiego“. Musiata zgnilizna reakcji do cna strawi¢
wszystko, co byto dopiero podgnite w burZuazji polskiej,
aby dojs¢ mogto do ohydy lat ostatnich.

ROZDZIAL 5.

Walki klasowe i prady spoteczne $réd zydéw
w Krolestwie Polskim.

Do narowdw bezmysinych nalezy traktowanie kwestji
zydowskiej przez potepianie w czambut lub bronienie ,,zy"
déw wogole”, przeciwstawianie antysemityzmu i filosemi-
tyzmu. Jest to sposéb myslenia, ktory do zadnych rezul-
tatow doprowadzi¢ nie moze. Nie byli zydzi w przesziosci
nigdy i nigdzie ,masg jednolitg®, wrzaly srdd nich zatargi
ekonomiczne, Scieraly sie prady rozliczne. Wystawiana ,,so-
lidarno$¢ zydowska*“ przejawia sie o tyle tylko, o ile gru-
pa spoteczna, podlegajgca przesladowaniom, broni sie prze-
ciw nim wspolnymi Srodkami, lecz pomijajac te instyktow-
ng obrone przeciw wspolnym wrogom, toczytla sie zawsze
walka wyzyskiwanych przeciw wyzyskiwaczom, byty bunty
przeciw ,starszyznie“, zazdrosnie strzegacej swojej wiadzy.
Tymbardziej istniejg te starcia w okresie kapitalistycznym,
w okresie ostrego ujawnienia roéznic klasowych.

Nie mamy, niestety, w literaturze ani jednej pracy,
ktéraby z tego punktu widzenia przedstawita nam spote-
czenstwo zydowskie w Polsce.

Podjg¢ sie takiej pracy mogtby tylko marksista, wy-
szkolony w badaniach spotecznych, a znajgcy nawskros to
spoteczenstwo, wiladajacy jezykiem, ktérym postuguje sie
dotad jego wiekszos¢. Dla piszacego te stowa badania ta-
kie juz dla braku znajomosci jezyka sa niedostepne. Jed-
nak niezbednem jest zorjentowanie sie przynajmniej w naj-
ogollniejszych zarysach w tej kwestji podstawowej. Wiec,
nie silac sie na jej wyczerpanie, poruszy¢ ja musimy.

Zyda robotnika od zyda kapitalisty wyzyskiwacza dzieli
oczywiscie przepas¢ nieprzebyta. Lecz i pomiedzy dréb-



nym kramarzem zydem a kupcem hurtownikiem lub zamoz-
nym wiascicielem sklepu istniejg przeciwienstwa wielora-
kie. Sg to antagonizmy, nie réznigce sie niczym od anta-
gonizmow klasowych $rdd innych spoteczenstw. Bracé jed-
nakze w rachube trzeba, ze i kapitalista zydowski i pro-
letarjusz wyszli ze srodowiska owego ,,zydowstwa“, ttumu
matomiasteczkowego, i nawet gdy wyodrebniaja sie z nie-
go, nie zaraz wylamujg sie z pod jego wpltywdéw. To Sro-
dowisko zas, Srodowisko owych zydéw matomiasteczko-
wych, wyrostych w ghetto, obcigzonych dziedzicznie spus-
cizng przesladowan krwawych, spuscizna wyzucia z praw
elementarnych obywatelskich, istnieje u nas dotad, wptyw
swo0j wywiera, oddziatywa przemoznie na ideologje ogrom-
nej wiekszosci zydow.

Tego sSrodowiska zydow matomiasteczkowych cechg
zasadnicza jest zacofanie, fanatyzm religijny, ciemnota,
brak kultury. Nie moze byc¢ inaczej. WidzieliSmy, ze na
Zachodzie odbyt sie na przetomie wiekéw 18-go i 19-go prze-
wrét duchowy, nastapita emancypacja nietylko pod wzgledem
potozenia prawnego, lecz roGwniez emancypacja religijno-oby-
czajowa: panowanie ,starszyzny“ zostato ztamane, nastat
judaizm reformowany. W Polsce tego nie byto. Kabal pa-
nuje dotad ideowo, wytamac¢ sie z pod jego wpltywu tru-
dno, zdoby¢ sie na to mogg tylko jednostki ekonomicznie
niezalezne, nie zwigzane z gromadg wszystkimi wiezami
zycia codziennego.

Do jakiego stopnia rabini dzi$ jeszcze bronig najdzi-
waczniejszych przepisow obrzadkowych, $wiadczy odezwa,
wydana przez zjazd rabinéw w Siedlcach w r. 1913, w kt6-
rej méwi sie, ze rady i przestrogi tu udzielane sg ,jakby
czescig zakonu*. Wiec zabrania sie czytania pism, broszur,
i ksigzek tresci niereligijnej. ,,Unika¢ tego maja nawet ci,
ktérzy zmuszeni sg czyta¢ jakgkolwiek gazete dla spraw
interesu; zabrania im sie surowo czyta¢ inne artykuly ga-
zety, jak feljetony i t. p.“. Nakazuje sie przestrzeganie sa-
batu: ,nie da¢ nastawia¢ samowaru chociazby przez nie-
zyddéw; nie wolno przekracza¢ ftchum (t. j. oddala¢ sie
wiecej niz 2000 krokéw za miasto) i nie wolno miec¢ przy
sobie nawet chustki do nosa w miejscowosci, gdzie niema
ejrew’u, tak samo nie wolno nosi¢ zegarkéw — wbrew
tym, ktérzy twierdza, ze zegarek jest bizuterjg; — nie wol-
no tez czesa¢ wilos6w grzebieniem w sobote“. Zabrania
sie dalej niewiastom ,wychodzi¢ z obnazonymi rekami®;
zabrania sie wspoélnych przechadzek miodziencéw i dziew-
czat, oraz tancow. W Kkoncu czytamy; ,Bardzo, bardzo
wielkim grzechem jest golenie brody, bowiem golacy i go-
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lony przekraczajg pie¢ przykazan, przeto nalezy kara¢ ostro
tych, co przeciw temu wykraczajg“. — To nie dokument
z trzynastego, lecz z wieku dwudziestego!
Wszecnwiladztwo kahatlu ma za podstawe fakt, Zze re-
ligja zydowska stata sie przedewszystkim splotem przepi-
séw obyczajowych, ktérymi zostaje omotana jednostka.

Dla prawowiernego zyda dotad religja w’ jtej forniie, ktérg
jej nadatlo prawodawstwo Ezdrasza, jest osig zycia; cale jego zycie,
az do najbtat\szyct\ drobnostek zycia, jest przesycone religja. Wy-
czyszczenie garnka jest dla niego nie czynnoscia gospodarstwa,,
lecz najwyzsza sprawa zycia, sprawa religijng*).

Ten kult religijny rozcigga 'sie na wszystko. Nawet
noszenie dlugiego odzienia wierzchniego, ,,kapoty* lub ,,cha-
tata“, stato sie przepisem religijnym; zyd, po raz pierwsz"™»
wdziewajgc kusa marynarke, dopuszcza sie buntu. Przy-
czym ciekawe, ze te odziez wiasciwie kiedy$ narzucono zy-
dom gwaltem, jest ona pozostatosScig Sredniowiecza.

Pamietajmy, ze czes¢ znaczna tych przepiséw obycza-
jowych ma na celu nic innego, tylko wyodrebnienie wtasnie zy-
dow od otaczajgcego ich ogdtu. Takie juz miato znaczenie
prawodawstwo Ezdrasza, na ktéorym te przepisy sie opieraja:
w piatym wieku przed Chr. ustanawia sie ono za zgoda
krola Perskiego Artakserksesa, by ochroni¢ zydéw wraca-
jacych z wygnania, od zlania z otaczajgcymi ich ludami.-
Tak zostato dotad. Zyd ma nie tgczy¢ sie z ,,niewiernymi“
i ,,nieczystymi“. Nie z innych tez powodoéw zydzi prawo-
wierni stronig od ksztalcenia dzieci w szkotach wspélnych
dla dzieci réznych wyznan;

Szkota zydowska, cheder, daje swym[[wyciiowarconi\ tylko'vvie-
dze religijna i hebrajsko-literackag. W oczacli nauczyciela, meta-
meda, $wiat po zakonczenin talmudu nie doznat wzbogacenia wie-
dzy. ,,Co czlowiekowi potrzebne i pozyteczne, zawiera talmud, a cze-
to niema w talmudzie, wiedzie¢ nie trzeba i nie nalezy». Nawet

*) Rupinl c 139

**) Tamze st. 116. Trafnie zaznacza Ruppin, ze mniej Scisle jesT
to odsuwanie od wiedzy wspétczesnej przestrzegane wzgledem dziewczat:
niewiasta nie potrzebuje, nawet nie powinna zna¢ tljory (ksiegi Swietej);
wiec nie tworzy sie szkot zydowskich dla dziewczat, posyta sie je do
szkot mieszanych. To tez u nas w wielu rodzinach zydowskich prawo-
wiernych , kapotowych*“ spotkaé mozna cérki spolszczone przez szkote.
Stad liczne powstajg starcia wewnatrz rodziny, dochodzace do dramatu,
gdy takie panny postepowe zmuszajg wyjs¢ za maz za ,kapociarzy*. Uje-

ta to w forme artystyczna Gabrjeta Zapolska w dramacie ,,Matka Szwar--
cenkopf".
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jezyka krajowego nie uczg w chederach z obawy przed niebezpie-
czenstwem, ktéore stad grozi prawowiernym...

Cheder jest miejscem, w ktorym dziecie zydowskie zostaje
chronione przed nowoczesnym wyksztatceniem i w ktérym zydow-
skos¢ na wschodzie Europy odradza sie z pokolenia w pokolenie”*)»

»Odradza sie zydowskos$¢“—mowi nacjonalista zydow-
ski, — lecz raczej powiedzie¢ nalezy: grzeznie w zabobo-
nach z pokolenia w pokolenie.

Powstatly nastepnie szkoty ludowe specjalnie zydow-
skie nieco wyzszego typu, lecz réwniez strzegace separa-
tyzmu.

Opracowano stat"tyke szkolnictwa poczatkowego
u zydoéw w Kroélestwie Polskim. Przedstawia sie ona tak
dla catego kraju:

do szkdt ludowych poczgtkowych ogélnych uczesz-
czato w roku 1905 dzieci zydowskich 6220;

do szkdt miejskich ogolnych uczeszczato w roku 1904
dzieci zydowskich 405;

do szkét poczatkowych specjalnie zydowskich, rzado-
wych i prywatnych uczeszczato dzieci zydowskich w r. 1910
chtopcéw 2812, dziewczat 5527;

chederéw w roku 1906 byto 3598 i uczeszczato do
nich chtopcéw 68605, dziewczat 10770.

Autor tej statystyki p. Becker dodaje: ,Jezeli zwazy-
my, ze w Polsce mamy znaczna liczbe chederéw niezare-
jestrowanych, to mozemy $miato liczbe dzieci, uczacych
sie w chederach, okresli¢ cyfra 100,000. Faktycznie wiec
cheder jest nieomal jedyna szkota przez ktdrg przechodzg
dzieci zydowskie.

A oto charakterystyka tych chederéw w Polsce, po-
dana przez emisarjusza ,, Tow. szerzenia oswiaty $rod zy-
déw w”Rosji*:

W polskich chederach ucza sie dzieci od lat... 3. Stan hygje-
niczny tych »uczelni* jest okropny. Przez caly dzien siedzi dziatwa
w tym samym brudnym pokoju, w ktérym ludzie $pia, gotuja, a cze-
sto i pracuja.

W chederach tych wykfadane sa: Piecioksiag i Gemmra (Tal-
mud). O innych pierwiastkach niema co moéwi¢. Polski jezyk nie
jest wyktadany. Rosyjskiego mimo wyktadéw dzieci nie znaja.

Metamed jest postacig niekulturalng do najwyzszego stopnia.

Wiekszo$¢ z nich nie czyta nawet prasy zydowskiej. Dzieci
czesto sg bite.

Jednym stowem, hygjeniczny i pedagogiczny stan polskiego
chederu jest wprost niemozliwy; metamedli nie sg przygotowani
do swej pracy i nie moga wykona¢ swych zadan. W ten sposéb
wiec dziecie zydowskie zostaje oddane pod tresure, ktéra przede-
wszystkim ma wpoi¢ bezwzgledng ulegtos¢ dla przepiséw religijno-
obyczajowych.
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A teraz zwazmy: gdy sie méwi o ,,narodowosci zydow-
skiej“, to tej narodowosci nie sposob wyobrazi¢ sobie bez
religji zydowskiej, t. j. bez ,,zakonu*, bez obyczajowo ob-
rzedowej strony zycia zydowskiego. Zyd, ktéry pozbywa
sie tego obrzadku, pozostaje zydem z rasy, lecz o ,naro-
dowosci zydowskiej“ niema juz mowy.

Spoidtem, ktére wiaze narody w jedng catosé, jest
jezyk. Lecz zydzi w tutaczce zatracili swoj jezyk narodo-
wy, jezyk hebrajski. W Polsce méwig oni zargonem. Je-
zykoznawca Boudouin de Courtenay nazywa ten
zargon ,djalektem niemieckim®, lecz doda¢ trzeba chyba:
djalektem, skazonym nadmierng przymieszka wyrazow z roz-
nych jezykoéw. Jezyk hebrajski ma swojg starg literature
przepiekna: bibije i utwory poetow z czasu kultury zydow

w Hiszpanji, owych JehudaBen Halewi, lbn Esra,
i t. d Lecz zargon przeszio$ci nie ma, kultury nie przy-
sparza.

To tez aforyzm Heinego: ,zydowskos$¢ nie jest naro-
dowoscig — jest nieszczesciem* zawiera iscie tragiczng dla
kazdego nacjonalisty zyda prawde. Skoro mozna zacho-
waé narodowos$¢ jedynie wtedy, jezeli sie zachowuje ob-
rzadki, graniczgce z zabobonem i skazujace na ciemnote,
jest to potozenie iScie tragiczne dla tych, co poza tg na-
rodowoscia nie widzg zbawienia.

Warunki, w ktorych zyly i zyja zastepy zydéw mia-
steczkowych, czynig swoje, by wpajaé w umysty zasnie-
dziatos¢ i konserwatyzm. Pogoh za groszem przekupnia,
straganiarza czy sklepikarza sprawia, ze jest on pogrgzony
w wiecznych kiopotach; mysl obraca sie w ciasnym kotecz-
ku. Przed kazda zniiang drzy, bo kazda zwiastuje nowe
kleski. Dodajmy czynnik psychiczny wiecznego strachu
przed przesladowaniem, poktadanie nadziei na tym jedynie,
ze to zto przeminie, przy biernym zachowaniu sie*). Wy-
twarza sie abnegacja polityczna, korzenie sie przed sitg,
zamykanie sie w swoim kole ciasnym.

Z tego srodowiska wyrywajg sie jednostki. Warunkiem
piervyszym jest pewien dobrobyt. Dzieci zamozniejszych
rodzin zydowskich posytane do szkét, wyrywajg sie ze
swego Srodowiska duchowego. Szkota—nawet szkota rusy-

*) Pamietam rozméwke takg z pewnym rzemiesinikiem zydem:
rzecz szla o gwattach i rugach w Rosji wlatach osiemdziesigtych: pytam:
,C0z wy zydzi uczynicie przeciw tym przesladowaniom*“? Odpowied?,
w ktorej byta cala ,madros¢ wiekow", brzmiata: »Nu, przeciez oni nie
wieczni™.
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flkacyjna—polszczy je, samo obcowanie z dzie¢mi polskie-
mi sprawia ten cud. Otoczenie polskie wchtania ,,zywiot
obcy“, z zadziwiajaca tatwoscia. Zwilaszcza u tej czastki
drobnomieszczanstwa zydowskiego, ktéra oddaje sie zawo-
dom wyzwolonym*, nastepuje spolszczenie zupetne: adwo-
kaci, lekarze, literaci zrywaja niepowrotnie ze srodowiskiem
zydowskim, czynig to w znacznej czesci wprost ostentacyj-
nie. Tym samym atoli przestajg na nie oddziatywaé. Zale-
dwie jednostki nieliczne inteligencji zydowskiej staraja sie
o krzewienie os$wiaty s$réd mas zydowskich. Polszczy sie,
asymiluje ze spoteczenstwem polskim czastka réwniez zbo-
gaconego kupiectwa, lecz wlasnie czastka tylko. Znaczna
bardzo czesé¢ zydéw bogatych, owych kupcéw hurtowych
z Nalewek, nie zrywa bynajmniej ze $rodowiskiem, pozo-
stajg zydami ,hatatowymi“i ,prawowiernymi“. Jest to wy-
nik poprostu warunkéw ekonomicznych. Taki pan Rubel-
macher z Nalewek, doskonale moze obej$¢ sie bez pol-
skosci, nawet jezyk polski jest mu niepotrzebny. Jego do-
stawcy — to fabrykanci zagraniczni lub krajowi, a ostatni
gotowi postugiwaé sie w stosunkach z nim jezykiem nie-
mieckim, lub nawet Zzargonem; jego odbiorcy — to kupcy
zydzi z Polski, Litwy, Rusi, lub posrednicy rosyjscy, agen-
ci, réwniez zydzi. Poniewaz handel ten ma dotad formy
pierwotne, taki kupiec bogacz nie odczuwa réwniez po-
trzeby wyksztatcenia ogdlnego i fachowego, dlatego zasa-
da obyczajowa ,ksztalcenia“ synéw jedynie w chederze
nie zawsze zostaje przelamana.

Z drugiej strony, z pos$rod ogdétu matomiasteczkowego
handlarsko-rzemiesiniczego wychodzg robotnicy zydzi. Lecz
oni nie wyrywajg sie w tym stopniu, co proletarjusz in-
nego pochodzenia ze swego srodowiska. — Robotnik pol-
ski — jak kazdy zresztg inny europejski — bez wzgledu na
to, czy pochodzi ze wsi, czy z miasta, gdy dostaje sie
w wir zycia fabrycznego, z szybkosScig zawrotng przeista-
cza sie w nowego zupeinie czlowieka. Caty sposo6b jego
myslenia zostaje wnet przekuty na sposob proletarjacki,
»robociarski“, jak brzmi stdbwko nowe, samorzutnie w sfe-
rze robotniczej powstate. Jego poglady religijne, moralne,
polityczne wnet ksztaltuja sie pod wpltywem decydujgcym
antagonizmu kapitatu i pracy. Stad to zywe poczucie so-
lidarnosci, ktore ze zjadaczy chleba czyni bohateréow, stad
instynkt rewolucyjny. Nawet robotnik, przechodzacy ze
sfery rzemieS$lniczej, byly czeladnik cechowy, lub sproleta-
ryzowany majster, szybko podlega temu wplywowi: tgcza
go wiezy rodzinne z tamtg sferg, lecz wptywy Srodowiska
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»~robociarskiego“ przewazajg, poprostu juz dlatego, ze sro-
dowisko to wielkie.

Inaczej robotnik zyd. Nawet o ile pracuje w przemy-
Sle wielkim, nie odrazu tonie w $rodowisku nowym, gdyz
wspdlna wiara, obyczaj, tradycja, jezyk wiazg go ze S$ro-
dowiskiem zydowskim. Lecz nadomiar takich robotnikow
zydow w przemysle wielkim jest dotad, jak widzieliSmy,,
liczba znikomo szczupta. Zastepy proletarjatu zydowskiego
pracujg raczej w handlu, w rzemiosle, w drobnych fabry-
kach i manufakturach, w chatupnictwie. Juz dlatego nie
zostajg oni wyrwani tak doszczetnie z dotychczasowego
srodowiska, przeciwnie, w ogromnej wiekszosci nie wycho-
dza prawie z niego. Antagonizm pomiedzy kapitatem a pra-
ca oddziatywa oczywiscie na nich, lecz nie wywiera tego.
druzgocacego wpltywu, bo nie jest tak razagco jawnym, jak
w wielkim przemysle. Wiec bytoby wprost cudem, gdyby
nie zachodzity réznice glebokie i dosadne w catym cha-
rakterze, w zyciu duchowym proletarjatu zydowskiego
i chrzescijanskiego. Nadomiar dziata i to, ze przy tych for-
mach ekonomicznych, w ktérych pracujg robotnicy zydzi,,
wyzysk jest wiekszy jeszcze, nedza wieksza, niz w wiel-
kim przemysle. Ta nedza czestokro€ staje sie zupetnie roz-
paczng i beznadziejna, a to roéwniez odbija sie na umysto-
wosci tych mas.

Na owe Srodowisko zydowskie matomiasteczkowe po-
czyna pod koniec wieku ubiegtego oddziatywaé sjonizm¥*)i
ruch, ktérego celem miato by¢é utworzenie w Palestynie
samodzielnego panstwa zydoéw. — Marzenia 0 powrocie
do kraju ojczystego zawsze odgrywaty role w zyciu reli-
gijnym zyddéw, jako marzenie poetyckie. Lecz dopiero w dzie-
wiedziesigtych latach powstata pod wodzag Teodora
Herzla organizacja, majgca urzeczywistni¢ te dazenia..
»Dyplomatyczne rokowania“ Herzla z sultanem tureckim
spetzty na niczym, inne zamiary, jak uzyskanie od rzadu
angielskiego terytorjum na wschodnim wybrzezu Afryki, ce-
lem utworzenia autonomicznej kolonji zydowskiej, réwniez.
Lecz ruch wszczety doprowadzit do innego zgota wyniku:
do powstania silnego nad wszelkie spodziewanie pradu nacjonali’
stycznego sréd zydow.

Zgodnie z ,,duchem czasu*“, z powszechnym w calej
Europie rozpanoszeniem sie $rod burzuarji nacjonalizmu,
rést i rosnie ten prad dotad w site. Poczety sie wysiki

*) Sjon — nazwa pagorka w Jerozolimie, na ktéorym stata Swigty-
nia narodowa zydoéw.
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goragczkowe $rod zydow ,,budzenia poczucia narodowego®“,
wysitki, ,uszlachetnienia*“ zargonu, by uczyni¢ zen ,jezyk
narodowy*“.

Marzenia o utworzeniu panstwa zydowskiego prysty.
Nadzieja odzyskania Palestyny z chwilg przewrotu, doko-
nanego w Turcji, stata sie bardziej utopijng niz kiedykol-
wiek. Mdagiby suttan samowladny zgodzi¢ sie jeszcze na
utworzenie prowincji samorzadnej zydowskiej, nie moze
rzad konstytucyjny, ktéry opart sie na pradach nacjona-
lizmu mtodoturkéw. Nacjonalizm turecki zniweczyt nadzieje
nacjonalizmu zydowskiego. Porazka wojenna, ktéra zmusza
turkéw do skoncentrowania swych sit w Azji, czyni jesz-
cze bardziej niemozliwym pomyst takiego odstgpienia pro-
wincji Palestynskiej *). Wiec ludzie trzezwo patrzacy musza
sie wyrzec mrzonki sjonistycznej, lecz prad nacjonalistycz-
ny trwa i wzmaga sie.

Sjonisci podzielili sie wnet na mnéstwo grup, a gru-
py te, odpowiadaja w gruncie rzeczy podziatowi, jaki ist-
nieje w $rodowisku zydowskim: jest frakcja rabinow, ktéra
tgczy Scisle sjonizm z wiarg i obrzgdkiem; — przystosowata
go do kahatu; jest grupa demokratyczna, ktora, zwalczajgc
zaréwno asymilatoréw jak kabat, chce sjonizm uczynié pod-
stawg ruchu demokratycznego $rod zydow; jest frakcja ro-
botnicza, ktéra sjonizm podporzadkowuje potrzebom ro-
botnikow; jest w koncu frakcja sjonistow socjalistow. Kaz-
da za$ z tych grup rozpada sie jeszcze na r6zne odcienia.
Wspblng cechg atoli pozostaje odrzucanie wszelkich tendencji
ku asymitoimniu zydéw, utrzymanie za wszelka ceng odrebnosci
zydbzu, tworzenie narodovosci zydoivskie;.

Walka miedzy temi grupami toczy sie na calej linji.
Jednym z terendow jej jest gmina zydowska. Nalezy zauwa-
zy¢, ze owe gminy zydowskie, ktére w zyciu ogotu zydow-
skiego grajg w kazdym razie role powazng, gdyz majg pie-

*) Mowa tu o wypadkach wojny pomiedzy Turcjg a panstwami
Batkanskimi w r. 1912. Podczas wojny imperjalistycznej pozornie zmie-
nia sie sytuacja: Anglicy, zdobywszy Palestyne, poczeli ‘tudzi¢ zydow
utworzeniem ,,niezaleznego“ panstwa zydowskiego. Lecz te obietnice wia-
trem sa podszyte juz z tego cho¢by wzgledu, ze Angiji imperjalistycznej
wiecej zaleze¢ musi na zachowaniu dobrych stosunkéw z plemionami
arabskimi, niz na wasalu zydowskim. Tymczasem Palestyna jest dzi$
dos$¢ gesto zaludnionym krajem o ludnosci przewaznie arabskiej. Rugo-
wacé tych arabdéw, zzytych z krajem i umiejacych upora¢ sie z warunkami
przyrodzonymi, by sprowadzi¢ zydéw, nie przystosowanych juz do klima-
tu, byloby absolutnym nonsensem. Zwyciestwo Angiji mogtoby doprowa-
dzi¢ do utworzenia panstwa wasalczego w Palestynie, lecz napewno
nie bedzie to panstwo zydowskie. — (Dopisek do 11 wydania).



cze nad szkolnictwem, boznicami, zakltadami dobroczyn-
nesci, rzeznig rytualna, taznig rytualng (t. zw. mykwy), ma-
ja dotad ustr6j mocno plutokratyczny. Podatek do gminy
musi ptaci¢ kazdy zyd, lecz gtos w sprawach gminy, prawo
wyborcze przy wyborach zarzadu jest oparte na cenzusie.
W Warszawie n. p. maja glos tylko ci, co placa najmniej
15 rubli podatku gminnego. Rzagdzg wiec gming bogacze,
i Scieraty sie dotad wsrod nich dwa prady: zydow postepo-
wych, zwolennikéw asymilaciji, i zydéw ,,chataciarzy“,zwolen-
nikow chasydyzmu, wtadzy rabinicznej, kahalnictwa. Sjonis-
ci — demokraci usitujg przeciw tym rzgdom plutokratycznym
zmobilizowa¢ zastepy drobnych kramarzy i rzemies$lnikéw.

W zapasach tych odgrywa tez role sprawa t. zw. lit-
wacka. ,,Litwakami*“ nazwali zydzi warszawscy przybyszéw
z Litwy i Rosji. Nienawidzili ich szczerze, gdyz byli to
wspotzawodnicy niebezpieczni w handlu: przybywali z pie-
niedzmi i mieli stosunki handlowe na rynkach rosyjskich,
wiec wypierali z posterunkéw w handlu z Rosjg hurtowni-
koéw warszawskich. Lecz w dalszym ciggu okazato sie, ze
Llitwacy*, przybywajagcy z Rosji, sg zywiolem na swdj spo-
s6b postepowym i demokratycznym. Bowiem tam, gdzie
zydow jest mniej, kahat nie miat tego wpltywu co w Pol-
sce, nie bylo tego bezwzglednego zachowania obyczaju
i ulegtosci dla starszyzny. Totez w , litwakach* wiasnie zna-
lazt poplecznikéw 6w sjonizm ,,demokratyczny", stali sie
oni zaczynem, ktory poruszyt bagienko kahalne. — Dla po-
lakéw ,litwak staje sie nienawistny, gdyz wnosi do kraju
jezyk rosyjski, co jatrzy i boli. Lecz w Ssrodowisku zydow-
skim matomieszczanskim ,litwak" stat sie czynnikiem bun-
towniczym: zagraza panowaniu ,,starszyzny“,podkopuje wia-
dze rabinatu.

Tak wiec 6w og6t drobnomieszczanski zydowski prze-
zywa niewatpliwie okres przetomowy. Krzyzuja sie tu réz-
ne wplywy i kierunki, a wyklarowanie potozenia nie nastgpito
jeszcze. Nie sg to dla spoteczenstwa polskiego bynajmniej
sprawy obojetne. Skoro bowiem w wielu miastach i mia-
steczkach drobnomieszczanstwo zydowskie stanowi wiek-
szo$¢, to przy sprawie samorzadu miast n. p. nie moze
by¢ obojetne, czy s$rod tego drobnomieszczanstwa zwy-
ciezy zywiot postepowy, czy zacofany, demokratyczny czy
plutokratyczny. Sprawa to tym wazniejsza, ze w Kkraju,
w ktorym rzad prowadzi polityke wynarodowiania i gne-
bienia, moze on latwo znalezé¢ poparcie $réd reakcyjnego
drobnomieszczanstwa i burzuazji zydowskiej. Autor, pod-
pisujagcy sie Ironictis w Przegladzie Codziennym w artykule
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.Mocne stowa, terror i kto zawinit®: twierdzi ka-
tegorycznie: n

Niema, nie bylo i nie bedzie stronnictwa zydowskiego, ani
grupy, stowarzyszenia, klubu, kétka, jednym stowem, najdrobniejszej
organizacji spotecznej zydowskiej, ktérej program zawieratby da-
IZenia_ subjektywnie lub objektywnie wrogie kulturze polskiej w Kro-
estwie.

Pozwolimy sobie mocno zakwestjonowac¢ to ,,niema",
a jeszcze bardziej ,nie bedzie“. Widzimy, ze w Zaborze
jruskim burzuazja zydowska prawie cata jest nawskros ha-
eatystyczna. Przy wyborach w Ksiestwie i na olgzku libe-
ralna burzuazja zydowska taczy sie z junkrami, wyraz-
nymi antysemitami, w blok antypolski i antysocjalistyczny.
Podobnie w Austryji; ,liberalna“ burzuazja zydowska przez
dtugi czas rej wodzita w dazeniach do ,trzymania krétko*
galicyjskiego ,,Hinterlandu“ i dotagd popiera zawsze rzad
wiedenski, gdy przejawia tendencje do utrzymania za wszel-
ka cene hegémonji niemcéw w Austryji kosztem stowian.
Wiec nikt nam zareczy¢ nie moze, ze nie bedziemy mieli
w Krolestwie niebawem $réd burzuazji zydowskiej stron-
nictwa, ktore stanie sie stronnictwem na ustugach rzadu
i bedzie popierato polityke rusyfikatorstwa. Zalgzki tego juz
sa. Sam Przeglad Codzienny, afiszujgc swoje ,,stanie na sta-
nowisku panstwowosci“, toruje droge w tym kierunku. Za-
strzezenie, ze chodzi o ,panstwo prawowe, Rcchstaai™\ nic
tu nie zmienia, gdyz kto staje na tym gruncie, solidaryzu-
je sie z panstwem klasowym, ktore stoi uciskiem i gwat-
tem: konstytucyjne Niemcy potrafig gnebi¢ narody nie go-
rzej od Ros;ji.

Pozornie moze zdawaé sie niemozliwe, aby zydzi
przesladowani i gnebieni w Rosji mogli sta¢ sie przesla-
dowcami polskoéci. Lecz u burzuazji kazda potwornosé
staje sie mozliwg. O wszystkich jej czynach politycznych
decyduje zadza zgnebienia ruchu rewolucyjnego proletar-
jatu, ta pcha ja ku reakcji. Stronnictwo burzuazji zydow-
skiej o podktadzie nacjonalistycznym zydowskim, musi by¢
antyrobotnicze przedewszystkim, ale tez i antypolskie:
obrona koryta i walka o miejsce przy korycie. Jezeli na-
cjonalizm polski doprowadzit do wystugiwania sie reakcji
w imie intereséw klasowych, antyrobotniczych, zwracajac
sie jednoczes$nie przeciw zydom, to nacjonalizm zydowski
dla tych samych powodéw pdéjdzie na ustugi reakcji, zwra-
cajac sie jednoczesnie przeciw polakom. Antysemityzm
polski pcha drobnomieszczanstwo zydowskie w tym wia-
Snie kierunku.
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Totez owo zarcie sie burzuazji polskiej i zydowskiej,
edac wynikiem reakcji polskiej i zydowskiej burzuazji,
est jednoczesi®e gra na reke — ludzi ,prawdziwie rosyj-
skich*.

Z drugiej strony—proletarjat zydowski. Powiedzielis-
my, ze srodowisko matomiasteczkowe wywiera nan wptyw
nader silny. Dotad asymiluje sie on z otoczeniem polskim
mato, poprostu dlatego, ze nie moze, ze wyrasta w wa-
runkach, ktére asymilacje niestychanie utrudniajg. Tylko
sréd proletarjuszéw, bedacych w potozeniu korzystniejszym
od ogé6tu, Ssrod pracownikéw handlowych, znajdujemy
wzglednie sporg liczbe takich, ktorzy przez szkote spol-
szczyli sie i mogg na przekér Srodowisku zerwac¢ z obrzad-
kiem zydowskim, wyrywajgc sie w ten sposob z gheha.
0Og6t robotniczy tego uczynié¢ jeszcze nie moze, znaczha
cze$¢ robotnikéw zydowskich zachowuje obrzadki religji
zydowskiej, uzywa zargonu*).

Tymbardziej podziwia¢ trzeba potege idei klasowej,
ktéra sprawita, ze zastepy robotnikéw zydowskich w roku
1905, porwane wichrem ruchu wolnosciowego, poczuty sie
najzupetniej solidarne z proletarjatem Polski i Rosji, w jed-
nym z nim stanety szeregu. Prysty wtedy odrazu wplywy
Srodowiska, robotnik zydowski w kapocie, méwiagcy zargo-
nem, stanal obok robotnika chrzescijanina, stangt przeciw
kapitaliscie wspotwyznawcy, ku zgrozie i ztoSci burzuazji
zydowskiej, zaréwno jak polskiej i rosyjskiej.

*) Jak faktycznie przedstawia sie sprawa jezyka $réd robotnikéw
zydow, o tym znajdujemy pewne wskazania w Sprawozdaniu z dziatalnos-
ci Biura Posrednictwa Pracy przy Towarzystwie Dostarczania Pracy
ubogim zydom miasta Warszawy. Rejestrowano tam ,stopien wyksztatce-
nia“ robotnikéw, poszukujacyct\ pracy. Ze sprawozdania za rok 1912 wy-
pada; na 3520 robotnikéw dorostych\ byto:

umiejacycti czytac i plsac (lub tylko czytac) Wy{qczme

po zydowsku . . 1033—29,5'4;
analfabetow . . . 33l— 957 %
znato précz zydowsklego Jezyk polskl i rosyjskl lub je-

den z nicbi . 2110 —60,0V0
nie znato jezyka zydowsklego . . 36— 10wy

Zatym v;$réd tych robotnikéw nie znaio mnego jezyka procz zy-
dowskiego 3%°/o» nieco wiecej niz trzecia cze$¢. Dodaé nalezy, ze ci®o-
botnicy przewaznie rekrutowali sie z prowincji, z Litwy i z Rosji. Spra-
wozdanie bowiem wymienia cyfry takie: pochodzito z Warszawy 1101,
2 prowincji 2029, z Litwy i z Rosji 300. Liczba nieznajacych jezyka zydow-
skiego jest nikia. Lecz w kazdym razie ciekawy to jezyk ,,narodowy*, kté-
ry* niekoniecznie zna kazdy robotnik, z pochodzenia nalezacy do tego na-
rodu i zyjagcy $réd niego, a nie zna go tez znaczna cze$¢ inteligiencji
-tego narodu.



~ 79 —

Przejawia sie atoli ten wpltyw Srodowiska na robot-
nikéw zydowskich w tym wilasnie, ze wyzbycie sie obycza-
jowo-religijnej strony zycia, wraz ze wszelkimi zabobona-
mi i przesgdami, odbywa sie trudniej. Wprawdzie i znacz-
na cze$¢ robotnikdw polskich pozostaje dotad w wiezach
klerykalizmu, lecz naog6t wytamujg sie pod wplywem so-
cjalizmu z tych wiezéw stosunkowo tatwo, podczas gdy
u robotnikéw zydowskich odbywa sie to o wiele trud-
niej, wiasnie dlatego, ze obyczajowa strona religji zydow-
skiej cigzy tak mocno na jednostkach.

Dalej przejawia sie wpltyw Srodowiska niewatpliwie
i pod tym wzgledem, ze spora czes¢ robotnikéw zydow-
skich ulegta wplywom sjonizmu, w znaczeniu nacjonalizmu
zydowskiego. W koncu fakt, ze anarchizm, ktory $réd ro-
botnikéw polskich zadnego nie znalazt oddzwieku, znalazt
go sréd robotnikéw zydowskich, zwlaszcza na Litwie.

W koncu zaznaczy¢ trzeba, ze Srodowisko matomias-
teczkowe wywarto swéj wplyw réwniez na organizacje,
ktéra niewatpliwie przyczynita sie wielce do uswiadomie-
nia i organizowania proletarjatu zydowskiego, na O g61n o
ioydowski Zwigzek Robotniczy na Litwie,
w Polsce i Rosji, zwany pospolicie Bundent. Stato sie
tu podobnie jak z Polskg Partjg Socjalistyczng:
jak ta ulegta wpltywom nacjonalizmu polskiego, tak Bund,
acz w mniejszym moze stopniu — ulegt wplywom nacjona-
lizmu zydowskiego.

Chodzi o to, ze Bund, walczac z sjonizmem, jako idea
burzuazyjno-narodowa, z utopijnym dazeniem do utworze-
nia samodzielnego panstwa zydowskiego, uczynit ustep-
stwa na rzecz nacjonalizmu zydowskiego
w znaczeniu zachowania odrebnos$ci zydow-
skiej.

Ujawnia sie to w niektérych wystgpieniach i w zada-
niach, stawianych przez Bund.

Gdy chodzito o okres$lenie stanowiska Bundu w S o-
cjaldemokratycznej Partji Robotniczej Rosji,
przedstawiciele jego roscili pretensje, aby go uznano za
»jedynego“ przedstawiciela proletarjatu zydowskiego w Ro-
sji. O stowko ,jedynego“ toczyly sie namietne spory. Na
drugim zjezdzie wymienionej partji (w roku 1903) upatry-
wano w tym uroszczeniu separatyzm i nacjonalizm. W rze-
czy samej: uznanie tego zadania oznaczatloby ni mniej ni
wiecej, jak potwierdzenie, ze robotnicy zydowscy, ze wzgle-
du na swojg narodowos¢ jedynie, powinni organizowac
sie odrebnie. Oznaczaloby to popieranie separatyzmu tym-
bardziej, ze wcale pokazna liczba robotnikow zydowskich
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w Polsce nalezy do Socjaldemokracji Krolestwa
Polskiego i Litwy, w Rosji potudniowej—do organiza-
cji s.—-d. miejscowych. — Wypadki lat 1905—1906 wykazaty
dosadnie, ze o zadnych specyficznych zadaniach, wiasci-
wych tylko proletarjatowi zydowskiemu ze wzgledu na je-
go narodowos¢, niema mowy, nie byto zadnej akcji wyltgcz-
nie nah przypadajacej. Przeciwnie, robotnicy zydzi w or-
ganizacjach wspdlnych z robotnikami tych narodowoscig
srod ktorych zyja, spekili znakomicie swoje zadanie.
Dalej wysunieto sprawe ,réwnouprawnienia jezyka
zydowskiego*. Zgdanie Bundti brzmi: rownouprawnienie je-
zyka zydowskiego we wszystkich instytucjach panstwowych
krajowych, gminnych. Jest to interpretacja punktu progra-
mu ogoélno-rosyjskiej partji, o ,rownouprawnieniu jezyka
ojczystego z panstwowym®. Jezeli atoli wyobrazi¢ sobie
konsenkwencje tej interpretacji, dochodzi sie do absurdu
zupeilnego. Takie réwnouprawnienie oznacza bowiem ni
mniej ni wiecej, tylko ze kazdy funkcjonarjusz publiczny,
kazdy urzednik, od ministra i prezydenta parlamentu do
kancelisty i stréza nocnego, na catym terytorjum pan-
stwa musi znac¢ koniecznie jezyk zydowski. Inaczej bowiem
0 roéwnouprawnieniu niema mowy, gdyz nie moze chodzi¢
jedynie o to, aby obywatel zyd mial prawo przemawiac
do funkcjonariusza publicznego po zydowsku, lecz oto, aby
ten go zrozumiat réwniez. Poniewaz za$ zargonu nikt nie
zna, précz zydoéw, wypada, ze wszystkie urzedy w panstwie,
kraju i gminie nalezy powierzy¢ zydom. Konsekwencja, jak
widzimy, wrecz Smieszna, ale logicznie wynikajgca z zato-
zenia. Dlaczeg6z dochodzi sie do niej? Jedynie dlatego, ze
Bund, nie chcac sie da¢ przelicytowa¢ nacjonalistom zy-
dowskim, staje w obronie jezyka zydowskiego, tymsamym
separatyzmu zydowskiego, i dochodzi do absurdu.
Podobnie ma sie rzecz ze $Swieceniem sabatu: Bund
stawia zadanie, by ze wzgledu na robotnikéw zydowskich
zwyczaj Swietowania w sobote byt utrzymany, gdzie pra-
cuja zydzi. — Z punktu widzenia robotniczego chodzi
o utrzymanie zwyczaju odwiecznego, wedlug ktorego je-
den dzien w tygodniu pozostaje wolny od pracy. Czy
dniem tym ma by¢ sobota czy niedziela, to spor religijny.
Zydom prawowiernym musi chodzi¢ o utrzymanie sabatu,
gdyz im zalezy na uwiecznieniu réznic zewnetrznych po-
miedzy judaizmem a chrzescijanizmem. Lecz nie ulega kwe-
stji, ze ten zwyczaj odbija sie niekorzystnie na robotni-
kach zydowskich, utrudnia im bowiem—jak widzieliSmy —
prace wspolng z robotnikami chrzescijanskimi. Nastepnie
wspolny dzien Swigteczny, ktéry moze by¢ uzyty na ze-
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brania publiczne i inne potrzeby kulturalne robotnikoéw,
jest pozgdany ze wszech miar w interesach klasy robotni-
czej. Przytym Swiecenie sabatu nie moze by¢ uwazane za
postulat religji zydowskiej, widzimy bowiem, ze zydzi na
Zachodzie zachowujg swa wiare a pracujg przeciez w sobote.
Zadaniem wiec socjalisty, dziatajgcego s$rod zydoéw, powin-
no by¢ raczej wpajanie w robotnikéw zydowskich pogladu
ze dla nich koniecznym jest Swietowanie wspdlne z wiek-
szoscia, $rod ktorej zyja. Jedynie tym, ze narodowos¢ zy-
déw kojarzy sie Scisle ze strona obyczajowa religji zydow-
skiej, ttomaczy sie podnoszenie przez Huna sprawy saba-
tu: utrzymanie sabatu przyczynia sie do utrzymania sepa-
ratyzmu zydow.

Nastepnie wysunieto zgdanie ,,autonomji kulturalnej“.
Ma to oznacza¢ autonomje, dotyczaca wylacznie sprawy
potrzeb kulturalnych pewnej grupy narodowosciowej, przy-
tym autonomji, niezaleznej od terytorjum. — Jeden z pu-
blicystbw Bundu uzasadnia to zgdanie w sposé6b taki: *)
w panstwach, w ktérych zyja ré6zne narody, sprawy, zia-
czone z kulturg narodo'>va, n. p. sprawa szkolnictwa, powo-
duja ostre starcia, gdy pewna narodowos¢ czuje sie upo-
Sledzong i pogwatcona, sg to bolaczki narodowosciowe.
Wiec:

Ani panstwo, ani organy samorzadu, stowem, zadne insiyiu-
j:je o skiadzie rdznoplemiennym nie powinny spetnia¢ tych ,,bolacz-
kowych* funkcji. Ta dziedzina zycia spotecznego powinna by¢ usu-
nietag zict\ rak. Nie podlegajagc inicjatywie prywatnej, te funk-
cje powinny by¢ pozostawione narodom. W ten spos6b narodo-
wosci odgraniczajg sie od siebie. Kazda z nich zarzadza
samodzielnie, bez udziatu innej, swojemi sprawami kulturalnemi—
i tylko dla tego celu — kazda narodowos$¢ stanowi prawne ciato
zbiorowe.

Jest to rozumowanie nawskro$ utopijne. Tylko uto-
pisci bowiem mogg uzasadnia¢ swoje zgdania programowe
tym jedynie, ze sga one piekne i stuszne. Dla socjalde-
mokraty kazde zgdanie polityczne — a takim jest zadanie
autonomji—wynika¢ musi bezposrednio z rozwoju stosun-
koéw spotecznych, dziatajgcych w panstwie kapitalistycznym.
Chodzi wszak o urzeczywistnienie zgdania nie w czasie,
kiedy panstwo kapitalistyczne istnie¢ przestanie, kiedy forma
panstwowosci zostanie zastgpiong przez ustroj socjalistycz-

*). W. Me dem w broszurze, wydanej po rosyjsku pod tytutem:
Socjaldemokracja i nacjonalnyj wopros (Socjaldemokracja a spra-
wa narodowos$ci) Petersburg 1906.

6
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ny, lecz o urzeczywistnienie w obrebie panstwa
kapitalistycznego pewnych form panfnstwowo-praw-
nych, zapewniajgcych mozliwie korzystny rozwoj spotecz-
ny. Totez nie mozna nie zgodzi¢ sie z wywodami Rézy
Luksemburg: N
Autonomja narodowa zydowska, nie w znaczeniu wolnosci
szkoty, wyznania, miejsca zamieszkania oraz réwnouprawnienia oby-
watelskiego, tylko w znaczeniu politycznego samorzadu ludnosci zy-
dowskiej z wkasnym prawodawstwem i administracja w pewnym za-
kresie, rownolegle do samorzadu Krélestwa Polskiego, jest idea cal-
kiem utopijna... Autonomja, ktoéra wyrasta historycznie wraz z sa-
morzadem miejscowym wogoéle, na gruncie nowoczesnego rozwoju
burzuazyjno-demokratycznego, jest istotnie réwniez nieodtaczne od
pewnego terytorjum, jak samo panstwo burzuazyjne, i rGwniez ma-
to daje sie pomysle¢ bez niego, jak ,,nieterytorjalny“ samorzad gmin-
ny lub miejski. Ludno$¢ zydowska podlegta wprawdzie catkowicie
dziataniu nowoczesnego rozwoju kapitalistycznego w panstwie ro-
syjskim i dzieli w odnosnych warstwach interesy ekonomiczne, po-
lityczne i duchowe réznych klas tego spoteczenstwa. Ale, z jednej
strony, interesy te nigdzie nie wyodrebnity sie terytorjalnie w pe-
wien zakres intereséw kapitalistycznych specjalnie ludnosci zydow-
skiej,—sa one jej raczej na catym obszarze paristwa wspélne z miej-
scowg ludnoscig innych narodowosci. Z drugiej strony tenze rozwdj
kapitalistyczny prowadzi nie do wyodrebnienia burzuazyjnej kultury
zydowskiej, lecz dziata w odwrotnym kierunku, prowadzac do asymi-
lacji zydowskich warstw burzuazyjnych, miejskiej inteligencji, do
wchioniecia ich przez zywiot polski lub rosyjski... Odrebnos$¢ na-
rodowa zydéw opiera sie w Rosji i w Polsce gtéwnie na zacofanym
spotecznie drobnomieszczanstwie, na drobnej produkcji, drobnym
handlu, zyciu matomiasteczkowym i—dodajmy nawiasem — na Sci-
stym zespoleniu danej narodowosci z pierwiastkiem wyznaniowym.
Wobec tego odrebno$¢ narodowa zydéw, majgca b'y¢ podstawag nie-
terytorjalnej autonomji zydowskiej, objawia sie nie w formie odreb-
nosci burzuazyjnej wielkomiejskiej kultury, tylko w formie mato-
miasteczkowej niekulturalnosci. Oczywiscie wszelkie starania w kie-
runku ,,rozwijania kultury zydowskiej*“ za inicjatywa garsci publicy-
stéow i tlomaczéw zargonowych, nie wchodzg w rachube. Jedyny
objaw® prawdziwej kultury nowoczesnej na gruncie zydowskim—so-
cjaldemokratyczny ruch proletarjatu zydowskiego—najmniej z natu-
ry swej moze zastgpi¢ brak historyczny burzuazyjnej kultury naro-
dowej zydéw, ile ze sam jest objawem kultury rdzennie miedzyna-
rodowej i proletarjackiej.

I znéw to zadanie czysto utopijne ,,autonomji kultu-
ralnej*, doprowadzajagce do dziwolggéw, ttomaczy¢ mozna
tylko wj*ywem nacjonalizmu na ideologéw Bundu. Miast
zwalczaé separatyzrn, ktory staje sie zabdjczym dla robot-
nikéw zydowskich, tamuje postepy proletarjatu zydowskie-

*) Przeglad Socjaldemokratycny. Rok IV. Kwe-
stja Narodowos$ciowa i autonomja. Str. 805.
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go ekonomiczne i kulturalne, wymyslono utopijke nawet
nie piekng, a w kazdym razie sztuczng i nielogiczng, by-
leby nie da¢ sie przelicytowa¢ nacjonalistom zydowskim.

Konsekwencja wszystkich tych postulatéw Bundn jest
w kazdym razie dagzenie do utrzymania separatyzmu, do
utrzymania odrebnosci, odgradzanie robotnika zydowskie-
go pod wzgledem obyczaju jezyka, kultury od ogdtu kla-
sy robotniczej W gruncie rzeczy jest to nic innego, tyl-
ko utrzymanie dobrowolnego ghetta.

Rozw0j spoteczny prowadzi do asymilacji zydéw sitg
nieprzepartej koniecznosci: grupa rasowa, stanowigca mniej-
szos¢ sréd srodowiska innej rasy, w ktorym zyje, zostaje
wessang przez to srodowisko, o ile nie podtrzymuje sie
sztucznie jej odrebnosci. Przeciwdziata¢ temu procesowi
mozna tylko srodkami mniej lub wiecej sztucznymi, kto-
rych rezultatem zawsze by¢ musi trwonienie sit klasy ro-
botniczej, odwracanie umystéw od walki z reakcjg politycz-
ng i spoteczng. Totez nie watpimy, ze te naleciato$ci na-
cjonalizmu zostang starte przez zycie samo. W miare tego,
jak rzemieslnik i rekodzielnik zydowski przeistaczac sie be-
dzie w robotnika fabrycznego, bedzie on zrywal radykal-
nie ze swoim srodowiskiem, bedzie zespalat sie nietylko
ideowo, lecz rowniez obyczajowo i kulturalnie ze swymi
towarzyszami klasowymi, bedzie sie wyzbywal szczagtko-
Avych przejawéw Sredniowiecza i sam bedzie sie rwat do
kultury ogdlnoludzkiej, ku ktérej toruje droge walka prole-
tarjatu. Miejsce wiec jego moze byc¢ tylko w organizacjach
wspoélnych z robotnikami kraju, w ktérym zyje.

Powstanie partji burzuazyjnej zydowskiej o tenden-
cjach wrogich polskosci jest nietylko mozliwe, lecz niemal
nieuniknione przy ukladzie stosunkéw pomiedzy drobno-
mieszczanstwem polskim i zydowskim. Partja taka musi
by¢ z natury swojej reakcyjna.

Lecz réwniez koniecznym jest wzrastanie wcigz po-
czucia wspoélnosci i Sciste zespolenie proletarjatu polskie-
go i zydowskiego. Ku temu prze rozwdj spoteczenstwa ka-
pitalistycznego.
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ROZDZIAL .

Bojkot.

Starcie nacjonalizmu polskiego i zydowskiego dopro-'
wadzito w koncu do wybuchu ostrego. Powodem zewnetrz-
nym, przypadkowym zgola, a wiasciwie pretekstem tylko
staly sie wybory do Dumy.

Karykaturalne prawo wyborcze wyklucza robotnikow
prawie zupeinie od wpltywu na wynik wyboréw, z*ydzi sta-
nowig w Warszawie trzecig czes¢ ludnosci, lecz $rod vy-
borcéw stanowig blizko potowe kamienicznicy i kupcy zy-
dowscy. Nalezy dodaé ze Narodowa Demokracja stosowa-
ta przy tych wyborach taktyke arcychytrg. Polityka tego
stronnictwa doprowadzita do bankructwa; wiec, czujac, ze
wplywy topniejg, nie chciato ono walki wyborczej. Sprytni
macherzy polityczni zdajg sobie jasno sprawe, ze walka
polityczna zawsze wychodzi na korzys¢ socjalizmu. Moga
nie obawiaé sie, ze robotnicy zdobeda mandat, gdyz przy
ordynacji wyborczej dla Kroélestwa i przy stanie wyjatko-
wym nie ma ku temu mozliwosci, lecz walka ozywiona, po-
ruszajac umysty, przyczynia sie do uswiadamiania mas.
Miata précz tego N.-D. kalkulacje prostg co do innych
stronnictw burzuazyjnych: ani ,realisci“, ani ,,postepowcy*
organizacji nie maja prawie zupetnie; wobec tego N.-D. po-
mimo bankructwa mogta zdoby¢ sporg ilos¢ wyborcow,
a wtedy wynik stawat sie niewatpliwy; o ile za$ niema za-
interesowania wyborczego, prawybojcy innych stronnictw
wogole nie pdéjdg gltosowac, zas N.-D. pchnie w ostatniej
chwili swoich prawyborcéw i zdobedzie bez walki prawie
mandat. Rachuba zawiodta jednak: ospatos¢ wyborcow
chrzescijan zapewnita zwyciestwo zydom. Mianowicie—zy-
dom nacjonalistom, ktérzy, zaniechawszy na chwile walk
pomiedzy sobg, poszli zwartg tawg,— ,,demokraci z mir-
zochistami™™* Nacjonalisci zydowscy w zebraniu wybor—~
cOw rozporzadzali absolutng wiekszoscia.

Wtedy powstaty ,trzy rzeczy od rzeczy* — jak sie.
mowi w grze fantowej. — Niedorzecznoscig pierwszg byto,
ze nacjonalisci polscy zabarwienia postepowego, w tym
panowie i panie z inteligencji zydowskiej, zaklinali nacjo-
nalistow zydowskich w odezwach czutych, by nie przeciw-"

*) Tak zwa frakcje sjonistéw, ztgczonych z rabinami.



stawiali sie ,,woli narodu” i gtosowali na kandydata ,,kon-
centracji narodowej“, p, Kucharzewskiego, ,zlekka“ anty-
semity i przeciwnika réwnouprawnienia zydéw, Drugg—ze
nacjonalisci zydowscy zlekli sie wiasnej odwagi i nie chcieli
wybra¢ kandydata z posréd siebie, ofiarujac mandat ko-
mukolwiek, byle nie byt antysemita. Trzecig, ze zgodzit
sie w takich warunkach przyjg¢ mandat p. Jagieto, przed-
stawiciel bloku Ljundii z P. P. S. Lewicg, wybrany na wy-
borce z kurji robotniczej jedynie dzieki socjaldemokratom,
zgodzit sie przyja¢ wbrew woli znacznej wiekszosci wybor-
cow kurji robotniczej, wbrew protestom z tej strony.

Trzy niedorzecznosci wydaty rzecz niechlujng—bojkot.
Nacjonalisci polscy zaprzysiegli nacjonalistom zydowskim
»Zemste za mandat warszawski“, a zemsty dokonaé¢ umy-
$lili, bojkotujac zydow, bez pytania, kto winien, a kto nie
winien. Po katolicku! Jak podczas rzezi w noc S-go Bar-
ttomieja, kiedy rznieto hugonotéw bez rdznicy, liczac ze
Pan Boég rozrdzni, kto winien, a kto nie.

Powtarzamy; wybory byly pretekstem: do wybuchu
antagonizmu w ostrej formie byloby doszio tak czy owak.
Lecz przebieg jest wprost klasyczny; antagonizm polega*
przedewszystkim na wspdtzawodnictwie ekonomicznym kra-
marzy polakéw i kramarzy zydoéw; wiec wybuch nienawisci
wyzyskano ekonomicznie: kramarze polscy proébuja
upiec swoj placek przy ogniu, wznieconym na kominku po-
litycznym. Odwet za wybory przez zgnebienie konkurentow
handlowych! — Pomyst iscie tykowski.

Grunt ku temu byt dobrze przygotowany przez Nie-
mojewszczyzne, przez obted antysemityzmu postepowego.
Zwartg tawa poszto drobnomieszczanstwo wszystkich od-
cieni za hastem bojkotu, Dopdki szty rozprawy gazeciar-
skie o polityczno-spotecznej szkodliwosci zydéw, o potrze-
bie zapobiezenia, by przy samorzadzie zydzi nie opanowali
miast, o ,,odzydzaniu postepu“, o ,zgubnym wplywie zy-
déw na literature* — tyk stuchat od niechcenia, potakiwat
potgebkiem; lecz gdy padito hasto bojkotu, gdy na publicz-
nos¢ krzyknieto ,nie kupuj u zyda“, poczut interes, roz-
ochocit sie do dzieta. | poszta bestjalna orgjal

Przygrywaty jej fujary i bebny calej prasy burzuazyj-
nej, od Gazety CVarszawskiej do Prawdy. Nigdy jeszcze Pol-
ska nie byla widownig takiej ohydy, takiego zdziczenia
moralnego, takiego rozpasania najpodlejszych instynktow,
takiego chamstwa. Chociaz... nie byla! Czy pamietacie wy-
cie szakaléw na pobojowisku? Pamietacie, jak Narodowa
Demokracja z Gazetg rP"arszazuska na czele podszczuwata



bojéwke ,,narodowg” do mordowania socjalistow. To byio*
jeszcze ohydniejsze.

Lecz wtedy chodzito o sprawy robotnicze, dlatego
wrazliwa i czuta inteligencja polska, to ,serce narodu‘“t
milczata. Teraz za$ panowie i panie po salonikach literac-
kich wzdychaja: ,zy¢ nie mozna w tej atmosferze, zatru-
tej jadem nienawisci. Milusiinscy! to zy¢ w atmosferze pol-
skiego specyficznie kapitalizmu od dawien dawna nie moz-
na; zy¢ petnig zycia mogli i moga tylko ci, co z kapitaliz-
mem walczg. WysScie tego nie czuli, poczuliscie dopiero,
gdy fala btotna, ktora ten kapitalizm wytwarza, zalata wasz
salonik, zaktécita spokdj ,kulturalny®, gdy nastalty stosun-
ki niemozliwe* pomiedzy ,kulturalng®“ publicznoscig pol-
skiej i zydowskiej inteligencji. Lecz rady na to niema: wy
nie pozbedziecie sie juz tej atmosfery, wy zbieracie, cos-
cie posieli: to sg skutki uprawianego przez czas diugi na-
cjonalizmu. Sprawdzito sie u nas, co rzek}t niemiecki poeta:
»~idziemy od humanizmu®, poprzez nacjonalizm, do bestja-
lizmu“. Niema wyjscia dla tych, co w nacjonalistycznym
obtedzie trwaja, jest wyjscie tylko w idei wyzwolenia
wszechludzkiego, w socjalizmie. Kogo nie sta¢ na zerwa-
nie osobiste z ideologja burzuazyjna, dla tego rady niemar
jezeli jest cztowiekiem rzeczywiscie kulturalnym, udusi sie
w tej atmosferze. Trudno — ,,niechaj umarli grzebig umar-
tych®.

Przyjrzyjmy sie objawom bojkotu.

Pierwsze ciosy poszty po linji najmniejszego oporu,
rzucono sie na najstabszych! Inteligencja warszawska po-
czeta bojkotowa¢ przekupki na targach, postanca zyda,
rzemies$lnika, mtodziez ,inteligentna“ stawata przed skle-
pami zydéw, odpedzajgc od nich publicznosé¢; w restaura-
cjach, dokad uczeszcza drobnomieszczanstwo, wyrzucano
muzykantéw zydowskich.

Oto obrazki: w hotelu Saskim wystawal postaniec Jan-
kiel Rotman. Przez lat trzydziesci trzy wystugiwal sie go-
ciom, a ze byt nieposzlakowanej uczciwosci, administra-
cja hotelu polecata go. Tak dozyt Wieku sedziwego. Po
wyborach wyrzucono go z hotelu, na zadanie gosci. Jan-
kiel okazal sie niebezpiecznym wrogiem ojczyzny...

Przekupka Chawa na stare lata chwycita sie szcze-
gbélnego handlu: skupywata w restauracjach gltowy ryb
i sprzedawata ten specjat biedocie zydowskiej na ,uczte“
szabasowg. Po wyborach wiasciciele restauracji zabronili
jej zjawia¢ sie w kuchniach. Chawa okazata sie wrogiem
ojczyzny...

Szymon K. byt agentem fabryki torebek papierowych.
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Biegat od rana do wieczora po sklepach, przyjmujac za-
mowienia. Firma byta polska, Szymon byt sumiennym agen-
tem. Po wyborach w sklepach polskich powiedziano mu,
zeby wiecej sie nie pokazywat, postanowiono bowiem zwra-
ca¢ sie bezposrednio do fabryki, by niedawa¢ zarobku zy-
dowi. Szymon okazat sie wrogiem ojczyzny...

Niebawem poczeto organizowaé sie w celach bojkotu.
W rodzinach polskich wyrzucano lekarzy zydéw, nieraz ta-
kich, ktorzy przez dziesigtki lat stuzyli rodzinie porada,
pod ktérych pieczag lekarska wyrastato drugie juz pokole-
nie. Powazne firmy poczety zrywaé stosunki z adwokatami
zydami. Paniusie warszawskie zwigzywaly sie przysiega na
Matke Boskg Czestochowska, ze nie beda kupowaé w skle-
pach zydowskich.

Tymczasem w sferze kupiectwa ,rdzennie polskiego*
szedt gieszeft na bojkocie co sie zowie. Organem ulubio-
nym tej sfery stala sie Gazeta Poranna Dzva Grosze. Hasta
,»SW0j do swego“! ,Nie kupujcie u zydow*! przybieraty for-
me krzykliwej reklamy kramarskiej. Z trzaskiem ogtasza sie:
»Pierwsza warszawska chrzescijanska fabryka potnikéw*.
Pietnuje sie jako zdrajcéw ojczyzny tych, co majg w skle-
pie puder X., ktory sprowadza z Paryza hurtownik zyd, na-
lezy mieé puder VY., ktéry sprowadza agent polak—szlachcic.

Rzeczywiscie zdaje sie, ze sklepikarzom polskim przy-
byto w pierwszych miesigcach klijenteli. Za to tez poczy-
najag za swdj ,polski towar“ drze¢ ceny wygoérowane, co
znoéw sprawia, ze gospodarne panie z burzuazji poczynaja
tamac przysiege nie kupowania w sklepach zydowskich. | oto
juz po paru miesigcach w”kwietniu 1913 r. pojawia Xse
w | Dwugroszoéwece filipika:

»Istoty, na ktére”~najbardziej liczy¢ przyzwyczajono sie przy
kazdej akcji, gdzie w gre wchodzi dazenie do ideatéw narodowych—
te istoty zdradzajg. To se kobiety ,polki". Zapewne nie wszystkie.
Lecz czes¢ ich tak znaczna, ze oskarzenie stusznie obcigzac¢ “moze
ogot...

9 »Niechze wstret i wstyd ogdlny towarzyszy tym przekupkom
dobra narodowego, ktére osmielg sie popiera¢ handel zydowski.

Niech wyrodne jednostki nie kalaja czystego sumienia polki".

Mozna tedy watpi¢, czy bojkot w dziedzinie handlu
detalicznego bedzie trwat dtugo, czy cel ,,odzydzania“ zo-
stanie osiggniety. Tymbardziej ze nie obchodzi sie tu bez
spekulacji podejrzanych. Mianowicie: wyzyskujac ogoélne
podniecenie, rézni ,,macherzy“-posrednicy namawiajg ludzi
ze sfer urzedniczych, ziemianskich, inteligenckich do za-
ktadania sklepdw, lub nabyv,Mania takich sklepéw od zydow.
Spekiluje sie tu poprostu na bojkot, wmawiajgc w tatwo-
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wiernych, ze ,sklep polski to zioty interes“. Posrednicy
zarabiajg na tej imprezie. Lecz czy kupiec nowoupieczony,
ktérego cata kwalifikacja do handlu polega na tym, ze ma
nazwisko na ski lub wicz , utrzyma sie, to inna sprawa.

Co do handlu hurtowego, ,,0odzydzanie*“ pozostaje na
razie w sferze gadania. Owi kupcy ,rdzennie polscy* mu-
szg zaopatrywac sie w towar prawie wylgcznie u hurtowni-
kéw zydowskich z Nalewek, Gesiej i Franciszkanskiej. Sa
préoby tworzenia ,hurtowni“ rozmaitych, przyczym inicjato-
rzy podszywajag sie niekiedy pod hasta kooperatywne: za-
ktada sie interes hurtowny na udzialy i nazywa sie to ko-
operatywa.

O ile to sa niewinne jeszcze stosunkowo figielki kon-
kurencyjne, to juz wrecz groznym i niebezpiecznym jest ob-
jawem to, co sie dzieje w sferze tak zwanych kooperatyw
kredytowych. Tu bowiem odbywa sie jaka$ rozkietznana
rozpusta grynderska*) Wiadomo, ze kraj nasz jest mato
zasobny w kapitaty pieniezne. Banki istniejgce w znacznej
czesci korzystajg z kredytu zagranicznego, zwlaszcza nie-
mieckiego, a i wielcy przedsiebiorcy poczesci korzystajg
z tego kredytu bezposrednio, majac konto w bankach nie-
mieckich. Najtrudniej jest o kredyt dla przedsiebiorcéw
drobnych. To tez powstata ogromna liczba instytucji kredy-
towych, ktére maja temu zapobiec. Wedlug Edwarda Sto-
jowskiego mamy w kraju: 614 towarzystw pozyczkowo-oszczed-
nosciowych, 82 towarzystwa wzajemnego kredytu, 5 kas
przemystowcéw. Lecz wiekszos¢ tych towarzystw wiedzie
zywot suchotniczy. Niedomagania ich gtownie na tym po-
legajag, ze amatorow pozyczek jest duzo, wkltadow mato
Totez takie towarzystwa ubiegajg sie za wkiadami, ptaca
nadmiernie wysoki procent tym, ktérzy powierzajg im pie-
nigdze, ale tez od pozyczek, wydawanych cztonkom, zdzie-
raja lichwiarskie wprost procenty i koszty ,,dodatkowe*. —
| otéz hasto ,,odzydzania“ dalo asumpt réznym aferzystom
do zaktadania nowych jeszcze ,polskich® i ,,chrzescijan-
skich towarzystw tego rodzaju. Lecz w pierwszych zaraz
paru miesigcach po rozpoczeciu bojkotu pare takich to-
warzystw zbankrutowato, pare ,likwiduje sie“, w innych

*) Wyraz niemiecki ,gruenden* oznacza dostownie zakilada¢. Wy-
raz ten nabral jednak specjalnego znaczenia w latach siedemdziesiatych,
kiedy po naptywie pieciu miljardéw frankéw kontrybucji wojennej, zapta-
conych przez Francje, poczeto w Niemczech zakiada¢ bez liku towarzyst-
wa akcyjne, z ktorych potym, podczas kryzysu ekonomicznego, ogromna
cze$¢ zbankrutowata. Odtad wyraz ,,grynderstwo* stat sie terminem tech-
nicznym dla okreslenia towarzystw akcyjnych, udziatowych, spétkowych,
opartych na watpliwych, podejrzanych podstawach.



skandal nastepuje po skandale. Dla charakterystyki wy-
starczy przypon\nie¢ dzieje , Towarzystwa Wzajemnego
Kredytu Przemystowcow Budowlanych gub. Warszawskiej“,
ktérego dyrektorowie wzajemnie oskarzali sie publicznie
o czyny kryminalne wzgledem towarzystwa, przy pomocy
policji wydzierali sobie dokumenty, wlkamywali sie przemo-
cag do biura, w kohcu stwierdzono sadownie, ze jeden
z tych dyrektoréw byt z wyroku sgdowego trzymany w ,,In-
stytucie moralnej poprawy dzieci w Mokotowie*.

Zanosi sie tedy pono¢ na to, ze bezposrednim skut-
kiem ekonomicznym bojkotu, bedzie ,krach" sréd tapigro-
szow ,,0dzydzonego“ handlu, bedzie ptacz i zgrzytanie ze-
bami w sferze drobnomieszczanstwa ,,rdzennego®.

Temu rozkietznaniu chuci tykowskiej w sferze ekono-
micznej towarzyszg objawy zdziczenia moralnego w sferze
zycia publicznego. Inaczej by¢ nie moze, skoro caty ten
riich oznacza—ze uzyjemy wyrazenia dawnych ludowcéw—
~podporzadkowanie wszystkich intereséw spotecznych in-
teresom drobnomieszczanstwa*“, t. j. najbardziej reakcyj-
nej, najmniej kulturalnej klasy spotecznej.

Jest dla kazdego umiejgcego patrze¢ rzeczg jasna, ze
ten ruch bojkotowy jest zwyciestwem Narodowej Demo-
kracji na catej linji. Nadaremnie probujg przeczy¢ temu
»postepowcy“ w Prawdzie, nikt nie zada klamu p. Jeske-
Choinskieniu ktory sobie i swojemu zmartemu przyjacielo-
wi Janowi Jelenskiemn sprawit satysfakcje ,za dwadziescia
lat poniewierki“, stwierdzajac, ze oni dwaj

za ten antysemityzm byli przez ,,08wiecong, postepowg Pol-
ske*, obalamucong przez doktryne asymilacyjna, bojkotowani lat
dwadziescia kilka. Byli v/stecznikami i obskurantami dla tych, kto-
rzy wypisali dzi$ icf) ,wstecznictwo" wielkiemi jaSkrawemi literami
na swoich sztandarach politycznych--*)-

W rzeczy samej: wystarczy zajrze¢ do dawnych rocz-
nikow Prawdy, by w artykutach tego pisma wymierzonych
przeciw antysemitom, znalezé najmocniejsze wyrazy ha
napietnowanie Prazody z r. 1913

Narodowa Demokracja poniosta byla kleske. Cala jej
polityka prowadzita do bankructwa, stronnictwo poczeto
rozpetza¢ sie, stracito sztandary. Lecz odruch reakcyjny,
ktéry znalazt swoéj wyraz w antysemityzmie, Swiadczy, ze
ow duch obskurantyzmu, gwattu, duch ,,czarnej sotni“ opa-
nowat cate burzuazyjne spoteczenstwo polskie. Od Dzwt(-
groszéwki do Prawdy i Humanisty panuje jeden duch, wy-

*) ,Poznaj zyda“. Warszawa 1913, str. 244.
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tworzyla sie jedna reakcyjna masa. Kto tej masie przewdéd"
niczy¢ bedzie, co do tego nie ma watpliwosci: ci, ktérzy
sg w tej reakcji najbardziej konsekwentni i brutalni. W sta—
dzie rogacizny przewodzi byk najmocniejszy w karku. ,,Po-
stgp* polski, zmieszawszy sie ze stadem, poddal sie prze-
wodnictwu byka.
I nietylko pokrewienstwo duchowe ,postepowcow*

z N.D. wyszto na jaw, lecz i pokrewienstwo z tymi, co
z wszelkim przejawem wolnosci walczg z urzedu. Objawy
sg razace. Oto np. w Nr. 1672 Prawdy z dnia"S lutego 1913 r.
str. 7, p. Leon Brunn pod adresem ,zydOw szczerze spoi-
szczonych* taki stawia postulat:

Ten tylko, na polskim gruncie stojac, zachowa [zupeing wol-
no$¢ ruchéw, kto zerwat zawczasu i nieodwotalnie wszelkie powi-
nowactwo, wszelki kontakt, wszelkie wigzy — nawet w'yznaniowe-
z obozem swoich wspétplemiencéw, tudziez zaskarbit sobie chlub-
nie msciwg i zasadng ich nienawis¢.

A oto notatka dziennikarska z dnia 5 maja 1913 r.

Z rozporzadzenia dowodzacego wojskami okregu wilenskiego,
generala Rennenk ampfa, oficerom podwiadnych mu wojsk za-
broniono ukazywac¢ sie publicznie wtowarzystwie znajomych zydéw.
W rozkazie generata Rennenkempfa zaznaczono, iz zyd nie powi-
nien znajdowac sie w towarzystwie oficeréw. W Wilnie wykonania
rozkazu”pilnuja komendant i adjutanci.

Jeneral Rennenkampj, ktory ,usmierzat Rosje“ w roku
1906, ma wiadze wydawania rozporzadzehn obowiazuja-
cych, pan Leon Brunn jej niema. Za to pierwszy wydaje
dekret, dotyczacy tylko fizycznego obcowania z zydami,
drugi dekretuje zerwanie duchowe. Pokrewienstwo, ba
identyczno$¢ zasad jest zupetna. Ze p. Brunn wskutek swo-
jego pochodzenia zostanie przy pierwszej sposobnosci na-
zwany przez Dwugrosséwka lub nawet swoich kompanéw
z Prawdy— ,,parszywym zydkiem*“, uwypukla jeszcze fakt.

Razacg jest rowniez analogja pomiedzy rozumowa-
niem naszych ,,odzydzaczéw®, a hakatystami niemieckimi.
Bismarck zawsze twierdzit, ze wykupywanie ziemi polskiej
przez ,komisje kolonizacyjng*“ w niczym nie przeczy zasa-
dom ludzkosci: wszak polacy otrzymuja za ziemie rzetelng
cene, a co zrobig z pieniedzmi, czy przegrajg w Monaco”
czy uzyjg rozumnie, to juz ich rzecz. Hakatystyczna teorja
wogole jest bardzo prosta: polacy sag niebezpiecznym dla
narodu niemieckiego zywiotem; w ziemiach polskich od da-
wien dawna siedzi duzo niemcéw; trzeba wzmocni¢ zywiot
niemiecki ekonomicznie, wtedy zywiot polski zostanie wy-
party z tych prowincji, gére wezmie zywiot niemiecki; gwat-
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tu przy tym polakom nikt nie zadaje, tylko dla poparcia
ekonomicznego zywiotu niemieckiego wydaje sie prawa wy-
jatkowe: jak przymusowe wywiaszczenie, zakaz budowania
sie na wiasnej ziemi bez zezwolenia policji; co sie z po-
lakami stanie—to ich rzecz.

Tak rozumujag hakatysci.

A oto jak rozumuje p. Stanistaw Pienkowski, wspot-
pracownik Prawdy, w”broszurze Dwa zywioty: \

Zydzi sa wrogami naszymi — bez wzgledu na uczucia swoje
i przekonania. Musimy wiec raz na zawsze wszelkie zaréwno przy-
jazne jak nienawistne uczucia i rozwazania sprawy tej usungc¢ itrak-
towa¢ dwa te narody, jako dwa zywioly, z ktérych jeden tylko mo-
ze sie tu zostac i zycC...

Celem naszym jest stworzenie wiasnego catkowitego i silne-
go mieszczanstwa, ktérego brak byt gtéwnym powodem wiekowych
nieszczes¢ naszych i niepowodzen. Cel ten musimy w szybkim
i jaknajszybszym tempie osiggnaé, a dwie sg po temu nieodzowne
i wzajem uzupetniajgce sie drogi: bezwzgledny bojkot zydéw, jako
wojna i jako droga negatywna oraz stwarzanie handlu, przemystu
i wszelkich dziedzin pracy—czysto polskich, wogdle — opanowanie
miast i unarodowienie miast naszych—jako droga pozytywna...
Zydzi powinni wiedzie¢, ze w dziejach ich niezwyktych, po dos¢
diugim, tu w Polsce wypoczynku, na wielkim zycia zegarze zaczy-
na bi¢ nowa dla nich godzina, godzina nowego tutactwa, nowych
préb i poszukiwan. Cokolw'iek ich czeka—ich to rzecz, ich to los,.

Zeby analogja byta zupeina, jest i dobijanie sie praw
wyjatkowych. W Zyrardowie, Dagbrowie i innych osadach
tyki miejscowe czynig podania do wadz rzgdowych, zeby
stamtad rugowano zydéw, na tej niby zasadzie, ze zydom
po wsiach i osadach mieszka¢ nie wolno. Prasa zas$ przy-
takuje takiemu dobijaniu sie o stosowanie prawa wyijat-
kowego. Okazuje sie atoli, ze takiego, prawa dotad niema,
gdyz zakaz dla zydow zamieszkiwania na wsi stosuje sie
do Litwy i Ukrainy, nie stosuje sie jednak do Krdlestwa;
tu obowiagzuje jedynie przepis, zabraniajgcy zydom uzytko-
wania rolniizego ziemi ,,nadanej" wiloscienskiej, to znaczy,
ze takich gruntéw kupowaé, ani dzierzawi¢ nie moga, nie
zabrania sie za$ wynajmowania mieszkania lub dzierzawie-
nia domu na gruncie wiloscianskim. | c6z? Odzydzacze
ubiegajag sie o0 zastosowanie prawa, obowigzujacego na
Litwie, do Krélestwa, domagajg sie rugbw na wzoér hakatyl

Podobnie ,iscie polscy ludzie" postanowili petycjono-
waé¢ w ministerjum, aby ograniczono procentowo liczbe
reprezentantéw zydow w Tow. Kredytowym m. Warszawy.
Prawa wyjagtkowe hakatystow przeciw polakom sg barba-
rzynstwem i ohyda. Jak nazwac¢ dobijanie sie polakéw
0 prawa wyjatkowe przeciw zydom?

Pragnac upozorowaé¢ swojg ohydng taktyke, odzydza-
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cze wyprawiajg niekiedy tamance klamliwe i blazenskie.
Oto np. pan Wactaw typacewicz ekssocjalista, swiezo kre-
owany na wodza ,,postepu” polskiego *), takie wytacza ar-
gumenty: heca, wszczeta przeciw zydom, nie sprzeciwia
sie zasadom humanitaryzmu, demokratyzmu, socjalizmu,

gdyz —

Socjalizm sam gtosi krucjate przeciwko przypadtosciom wolnosci
konkurenciji...

Lecz w jakiz to sposéb interes klasowy broni sie przeciwko
przypadtosciom konkurencji? Zali nie przez strejki i zmowy, beda-
ce niczym innym, tylko ostrg formg bojkotu?

Wiec jakze to? Klasa w swej obronie stosowa¢ bojkot moze
i ma prawo? A nardd, wswym bycie zagrozony, nar6éd w celach sa-
moobroniczych, bojkotu uzy¢ nie moze i nie ma prawa.

Socjalisci nie zawsze poprzestajg na formach bojkotu ostrych,
niekiedy posuwajg sie do form—skandalicznych. Czymze bowiem,
jesli nie usystematyzowanym skandalem, jest graniczacy z bandy-
tyzmem sabotage, tak rozpowszechniony dzi§ we Francji?

Lecz jesli chodzi o doznanie dreszczéw zgrozy, poco udawaé
sie mamy do dalekiej Francji? Wszak u nas, na bruku Warszawy,
socjalisci zatatwiali spory niedawne z famistrejkami nozem skryto-
boéjstwa. Ci sami ludzie, ktoérzy dzis w imie radykalizmu spoteczne-
go potepiaja bojkot towaréw zydowskich, nie mieli woéwczas ani
jednego stowa nagany—dla morderstwal To tez trudno jest nam
wierzy¢ dzisiaj w szczero$¢ groméw, miotanych na hasto bojkotu
przez tych, ktérzy sie nim radzi postugujg zawsze, ilekro¢ dla ce-
low wiasnych przyda¢ sie im moze.**)
lle zdan, tyle fatszerstw cynicznych. Tak zwany sabo-

tage (umysine psucie materjatéw i narzedzi) potepiajg so-
cjalisci francuscy. Stosujg go niekiedy anarchisci. Nie jest
tez bynajmniej ,,rozpowszechnionym®, tzg tylko na ten te-
mat bez miary Swistki brukowe w Paryzu, a za nimi pow-
tarza bezmysinie polski postepowiec. Nieprawde tez méwi
o Warszawie: nie byto nigdy ani jednego wypadku, by so-
cjalisci potakiwali morderstwom, objawom teroru ekono-
micznego. Przeciwnie, gdziekolwiek zdarzaty sie czyny roz-
paczne jednostek, spotykaly one surowe potepienie ze stro-
ny prasy i organizacji socjalistycznej. Oskarzenie o ,za-
tatwianie sporéw z tamistrejkami nozem skrytobéjstwa“
pojawia sie czesto w zeznaniach ,,Swiadkéw ochrany“ przed
sgdami wojennymi, przyczym sedziowie nie zawsze prze-
ciez dajg vyiare tym zeznaniom. Pan typacewicz, jako praw-

*) Ciekawa rzecz, prawie wszyscy ,menerzy“ nacjonalizmu pol-
skiego a poczesci i zydowskiego, sg ekssocjalistami, uciekinierami z pod
sztandaru socjalistycznego, ze wymienimy tylko p. p. Dmowskiego, Balic-
kiego, Grabskiego, Niemojewskiego. Okazuje sie, iz wiéry odpadie od so-
cjalizmu nadajg sie jeszcze do tego, by z nich strugala sobie ,figury*
burzuazja w Polsce.

**)  ,Prawda" >io 165S z dn. 11 stycznia 1913 r.
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nik, winien zdawac¢ sobie sprawe, ze powtarzajgc kalumnie,
dotyczace partji, zmuszonych dziata¢ konspiracyjnie, bie-
rze na siebie odpowiedzialno$¢ za wyroki, zapadajgce prze-
ciw cztonkom tych partji pod wptywem nastroju, wywota-
nego opinja publiczna.

Cata argumentacja zdumiewa, gdyz tylko analfabeta
polityczny udawa¢ moze, ze nie rozumie rdznicy pomiedzy
strejkiem Ilub bojkotem w walce wyzyskiwanych przeciw
wyzyskiwaczom, a bojkotem, ktéry stosujg przeciw swym
wspotzawodnikom zydom réwnoprawni z nimi polacy. Trze-
ba obtudy bezgranicznej, by bojkot, pochodzacy z pobu-
dek zadzy przesladowczej przeciw ludziom innego wyzna-
nia i innego szczepu, utozsamiaé z walka klas spotecznych,
nienawis¢ plemienng — z walka klasowa. Analogja bytaby
dopiero wtedy, gdyby robotnicy jednego plemienia bokoto-
wali robotnikow innego za to tylko, ze modwig i wierzg
inaczej. Lecz takag walke plemienng wszak zawsze i wsze-
dzie potepiaja socjalisci, przeciwdzialajg jej ze wszyst-
kich sit.

Totez nie pomoga zadne tamance: heca zydowska,
wszczeta przez odzydzaczéw, jest barbarzynstwem dzikim,
jest powrotem do S$redniowiecza, jest zakatg wszelkich za-
sad humanitarnych.

Gdyby trzeba bylo jeszcze dowodéw, w jakie btoto
bezwstydu osuneta sie burzuazja nasza, dowodem tego jest
zatruwanie dusz dzieciecych. W szkotach, w tych szkotach
polskich, o ktére miodziez nasza walczyta z takim bolia-
terstwem, uprawia sie cynicznie antysemityzm, zaszczepia
sie jad nienawisci plemiennej. Jak jest Zle, o tym Swiad-
czy artykut pod tytutem: ,Przeciw pradowi“, umieszczony
w miesieczniku pedagogicznym Nowe Tory, Czytamy tam:

Miodziez debatuje nad sprawa bojkotu, dziatwa poczyna sie
dzieli¢ na dwa obozy: polakéw i zydéw, a stad krok jeden do czyn-
nego ujawnienia swojego programu narodowosciowego w stosunku
do kolegéw innego wyznania lub otoczenia zydowskiego. Pedagogo-
wie polscy nie moga przejs¢ milczaco obok tego rodzaju ,usSw-ia—
damiania politycznego dzieciarni i musza z calg stanowczoscig
oswiadczy¢, ze bojkot zydowski niemozliwie utrudnia im prace wy-
chowawczg i paczy dusze miodziezy...

Jezeli dawniej byto wzglednie tatwo pohamowaé wybryk ucz-
nia przeciw zydowi, to teraz spotka¢ sie mozna z oporem, bo uczen
czuje za soba poparcie spoteczne, bo teraz wedlug jego pojecia
wszystko mu w tej dziedzinie jest dozwolone..

Mamy wszelkie dane przypuszczaé, ze antysemityzm dzisiej-
szy nie tyle rozwingt sie wsréd miodziezy drogg naturalnego obco-
wania jej z dorostemi, ile z zewnatrz z rozmystem zostal w niej
wzniecony. Spotykamy sie nawet nietylko z wyrazeniem pochwaty
dzieciom za ,,wysoce obywatelskie" uczynki bojkotowe, lecz az z wy-
reczaniem sie w akcji—miodzieza. Ci, ktérzy potepiali udziat mto-



— 4 — %

dzianéw w ruchach radykalnych, dla idei wstecznej, czestokroé¢ po-
stugujg sie nimi niemal wylgcznie.

Baudouin de Courtenay napisat z tego powodu:

To, co sie teraz zaleca miodziezy, polgczone jest z prakty-
kowaniem donbsicielstwa i czynnych zniewag. Dzieci tak wychowa-
ne bedg doskonatymi kandydatami na bandytéw, chuliganéw. (,,W kwe-
stji zydowskiej*. Warszawa 1913 r., str. 58).

Dodajmy: a jezeli szcze$liwy zbieg okolicznosci od
tego ich ocali, to przeciez pozostang zwolennikami brutal-
nej sity. Zaprawieni do przesladowania innych, miodzien-
cy pojs¢ tatwo moga na stuzbe tych, u ktérych to sie le-
piej optaca, na stuzbe rusyfikatorow i germanizatorow, sta-
ng sie zaprzancami, przesladowcami wiasnego narodu. Dla-
tego konczymy ten rozdziat stowami pod adresem truci-
cieli dusz dzieciecych: ,,A ktoby zgorszyt jednego z tych
matych, lepiej mu, aby zawieszono kamien miynski na szy-
je jego i zatopiono go w giebokosSci morskiej“.

ROZDZIAL 7.
'Klasa robotnicza a kwestja”zydowska.

Z[|dumg”podkreslamy fakt: klasa robotnicza odwrécita
sie ze wstretem od hecy antyzydowskiej.

Jezeli przedtym klerykalni matacze ,,Demokracji chrze-
Scijanskiej“ zdotali zawikta¢ w swe sidta zaledwie warstwe
najciemniejszych robotnikéw, to obecnie masy nietylko po-
zostaly gluche na podszepty demagogdédw antysemickich
w rodzaju p. Niemojewskich, lecz odwrdcity sie od nich
ze wstretem. Sprawdzito sie u nas, co czesto zaobserwo-
waé mozna na Zachodzie: $réd rozbestwienia, do ktérego
doprowadza w wynikach swoich kapitalizm, jedynym nosi-
cielem zasad prawdziwie humanitarnych, ideatéw wszech-
ludzkich—jest proletarjat.

Nie znaczy to bynajmniej, ze kazdy robotnik oddziel-
nie wziety stoi wyzej umystowo od krzewicieli antysemi-
tyzmu. Tak by¢, niestety, nie moze wobec istnienia braku
oswiaty, tego wytworu nedzy, wyzysku i niewoli. Lecz cho-
dzi o to, ze Swiadomos¢ klasowa, a nawet — gdzie ta nie
opanowata jeszcze umystéw—instynkt klasowy, ostrzega ro-
botnikdéw, czyni ich nader czujnymi na kazdy objaw reakc;ji.

W danym wypadku robotnicy polscy odczuli odrazu,
ze bojkot, to rozkietznanie chuci tykowskiej, cuchnie reak-



cjg. Jak w roku 1906 od jednego zamachu robotnicy pol-
scy, nawet najmniej nawykli do myslenia politycznego, z za-
patem, przeslicznym w swoich objawach, przyjeli hasto so-
lidarnosci calego proletarjatu w panstwie rosyjskim bez
réznicy narodowosci i wyznania, tak obecnie zareagowali
w ten sposob, ze przedewszystkim obudzito sie w nich po-
czucie solidarnosci z proletarjatem zydowskim.

Zajecie takiego stanowiska wyptywa jasno z programu
partji proletarjatu.

Program socjaldemokratyczny potepia bezwzglednie
wszelki ucisk narodowosciowy i religijny, a partje socjal-
demokratyczne we wszystkich krajach bez wyjatku zwal-
czaly zawsze i zwalczajg objawy takiego ucisku.

W Anglji partja socjaldemokratyczna zwalcza ucisk,
wywierany na Irlandczykach, popiera walke irlandczykow
0 autonomje. Podobnie potepia bezwzglednie ucisk naro-
dow w kolonjach angielskich, w Indjach, czy w Afryce.
Socjaldemokracja Belgji potepia ucisk, wywierany przez
rzad centralny na flamandczykach. W Niemczech socjalde-
mokracja zwalcza polakozercza polityke rzadu i hakatyzmu.

Decyduje tu nietylko poczucie sprawiedliwosci, lecz
jasno zrozumiany interes klasowy. Gdziekolwiek bowiem
klasa panujgca uciska obcy naréd, wzmacnia ona tymsa-
mym swojg wiladze, ktérej uzywa rowniez przeciw prole-
tarjatowi wilasnej narodowosci; kazde przesladowanie stab-
szych zawsze przyczynia sie do wzmozenia reakcji u prze-
Sladowcéw. Nadto walka narodu ujarzmionego o swoje
prawa narodowe prowadzi do tego, ze wtym narodzie wal-
ka klasowa zostaje w pewnej mierze hamowana i paczona.
W takim narodzie bowiem zawsze burzuazja moze tuma'nic¢
masy robotnicze, wmawiajgc w robotnikéw, ze ze wzgledu
na obrone narodowos$ci musza oni zaniecha¢ walki z ucis-
kiem kapitalistycznym wyzyskiwaczéw rodakéw. Nader do-
bitnie objawia sie to na ziemiach polskich Zaboru Prus-
kiego, gdzie burzuazja, szlachta i kler polityce pruskiej wy-
naradawiania nie stawiajg energicznego oporu, lecz za to
tak potrafity otumani¢ lud, ze socjalizm i zwigzki zawodo-
we stabe bardzo czynig postepy. Lecz gdy robotnicy naro-
dow ucisnionych staby biorg udziat w walce klasowej, od-
bija sie to rowniez na robotnikach narodowosci uciskaja-
cych: robotnik polski i irlandzki stajg sie konkurentami,
obnizajgcymi ptace robotnika niemieckiego i angielskiego.
Wiec nietylko z pobudek iiealnych. Ucz réwniez w dobrze zrc-
znmianym interesie wlasnym — politycznym i ekonomicznym, ro-
botnicy musza by¢ przecizvnikami ucisku narodozoosciozeego.

Rozwigzanie ostateczne wszelkie kwestje narodowos-



ciowe moga znalez¢ dopiero w ustroju spotecznym przy-
sztosci—w socjalizmie, Dopiero wtedy bowiem, gdy zniknie
panowanie cztowieka nad cztowiekiem w jakiejkolwiek for-
mie, gdy nie bedzie ucisku i wyzysku, nie bedzie klas pa-
nujacych i klas ujarzmionych, nie bedzie réwniez narodéw
panujacych i narodéw ujarzmionych, gdyz panowanie i ucisk
w niczyim nie bedg interesie, Dopdki istnieje panstwo ka-
pitalistyczne, robotnicy narodu panujgcego, zwalczajac rzg-
dy kapitalistyczne, muszg zwalcza¢ rowniez ucisk narodo-
wosciowy.

Z takich tedy pobudek klasa robotnicza zo Polsce i .u Ro<ji
musi by¢ bezwzglednie przeciwng wszelkiemu uciskaniu i prze$la-
dowaniu zyddw.

Z cala jaskrawoscig wystepuje to w kwestji samorzg-
du. Odzydzacze prawig; trzeba ograniczy¢ prawa zydow,
inaczej przy samorzadzie oni owladng miastami polskimi.
Lecz ci sami ludzie gardiujg réwniez za ograniczeniem
praw wyborczych robotnika polskiego, za oddaniem zarzg-
du miast w rece kapitalistow i kamienicznikéw. Tymcza-
sem zgdaniem robotnikow by¢ musi — powszechne, réwne,
bezposrednie prawo wyborcze z gtosowaniem tajnym, bez
jakichkolwiek ograniczen: Fakt, ze w czesci miast zydzi
stanowiag wiekszos$¢, nie moze odwies¢ robotnikéw polskich
od zasady naczelnej. Wiekszos¢ bowiem stanowi¢ beda
robotnicy chrzescijanscy i zydowscy, robotnikom zas bez
réznicy wyznania zaleze¢ musi przedewszystkim na tym,
by zarzad miast kierowat sie potrzebami og6tu ludnosci,
by nie dostat sie w rece chciwych zysku kamienicznikow
i aferzystéw.

Gdy rozszalat sie nacjonalizm, bedacy objawem pow-
szechnej reakcji w spoteczenstwie burzuazyjnym catego
Swiata, gdy w kraju naszym drg sie nacjonalisci polacy
i nacjonalisci zydzi, stanowisko robotnikow jest jasne: prze-
ciw nacjonalizmowi, przeciw reakcji! Nie jest bowiem tak,
jak niekiedy przedstawiajg sprawe, ze zatarg pomiedzy kra-
marzami polskimi i zydowskimi moze nie obchodzi¢ robot-
nikobw, ze ci moga powiedzie¢: nie nasza rzecz, nie potrze-
ba nam dmucha¢, gdy nas nie parzy. Owszem, parzy! Roz-
szalaly antysemityzm bowiem przedewszystkim jest wygra-
na dla reakcjonistow, jest wzmocnieniem potegi kontrre-
wolucji. Dla robotnikéw nie moze by¢ bynajmniej obojet-
ne, gdy ostatnie $lady liberalizmu i demokratyzmu w pol-
skiej klasie drobnomieszczanskiej zostajg zniszczone wsku-
tek hecy antysemickiej, gdy $réd ogétu drobnomieszczaf.-
stwa zydowskiego wskutek tej hecy wzmaga sie prad na-



— 97 —

cjonalistyczny, wzmacnia sie tendencja do zachowania od-
rebnosci.

Wiec nie obojetnos¢. Hastem by¢ musi: przeciw nacjo-
nalizmowi zaréwno polskiemu, jak zydowskiemn, ze wszystkich sit
przeciw tej zarazie, ktora truje zycte!

Stanowisko zas wzgledem kwestji zydowskiej jest jas-
ne zupetnie dla robotnikéw. Streszcza sie ono w jednym
hasle—za ivolnos¢!

Bowiem kwestja zydowska, w znaczeniu istnienia od-
rebnosci zydéw, jest wynikiem niewoli i ucisku, praw wy-
jatkowych, ktérym podlegali i podlegaja dotad zydzi. Sa
oni takimi, jakimi uczynito ich bezprawie. Caly obskuran-
tyzm, cala zasniedziatos¢ drobnomieszczarnskiego ogétu zy-
dowskiego stad wiasnie pochodzi, ze sita i gwaltem odpy-
chano zydéw od kultury. Ucisk i prawo wyjatkowe wzgle-
dem zydéw istniejg dotad. Rzad carski utworzyt ghetto roz-
szerzone w postaci ,strefy osiedlenia“, broni zydom przy-
stepu do szkot, przesladuje i gnebi.

Owo rozszerzone ghetto sprawito wiasnie, ze sprawa
zydowska w Polsce, na Litwie i Rusi przybrata charakter
odmienny, niz w Europie Zachodniej, przez to, ze zydzi
jako zywiotl matomiasteczkowy nagromadzili sie na ziemiach
dawnej Rzeczypospolitej w nader wielkiej liczbie w sto-
sunku do ogotu ludnosci, a to utrudnia proces asymilacji,
ktéra z takg tatwoscig odbywa sie na Zachodzie. Z chwi-
lg zniesienia ,,granic osiadtosci“, niewatpliwie spore zaste-
py drobnych kupcéw i rzemieslnikéw zydowskich pociag-
neltyby do miast rosyjskich, w ktérych znalez¢ mogg sprzy-
jajace warunki. Tam staliby sie pozyteczni dla rozwoju sto-
sunkéw gospodarczych, podczas gdy obecnie ging z nedzy
w miasteczkach naszych.

Demokratyzacja panstwa rosyjskiego, ktora zniesie pra-
wa wyjagtkowe, rozwigzuje wiec kwestje zydowska. Ze znie-
sieniem bowiem ograniczenia miejsca pobytu ludnosé
zydowska, rozmiesciwszy sie po calym panstwie, stanowi-
taby zaledwie jakie$s 4 procent ludnosci, a wtedy, podob
nie lak na Zachodzie, nieuniknienie ?:05tame ona wessang
crtes srodowiskoj w ktérym zyje.

inne sprawy zwiazane: 2 kwestia ¢ydcwska, tymbardziej
Tnoga 2nalsx¢ roswiazsnie ied"'nis lirzecsywistnisri.is
ogélr.ych igdan wolnoscicv7ych.

Kwestja jez;ykci przestaje byc¢ drazliwa, gdy znikajg
przesladowania. Jezyk urzedowy istnie¢ oczywiscie musi,
a tym nie moze by¢ innu, tylko jezyk, ktérym przemawia
wiekszo$¢ mieszkancow aanego kraju. Nie mozna stawiaé
sprawy tak, ze skoro w jakiej§ miejscowosci przewazaja



zydzi, to w tej miejscowosci obowigzuje ich jezyk. Jakis$
Katuszyn lub Szczuczyn nie stanowia bowiew oazy w pus-
tyni, sa zwigzane z zyciem calego kraju, sga osrodkiem dla
okolicy, gdzie przewaza zywiot niezydowski; wiec nie wiek-
szo$¢ w danym miasteczku, a wiekszos¢ krajowa rozstrzy-
ga. Lecz gdzie istniejg powazne mniejszosci ludnosci, uzy-
wajacej jezyka odrebnego, nie znajacej jezyka krajowego,
ich jezyk musi by¢, rzecz oczywista, uwzgledniany, badz
przez wybieranie funkcjonarjuszéw, ktérzy ten jezyk znaja,
badZz przez postugiwanie sie ttomaczami. Lecz przy roz-
woju oswiaty takich nieznajacych jezyka krajowego zydow
bedzie juz w drugim pokoleniil liczba znikoma, gdyz beda
sie uczy¢ w szkole. W tej znoéw jezykiem wyktadowym nie
moze by¢ inny, tylko krajowy, lecz o ile pokazna mniej-
szos¢ chce tego, jej jezyk n. p. zargon musi by¢ naucza-
ny. Rozumie sie samo przez sie, ze nie moze by¢é mowy
0 krepowaniu kogokolwiek w uzywaniu i pielegnowaniu je-
zyka w stowarzyszeniach i instytucjach kulturalnych. Czy
w takich warunkach ,jezyk zydowski“ utrzyma sie lub nie,
czy bedzie rozwijat sie i czynit zado$é potrzebom kultu-
ralnym jakimkolwiek — przyszto$¢ pokaze.

Przyktad Zachodu uczy dosadnie, ze rozwé) Kkapita-
lizmu prze silg nieprzepartg ku zasymilowaniu zydéw. Od-
rebnos¢ swojg mogli utrzymac¢ jedynie w spoteczenstwie
Sredniowiecznym, kastowym i stanowym, gdzie zaréwno
ogo6t chrzescijanski odpychat ich od siebie, jak i oni dazyli
do tej odrebnosci; majac z resztg spoteczenstwa stycznosé
tylko w ograniczonej sferze, opiera gc swoéj byt na tym,
ze przesztos¢ dziejowa uczynita ich handlarzami i bankie-
rami, ze interes ksigzat, kroléw, a pdézniej w Polsce inte-
res szlachty polskiej czynit ich narzedziami wyzysku, z ma-
sg ludowg narodéw, srod ktérych zyli, nie zlewali sie ni-
gdzie. Kapitalizm, znoszac stany i przywileje, urzeczywist-
nia zasade roéwnosci wobec prawa, pozostawiajgc tylko
jednag nieréwnos¢ — pomiedzy wyzyskiwaczami a wyzyski-
wanymi. Lecz w tym znoszeniu stanow, w tepieniu wszel-
kiej odrebnosci lezy misja historyczna kapitalizmu, pod
tym wiasnie wzgledem stat sie on czynnikiem postepu kul-
turalnego. Stwarza¢ dla zydow, rozsianych $rod spoteczenstw
kapitalistycznych, warunki utrzymania odrebnosci plemien-
nej, znaczy stwarza¢ prawa wyjatkowe, cofaé sie wstecz.

Socjalistyczne spoteczenstwo, ktore bedzie wynikiem
1 zarazem przeciwienstwem kapitalizmu, urzeczywistni za-
sade wolnosci i rownosci. Czynigc wole ludzi decyduja-
cym motywem, w sprawach spotecznych, uniezalezniajgc
ludzi od warunkéw przyrody w wyzszym stopniu, niz moze



to mie¢ miejsce w spoteczenstwach dotychczasowych, mo-
ze spoteczenhstwo socjalistyczne stworzy¢ warunki dla ist-
nienia narodowosci zydowskiej. Przynajmniej mozna sobie
wyobrazié, ze w spoteczenstwie socjalistycznym, gdy mil-
jony ludzi, poczuwajgce sie do wspdélnosci plemiennej, zech-
cg zy¢ skupieni razem, na jednym terytorjum, moze za
wspolnym porozumieniem powstac¢ takie przesiedlenie. Tyl-
ko czy wolwczas zydzi ,zechcag chcie¢™ — mozna watpic.
Zwigzek krwi jest czynnikiem silnym, lecz potezniejszym
od niego jest zwigzek kulturalny z ludzmi, $rod ktérych
sie zyje, zwigzek z krajem, z ktorego przyroda cziowiek
sie zrost. Dlatego jest wielce nieprawdopodobne, aby
w takich warunkach tendencje ku separatyzmowi powstaé
mogly. Przynajmniej widzimy dzi$, ze zydzi, ktérzy zasymi-
lowali sie ze spoteczehnstwem, w ktéorym zyja, stapiaja sie
z nim doszczetnie, czujg sie czionkami tego narodu, do
ktorego weszli.

Dlatego sadzimy, ze wszystkim tym, co marzg o wskrze-
szeniu narodowosci zydowskiej, zycie odpowiedz daje nie-
ubtagana:

Daremne zale — prozny trud.
Bezsilne zlorzeczenia!
Przezytych ksztaltéw zaden cud
Nie wréci do istnienia.

W walce o niepodlegtos¢ w imie ideologji narodowos-
ciowej pisali powstancy polacy na swych sztandarach: ,za
naszg wolnos¢ i waszg“. W walce o wolnos¢ robotnicy zy-
dzi i polacy w imie ideologji proletariackiej moga miec
tylko sztandar jeden wspélny, z napisem: ,,za wolno$¢ naszg"!
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Przedmowa do drugiego wydania.

Broszura niniejsza zostala napisana na Zzyczenie to-
warzyszy, kiedy bojkotowanie zyddéw stato sie hastem zban-
krutowanej politycznie burzuazji i rozszalata orgja antyse-
mityzmu. Wiec, zta czy dobra, broszura byla co sie zowie
aktualng. Lecz — ksigzki podobno majg réwniez swojg his-
torje, a historja tej broszury byta arcykrotka; naktad caty
poza paruset egzemplarzami, ktére zdgzono wysta¢ do Kra-
kowa, ulegt konfiskacie, czytelnikéw tedy broszura nie zna-
lazta. Obecnie postanowiono wydac jg ponownie w warun-
kach, ktére chronig od konfiskaty, lecz czy witadze okupa-
cyjne i ,,najdostojniejsi* ich stuzkowie pozwolg na debit
jej w kraju—niewiadomo. Zapewne dopiero wtedy, gdy ro-
botnicy zdobeda sobie swobode stowa, ksigzczyna ta, na-
réowni z wielu innymi, stanie sie tatwo dostepng. Zycze
mocnho, by wtedy — okazala sie zbyteczng, poniewaz ,kwe-
stja zydowska* bedzie juz tylko wspomnieniem historycznym.

Obecnie, niestety, jest ona az nazbyt zywotng. Woj-
na bowiem na nowo zaostrzyla zatarg i $réd klesk, jakie
zwality sie na nasz kraj, ta sprawa nhalezy do najsmutniej-
szych. W armji carskiej nastréj czarnosecinny byt w pierw-
szym okresie wojny, rzecz oczywista, pielegnowany gorli-
wie. Oficerstwo i zotldactwo wzglede/n zydow uzywato so-
bie bez skruputéw i dusza sie wzdryga na wies¢, co znio-
sta zydowska ludnos¢ Krélestwa i Galicji w tym czasie.
Burzuazji za$ polskiej starczylo podtosci na popieranie tej
ohydy, na pastwienie sie nad ofiarami. Mniejsza juz o taj-
dactwa prasy czarnosecinnej — gorzej, ze donosicielstwo,
oskarzanie zydow o zdrade i szpiegostwo na rzecz niem-
coéw stato sie zaraza niemal powszechna.

Kiedy armja niemiecka wkroczyta do Krolestwa, zdo-
byto sie w Berlinie na sprytny koncept wyzyskania zydéw
dla sprawy imperjalizmu niemieckiego. Na sygnat dany



z gory, cata prasa poczeta da¢ w dudke filosemityzmu,
a ze profesor pruski — jak wiadomo zdawna— potrafi do-
wies¢ wszystkiego, co tylko kaza« dowiedziat sie wnet $wiat,
ze zydzi sa przednig strazg niemczyzny w Polsce, gdyz
méwia jezykiem niemieckim, tesknig do kultury niemiec-
kiej, ktora ich obroni od barbarzynstwa zaréwno polskie-
go, jak rosyjskiego. Na nieszczescie znalezli sie sréd na-
cjonalistow zydowskich w Polsce tacy, ktérzy na lep ten
poszli i szerzyli propagande na rzecz Niemiec. Odpokuto-
waty to srodze zydowskie masy ludowe, zwlaszcza w mia-
stach, ktore zajeta armja carska podczas chwilowego od-
wrotu wojsk niemieckich.

Ta gra w nacjonalizm zydowsko-niemiecki doprowa-
dzita do absurdéw sjonistéw niemieckich i niektérych pol-
skich, ktérzy dogadali sie nawet do tego, ze Polske za-
mieszkujg dwa narody i zupeinie powaznie poczeli rozpra-
wia¢ o tym, ze dla zydéw nalezy w Polsce tworzy¢ pani-
stwo w Panstwie. W Berlinie potakiwano tym absurdom
zrazu, lecz potym zmieniono choragiewke. Historje tych
kretactw wypadnie moze kiedy$s w przysztosci opisa¢ do-
ktadniej. Tu wystarczy, ze wykazemy punkty gtowne.

Naprzéd wiec wystano do Krolestwa jako administra-
toréw landratéw pruskich, ktérzy urzedowali dotad w Za-
borze Pruskim. Czynownicy ci bez wyjatku sa nawskros
konserwatywno-junkierskimi hakatystami i antysemitami.
Wiec gwizdneli na berlinskg polityke, uprawiali swojg i dali
sie srodze we znaki masom zydowskim. Nastepnie rzad
niemiecki spostrzegt sie, ze moze w Polsce liczy¢ jedynie
na zywioty konserwatywno-nacjonalistyczne, a tym samym
antysemickie. Zadawalnia sie wiec tym, ze podsyca wasn
polsko zydowska, szczuje ile moze, potakujagc jednoczes-
nie najwsteczniejszym zywiotom zydowskim.

Srod mas zydowskich zapat dla opiekunéw niemiec-
kich, o ile moze przejawiat sie pod wplywem forsownej
propagandy w pierwszym okresie wojny, ostygt doszczet-
nie. Lecz,'jako smutna spuscizna po okresie okupacji nie-
mieckiej, pozostanie miedzy innymi zaostrzenie wasni na-
cjonalistyczno wyznaniowej. Tymbardziej wiec nalezy uswia-



domionym robotnikom baczy¢ na to, by ani nacjonalizm
zydowski, ani antysemityzm kottunsko-polski nie zatruwat
stosunkoéw robotniczych, a w tej sprawie, tusze, broszura
niniejsza przystuge odda¢ im moze.

Kilka stéw jeszcze niech mi bedzie wolno poswiecic
krytykom broszury. Nie majac pod reka krytyk, napisanych
po ukazaniu sie wydania pierwszego, nie moge odpowia-
da¢ szczegdétowo. Zaznacze tylko, ze srodze rozgniewali
sie na mnie zwlaszcza nacjonalisci zydowscy, zar6wno czys-
tej barwy, jak ,.Bundowcy“. Nie moga mi darowac ze jes-
tem ,,asymilatorem®. Céz czynié, wypadnie mi pogodzi¢ sie
z tym zarzutem. Jestem bowiem w rzeczy samej przekona-
ny, ze jako odrebna grupa spoteczna, zydzi bardzo rychto
w Europie istnie¢ przestang i twierdze: z chwilg, gdy ru-
nat carat, znikla ostatnia nadzieja nacjonalizmu zydow-
skiego.

Zda sie to zrazu paradoksalne, lecz czytelnik, ktory
zada sobie trud przeczytania uwaznie rozdzialu trzeciego
czesci pierwszej i rozdzialu pigtego czesci drugiej, znajdzie
dostateczne, jak sadze, uzasadnienie mego twierdzenia.
Carat bowiem byt tg sita, ktdra, opierajac sie na systemie
przesladowan i ucisku, podtrzymywata sztuczne wyodreb-
nianie sie zydéw. Odkad tej sity nie stato, asymilacja zy-
dow na wschodzie Europy bedzie sie odbywata z ta samg
szybkoscia, z jaka odbywa sie juz dotad na Zachodzie.
Fakty, jakie przytoczytem w swej pracy, sa az nadto wy-
mowne, a fakty maja te wilasnosé, ze frazesem ich zwal-
czy¢ nie sposob.

Biadowaé¢ za$ nad tym zjawiskiem spotecznym moga
chyba ci tylko, dla ktérych obskurantyzm wyznaniowo-zy-
dowski, jedyna ostoja ,,narodowosci“ zydowskiej, jest rze-
cza nietykalng. Bywaja i tacy, lecz z nimi polemizowac¢ nie
sposob.

Moskwa, 2ae ivrze$niu 1918,
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Krauz S. O pochodzeniu cztowieka. .

Kropotkin P. Wiedza wspoétczesna a anarchizm.

Kuczewski Dr. A. O niezbednos$ci wprowadzania w panstwie,
polskim ubezpieczenia spotecznego z punktu widzenia
spotecznej walki z gruzlica.

Lafargue P. Trusty amerykanskie.

Prawo do lenistwa.

Llnderbergowa Sady dla matoletnich.

Lipinski E. Inspekcja pracy.

tunaczarski A. Z historji ruchu robotniczego (O miedzyna-
rodoéwce).

Makowski. Prawo o stowarzyszeniach.

Marcbiewski. J. Antysemityzm a kwestja robotnicza.

Marx K. Wojna domowa.

» Walki klasowe we Francji.
. Praca najemna a kapitat.

Menger Dr. A. Nowa nauka o panstwie.

Niemojewski A. Wybér wierszy (z cyklu Polonja irredenta).

Orsetti M. O promieniach Rontgena i ich zastosowaniu.

Pankiewicz M. Z Parany i o Paranie.

Parwus, Kryzys handlowy a zwigzki zawodowe.

Posner St. Deklaracja praw.

. Domy ludowe w Belgji.
Ransome A. Sze$¢ tygodni w Rosji.
Rudnianski. Przewodnicy ludzkosci.
. Pogadanki filozoficzne.
Rudnicki L. Odrodzenie.
Rzasnicki Dr. A. Choroby zawodowe robotnikéw przemystowych.
Prostytucja a robotnicy (Il wyd.).
Sempmowska S. Z dna nedzy.
Zydzi w Polsce.
Siwik B Na marginesie chwili.
Sokolicz A. Pie$¢ (Szkic dramatyczny na tle W. Rew. Ros.).

Sokotowska Zofja. Interesy gospodarcze Krélestwa Polskiego i Rosji.

Sombart W. Kwestja robotnicza w przemysle.

Stern J. Materjalizm dziejowy i teorja nadwartosci.

Strozecki J. W kwestji wychodzctwa Robotnikéw polskich do
Francji.

Szpotanski St. Poczatki polskiego socjalizmu.

Unszlicbt-Bernsteinowa. Organizacja o$wiaty w Stanach ZjednO'
czonych.

Upton Sinclair. Grzezawisko.

Wasilewski. Litwa i jej ludy.
" Austrya Spoétczesna.
0 Zarys stosunkéw galicyjskich.

Wrzosek S. Zasady ustroju oanstwowego na Zachodzie.

Vandervelde E. Alkoholizm i socjalizm.

Zalewski. Materjalizm historyczny.
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Stow. , Ksigzka* dobiera i kompletuje bibljoteczki dla instytucji ro-
botniczych miejskich i wiejskich — dostarcza podrecznikéw kooperaty-
wom szkolnym, ksigg buchalteryjnych stowarzyszeniom spozywcow — Pro-

wadzi dziat reprodukcji artystycznych i pocztéwek.

Pienigdze na zamoéwione ksigzki nalezy wnosi¢ z géry do Poczto-

wej Kasy Oszczednosci na rk. kontowy Xe 26.



STOWARZYSZENIE SPOLDZIELCZE

LKSIAZKA”

PROWADZI KSIEGARNIE WYDAWNICZA 1 SORTYMEN-
TOWA, ODPOWIADAJACA POTRZEBOM WYZWOLEN*
CZYM KLASY ROBOTNICZEJ.

Dobiera i kompletuje bibljoteczki dla instytucji robotni-
czych miejskich i wiejskich.

Dostarcza podrecznikéw kooperatywom szkolnym.

Posiada ksiegi buchalteryjne i wszelkie druki dla prowa-
dzenia stowarzyszen spozywcow.

Ma na siadzie reprodukcje z dziet artystycznych dla zdo-
bienia lokali instytucji i mieszkann — oraz pocztowkKi
artystyczne.

,KSIAZKA* przyjmuje prenumerate i sprzedaje zeszyty
pism:

OSWIATA, PROLETARJUSZ. SKAMANDER, SPOLDZIEL-
CA, SPOLEM, SWIATLO, W SLONCU, ZDROJ, ZWIAZ-
KOWIEC, ZYCIE ROBOTNIKA ROLNEGO i inne.
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