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Pojecie ,teksty kultury uczestnictwa”, wokoét ktérego ogniskuja sie
prace zebrane w prezentowanym tomie, nawigzuje jednoczesnie
do dwdéch terminéw, dobrze zadomowionych we wspétczesne;
refleksji kulturoznawczej: chcemy przyjrze¢ si¢ kulturze uczest-
nictwa od strony jej wytworéw — fekstow kultury. To drugie okre-
§lenie stosujemy tu w najszerszym zakresie — do opisu wszelkiego
rodzaju produktéw kulturowych o potencjale semiotycznym, co
dotyczy zaréwno utworéw intencjonalnych (np. literatura, film,
muzyka), jak i zjawisk mniej uchwytnych (np. obyczaje) czy bardzo
ztozonych (np. zbiér zachowan danego srodowiska lub grupy).
Owe teksty kultury wyrazajg si¢ za posrednictwem konkretnych
mediéw podstawowych — by odwota¢ si¢ do terminologii Grzego-
rza Godlewskiego — jak stowo, obraz i widowisko, ktérym ksztatt
nadaja poszczegdlne technologie przekazu, na przyktad pismo,
druk, koncert, film, wystawa w galerii czy w witrynie sklepowej
(por. Godlewski 2008: 277-279). Repertuar tych technologii, czyli
zaséb form ekspresji tresci, jest kulturowo zmienny.

Pojecie ,teksty kultury” zawiera w sobie ogromny potencjat
metodologiczny, jest wyrazem dazen strukturalistycznych, post-
strukturalistycznych czy semiologicznych, zmierzajacych do
uchwycenia rozlegtych struktur znakowych; projektuje szerokie
pole dociekan i pozwala badaczom ,czyta¢” nie tylko utwory li-
terackie, ale najrozniejsze zjawiska, jak befsztyk i frytki (Barthes
2008: 107-110), turystyke i $mieci (Culler 1988: 168-183), dzicta
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Rembrandta (Bal 1991) czy internetowy spam (Brunton 2013).
Oczywiscie chodzi tu nie tyle o same teksty, ile o czytanie za ich
posrednictwem samej kultury (konceptualizowanej jako kontekst,
mity czy ramy odniesienia).

Dla prac zebranych w tym tomie — by¢ moze za sprawa konteks-
tu kulturowego, o ktérym jeszcze bedzie mowa — najistotniejsza
jest analiza wspélczesnych tekstéw w odniesieniu do nowego para-
dygmatu kultury, w ktérym one funkcjonuja. Aby dobrze odréznié
to podejscie od innych badan prowadzonych z powodzeniem na
tym polu (socjologicznych, medioznawczych, psychologicznych,
marketingowych), odwotajmy si¢ tu skrétowo do prac Stefana
Zélkiewskiego, azwlaszcza do Tekstow kultury (1988), ktére miaty
duzy wplyw na sformutowanie pytari badawczych lezacych u pod-
staw niniejszego zbioru rozpraw.

Socjologia kultury Zéikiewskiego, formutowana w latach 70.
1 80. XX wieku, stanowi ciekawa mieszanke — krytycznie przetwo-
rzonych — réznorodnych pradéw intelektualnych epoki: struktu-
ralizmu, socjologii marksistowskiej, semiotyki radzieckiej, fran-
cuskiej historiografii i socjologii literatury'. Celem badacza nie
byto bowiem skupianie si¢ wytacznie na funkcjonowaniu tekstéw
literackich w kulturze (sam zreszta podkreslal, ze wyréznianie
obiegu literatury sposréd innych mediéw jest wylacznie zabiegiem
metodologicznym, wydzielajacym tylko jeden typ przedmiotéw
semiotycznych spoéréd ich ogétu, zob. Z6tkiewski 1980: 244-
-245). Przeciwnie — Z6tkiewski §wiadomie i konsekwentnie buduje
projekt zintegrowanych badan nad kultura, proponujac antropolo-
giczng refleksje nad jej tekstami (Zotkiewski 1988: 14). Dlatego tez
przedmiot swoich analiz — owe teksty kultury — definiuje bardzo
szeroko, pansemiotycznie: ,Przez to pojecie rozumiemy wszelkie

! Nie ma tu miejsca na szczegétows egzegeze postawy badawezej Z6tkiewskiego.

Czytelnikéw odsytam do syntetycznych artykuléw: Hopfinger 2003, Mencwel 2012.
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struktury kodowe wtasciwe danej kulturze, a realizujace okreslone
elementy jednego lub wigcej systemu znakéw funkcjonujacego
w tejze kulturze” (Ibidem: 23). Na marginesie warto doda¢, ze
data publikacji 7ekstow kultury nieprzypadkowo zbiega si¢ w czasie
z cytowanymi wyzej publikacjami Cullera (1988) czy Bal (1991)
— tezy Zotkiewskiego wyrastaja z podobnych zrédet i przyswieca
mu zblizony cel, cho¢ realizowany w sposéb odmienny.

U podstaw dociekan Zélkjewskiego mozna umiescié, inspiro-
wane pracami Roberta Escarpita, pytanie: ,,co ludzie robig z danym
typem tekstéw, do czego im ten typ tekstéw kultury stuzy” (Z61-
kiewski 1988: 35). Funkcjonalne podejscie do wytworéw kulturo-
wych jest kluczowe dla jego mysli — przez analize¢ sposobu, w jaki
teksty funkcjonuja w danej zbiorowosci, dochodzimy do wiedzy
o niej samej. Takie postawienie sprawy, wedtug Zétkiewskiego
(Ibidem: 51), odréznia t¢ propozycje od analiz socjologicznych,
ktére za punkt wyjscia stawiaja sobie relacje miedzyludzkie, a na-
stepnie badaja, jakie artefakty w ramach tych relacji powstaja.
Zétkiewski zaczyna od samych artefaktéw.

Wszelkie obserwacje badacza, facznie z rozbudowang i najle-
piej, zdaje si¢, z jego dorobku znang koncepcja obiegéw literatury,
budowane sg na gruncie zasadniczej opozycji miedzy funkcjg se-
miotyczng a rzeczowq tekstéw kultury. W uproszczeniu chodzi tu
o dychotomi¢ mig¢dzy zjawiskami wewnatrztekstowymi (budowa
iznaczenie utworu) a zewngtrztekstowymi (funkcjonowanie tekstu
w kulturze — jego dystrybucja i miejsce w obiegach, por. Zétkiewski
1980: 168). Funkcja rzeczowa tekstéw kultury

wiaze si¢ z ich rolg i miejscem w interakcjach spotecznych, ktére umoz-
liwiajg im, po wynalazku druku, wielko$¢ naktadéw, wartosci rynkowe
egzemplarza, dostepnos¢ kanatéw komunikacyjnych, przestrzenne wa-
runki kolportazu czy upowszechniania, wykorzystanie srodkéw masowej
komunikacji, organizacje czytelnicze itp. (Z6tkiewski 1988: 31).
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Owo skupienie sie na funkeji rzeczowej odréznia koncepcje
Zotkiewskiego od tradycji polskiej szkoty socjologii komunikacji
literackiej i dociekan takich badaczy, jak Edward Balcerzan, Michat
Gtlowiriski, Janusz Stawinski czy Aleksandra Okopien-Stawiriska,
zainteresowanych bardziej znaczeniem (lub znaczeniami) utworu
i relacjami komunikacyjnymi przezen projektowanymi. Dla Z6t-
kiewskiego kluczowa jest za§ owa funkcja rzeczowa, poniewaz

— jak zauwaza:

By okresli¢ funkeje rzeczowa zjawiska (przedmiotu semiotycznego, syg-
nalizowanego przez teksty kultury), trzeba znaé potrzeby spoleczne,
ktére dane zjawisko zaspokaja, trzeba znaé¢ jego geneze¢ historyczna,
umie¢ odpowiedzie¢ na pytanie, do czego stuzy i jakie ma znaczenie
(od czego zaczynamy). Whasciwie zatem petna odpowiedz na pytanie
o funkgje rzeczowsa bedzie odpowiedzig na pytanie o funkcje spoteczna

(Z6tkiewski 1988: 65).

Owo rozréznienie i jego zastosowanie badawcze sa kluczowe dla
niniejszego tomu. Przygladajac si¢ wspélczesnym tekstom kultury,
staramy si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, do czego stuzg one danym
spolecznosciom, i na tej podstawie méwic szerzej o wspétezesnych
zjawiskach kulturowych. Kolejne przemiany na scenie komunika-
cyjnej wprowadzaja nowe zjawiska, a takze utatwiajg ich badanie,

dostarczajac tatwo dostepnego materiatu. Jak pisat Zotkiewski,

analiza tekstow kultury stala si¢ szczegdlnie dostepna i narzucajaca sig
jako metoda pomocnicza czynnosci poznawczych wraz z dwudziesto-
wieczng rewolucja komunikacyjng, wraz z wtargnigciem w tok proceséw
komunikacji spotecznej srodkéw elektronicznych, ktérych dziatanie udo-
stepnilo obserwacj¢ audiowizualnych aspektow kultury (Ibidem: 68).

Co zatem zmienito si¢ za sprawa mediéw elektronicznych na
poczatku XXI wieku? Dochodzimy tu do drugiego z kluczowych

dla tego tomu poje¢ — ,kultury uczestnictwa’, w ktérej zyjemy
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(uczestniczymy?). Takie przynajmniej mozna odnies¢ wrazenie,
gdy wszedzie — od serwiséw spotecznosciowych, przez strony
newsowe, po sklepy internetowe — zacheca si¢ nas do zabierania
glosu, publikowania, wyrazania mysli i emocji. Uzycie tego terminu
pozwala odréznic ten typ kultury od kultury masowej na podstawie
wyposazenia technologicznego — symetryczne media komunikacji
zastepuja formy antysymetryczne. W najwigkszym uproszczeniu
(w modelu idealnym kultury uczestnictwa) konsument kultury
staje si¢ jednoczesnie jej twérca.

Uczestnictwo w kulturze dotychczas pojmowano raczej biernie,
jako ,,0dbiér” przekazu. Oczywiscie nigdy nie chodzito tu o ab-
solutng bierno$¢ stupa telegraficznego, by wspomnie¢ tu chocby
takie koncepcje otwarte na ,twércza zdrade” czytelnikéw jak style
odbioru Glowinskiego, fenomenologia lektury Ingardena czy sche-
mat kodowanie-dekodowanie Halla. Cho¢ koncepcje te réznig si¢
od siebie podtozem metodologicznym (strukturalizm, fenome-
nologia, semiotyka), punktem wspélnym jest tu przeswiadczenie
o tym, ze w akcie odbioru przekaz ulega modyfikacjom. Nowoscia
wprowadzang przez kultur¢ uczestnictwa bytaby zatem swoista
demokratyzacja twérczosci i udzielenie glosu nowym twércom,
bedacym dotychczas wytacznie konsumentami.

Takie postawienie sprawy powinno natychmiast wzbudzié
uzasadniony sprzeciw, poniewaz opiera si¢ na zalozeniu, ze
wezesniejsze formy kultury (zwlaszcza masowej) byly autorytar-
ne i uniemozliwialy ekspresje¢ twércza. Oczywiscie nie chodzi tu
o samo uczestnictwo w kulturze, tylko o skale jego mozliwosci,
ktéra w ostatnich latach — za sprawa technologii elektronicznych
— zwigkszyla si¢ niewyobrazalnie.

Zwracaja na to uwagg Jenkins, Clinton, Purushotma, Robinson
i Weigel (2006) w raporcie Confronting the Challenges of Partici-
patory Culture: Media Education For the 21st Century, w ktérym
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postulujg podejscie calosciowe: nie mysla wylacznie o komunikacii,
tylko o zwiazkach miedzy réznymi technologiami komunikacyj-
nymi i wspélnotami kulturowymi, ktére wokét nich wyrastaja,
i aktywno$ciami utatwianymi przez te technologie. Takie wyko-
rzystanie technologii jest mozliwe tylko wtedy, gdy wspiera je
kultura (Jenkins et al.: 8). Nie chodzi tu zatem o determinizm
technologiczny, tylko raczej o specyficzny moment, utatwiajacy
uruchomienie okreslonego potencjatu kulturowego:

Systemy medialne sktadaja si¢ z technologii komunikacyjnych, oraz spo-
tecznych, kulturowych, prawnych, politycznych i ekonomicznych insty-
tugji, praktyk czy protokotéw, ktére je ksztaltujg i otaczaja. [ ...] Niektore
czynnosci mogg by¢ tatwiejsze przy wykorzystaniu danych technologii,
niz innych a zatem wprowadzenie technologii moze zainspirowaé¢ pewne
uzycia. Jednakze owe czynnosci staja sic powszechne wylacznie wtedy,
gdy wspiera je takze kultura, kiedy odpowiadaja na okreslone potrzeby
w danym momencie historycznym (Ibidem).

Autorzy cytowanego tu raportu definiujg kulture uczestnictwa
jako

kulture charakteryzujacy sie relatywnie niskim progiem dla ekspresji
artystycznej i obywatelskiego zaangazowania, duzym wsparciem dla
twérczosci i dzielenia si¢ swoimi utworami, oraz pewnym rodzajem nie-
formalnej opieki mentorskiej, w ramach ktérej to, co wiadome najbardziej
do$wiadczonym, zostaje przekazane nowicjuszom. (Ibidem: 3).

Dla badaczy istotny jest tu takze aspekt samowiedzy uczestni-
kéw, ktérzy ,wierza, ze ich wktad jest wazny i czuja, Ze taczy ich
pewna wi¢z spoteczna” (Ibidem). Do form kultury uczestnictwa
badacze zaliczaja afiliacje (cztonkostwo w réznorodnych wspélno-
tach internetowych), ekspresje (tworzenie nowych form twérczych,

jak samplowanie, fan-fiction, mash-upy), wspélne rozwigzywanie
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probleméw (praca zespotowa ukierunkowana na okreslony cel jak
tworzenie Wikipedii), dystrybucja (przeptyw mediéw, jak podcas-
ting, blogowanie) (Ibidem).

Wedtug Aarona Alana Delwiche’a i Jennifer Jacobs Hender-
son, redaktoréw tomu 7he Participatory Cultures Handbook (2012),
kultura uczestnictwa — zaréwno jako zjawisko, jak i termin — jest
dos¢ $wieza, a jej poczatki datuje si¢ na potowe lat 80. XX wieku.
Badacze wydzielajg cztery fazy kultury uczestnictwa, wyrézniane
zaréwno na podstawie wydarzen, jak i tematéw badawczych. Faza
pierwsza (Emergence) dotyczy lat 1985-1993 i wiaze si¢ z rozbiciem
monopolu komunikacyjnego przez ARPANET, akademicki pier-
wowz0r internetu, na gruncie badawczym wyraza si¢ za$ badaniami
nad aktywnym, przedinternetowym odbiorem tekstéw kultury
(np. prace Fiske’a i Jenkinsa) (Delwiche, Henderson 2012: 4-5).
Faza druga (Waking up to the Web) to lata 1994-1998 i poczatek
popularnosci internetu (pojawiaja si¢ pierwsze dotcomy) i pierw-
sze prace badawcze dotyczace zjawisk kultury sieci (Ibidem: 5-6).
Faze trzecia (Push-button Publishing) badacze datuja na lata 1999-
-2004 i wiaza z jednej strony z pojawieniem sie¢ tatwych i przyja-
znych systeméw do publikowania tresci w internecie (nie trzeba
juz by¢ programista, by zatozy¢ wiasny blog) oraz z pierwszymi
portalami spolecznosciowymi; nowym fenomenom towarzysza
opracowania badawcze (Ibidem: 6). Faza czwarta (Ubiguitous Con-
nections) to lata 2005-2011, kiedy pojawiajg si¢ kluczowe urzadze-
nia mobilne (jak smartfony i tablety), ktérym towarzysza badania
nad pozytywnymi aspektami nowej kultury (m.in. Lessiga czy
Jenkinsa) (Ibidem: 7-8).

Periodyzacja proponowana przez Delwiche’a i Henderson
w ciekawy sposéb wiaze postep technologiczny z refleksja nad
nowymi zjawiskami kultury, co wspétbrzmi z przywotanymi wyzej

tezami Jenkinsa, dotyczacymi ogniskowania przez nowe techno-
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logie danych potrzeb spoteczno-kulturowych, a takze sprz¢zenia
zwrotnego miedzy kultura i technologia. Dobrym tego przyktadem
moze by¢ pojawienie si¢ w fazie trzeciej blogéw, ktére mozna
ujmowac¢ jako odpowiedz na zapotrzebowanie twércéw na proste
narzedzia do publikowania w sieci.

Warto tu takze podkresli¢ duzy potencjat krytyczny pojecia
,kultura uczestnictwa”, tworzonego w opozycji do kultury zhierar-
chizowanej. Delwiche i Henderson zauwazaja, ze ,funkcje zmo-
nopolizowane przez gar$¢ hierarchicznych instytucji (np. gazety,
stacje telewizyjne czy uniwersytety) zostaly zawtaszczone przez
niezaleznych wydawcéw, strony udostepniajace filmy, wspélnotowe
banki wiedzy czy rozrywke tworzona przez fanéw” (Delwiche,
Henderson 2012: 3). Dobrze ujat to Henry Jenkins w ksigzce
Textual Poachers: Television Fans & Participatory Culture (1992),
w ktérej — inspirujac si¢ pracami Michela de Certeau — pokazuje,
w jaki spos6b kultura fanowska zawtaszcza (na drodze ,ktusow-
nictwa tekstowego”) teksty kultury oficjalnej, co pozwala wyrazi¢
tresci nieobecne w gtéwnym nurcie (Jenkins 1992: 23).

Podsumowujac, kultura uczestnictwa to pojecie do pewnego
stopnia sztuczne, odnoszace si¢ do wptywu nowych form komu-
nikacji (od kserografu po media spotecznosciowe) na tworzenie,
dystrybucje i recepcje tekstéw kultury. W istocie chodzi o to, ze
po czasie do$¢ jednokierunkowych mediéw masowych (telewizja,
prasa, ksiazka masowa) poszerza si¢ pole czynnego uczestnictwa
w kulturze, rozumianego tu takze jako tworzenie tekstéw. Wycho-
dzac z zatozenia, Ze technologie pozostaja w twérczym dialogu
z kulturg (i jej podmiotami), w ktérej powstajg, prowadzimy na
tamach tego tomu analiz¢ nowych zjawisk tekstowych.

Prace tu zebrane podzielilismy na trzy cze¢sci — Teksty, Kultury,
Uczestnictwa — ktérych nazwy nalezy traktowa¢ rzeczowniko-

wo, jako hasta wyznaczajace obszar problemowy. Cho¢ wszystkie
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artykuty na dobra sprawe mogtyby znalez¢ sie¢ w kazdej z tych
czedcl, staralismy sie pogrupowac je w taki sposéb, by uwypuklié
ten aspekt, na ktéry autorzy ktadli najwigkszy nacisk: analiza wy-
tworéw (Teksty), zbiorowosci (Kultury) lub mechanizméw party-
cypacji (Uczestnictwa).

Czes¢ pierwsza (Teksty) otwiera artykut Ewy Szczesnej, po-
§wigcony przemianom poetyki tekstu artystycznego pod wptywem
mediéw cyfrowych. Rozwazania te kontynuuje Urszula Pawlicka,
porzadkujac i konceptualizujac nowe zjawiska w literaturze elek-
tronicznej. Na tekstualny wymiar nowych technologii od nieco
innej strony patrzy Katarzyna Lisowska, analizujac reprezentacje
gatunkéw internetowych w ,tradycyjnej” twérczosci literackiej.

Artykuty Macieja Maryla i Haliny Kudliriskiej przynosza geno-
logiczna analiz¢ nowych zjawisk tekstowych. Pierwszy z tekstéw
dotyczy gatunku powiesci w odcinkach w wydaniu internetowym,
drugi — analizy i konceptualizacji nowego, hybrydalnego gatunku
demotywatora. Dwa kolejne szkice podnosza problem tekstual-
nosci w kontekscie internetowych edycji dziet literackich. Woj-
ciech Kruszewski analizuje kompetencje twércéw internetowych
archiwéw i serwiséw udostepniajacych dzieta literackie, zwracajac
uwage na uchybienia edytorskie. Aleksandra Wéjtowicz, na przy-
ktadzie twérczosci Wactawa Berenta, szkicuje zakres mozliwosci,
jakie otwieraja przed edytorami media cyfrowe. W ostatnim tekscie
z tej czgsci Lukasz Mirocha analizuje materialne aspekty cyfro-
wych tresci wizualnych, skupiajac sie na transmedialnym potencjale
twérczosci nowych mediéw.

Czes¢ druga (Kultury) rozpoczyna si¢ tekstem Jerzego Bo-
bryka, ktéry analizuje wptyw technologii na twérczo$¢ kulturows
w perspektywie teorii czynnoéci. Michat Koza wyréznia, na wzér
,wspolnot interpretacyjnych”, ,wspélnoty memetyczne”, analizujac

komunikacj¢ za pomoca meméw w portalach spotecznosciowych.
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Dominik Antonik przyglada si¢ procesowi kreowania wspdlno-
ty konsumentéw-odbiorcéw wokét marki pisarskiej na przykta-
dzie Wistawy Szymborskiej. Dwa kolejne szkice podnosza rézne
aspekty literackich kultur fanowskich — Anna Perzyriska analizuje
wspdlnotowy charakter gatunku na przyktadzie fanowskiego ,.epo-
su” Pan Severus, adaptacji sagi o Harrym Potterze, Aleksandra Szy-
mit bada zas pisarstwo fanek jako przejaw specyficznej dziatalnosci
antysystemowej na przyktadzie utworéw z gatunku s/ash.

Ostatnig cz¢$¢ tego zbioru (Uczestnictwa) otwiera historyczno-
-teoretyczny szkic Andrzeja Dabréwki, badajacego wptyw techno-
logii pi$miennosci na postep ,autoryzacji” w kulturze, pojmowa-
nej jako mozno$¢ wystepowania w roli autora. Aleksandra Zurek
opisuje relacje miedzy autorkami i czytelnikami na przyktadzie
blogéw gimnazjalistek. Agnieszka Przybyszewska skupia si¢ na
relacjach komunikacyjnych w nowej literaturze, podnoszac ta-
kie kwestie jak grywalno$¢ i performatywny charakter utworéw.
Krzysztof Gajewski natomiast w swoim szkicu rozpatruje kolek-
tywny tekst Wikipedii jako przedmiot badan literackich.

Dwa ostatnie artykuly sa poswiecone problematyce kultury
uczestnictwa w edukacji. Aleksandra Dziak przedstawia postulaty
dotyczace wprowadzenia tekstéw kultury uczestnictwa w obreb
edukacji szkolnej. Opis praktycznej realizacji takich tez przynosi
artykut Ewy Turkowskiej, ukazujacy wykorzystanie liryki cyfrowej
w procesie dydaktycznym.

Tom Teksty kultury uczestnictwa, podobnie jak same teksty
kultury uczestnictwa, to zbiér niejednorodny i o szerokim zakre-
sie. Prezentowane tu prace punktowo skupiaja si¢ na istotnych
zjawiskach tekstowych, projektujac réznorodne pola dla badan
tekstualnych. Z petng swiadomo$cia, ze zaséb tematéw nie zostat
jeszcze wyczerpany, redaktorzy tomu zachgcajg do jak najbardziej

tworczego odbioru — zyjemy wszakze w kulturze uczestnictwa.
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Teksty - kultury - uczestnictwa

Autor definiuje pojecie ,teksty kultury uczestnictwa”, wokét ktérego ogni-
skuja si¢ prace zebrane w prezentowanym tomie. Nawigzuje ono jednoczes-
nie do dwéch terminéw, dobrze zadomowionych we wspétezesnej refleksji
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kulturoznawczej — chodzi o namyst nad kulturg uczestnictwa od strony jej
wWytworéw — tekstow kultury. Owe terminy zostaja oméwione w kontekscie
socjologii kultury. Nastepnie autor omawia zawartos$¢ tomu, ktéry redaktorzy
podzielili na trzy czgsci: Teksty, Kultury, Uczestnictwa — ktérych nazwy na-
lezy traktowac rzeczownikowo, jako hasta wyznaczajace obszar problemowy.
Prace przyporzadkowane do tych czesci koncentrujg sig, odpowiednio, na
analizie wytworéw (Teksty), zbiorowosci (Kultury) lub mechanizméw par-
tycypacji (Uczestnictwa).

Texts of Participatory Culture

This article aims at defining the concept of ,texts of participatory culture”,
central to works collected in the presented volume. The concept dwells on
two terms, well established in contemporary cultural and literary studies,
the reflection on participatory culture from the perspective of its products —
cultural texts. These terms are discussed in the context of the sociology of
culture. Theoretical discussion is followed by the presentation of the entire
volume, which was divided into three parts, namely: Texts / Culture / Par-
ticipation — each term defines a problem area. The articles assigned to these
parts focus on, respectively, the analysis, respectively, the analysis of products
(Texts), community (Culture) or mechanisms of participation (Participation).
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