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Najistotniejszy dla polskiej humanistyki obszar sieci www to ser-
wisy (portale, strony) zawierajace tzw. zrédta. Sg to te adresy in-
ternetowe, pod ktérymi mozna odnalez¢ faksymile dawnych edycji
oraz teksty badanych dokumentéw i dziet. Doniostos¢ wielkiego
projektu, jakim jest publikowanie Zrédet w internecie, wynika prze-
de wszystkim ze zwigkszenia ich dostgpnosci. Jeszcze niedawno
rekopisy Pana Tadeusza czy 111 cz¢sci Dziaddw byty znane tylko
nielicznym filologom, mogacym uzasadni¢ konieczno$¢ konsultacji
z manuskryptami przechowywanymi w krajowych i zagranicznych
archiwach. Wprawdzie wydano podobizny rekopiséw epopei na-
rodowej oraz romantycznego arcydramatu, jednak publikacje te
nie sg powszechnie i tatwo osiagalne i nawet dotarcie do nich
niejednokrotnie wymaga sporego trudu organizacyjnego'. Dzisiaj
kazdy, kto ma dostep do sieci, potrafi szybko odnalez¢ te doku-
menty i przeprowadzi¢ (jesli chce i potrafi) wiasne badania nad
utrwalonym w nich zapisem.

Rosngca zasobno$¢ archiwéw sieciowych, wielo§é narzedzi do
eksploracji tych zasobéw i pracy z nimi — wszystko to nalezy
zapisaé po stronie niewatpliwych osiagniec¢ wspétezesnej kultury.

Warto jednak wytkna¢ zasadnicze braki cechujace tak rozumiang

! Warto w tym miejscu wspomnie¢ chocby jedng z tych edycji tradycyjnych:
A. Mickiewicz, Dziadéw czes¢ I, t. 1, Podobizna autografsw, t. 11, Transliteracje.
Komentarze, oprac. Z. Stefanowska, M. Prussak, Warszawa 1998.
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humanistyke w sieci. Juz na wstepie musze zadeklarowacé: powo-
dem opisywanych przeze mnie deficytéw nie jest z pewnoscia
jakas szczegdlna ignorancja humanistéw w zakresie rozwigzan
oferowanych przez nowe technologie informacyjne; teze taka,
obecng w najnowszym dyskursie pos§wigconym temu zagadnieniu,
uwazam za balamutna. Humanistyka w sieci jest i ma si¢ dobrze.
Jesli odznacza si¢ ona jednak pewnymi mankamentami (a tak jest
rzeczywiscie), to powdd owej utomnosci lezy nie w braku umie-
jetnosci technicznych, lecz zupelnie gdzie indziej.

Formutujac moja teze, przesledzitem wybrane internetowe ar-
chiwa oraz serwisy udost¢pniajace dzieta literackie. Przyjrzalem
si¢ kilku takim inicjatywom: Google Books, Wirtualna Biblio-
teka Literatury Polskiej, Biblioteka Internetowa Wolne Lektury,
Wikizrédta oraz Polska Biblioteka Internetowa. Serwis books.
google.com interesuje mnie tylko jako przedsigwziecie polegajace
na digitalizacji i udostepnianiu w postaci zdje¢ (i plikéw pdf)
dawnych publikacji. Firma Google realizuje jednak na stronie
projektu wigcej: ,,Google Books pomaga w przeszukiwaniu zawar-
tosci ksigzek i znajdowaniu ich, a nie w pobieraniu lub czytaniu
ksiazek bez ptacenia za nie”. Wirtualna Biblioteka Literatury
Polskiej ,jest prezentacjg znaczacych utworéw literatury polskiej
wolnych od praw autorskich w dniu 1 wrzesnia 1999 roku, do-
stepna bez ograniczen dla wszystkich uzytkownikéw internetu dla
celéw naukowych, dydaktycznych i edukacyjnych”. W odréznieniu
od Google Books, w kierowanym przez Marka Adamca projekcie
udostepniane sg teksty dziet, a nie fotografie publikacji. Podobnym
projektem jest Biblioteka Internetowa Wolne Lektury, jednak ten
serwis charakteryzuje si¢ lepsza dostepnoscia. Teksty dziet pocho-
dzg najczesciej z dawnych wydan. Odbiorcom s one udostgpniane

2 Wszystkie cytaty dotyczace omawianych przedsiewzieé pochodzg ze stron tych
serwiséw (01.02.2014).
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online, w r6znych formatach mozliwych do przegladania na urza-
dzeniach przenosnych (pdf, txt i inne) oraz w postaci audiobookéw.
Wikizrédta to (zgodnie z deklaracja twércéw) wolne repozytorium
tekstéw zrédlowych. Tak zwani wikiskrybowie (trudzacy si¢ przy
rozbudowie Wikizrédet) przepisuja tu wiernie z dowolnie wybra-
nych przez siebie edycji teksty i publikuja je w serwisie. Niektérym
takim edycjom towarzysza fotografie przepisywanych podstaw.
Polska Biblioteka Internetowa to (przynajmniej do niedawna)
najszerzej zakrojony spos$réd polskich projektéw, ktérego celem
jest udostepnianie w sieci zasobéw polskich bibliotek. Prezentacja
tego zasobu nie zostata ujednolicona. Cz¢$¢ dziet jest udostepniana
w formie fotokopii, cz¢$¢ w formie transliteracii.

Interesowato mnie, w jaki sposéb udost¢pniane sa w tych witry-
nach zrédta literackie. Przy czym nie zajmowaty mnie rozwigzania
techniczne (wymagajace niejednokrotnie dopracowania, rozwigza-
nia, ktérych aktualny stan §wiadczy o tym, ze w ich przygotowanie
humanisci nie byli angazowani wcale lub w niewielkim stopniu),
ale §lady aktywnosci humanistéw odci$nigte na publikowanych
tekstach. Deklaracje twércéw poszezegélnych przedsigwzieé (na
przyktad informacja podawana w Wikizrédtach, ze maja one cha-
rakter wylacznie repozytorium tekstéw zrédtowych) nie oznaczaja,
ze nie mozna orzeka¢ o nich jako o edycjach. Jak wydanie faksy-
milowe jest edycja, a nie kopia (gdyz poprawne przygotowanie
publikacji faksymilowej wymaga zastosowania okreslonych zasad
wydawniczych), tak tez jest nig edycja internetowa, bez wzgledu
na wybrany model. Jest nia, gdyz w sposobie przygotowania zrédta
do publikacji w internecie widoczne sa konkretne decyzje oséb
realizujacych te dziatania (lub brak tych decyzji w sytuacji, gdy
zrédto tego wymagato).

Jesli czytelnik Maszynisty Grota zapozna si¢ z tym dzietem

z Wikizrédet, bedzie przekonany, Ze opowiadanie koriczy si¢ zda-
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niem: ,Wytrysnal w gére ognisty, splatany kiab, zgmatwany stup
odtamkéw, zelaznych skorup, pogigtych blach...”. Tymczasem
dzieto to koriczy si¢ zdaniem, ktére méwi wprost o §mierci Grota.
W Wikizrédtach znalazt si¢ wigc tekst uszkodzony, niepetny, co
mozna opisa¢ i oceni¢ w kategoriach wlasciwych edytorstwa na-
ukowego. Jesli czytelnik zechce zapoznac sie z koleda Przybiczeli do
Betlejem pasterze z serwisu Wolne Lektury, moze si¢ to okaza¢ dla
niego sporg niespodzianka. Oto bowiem jak brzmia dwie pierwsze

strofy z tej edycji internetowe;:

Przybiezeli do Betlejem pasterze,
Przygrywajac Dzieciateczku na lirze,
Witaja Dzieciatko, mate Pacholatko,
Pasterze, pasterze.

Nie jest to ani wersja znana nam dzisiaj, ani tez tekst zna-
ny z ksigzkowego pierwodruku tego utworu®. Pochodzi ona ze
$piewnika opracowanego przez Karola Miarke (Kantyczki wydane
w Mikotowie-Warszawie w roku 1911). Juz sama decyzja o wy-
borze podstawy edyciji tej koledy jest natury edytorskiej i podlega
edytorskiej ocenie. Dlaczego twércy Wolnych Lektur zdecydowali
si¢ na taki wybér? Kogo miataby zainteresowaé ta akurat posta¢
tekstowa Przybiezeli do Betlejem? Czemu ta edycja miataby stuzyc?
Pomijajac informacje nieprawdziwe, towarzyszace temu wydaniu
w komentarzu (,Autor nieznany”), mozna i trzeba podjaé refleksje
na temat zasad wydawniczych fundujacych te i podobne edycje in-
ternetowe. Mozna je wyczytaé z konkretnych realizacji, nie nalezy
ich szuka¢ w programowych deklaracjach. Zadne bowiem pro-

gramowe deklaracje, zadne znane mi zasady edytorskie nie uspra-

3 Pierwodruk: ].Z. Zabczyc, Symfonia trzydziesta pierwsza, w: Zabczyc 1998
(tekst utworu znam z edycji krytycznej przygotowanej przez Adama Karpiriskiego,
Warszawa 1998).
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wiedliwiaja przeciez podawania Maszynisty Grota czy powyzsze]
koledy w takich postaciach. Jesli tak sie jednak stato, to na mocy
jakiego$ zasadniczego nieporozumienia. Prébie rozpoznania tego
biednego mechanizmu poswigcam niniejsze studium.

Uwazam, ze wybrane przeze mnie serwisy internetowe sg repre-
zentatywne. Znajduja si¢ wéréd nich projekty zaréwno polskie, jak
i migdzynarodowe, inicjatywy tworzone przez instytucje, przed-
siewziecia profesjonalnych zespoléw i amatoréw. Wszystkie one
publikuja w internecie dzieta literatury polskiej. Sg to inicjatywy,
ktérych celem jest bezptatne udostepnianie tekstéw nieograniczo-
nej liczbie odbiorcéw. Z powodu tych czynnikéw mozna uznad,
ze znakomita wigkszo$¢ odbiorcéw Zzrédet literackich predzej czy
pozniej zajrzy na te strony; wigcej: moim zdaniem istnieje znacz-
na grupa odbiorcéw (przede wszystkim uczniéw i studentéw),
ktérzy z tekstem tych Zrédet, jezeli beda juz musieli, zapoznaja
si¢ raczej z internetowych kanaléw dystrybucji niz z tradycyjne;j,
drukowanej ksigzki. Dlatego poruszona przeze mnie problematyka
ma swojq wage.

W mojej pracy postuguje si¢ terminem ‘edycja internetowa’
w mozliwie najszerszym znaczeniu: jest to publikacja dzieta (in-
teresuja mnie wylacznie dzieta literackie) w internecie. Edycja
internetows bedzie wige zaréwno kopia fotograficzna istniejace;
edycji drukowanej (tak funkcjonuje serwis google.books.com),
jak i edycja dokumentacyjna uwzgledniajaca propozycje krytyki
genezy (chocby francuska edycja Pani Bovary pod adresem bovary.
tr). Migdzy tymi dwoma biegunami miesci si¢ wiele réznorodnych
realizacji, w ktérych swiadomos¢ edytorska ujawnia si¢ z rézng
intensywnoscig i dla ktérych zastosowano réznorodne narzedzia
do edycji. Tak wige kluczowe dla orzeczenia o przynaleznosci do
tej grupy edycji jest medium, a nie sposéb kodowania, format czy

architektura serwisu, wreszcie: nie jest dla mnie istotna intencja



146 Wojciech Kruszewski

edytora (czy w swoim mniemaniu tworzy on wierng kopie zrédta,
czy tez ustala tekst dzieta). Kazda edycja dzieta obecna w internecie
(czy sg to transkrypcje, czy kopie fotograficzne, czy pliki pdf), jesli
tylko zostata przeznaczona do eksplorowania przy uzyciu aplikacji
internetowych — jest w moim ujeciu edycja internetows.

Przygladajac si¢ nowym zjawiskom edytorskim w rzeczywisto-
$ci wirtualnej, warto wyraznie odréznic¢ dwa aspekty tych realizacji
wydawniczych. Nalezy wysoko oceni¢ wszystkie te przedsigwziecia,
ktére sa de facto edycjami faksymilowymi. Dzigki firmie Google,
dzieki standardowi dLibra stosowanemu w polskich archiwach
i bibliotekach cyfrowych mamy dzis tatwy dostep do kopii fotogra-
ficznych zrédet, zwykle trudno dostepnych. Pierwodruk Piesni na-
boznych Franciszka Karpinskiego czy Niesieckiego Herbarz polski,
krakowski ,Czas” z pierwodrukiem Czechowiczowskiego Konia
rydzego czy ,Gazeta Lomzyriska” z lat 20. ubieglego wieku — te
i podobne cyfrowe edycje faksymilowe stanowig znaczne utatwie-
nie w pracy filologa. Jednak czytelnika zwyktego, scil. nieposiadaja-
cego kompetencji filologicznych, takie realizacje stawiaja w nieco
ktopotliwej sytuacji. Trudno bowiem oczekiwad, ze korzystajac tyl-
ko ze zdrowego rozsadku, 6w przecietny odbiorca cyfrowych edycji
taksymilowych bedzie w stanie poprawnie odczytaé tekst dzieta.
Dlatego baczniejsza uwage zwrécitem na te edycje internetowe,
ktore przynosity nie kopie fotograficzne (skany), ale teksty dziet.

Uwazam, ze odbiorca takich publikacji ma naturalne zaufanie
do tego, z czym obcuje. Raczej nie bedzie kwestionowaé teks-
towej postaci dzieta, ktére poznaje w sieci. Uzna, ze ktos, kto
przygotowywat taka publikacije, wywiazat si¢ nalezycie ze swojego
obowiazku i dostarczyt czytelnikom to, czego oni oczekuja: tekst
dzieta poprawny i zgodny z wolg twdrcza autora, nie tekst byle
jaki i btedny. Nikt nie chce by¢ przeciez oszukany. Jak jednak jest
W rzeczywistosci?
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Préba odpowiedzi na to pytanie wyprowadzita mnie nieco poza
te pierwsza watpliwos¢. Istota mojego stanowiska da si¢ sprowadzi¢
do sprzeciwu wobec nieprawdziwej tezy, jakoby humanisci mieli
problem z nowymi technologiami informacyjnymi, byli im nie-
chetni badzZ tez nie posiadali kompetencji umozliwiajacych prace
przy ich uzyciu. Stawiam teze, ze polskie internetowe edycje od-
staniaja zupelnie co$ innego: kryzys kompetencji humanistycznych.
Deficyt tych umiejetnosci sprébuje scharakteryzowad, odstaniajac

trzy obszary, w ktérych si¢ on przejawia.

Obszar I: Ctrl+A

Edycja dzieta nie jest kopia przekazu.

Tradycyjna edycja, ktérej nosnik to forma kodeksowa, jest
precyzyjnie zaplanowang konstrukeja; jej struktura (catos¢) oraz
poszczegdlne elementy sa takie, a nie inne, ze wzgledu na szcze-
g6lny kompromis. Tworzac ksigzke, musimy bra¢ pod uwagg liczne
uwarunkowania natury fizycznej, technicznej, finansowej, ktére
znacznie ograniczajg inwencj¢ autoréw i ich wydawcéw.

Najprostszy przyktad takiego kompromisu wyrazonego na kar-
tach edycji dotyczy¢ moze diugiego wersu utworu poetyckiego.
Moze on nie zmiescic sie w szerokosci kolumny, wtedy zecer szuka
graficznego ekwiwalentu dla tego sygnatu graficznego z podstawy,
tamie wers w dwéch rzadkach pisma (lub wigkszej ich liczbie)
i wzbogaca ten zapis o odpowiedni znak (na przyktad nawias
kwadratowy) lub inny sygnat graficzny (na przyktad dosuniecie
kolejnych rzadkéw pisma do prawej krawedzi kolumny). Tworze-
nie kolejnej edycji oznacza najczesciej koniecznosc kolejnych kom-
promiséw. Moze si¢ na przyktad okazaé, ze zecer pracujacy nad
przedrukiem dysponuje kolumna jeszcze wezsza albo ze sktada na
kolumnie szerszej i nie ma potrzeby dzielenia wersu na dwa rzadki

pisma. Natura tych kompromiséw wynika wigc przede wszystkim
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ze specyfiki medium, jakim jest papierowa ksigzka. Autor nie pisze
(zwykle! — nie bior¢ pod uwage dziet liberackich) pod okreslony
format kolumny, nie ktopocze si¢ wyborem kroju i stopnia pisma.
Wydawca natomiast musi to bra¢ pod uwage i zaprojektowac
edycje tak, zeby z jednej strony odpowiadata wyrazonej na pismie,
w dziele, woli autora, z drugiej — zeby byta mozliwa do zrealizowa-
nia przy zastosowaniu narzedzi, ktérymi dysponuje. Przygotowanie
publikacji prowadzi najczesciej do koniecznosci odréznienia przez
wydawce, co w uktadzie tekstowym, nad ktérym pracuje, jest whas-
noscig dzieta, co zas jest wlasnoscig przekazu.

Dobry ilustracja tego procesu wydaje mi si¢ ksztatt, jaki jedne-

mu z wierszy Le§miana nadal wikiskryba w Wikizrédtach.

P StronaPL sad Wikizrodia, teksty pe (]
Pl Edyca Widok Zodadki Kanaly Pocta Narzedsia Pomoc
[+ Lesmia.. % | @ Strona:PL Bolestaw L

€ > D 0~ [ (©Web | plwikisourceorg/wiki/StronsPL Bolesiaw Leimian-Sad. rosstany.du/0%6 S %) [ Ieémian wobec morza

*

WIKIZRODEA

Ta strona zostata vierzytelniona.

1]

Strona giowna

Indeks fekstw Nikt w nich eraz nie pozna wesolych rybakow,
Zwinnych nurkow, rabusiow peref | korali! .
Nikt w nich teraz nic pozna wesolych rybakdw,
pered ¢ korali!

+ O e

Jak pieszozochy przeznaczer, ktdrych nic nie cieszy, Zwinnych nurkdw, rabus
Drwig z gwiazd morskich purpury, i
osta y 2 mew bielszych od mieka,
Losowy indeks Zagiel, burzq wydety, tylko ich rozémieszy,

Zasady A szum fall prypom, 26 czas sie przewieka.

Pomoc s

‘Skryptorium Zﬂew!skj sie zabawnie, Hzrwzcyzme‘ ‘mistemie Z/Igl‘f/‘ bura 7‘1“"{1‘/.‘ g /}I

ogloszenia 0 najotsze; gaezi, po najciriszym cieniv e

- reypomni,
roadad 20z sie do nih, zauo ko po mieni A szum fali preypy
4, jak Simak sve ogi, pokaza swe ciemie!

» Drukuj lub eksportuj e, misternie
S Locz nocs sen, plonacy kazdemu ku chale, s 4 w cientic...

d nie pill zrana. imieni,
Wtedy warga ich blada, snem ucatowans, g

ciernte!
Wyrzuca szepty-perty i jeki-orale!

Jadowita a szczera tego snu uluda
Tak im dusze przez usta dobywa bolesnie!
Ronig pery, korale — $nia, jak morskie cud,
Ktérym dano by¢ soba na chilp i we snie

nu wluda

Jadowita a sz
Tak im dusg
Roniac perly, korale
55 2

pbywa bolesnic!
snig, jak morskiz cuda,
702, we Snte...

Wydawca utatwit nam zadanie, zestawiajac obok siebie translite-
racje oraz fotografie karty, z ktérej przepisywal. Ze zdumieniem
zauwazamy, ze W zaproponowanej postaci tekstowej zostal za-
konserwowany podziat jednego wersu na dwa rzadki pisma. Nie
ma to zadnego uzasadnienia: medium, jakim jest zapis cyfrowy,

umozliwia wpisanie wersu dowolnej dlugosci (a juz na pewno
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wersu tak krétkiego jak ten na zdjeciu) bez koniecznosci famania
go na dwa rzadki pisma. Istota nieporozumienia sprowadza si¢ do
tego, ze internetowy wydawca odczytat uktad graficzny przekazu
jako uktad wlasny dzieta. Btad (bo jest to btad, deklaracje w in-
strukeji dla skrybéw niczego tutaj nie zmienia) polega wigc na
nieumiejetnosci odréznienia dzieta od przekazu. Postaé tekstowa
dzieta, jak juz wspomniatem, jest wynikiem pewnego kompromisu.
Kompromisu, ktérego internetowy wydawca nie zrozumiat*.

Przejdzmy od tego, czego wydawca nie rozumiat, do tego, co ro-
zumial. Wydaje si¢, ze swoja aktywno$¢ rozumiat on jako czynnos¢,
ktéra mozna zakodowaé skrétem klawiaturowym Ctrl+A — za-
znacz wszystko. Zaznaczanie jest jedna z najprostszych czynnosci
przeprowadzanych w procesorach i edytorach tekstu. Jej istota
jest ogarnigcie danego obszaru przekazu ze stuprocentowsg do-
ktadnoscig. Zaznaczanie nie jest dekodowaniem, zaznaczanie jest
prostym i doktadnym przenoszeniem okreslonego uktadu znakéw,
czynnoscig bezrefleksyjna, ktérej celem jest tylko to, by nie uronié
niczego z oryginalnego uktadu znakowego.

Opis tej procedury w sposéb ptynny przenosi nas w drugi ob-

Szar.

Obszar Il: Ctrl+C

Edycja dzieta nie jest kopia tekstu.

Od ponad dwéch tysiecy lat filologom, straznikom dziet, to-
warzyszy tzw. kwestia filologiczna, przekonanie, ze faktyczny (za-
pisany w danym no$niku) uktad tekstowy moze nie odpowiadaé
zamystowi twérczemu autora. Dlatego na przyktad edytorzy, tran-

*W mojej ocenie taka edycja omawianego wiersza Lesmiana wynika z przyjecia
asekuracyjnej strategii edytorskiej w omawianym serwisie. Oczywiscie, z zatozenia
nie ma to by¢ edycja krytyczna. Umiejetne uporzadkowanie wersyfikacji nie wymaga

jednak kompetencji z zakresu krytyki zrédet 1 krytyki tekstu, ale tylko $wiadomosci
relacji dzieto — tekst — przekaz.
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skrybujac utwory, modernizuja pisownie. Wychodza z zatozenia,
ze autorzy nie chcieli by¢ anachroniczni w zakresie ortografii i in-
terpunkcji, ze stosowali oni w najlepszej wierze reguly pisowni,
ktére dawno przestaty obowigzywac, a wiec ze nalezy przygotowac
tekst dla wspéiczesnego czytelnika w sposéb, ktéry sprawi, ze owa
pisownia nie bedzie zbedng przeszkoda w obcowaniu z dzietem.
Co wazniejsze, gtéwnym zadaniem wydawcy jest wyeliminowanie
z tekstu dzieta oczywistych omyltek.

Jak te zamierzenia realizowac? Edycja jest przede wszystkim
efektem powolnej, uwaznej lektury. Jesli tak spojrze¢ na zagad-
nienie edycji internetowej, okaze si¢, ze najczgsciej w ogdle nie
sposéb przyzna¢ im miana edycji. Moim zdaniem edytorzy in-
ternetowi czesto w ogéle tekstéw dziet nie czytaja. Przyjrzyjmy
si¢ teraz przyktadowi, ktéry pozwala spojrze¢ na ten problem
w sposéb ostry.

W witrynie Wolne Lektury mozna znalez¢é Pana Tadeusza.

W wersji podanej w tym serwisie fragment ksiggi IV ma postaé:

Pyt za nim, psy za pylem,; z daleka si¢ zdato,
Ze zajac, psy i charty jedne tworzg ciato.

Od kilkudziesigciu lat powszechnie przyjmowany jest do-
myst Konrada Gérskiego, ktéry zaproponowat nast¢pujaca postaé

tego fragmentu:

Pyt za nim, psy za pylem,; z daleka si¢ zdato,
Ze zajac, pyt i charty jedne tworzg ciato.

Skad decyzja wydawcéw internetowych o zakonserwowa-
niu bledu? Odpowiedz na tak postawione pytanie wydaje mi si¢
oczywista: nie byto zadnej decyzji poza ta o wytworzeniu kopii.
We wspomnianym serwisie mozna odnalez¢ krétka uwage, ktéra

naprowadza nas wprost na trop takiej konkluzji. Chodzi o note
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towarzyszaca Panu Tadeuszowi: , Tekst opracowany na podstawie:
Adam Mickiewicz, Pisma Adama Mickiewicza, Wydanie zupetne,
Tom V, Paryz 1860”. Od roku 1860 mingto juz ponad 150 lat —
pottora wieku refleksji nad Panem Tadeuszem, 150 lat powolnej,
uwaznej lektury, ktéra zaowocowalta okreslonymi edycjami, pro-
ponujacymi taki, a nie inny ksztalt tekstowy arcydzieta. Wybér
edytoréw z Wolnych Lektur, wybér edycji naiwnej, pochodzacej
z przednaukowego etapu rozwoju polskiego edytorstwa czyni tezg
o braku refleksji bardzo prawdopodobna. Jesli nie wiem, z czego
cytowaé — tym bardziej nie bede wiedziat, jak krytycznie czytad,
a wiec takze: jak usungé btedy. Co pozostaje? Ctrl+C — kopiuj!
Prosta czynno$¢ powielania tacucha tekstowego z doktadnoscia
1:1, bez troski o to, czy kopiowana sekwencja znakéw jezykowych
jest poprawna i zgodna z intencjg twércza autora. Wigcej: czy jest
zgodna z aktualnym stanem wiedzy o tejze sekwencji’.

W tym miejscu nalezy przejs¢ do trzeciego obszaru aktywnosci

wirtualnych (w kazdym znaczeniu tego stowa) edytoréw.

Obszar llI: Ctri+V

Edycja dzieta nie réwna si¢ tekstowi dzieta.

Kazda prawdziwa edycja to oryginalna posta¢ kanonu teksto-
wego. Oznacza to, ze edytor mierzy si¢ z tajemnica dzieta i, od-
powiednio argumentujac swoje decyzje — okresla wiasnag wizje
dzieta, wizje, ktéra moze w niczym nie przypominaé tego, co
autor faktycznie zrobit za zycia ze swoim dzietem. Autor mdégt
bowiem pozostawi¢ po sobie rozkurz notatek. Edytor destyluje te

oporng materi¢ i proponuje kanon tekstowy. Zwykle jednak po-

> W grudniu roku 2013 na zebraniu edytorskim Osrodka Badan Filologicznych
i Edytorstwa Naukowego IBL PAN prof. Tomasz Chachulski ujawnit wyniki kweren-
dy, ktéra pozwala zakwestionowac koniekture do zacytowanego powyzej fragmentu
Pana Tadeusza (a wige: forma “zajac, psy i charty’ moze by¢ poprawna).
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zwala czytelnikowi na wyrobienie sobie wlasnego zdania w sprawie
swoich dziatan.

Dobry ilustracja tego zagadnienia moze by¢ znéw Pan Tadeusz.
Dzietu temu od dziesiatek lat towarzyszy utwor, ktéry nazywany
jest Epilogiem. Czy jednak Adam Mickiewicz napisat do Pana Ta-
deusza epilog? A jezeli nawet napisal, to czy tekst tego epilogu jest
identyczny z dzietem, ktére zaczyna si¢ stowami ,,O tymze dumac
na paryskim bruku”? Decyzj¢ o wlaczeniu tego wiersza do arcypoe-
matu na prawach epilogu podjeli edytorzy. Nigdy jednak Pigori czy
Gérski nie ukrywali, Ze jest to ich rekonstrukcja. W edycje epopei
narodowej wbudowali noty, komentarze, wreszcie: dokumentacjg,
ktérych celem byto umozliwi¢ czytelnikowi sprawdzenie ich dzia-
tan. Dzieki tym dodatkom kazdy ma szans¢ dowiedzie¢ sie, na ile
Epilog jest rzeczywiscie epilogiem. Taka konstrukcja edycji petni
wigc funkcje bezpiecznika w skomplikowanym uktadzie, jakim
jest edycja, uktadzie, ktéry zostat zaprojektowany, to prawda, dla
tekstu dzieta, ale bez ktérego tekst dzieta funkcjonuje niewtasciwie,
bo na wiare.

Jesli wiec w Wirtualnej Bibliotece Literatury Polskiej mozna
znalez¢ Pana Tadeusza z Epilogiem, jesli ograniczy¢ obcowanie
z tym dzietem do tego, co dzigki tej internetowej edycji otrzy-
mujemy, to mozna uznad, ze taka edycja wprowadza czytelnika
w poznawczg fikcje. Nie dostarcza ona bowiem zadnych narze-
dzi pozwalajacych na sfalsyfikowanie postepowania edytorskie-
go. A narzedzi takich nie dostarcza, poniewaz w tym przypadku
zadnego postepowania edytorskiego nie byto. Nawet jesli edytor
cyfrowy jest §wiadom, ze nie powinien kopiowaé przekazu (a wigc
wtedy, gdy nie popetnia btedu w obszarze Ctrl+A), gdy wie, ze
tekstowa posta¢ dzieta nie zawsze jest poprawna i zgodna z wola
tworczg autora (nie popada wiec w btad z obszaru Ctrl+C), to

zwykle jednak nie potrafi stworzy¢ czegos, co mozna nazwac edycja
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z prawdziwego zdarzenia. Po prostu: wkleja tekst dzieta, co naj-
wyzej poprzestaje na dodaniu zdawkowej noty o zrédle, z ktérego
pochodzi tekst dzieta.

Trudno to zrozumie¢. Internet nie ogranicza w niczym in-
wencji edytora. Oferuje wydawcy srodki, zeby doda¢ do tekstu
dzieta dowolnie duza dokumentacj¢ i dowolnie obszerne uwagi
edytorskie. Co wigcej, mozliwe jest takie zaprojektowanie edycji
cyfrowej, aby caly dodatek edytorski nie byt widoczny od razu, aby
nie przyttoczyt dzieta, jak niejednokrotnie dzieje si¢ z publikacja
ksiazkowa. Mozna wigc pokusic sie o nawet tak karkotomna prébe,
jak edycja Pani Bovary z aparatem, w ktérym znajda si¢ wszyst-
kie wersje dzieta (od pierwszych plandw i scenariuszy tworczych
po czystopis reka kopisty), zaréwno w wersji fototypicznej, jak
i przetranskrybowane w modelu dyplomatycznym (wspomniany
juz francuski projekt bovary.fr). Mozna naprawde wiele. A jednak
nowi wydawcy wylacznie wklejaja tekst dzieta, rezygnujac z kon-
struowania przestrzeni edycji tak, aby mogta ona pracowaé na
lepszy kontakt czytelnika z utworem.

Oczywiscie istnieja rézne modele edycji. Nie ma obowigzku
szuka¢ dla dzieta formy wiasciwej edycjom naukowym. Nie istnieje
wymag, aby edycje internetowe zawieraly teksty ustalone krytycz-
nie, z calym aparatem. Dlaczego jednak wsréd polskich edycji
cyfrowych trudno znalez¢ taka, ktéra wykorzysta mozliwosci ofe-
rowane przez nowe technologie informacyjne? Dlaczego te nowe
narzedzia sa wykorzystywane niemal wylacznie w celu kopiowania?

Rezygnacja z ksztaltowania przestrzeni edycji, traktowanie
cyfrowej publikacji Zrédet jako edycji zredukowanych do tekstu
dziet, ma swoje konsekwencje. Wezmy przyktad Norwida Vade-
-mecum opublikowanego w Wikizrédtach. Mozna tam znalez¢
wiersz zaczynajacy si¢ stowami ,Jak gdy kto ci$nie w oczy czto-

wiekowi”. Pomijajac btedy natury tekstowej (odbiorca nie dostrze-
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ze na przyktad informacji o tym, ktére to z kolei ogniwo cyklu,
zreszta w edycji tego zbioru brak motta, odautorskiego Do Czy-
telnika oraz dedykacji), warto zwréci¢ uwage na sprawe zupeinie
zasadnicza: takiego wiersza w ogdle w rekopisie Vade-mecum nie
ma. Internetowy wydawca przyjat rozstrzygnigcie zaproponowa-
ne przez Juliusza Wiktora Gomulickiego i za tekst tego utworu
uznat fragment poematu A Dorio ad Phrygium. Podczas jednak,
gdy czytelnik posiadajacy edycje naukows bedzie miat mozliwosé
odkry¢ szwy tej konstrukeji i (jesli tylko zechce) podaé ja w watpli-
wos$¢, a wiec réwniez odrzuci¢ propozycje tego wydawecy, odbiorca
Wikizrédet w ogéle tej mozliwosci nie ma, jest bezradny wobec
quasi-edytorskiej bezmyslnosci.

Skrét klawiaturowy Ctrl+V nie jest przepisem na zrobienie

edycji. Prawdziwa edycja to znacznie wigcej niz tekst dzieta.
* ok %

Czy poprzesta¢ na opisie, czy tez zaryzykowaé odpowiedz na
pytanie: skad to cate zto? Radix omnium malorum w przypadku
kultury sieci to zastapienie inicjacji instruktazem. Ztudzenie, ze
przysposobienie do narzedzia (szybkie, bo taka jest logika wspot-
czesnosci) stworzy jakas nowa wspélnote, ptodna kulturalnie, nie
sprawdza si¢ w polskim edytorstwie. Gdzie sa te nowe edycje? Sie¢
przesycona jest wielokrotnymi kopiami, niewiele tam rzeczy edy-
torsko waznych lub chocby tylko ciekawych. Nie moze by¢ inaczej,
skoro w pogoni za pozornymi kompetencjami zagubito si¢ to, co
ufundowato filologie (a wigc i edytorstwo): poszukiwanie tekstu
dzieta. Pierwszych filologéw trwozyta mysl, Ze wielo§¢ tekstowych
postaci dzieta nie odpowiada stanowi idealnemu, ze moze czytaja,
deklamujg co$, co nie odpowiada boskiemu pierwowzorowi. Dzisiaj
trwoga ta jest pomnazana w internetowym zsypie. Coraz jednak

mniej ludzi, ktérzy jej potrafia doswiadczy¢.
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Kultura uczestnictwa i deficyt kompetenc;ji.
Problem edycji internetowej w Polsce

Polskie internetowe edycje odstaniaja kryzys kompetencji humanistycznych,
a nie deficyt kompetencji z zakresu nowych technologii informacyjnych.
Deficyt tych umiejetnosci charakteryzuje, odstaniajac trzy obszary, w ktérych
sie on przejawia. Polskie edycje internetowe dziet literackich w znacznej
mierze powtarzajg jeden z trzech bledéw: sa bezrefleksyjnymi kopiami
przekazéw, powtarzajg blednie ustalone teksty dziet oraz w przewazajacej
wigkszosci sprowadzajg si¢ do podania samego tekstu dzieta. Powodem
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niskiego poziomu polskich edycji cyfrowych dziet literackich jest kryzys
ksztatcenia filologicznego.

Participatory Culture and Competence Deficit.
The Problem of the Internet Editions in Poland

This article focuses on Polish Internet editions of literary works, which —
according to the author — stem from low philological competences of online
editors. Three main disadvantages of those editions are discussed: (1) they
are simple copies of the source texts, (2) they repeat textual errors usually
corrected in professional editions, (3) they lack of apparatus explaining
editor’s choices. In the conclusion, the author calls for improvement of
philological education.
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