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Mingto prawie 120 lat od czasu, kiedy Wilhelm Bruchnalski oglosit w ,,Pa-
migtniku Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” wykaz Zdan i uwag
powstatych pod wptywem epigramatoéw z Cherubinowego wedrowca Aniota Sla-
zaka, zamieszczajac in extenso zarowno jedne, jak drugie!. Badacz, ktory miat
poprzednika w Lucjanie Siemienskim 2, znalazt 40 odpowiednikéw na ogolna liczbe
121 zdan, przeznaczonych przez poet¢ do druku i po§wiadczonych czystopisem
A2 (obecnie w Bibliotece Jagiellonskiej). Trwala podstawe badan zarowno nad
ksztattowaniem si¢ zamystu tego zbioru, jak nad utworami, ktore za zycia poety
druku nie dostapity (te otrzymaly miano ,,wybrakowanych”), stworzyt Stanistaw
Pigon w studium Autograf ,, Zdan i uwag” A. Mickiewicza, omawiajacym rekopis
Al (z Muzeum Mickiewicza w Paryzu)?*. Sposrod nich znane byty od 1869 roku
te, ktore w liczbie 30 znalazty si¢ w wydaniu Dzief ,,przez dzieci autora dokona-
nym”, a od 1922 roku 9 dalszych, ogtoszonych przez Pigonia w rozprawie Jakie-
go Mickiewicza znamy? *

W czasie wojny napisat Juliusz Kleiner szczegotowy komentarz do poezji
mistycznej Mickiewicza (ogloszony juz po $mierci autora) i widzac potrzebe dal-
szych badan, zamierzat doda¢ obszerny przypisek o stosunku tej poezji do Silesiu-
sa, Boehmego i St-Martina°.

Sladem pracy nad zaleznoscia Zdari i uwag od Aniota Slazaka byt przypis 9 do
przedruku przedwojennych studidow Pigonia w rozprawie ,, Zdania i uwagi” z je-
go tomu Wsrod tworcow z 1947 roku. Stwierdzajac, ze przedstawiony przez Bruch-

' W. Bruchnalski, Zdania i uwagi Aniola Szilqzaka w przekladzie A. Mickiewicza. ,,Pa-
migtnik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 1889.

2 L. Siemienski, Aniol Szlqzak (Angelus Silesius v. Szeffler) 1624—1677. W: Portrety lite-
rackie. T. 4. Poznan 1875. Przedruk w: Dziela. T. 5. Warszawa 1881.

> S. Pigon, Autograf ,, Zdan i uwag” A. Mickiewicza. Wilno 1928. Parg spotrzezen o tym
zbiorze dorzucit Pigon w rozprawie Corollaria Mickiewiczowskie (w: Ksiega pamiqtkowa Kola
Polonistow Stuchaczow Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie 1922—1932. Wilno 1932).

4 S. Pigon, Jakiego Mickiewicza znamy? Gars¢ uwag o tekstach i autografach jego dziel.
»Przeglad Warszawski” 1922, nr 12.

5 J. Kleiner, , Zdania i uwagi” i fragmenty liryki mistycznej. W Studia inedita. Oprac.
J. Starnawski. Lublin 1964, s. 272. Na r¢kopisie data rozpoczgcia: 12 maja 1942.
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nalskiego rachunek ,,wymaga jeszcze sprawdzenia”, po ,,okolicznos$ciowej tylko
kontroli”, nie przytaczajac tekstow ani ich nie komentujac, Pigon zglosit jedno
sprostowanie, zasygnalizowal dodatkowo 8 epigramatow Mickiewicza i zastrzegt,
ze ,,niepetne to jeszcze poklosie”®. Jezeli do 40 znalezisk Bruchnalskiego i jedne-
go utworu przezen nie zidentyfikowanego, a wymienionego przez Siemienskiego,
doda¢ wypatrzenia Pigonia, otrzymamy liczbg 49 utworéw rozpoznanych wow-
czas jako zalezne od epigramatow Slazaka.

Kiedy Wactaw Borowy sprawdzal teksty poetyckie Mickiewicza na uzytek
pierwszego tomu Wydania Narodowego Dziel (wykorzystujac spostrzezenia po-
czynione przed wojna, w zwiazku z przygotowywanym wowczas Wydaniem Sej-
mowym), nasunety mu si¢ uwagi, ktore spisat w Drobiazgach mickiewiczowskich,
ogloszonych w ,,Pamigtniku Literackim” w 1948 roku. W czgséci dotyczyly one
wspomnianej zalezno$ci i, podobnie jak wczesniej Pigon, Borowy nawiazat do
pracy poprzednika:

Mimo starannych poszukiwan Bruchnalskiego nie wszystkie ,,zdania i uwagi” przetozone
z Aniota Slazaka zostaty zidentyfikowane ze swoimi oryginalami. Trudno si¢ temu dziwié, gdy
sig zna ogrom zbioru epigramatow niemieckiego mistyka. Czasem tez szczgsliwy przypadek
daje zauwazy¢ co$, co si¢ wymkneto z sieci systematycznych poszukiwan 7.

Borowy wymienit i opisal dziesie¢ takich przypadkow, okazuje si¢ jednak, ze
pig¢ powtdrzyt bezwiednie za Bruchnalskim — w tym trzy przez niedopatrzenie
(Cnota, Boze Narodzenie i Wiecznos¢ nie ma chwil), dwa z powodu przesunigtej
o jeden numeracji (Veni Creator Spiritus 1 Blogostawieni cisi) — trzy pokrywaty
si¢ ze wskazanymi przez Pigonia (na co Borowy najpewniej nie zdazyt zwroci¢
uwagi), w jednym przypadku okreslenie dodatkowego w stosunku do listy Bruch-
nalskiego epigramu Slazaka jako ,,raczej” blizszego znaczeniowo byto nietrafne
(Miara Béstwa), w pozostatym (Imig) czterowiersz Slazaka wydaje si¢ zbyt odle-
gly. Po paru latach przektadami Mickiewicza zajgla si¢ Zofia Szmydtowa i, rzecz
jasna, nie moglo w jej rozprawce zabrakna¢ wroctawskiego poety ®.

Praca Czestawa Zgorzelskiego nad tomem Wierszy 1829-1855 w wydaniu Dzief
wszystkich przyniosta w analitycznym studium Jak pracowat Mickiewicz nad teks-
tem ,, Zdan i uwag” szczegdtowe komentarze do przeksztatcen tekstow, a jedynie
na marginesie parg ustalen konkordancyjnych, $wiadczacych raczej o luznym in-
spirowaniu si¢ lektura Slazaka niz o werbalnej zaleznosci®. Najwigkszym podo-
bienstwem odznacza si¢ wskazany w notatkach Konrada Gorskiego, z ktorych
Zgorzelski korzystal, epigramat IV 6 Gott auf dem Stroh jako wzorzec dla ,,wy-
brakowanego” (Kleiner by powiedzial: ,,zarzuconego”) dystychu Mickiewicza
Dziwisz sie, ze Bog lezal w stajence na sianie. Dalekie zrodlo przywotanego
réowniez Grzechu podat wczesniej Pigon '°. Zgorzelski wykorzystat odkryta

¢ S. Pigon,, Zdaniaiuwagi”. W: Wsréd tworcow. Studia i szkice z dziejow literatury i oswiaty.
Krakow 1947, s. 193.

7 W. Borowy, Drobiazgi mickiewiczowskie. ,,Pamigtnik Literacki” 1948, s. 392.

8 Z. Szmydtowa, Mickiewicz jako tlumacz z literatur zachodnioeuropejskich. Warszawa
1955.

> Cz. Zgorzelski, Jak pracowal Mickiewicz nad tekstem ,, Zdari i uwag”. W: O sztuce po-
etyckiej Mickiewicza. Proby zblizen i uogolnien. Warszawa 1976.

' Pigon,, Zdania i uwagi’”.
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w 1954 roku przez Samuela Fiszmana tzw. kartg petersburska, nalezaca do reko-
pisu A1'; poza wczesnymi wersjami zdan wymienionych w rejestrze Bruchnal-
skiego zawierata ona dwa utwory dotad nie publikowane i, jak sig okazato, oba
zalezne od Slazaka. Podobnie jak poprzednicy, Zgorzelski pisat o nickompletno-
sci dotychczasowych wynikow:

O pelng — chocby 1 hipotetyczna — rekonstrukcj¢ procesu ksztattowania Zdan i uwag nie

mozemy si¢ pokusi¢ dzi$ jeszcze dlatego takze, iz utamkowo jedynie udato si¢ dotad zidentyfi-
kowac¢ zrodta mysli zapozyczonych przez poetg 2.

Gars¢ spostrzezen dorzucit Wiktor Weintraub *. Kolejnego impulsu do badan
poréwnawczych dostarczyly prace nad nowymi przektadami Cherubinowego we-
drowca . Summe wiedzy o Zdaniach i uwagach przedstawita Matgorzata Burta
w monografii Reszta prawd .

Obecny rejestr zawiera metryki 82 zdan, w tym 69 ogloszonych za zycia poety
(sposrod 121) i 13 opublikowanych posmiertnie (sposrdéd 44). Podana w nawia-
sach kwadratowych numeracja jest ciagta w obrebie wszystkich (a nie tylko przy-
toczonych) zdan. W zapisie pod kazdym z tekstdw wystepuja kolejno: 1) oznacze-
nie publikacji, w ktorej konkordancja zostata stwierdzona, np. ,,Bruchnalski”; ,,Pi-
gon 19477; 2) zapis wszystkich wariantow tekstu istotnych dla ksztattowania si¢
przekfadu, z uwydatnieniem r6znic drukiem rozstrzelonym; 3) uwagi o charakte-
rze relacji z epigramatami Aniota Slazaka, od przektadu po luzna inspiracje, wraz
z odniesieniami do literatury podejmujacej kwesti¢ podobienstw i zaleznosci. Prze-
ktadem nazwany jest utwor wykazujacy intencjonalna wierno$¢ wobec dominanty
znaczeniowej wzoru, z uwzglednieniem romantycznej teorii przektadu, praw je-
zyka poetyckiego i rygorow 13-zgloskowca o doktadnych rymach (u Aniota Sla-
zaka wers stanowia dwie trypodie jambiczne); parafraza — utwoér, w ktorym za-
mierzone modyfikacje wykraczaja poza licencje przektadowe; kontaminacja —
parafraza, ktorej podstawa sa elementy dwoch wzordéw; luzna inspiracja oznacza
odlegte podobienstwo tresci. Granice migdzy tymi typami nie zawsze sa, 0CZywi-
Scie, ostre. Przy utworach ogloszonych z rekopisu pdzniej niz w Dzielach z 1869
roku podany jest autor publikacji wraz z jej data.

Teksty Mickiewicza zostaly zaczerpnigte z Wydania Rocznicowego Dziel, z to-
mu 1: Wiersze, w opracowaniu Czestawa Zgorzelskiego (wyd. 2 w tej edycji, War-
szawa 1998; wyd. 1: 1993), a przy opisie wersji rowniez z podobizn autografow '°.

'S, Fiszman, Nieznane autografy Adama Mickiewicza. ,,Kwartalnik Instytutu Polsko-Ra-
dzieckiego” 1954, nr 2. Przedruk w: Archiwalia mickiewiczowskie. Wroctaw 1962.

12 Zgorzelski, op. cit., s. 332.

3 W. Weintraub, Poeta i prorok. Rzecz o profetyzmie Mickiewicza. Warszawa 1998. (Pu-
blikacja Biblioteki Narodowej na podst. wyd.: Warszawa 1982.)

4 Zob. A. Lam: Mickiewicz jako thimacz Aniola Slqzaka. [Odczyt wygtoszony 18 11999 na
zebraniu Wydz. | Towarzystwa Naukowego Warszawskiego]. ,,Przeglad Powszechny™ 1999, z. 4. Prze-
druk w: Inne widzenie. Studia o poezji polskiej i niemieckiej. Warszawa 2001; Tropy Aniola Slqzaka
w pismach Mickiewicza. [Referat na konferencji na Uniwersytecie Warszawskim 20 X 2004]. W zb.:
Mickiewicz mistyczny. Red. A. Fabianowski, E. Hoffmann-Piotrowska. Warszawa 2005.

5" M. Burta, Reszta prawd. ,, Zdania i uwagi” Adama Mickiewicza. Warszawa 2005.

16 Zob. Wiersze Adama Mickiewicza w podobiznach autografow. Cz. 2: 1830-1855. Oprac.
Cz. Zgorzelski. Red. nauk. M. Kalinowska, Z. Stefanowska. Wroctaw 1998. Ta edy-
cja stanowi podstawe poréwnania wersji w rgkopisach Al i A2.



148 ANDRZEJ LAM

Teksty Aniota Slazaka (Johannesa Schefflera) pochodza z edycji: Angelus
Silesius, Cherubinischer Wandersmann. Kritische Ausgabe. Hrsg. von Louise
Gnadinger. Stuttgart 1984 — przyjeta tu zostala ortografia wydania ostatniej reki
(z wykazaniem w komentarzu r6znic w stosunku do wydania pierwszego).
W obecnej publikacji zostaty zmienione jedynie oznaczenia ,,umlautow” na
wspolczesne.

Trudno stwierdzi¢, z jakiego tekstu Mickiewicz korzystat. Po $mierci autora
Cherubinowy wedrowiec byt parokrotnie wznawiany az po rok 1737, potem na-
stapita dtuzsza przerwa, po ktoérej ukazaty si¢ kolejne wydania Karla Augusta
Varnhagena von Ense: Angelus Silesius und Louis Claude Marquis de Saint
Martin, Ausziige und Bemerkungen. Berlin 1820; Angelus Silesius, Geistliche
Spriiche aus dem Cherubinischen Wandersmann. Berlin 1820; Geistliche Spriiche
des Angelus Silesius. Hamburg 1822; Angelus Silesius und Saint-Martin, Ausziige.
Als Handschrift. Berlin 1833 (egz. BN, sygn. I 546.525) — wybor na prawach
rekopisu, z odwzorowanymi uwagami zony wydawcy, Rahel (brak tu licznych
epigramatow znanych Mickiewiczowi), a takze Ludwiga Aurbachera: Johannis
Angeli Silesii Cherubinischer Wandersmann oder Geistreiche Sinn- und Schluss-
reime zur Gottlichen Beschaulichkeit anleitende. Neue unveridnderte Ausgabe.
Miinchen 1827, Lindauer (z wykazu Varnhagena Schriften Schefflers w wyd.
z roku 1833 wynika, ze byto juz wydanie monachijskie w roku 1815). Istnieje
ponadto edycja: Johannis Angeli Silesii Cherubinischer Wandersmannn oder
Geistreiche Sinn- und Schlussreime zur géttlichen Beschaulichkeit anleitende.
Neue, nach der ed. pr. und der Arnold’schen Ausg. gesorgte Aufl. Sulzbach 1829,
J. E. Sedel’sche Buchh. XIII (egz. Bibl. UWr, sygn. 1104950 T) — wydawca opart
si¢ na pierwszej po $mierci Slazaka edycji Gottfrieda Arnolda, teologa mistycz-
nego, sporzadzonej na podstawie wydania ostatniej reki: Frankfurt am Main 1701
i 1713. W przedrukach literatury dawniejszej stosowano wowczas ortografi¢ zmo-
dernizowana. Trzeba dodac, Ze istniejace spisy i informacje bibliograficzne nie
sg wolne od luk.

[1] RZECZ ZANIEDBANA 143. Man liebt auch ohn erkennen
Jedna jest rzecz na §wiecie godna ludzkiej Jch Lieb ein eintzig Ding / und weifs nicht was
pieczy; es ist:
Ludzie o wszystkiém mysla, procz tej jedne;j Und weil ich es nicht weif3 / drumb hab ich es
rzeczy. erkiest.
Pigon 1947.

Al: bez tytutu; ,,godna ciagtej pieczy”; ,,A §wiat o wszystkiém my-
$1i”. W rekopisie Al na dalekim, w A2 na pierwszym miejscu.

Parafraza. M. zachowuje posta¢ zagadki bez odpowiedzi, zamieniajac pierw-
sza osobg na trzecia. S. mito$é do — nienazwanego — Boga przeciwstawia wiedzy
o Nim i postugujac si¢ paradoksem (,,poniewaz nie wiem, to wybratem”), umiesz-
cza mito$¢ wyzej niz poznanie, tak samo jak w dystychu Il 156 Die Lieb ist iibers
wissen (Mito$¢ jest ponad wiedza). M. ostabia t¢ opozycje na rzecz réznicy mig-
dzy przedmiotem ,,pieczy” a przedmiotem ,,myslenia”. Zarliwe wyznanie mistyka
staje si¢ pod pidrem M. maksyma og6lna: nie wyrazonym wprost napomnieniem
i apelem o zwrocenie si¢ ku jedynej godnej tego, a zaniedbanej (co podkresla ty-
tub) ,,rzeczy”. Weintraub, s. 261; Lam 1999, s. 47.
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[2] PAX DOMINI 149. Die Ruh ists héchste Gutt
Pokdj jest przysztem dobrem, przysztem Ruh ist das hochste Gutt: und wire Gott nicht
szczg$ciem mojem; ruh/
Nie chcialbym Boga, gdyby Bog nie byt Jch schliesse fiir Jhm selbst mein’ Augen beide
pokojem. zu.
Bruchnalski.

Karta petersburska: tytut Pokoj; ,,Pokoj cata nadzieja, dobrem,
szczeg$ciem mojem!”, nadpisana wersja ostateczna; ,,gdyby On nie byt po-
kojem”. Pierwowzor dystychu w jezyku niemieckim umieszczony jako motto na
pierwszej stronicy Al, z roznica: ,,v o r Jhm” (co moze rzuci¢ $wiatlo na kwestig,
z jakiego wydania M. korzystatl: ,,vor” z pierwszego wyd. Cherubinischer Wan-
dersmann, 1657, zamienione zostato w drugim, 1675, na ,.fiir” — i w $lad za tym
roznity si¢ przedruki). W A2 na dalszym miejscu, w druku na drugiej pozycji, zgod-
nie z zyczeniem poety wyrazonym w licie do Eustachego Januszkiewicza.

Parafraza. M. zachowuje osobisty charakter wypowiedzi, osiagnigcie pokoju
przesuwa w przyszios¢, rezygnuje z superlatywu ,,jest najwyzszym dobrem”, obra-
zowy 1 niejednoznaczny wyraz rezygnacji: ,,zamknatbym przed nim oczy oba” (gest
zamknigcia oczu oznacza tez stan spokoju, jakby mimo i zamiast Boga), zast¢puje
bardziej stanowczym ,,nie chcialbym”. Zwraca uwage w obu tekstach absurdalizu-
jaca hipotetyczno$¢ pokoju jako atrybutu Boga i warunku przymierza. Przejety z li-
turgii tytul Pax Domini jest pamiatka stow zmartwychwstatego Chrystusa: ,,Pax vo-
bis” (Lk 24, 36). Szmydtowa, s. 96; Kleiner, s. 275; Lam 1999, s. 46-47.

[4] VENI CREATOR SPIRITUS V 357. Wenn sich GOtt ins Hertz ergeust
Niech sig twa dusza jako dolina potozy, Mensch wenn dein Hertz ein Thal / muf$ GOtt
A wnet po niej jak rzeka poptynie duch Bozy. sich drein ergiessen:

Und zwar so mildiglich daf3 es muf3 iiberfliessen.

Bruchnalski sygnowat dystych Aniota Slazaka jako V 356, Borowy oznaczyt
go jako V 357, stwierdzajac zarazem, ze ,,Bruchnalski wskazal dla niego (przeko-
nywajaco) odpowiednik w epigr. V 356”. Sasiedni epigram nie ma jednak z Mic-
kiewiczowskim nic wspolnego, obie numeracje wskazuja ten sam tekst. Bruchnal-
ski cytowatl wedtug: Johannes Scheffler (Angelus Silesius), Sdmtliche poetische
Werke. Hrsg. von D. A. Rosenthal. Regensburg 1862; przesunigcia numeracji o jed-
nostke dotycza w rejestrze Bruchnalskiego ksiag 1111 V.

Przektad. M. zamienia ,,serce” na ,,duszg”, ostabia gwattownos¢ obrazu S., nie
dajac odpowiednika ,,hojnosci” Boga i ,,nadmiaru” przybierajacej wody. Tytulowy
incipit zwiazanego z liturgia zielono$wiatkowa hymnu do Ducha Swigtego nadaje
epigramatowi uroczysty charakter. Toposem doliny, symbolizujacej w mistycznym
znaczeniu pokore, postuzyt si¢ Bernard z Clairvaux w czwartym kazaniu na wigilie
Bozego Narodzenia, o wodzie zalewajacej doling méwit tez Johannes Tauler w ka-
zaniu na Zielone Swiatki. Porownania pokuty do rzeki tlumiacej gniew Boga i ga-
szacej ogien piekielny uzyt S. w III 169. Lam 1999, s. 55.

[5] SRODEK 1 82. Der Himmel ist in dir
Bog nie nad gtowa mieszka, lecz w §rodku Halt an wo lauffstu hin / der Himmel ist in dir:
cztowieka, Suchstu GOtt anders wo / du fehlst Jhn fiir und
Wigce kto w glowg zachodzi, od Boga ucieka. fiir:
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[25] GDZIE NIEBO 1298. Das Himmelreich ist innwendig in uns
Do nieba patrzysz w gore, a nie spojrzysz Christ mein wo lauffstu hin? der Himmel ist in dir.
w siebie;  Was suchstu jhn dann erst bey eines andern Thiir?
Nie znajdzie Boga, kto go szuka tylko w Niebie.

Siemienski wymienit oba dystychy jako zalezne od Aniota Slazaka, ale Bruch-
nalski dla [5] nie znalazt odpowiednika, dla [25] podat I 82; Lam 1999 wskazat
1298.

Na karcie petersburskiej poczatek [25] z ekspresywna interpunkcja: ,,Do nie-
b al! patrzysz w gore...”, moze jako ekwiwalent dramatycznej tonacji pierwowzoru.

Parafrazy i kontaminacje. Druga osobg zachowat M. tylko w pierwszym wer-
sie [25] 1 zrezygnowat z gwaltownych wezwan na rzecz tonu perswazyjnego. ,,Nie-
bo w cztowieku” zamienit w obu epigramatach na ,,Boga”; $lad oryginalnej for-
muly pozostat jedynie w tytule Gdzie niebo. Pominat wystepujacy u S. I 298 obraz
szukania Boga ,,gdzie indziej”, ,,u drzwi kogo$ innego”, i wprowadzil na to miej-
sce modyfikujacy sugesti¢ tytulowa obraz wlasny: daremnego szukania Boga tyl-
ko w niebie. W [5] nadat ,,glowie” podwojne znaczenie: lokalizacyjne (,,nad gto-
wa”, czyli ‘gdzies w niebie’) i nawiazujace do idiomu ,,zachodzi¢ w glowg”, tu
w znaczeniu: ‘megdrkowac’, co uwyraznito opozycje ,,gtowy” i ,,Srodka”, czyli ro-
zumu i duszy. Zgorzelski, s. 366-367.

[6] KIERUNEK 1 145. Jn dir ist was du wilt
Gdzie kto bedzie po $mierci, za zycia odgadnie:  Der Himmel ist in dir /und auch der Hollen Qual:
Gdzie chylit sig za Zycia, tam po $Smierci wpadnie.  Was du erkiest und wilst / das hastu tiberall.

Lam 1999.

Przektad. Wierne oddanie mysli oryginatu, z pozostawieniem w domysle ,,nie-
ba” i ,,piekla”; do uzytej w poprzednio przytoczonych epigramach formuty ,,niebo
jest w tobie” S. dodaje: ,,takze meka pickielna”. Druga osobe M. zamienia na trze-
cia, tytut zdaniowy na jednowyrazowy, podkreslajacy sens zawarty w konstrukcji
podwojnego chiazmu.

[10] WLASNOSC JEST NEDZA 111 96. An den Siinder
Czemu szatan jak nedzarz wszystkim dobr Der reichste Teuffel hat nicht einen Kieselstein:
zazdro$ci?  Du bist des drbmsten Sclav: kan auch was
Bo sam nic nie posiada procz swojej wlasnosci. drmers seyn?

A2:tytut<Zazdrosc> <Czart jest biedny, dlatego kazdemu
zazdro$ci,/Ze sam nic nie posiada procz swojej wiasnosci>.
LuzZna inspiracja. Wspolny jest tylko powszechniejszy motyw ngdzy szatana.

[11] RUSZTOWANIE I 176. Eins muf verlassen seyn
Duch jest budowla, ciato jako rusztowanie: Mensch anderst kans nicht seyn: du must’s
Musi by¢ rozebrane, gdy budowla stanie. Geschapffe lassen /
Wo du den Schopffer selbst geddinkest zu
umbfassen.

Al: bez tytulu; ,,Ciato dla duszy [nadpisane: do czasu] stuzy
jako rusztowanie, / Wigc musi by¢ odjete, gdy gmach caty stanie”. A2:
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LsDusza jest gmachem, ciato jako rusztowanie, / Musi by¢ rozebrane, gdy
gmach caty stanie”.

Parafraza. Ogolna mysl S., Ze porzucenie ciata-stworzenia jest warunkiem zjed-
noczenia ze Stwoérca (w dystychu V 234 — powrotem do poczatku), M. wyraza
$mialym metaforycznym obrazem ,,rozebrania” ciala-rusztowania w momencie
ukonczenia budowli ducha. Tytul uwydatnia t¢ emblematyczna figure. U S. uzyta
w funkcji perswazyjnej druga osoba czasownika modalnego, u M. konstatacja
w trzeciej.

[12] BLOGOSEAWIENI CISI
O kawat ziemi ludzkie dobija si¢ plemig;
Zostan cichym, a mozesz posies¢ cata ziemig.

III 100. Die Sanfftmut besitzt das Erdreich
Du strebst so embsiglich nach einem Flecklein
Erden:

Durch Sanfftmut kontestu der gantzen Erbherr
werden.

[46] BLOGOSLAWIENI CISI
Wszyscy walcza dla dobra; ktéz uzywaé

VI 183. Der Weise sucht nichts
Der weise suchet nichts / er hat den stillsten

bedzie? Orden:
Blogostawiony cichy, ten ziemig posigdzie. Warumb? er ist in GOtt schon alles selber
worden.

. [47] NAROD CICHY
Zaden nardd prac swoich nie cieszy? si¢ ptodem,
Bo zaden nie byt ludu cichego narodem.

Bruchnalski dla [12] wskazal 111 99, Borowy stwierdzit, ze ,,[wzor] mozna
widzie¢ takze w 111 100”, majac na mysli ten sam dystych, inaczej tylko sygnowa-
ny (epigram III 99 nie wykazuje zadnego podobienstwa).

Al:[46] 1 [47] bez tytutu.

Przektad, parafraza i luzna inspiracja. Druga osobg III 100 zachowat M. [12]
tylko w drugim wersie. Tytutem uczynit stowa Jezusa (Mt 5, 4), tak samo w dysty-
chu [46], ktory jest parafraza [12], z kolei [47] dopowiada zdaniem zaprzeczonym
mys$] poprzedniego. O cichos$ci medrca, ktora sprawia, ze ,,jest si¢ wszystkim”,
mowi dystych S. VI 183.

[13] DROGA DO WIECZNOSCI
Ci, co nad czas i miejsce ducha swego wzbili,
Moga czucia wiecznos$ci dozna¢ w kazdej
chwili.

112. Man muf3 sich iiberschwenken
Mensch wo du deinen Geist schwingst iiber Ort
und Zeit /

So kanstu jeden blik seyn in der Ewigkeit.

Bruchnalski.

Karta petersburska: bez tytutu; ,,uzy ¢ w kazdej chwili”.

Przektad. Réznica widoczna w zmianie osoby i w konkretyzacji tytutu. Zgo-
rzelski, s. 336-337; Lam 1999, s. 58-59.

[14] CZLOWIEK WIECZNOSCIA
Sam czlowiek jest wiecznos$cia, kiedy nad $wiat
zdazy
1 Boga w sobie, a sam w Bogu si¢ pograzy.

1 13. Der Mensch ist Ewigkeit
Jch selbst bin Ewigkeit / wann ich die Zeit
Verlasse /
Und mich in GOtt / und GOtt in mich zusammen
fasse.
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Siemienski; Bruchnalski podat I 6, gdzie podobienstwo jest znacznie bardziej
oddalone; Pigon 1947 wskazat I 13.

Karta petersburska: tytut Czlowiek jest wiecznosciq.

Przektad. Odwzorowanie sktadni, z zachowaniem antymetaboli, ale z zamiana
pierwszej osoby na trzecia. Odpowiednikiem ,,opuszczenia czasu” jest ,,wzniesienie
si¢ nad $wiat”. Zwraca uwagg (bo nie jest czeste) wierne oddanie tytutu. Spostrzeze-
nia Szmydtowej, s. 95-96, odnosza si¢ do relacji wskazanej przez Bruchnalskiego.

[15] BOGACTWO SWIETEGO 1 14. Ein Christ so Reich als Gott
Czlowiek $wigty jest rownie jak Stworca Jch bin so Reich als GOtt / es kan kein stiublein
bogaty, seyn /
Bo Stworca z nim podziela wszystkie swoje Das ich (Mensch glaube mir) mit Jim nicht hab
Swiaty. gemein.

Siemienski; Bruchnalski.

Karta petersburska: tytut Bogactwo chrzescianina.

Parafraza. M. czyni w catym tek$cie podmiotem ,,cztowieka §wigtego”, u S.
jest to w tytule ,,chrzescijanin” (tak u M. w pierwotnej wersji), w tekscie wyzna-
nie podmiotu pierwszoosobowego, z perswazyjnym apelem ,,czlowieku, uwierz
mi” (stosowanym przez S. w przypadku prawdy wyraznie nieoczywistej). Pomi-
nigta synekdocha ,,najmniejszy pytek”. Szmydtowa, s. 97; Burta, s. 95.

[16] NIC DARMO 121. GOt léist sich wie man wil
Bog nic darmo nie daje, lecz wszystko otwiera, GOt gibet niemand nichts / Er stehet allen frey;
I kazdy z Boga tyle, ile chce, zabiera. Daf; Er /wo du nur Jhn so wilt / gantz deine sey.

Siemienski; Bruchnalski.

Karta petersburska: tytut Bog stoi otworem;,Boégnic nikomu nie
da” (wiernie wobec wzoru); ,,kazdy z niego tyle”.

Przektad. W czystopisie M. dodaje ,,darmo”, uwyrazniajac rolg zastugi przy
ubieganiu si¢ o dary Boga; S. stwierdzeniem, ze ,,Bog staje si¢ twoim caly”, prze-
ciwstawia si¢ wyobrazeniu o ,,dawaniu” dobr. Pominigty zwrot do czytelnika w dru-
giej osobie. Por. [36], [III 4]. Zgorzelski, s. 337.

[17] MIARA BOSTWA 141. GOtt weif3 jhm selbst kein Ende
Bog wznosi sig tak gornie, tak szeroko lezy, GOTT ist unendlich Hoch / (Mensch glaube difs
Ze granic béstwa swego sam nigdy nie zmierzy. behdnde) /
Er selbst findt Ewiglich nicht seiner GOttheit
Ende.

Siemienski; Bruchnalski wskazat 1 41; Borowy sadzit, ze dystych pochodzi
»raczej z 12637 (blizszy jest jednak podany przez Bruchnalskiego).

Przektad. M. dodaje jako atrybut Boga nieskonczony wymiar szerokosci, ktory
moglt znalez¢ u S.wlll 21411V 35, w nawiazaniu do Ef 3, 18: ,,Zebys’cie mogli
pojac z wszystkimi $wigtymi, ktora jest szerokos¢ i dtugos¢ i wysokosc i glebokos¢™.
S. wymienia tylko wysoko$¢. Pominigty apel perswazyjny ,,cztowieku, uwierz”.

[18] CNOTA 1 53. Die Tugend sitz in Ruh
Gdy pehiac cnotg cierpisz trudy i ktopoty, Mensch wo du Tugend wilst mit Arbeit und mit
Jeszcze$ nie jest cnotliwym, tylko szukasz Miih /

cnoty.  So hastu sie noch nicht / du kriegest noch umb sie.
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Siemienski; Bruchnalski podat I 53; Borowy bezwiednie to powtorzyt.

Karta petersburska: ,,czujesz trudy”.

Przektad. M. poprzestaje na podmiocie tytutu zdaniowego: ,,Cnota bierze si¢
ze spokoju”, zachowuje druga osobg i uktad sktadniowy.

[19] PROBA V 96. Das Héllische brennt nur
Wtenczas powiesz, cztowieku, ze$ godzien Die Hélle schadt mir nichts / war’ ich gleich
zbawienia, stdts in jhry

Jesli zdotasz wnis¢ w pieklo i nie czu¢ ptomienia.  Daf3 dich jhr Feuer brennt / das lieget nur an dir.

[73] GRZECH 11 164. Die Unschuld brennet nicht
Grzech jest palnym zywiolem: wigc kto Entschulde dich durch Gott: die Unschuld
grzechu ni¢ ma, bleibt bewehrt /
Moze sta¢ w $rodku piekta, ogien go nie ima. Und wird in Ewigkeit von keiner Glutt verzehrt.

Pigon 1947 dla [73] wskazat V 96; Zgorzelski tak samo, powolujac si¢ na
notatki Gorskiego; Lam 1999 dla [19] -V 96, dla [73] — 11 164.

Karta petersburska [19]: ,,powiesz” przerobione z ,powiedz”; ,Jesli mo-
zesz wnis¢”. Al [73]: bez tytutu; ,Moze wni§¢ w Srodek piekla, pozar
go nie ima”. Por. czterowiersz ,,Irzezwy cztowiek bezpiecznie przy ogniu si¢ grze-
je...” (Wyd. Rocznicowe Dziel, t. 1, s. 401).

Parafrazy. W [19] pominigta pierwsza osoba V 96 (,,pieklo mi nie szkodzi,
nawet gdybym ciagle w nim przebywatl”), zachowana druga. M. [73] dosadniej
okresla przyczyne cierpienia od ognia pickielnego, nazywajac grzech (a nie catego
cztowieka) ,,palnym zywiotem™; u S. II 164 ,,niewinno$¢ si¢ nie pali” i stad po-
czatkowy apel: ,Rozgrzesz si¢ przez Boga”. Kleiner, s. 283-285; Zgorzelski, s. 337,
371; Lam 1999, s. 48-49.

[20] NIEUFNOSC 156. Das mifstraun schmdhet GOtt
Obraza niebo podta i nieutna thuszcza, So du auf; Mifivertraun zu deinem GOtte flehest /
Co wzywa Boga, lecz si¢ na Boga nie spuszcza.  Und jhn nich sorgen ldst: schau daf$ du Jhn
nicht schmdhest.

Bruchnalski.

Karta petersburska: ,,prosi Boga” (blizej wzoru).

Przektad. M. zamienia zwrot ,,obraza¢ Boga” na tagodniejszy: ,,obrazac nie-
bo”, i druga na trzecia osobg, czyniac podmiotem ,,thuszczg¢”, z przejeta od S. ce-
cha ,,nieufnosci” i przydana ,,podtosci”. Zgorzelski, s. 337.

[21] SKAD MEKA 137. Die Unruh kombt von dir
Cierpi cztowiek, bo stuzy sam sobie za kata; Nichts ist das dich bewegt / du selber bist das Rad /
Sam sobie robi koto i sam si¢ w nie wplata. Das aufs sich selbsten laufft / und keine Ruhe hat.
Bruchnalski.

Parafraza. Tworzac obraz czlowieka ,,wplecionego w koto”, M. nawiazuje jakby
do kota Iksjona; S. obraz samobieznego kota (zapewne pod wptywem zywej wow-
czas idei perpetuum mobile) czyni figura cztowieka, ktory sam jest zrodlem wta-
snego niepokoju (koto Iksjona przywotuje w dystychu VI 196). Laczy oba utwory
przekonanie, ze to cztlowiek odpowiada za wtasng udreke. Formuta M.: ,,cztowiek
jest sam sobie katem”, poniewaz ,,sam sobie robi koto”, jest mocniejsza i stosow-
nie do tego w tytule ,,niepoko;j” zostal zamieniony na ,,meke”. Szmydtowa uwaza-
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la, ze ze wzgledu na istotne rdznice ,,nie mozna go [tj. tego dystychu] nazwac ani
przektadem, ani parafraza” (s. 98). Kleiner, s. 276; Lam 1999, s. 57-58.

[22] BOZE NARODZENIE 161. In dir muf3 GOtt gebohren werden
Wierzysz, ze si¢ Bog zrodzit w betlejemskim Wird Christus tausendmahl zu Bethlehem
Ztobie, gebohrn /
Lecz biada ci, jezeli nie zrodzit si¢ w tobie. Und nicht in dir; du bleibst noch Ewiglich
verlohrn.

Siemienski; Bruchnalski; Borowy bezwiednie to powtorzyt.

Przektad. M. rezygnuje z hiperboli tysigcznych narodzin w Betlejem 1 grozbe
wiecznego zatracenia zast¢puje zlowieszczym ,,biada ci”. Borowy miat wrazenie,
ze ,,od spokoju Mickiewiczowskiego odbija jaskrawo hiperbolicznos¢ i bezwzgled-
no$¢ oryginatu” (s. 393-394). Zachowana druga osoba, cho¢ w innej konstrukcji
sktadniowe;j.

[23] FIGURA NIE ZBAWI 162. Das dussre hilfft dich nicht
Krzyz wbity na Golgocie tego nie wybawi, Das Kreutz zu Golgatha kan dich nicht von dem
Kto sam na sercu swoim krzyza nie wystawi. bésen /

Wo es nicht auch in dir wird auffgericht / erlésen.

Siemienski; Bruchnalski.
Przektad. Przemowa do czytelnika zamieniona na sentencj¢ gnomiczna, wne-
trze czlowieka jako miejsce postawienia krzyza — na jego serce.

[24] ROZMOWA 1 68. Ein Abgrund rufft dem andern
Duch z bezdeni swej wota; Bog ze swej bezdeni  Der Abgrund meines Geists rufft immer mit
Odpowiada: obadwa rowno niezglebieni. Gechrey
Den Abgrund GOttes an: Sag welcher tieffer
sey?
Bruchnalski.

Na karcie petersburskiej: tytut B ez d e n; przekreslone ,,Z bezdeni ducha wo-
tam do Béstwa bezdeni / Ojcze czysmy obadwa rownie niezglebieni?” (uzyta pierw-
sza osoba, w drugim wersie przydany zwrot do Boga: ,,0Ojcze”); nastgpnie wpisa-
na wersja kolejna, z r6znica wobec postaci ostatecznej: ,,Odpowiada: my oba
rownie niezglebieni”. A2: zamiast tytutu <B e z d e n> wpisany Rozmowa; <my
oba> poprawione na ,,obadwa” — co swiadczy, ze M. potraktowat ostatecznie
zdanie S. po dwukropku ,,Powiedz, ktora jest glebsza?” jako retoryczne pytanie do
czytelnika i zamienit je na zdanie oznajmujace.

Parafraza. Pomimo znacznego podobienstwa roznica jest istotna: S. wazy sie
postawi¢ (retoryczne) pytanie, czyja ,,bezden” jest gigbsza; M., piszac o odpowie-
dzi Boga, tworzy sytuacje dialogowa, a poprzez okreslenie ,,obadwa” jeszcze wy-
razniej zrownuje ludzkiego ducha z Bogiem. W wersji koncowej pominiety zostat
osobisty charakter wyznania. U S. metonimiczna otchtan ducha osobistego , krzy-
czy” do otchtani Boga (pojecie ,,otchtani Boga” pochodzi z teozofii Jakuba Bohme-
£0), u M. anonimowy duch ,,z bezdeni swej wota” do Boga. Szmydtowa, s. 97-98;
Lam 2005, s. 139-140; Burta, s. 96.
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[25] GDZIE NIEBO zob. [5] SRODEK

[26] JAK SLUCHAC
Kto pragnie wieczne stowo w glebi wlasnej duszy
Sam wyraznie uslysze¢, niech wprzod zamknie
uszy.

[61] CICHOSC
Glosniej nizli w rozmowach Bog przemawia
W ciszy,
I kto w sercu ucichnie, zaraz go ustyszy.

155

1 85. Wie hort man GOttes Wort?
So du das Ewge Wort in dir wilt horen sprechen:
So mustu dich zuvor von héren ganz entbrechen.

1240. Das stillschweigende Gebeth
GOttt ist so tiberalls dafs man nichts sprechen kan:
Drumb bettestu Jhn auch mit schweigen besser an.

Bruchnalski dla [26] wskazat I 85; Pigon 1947 dla [61] — V 240 (omytkowo,
chodzito zapewne o I 240); Borowy dla [61] — I 240 i sasiednie, bardziej odlegle

frazeologicznie 1 237, 238, 239.
Al [61]: bez tytutu.

Przektad i parafraza. W drugim dystychu M. stuchanie Boga zajmuje miejsce
modlitwy, na wzor stuchania ,,wiecznego stowa” w 1 851 [26]. ,,Ucichnigcie w ser-
cu” jest amplifikacja interpretujaca, rozszerzeniem znaczenia na spokoj wewngtrzny.
W obu dystychach zmiana drugiej osoby na trzecia.

[27] SLOWO I CIALO
Stowo stato si¢ cialem, azeby na nowo
Ciato twoje, cztowieku, powrdcito w stowo.

1 139. Es tréigt und wirt getragen
Das Wort / das dich und mich / und alle dinge
trdgt /
Wird widerumb von mir getragen und gehdgt.

Karta petersbprska: s,Zmienito si¢ wslowo”.
Parafraza. U S. chodzi o stowo, ktdre utrzymuje istnienie nie tylko cztowieka,

ale calego stworzenia (,,alle dinge trdgt”), wobec czego przejecie tej roli przez
podmiot nadaje mu atrybut bosko$ci. M. zamienia alternacjg ,,stowo niesie” / ,,sto-
wo jest niesione” (podkreslona tytutem) na opozycje stowa i ciata — dwustopnio-
wa przemiang, bedaca powrotem ludzkiego istnienia do poczatku. Ujmuje ja w for-
me wyrazistej antymetaboli. Rezygnuje z nacechowania podmiotowego (,,stowo
jest niesione przeze mnie”) i przydaje w zwrocie do czytelnika wotacz ,,czlowie-
ku”, ktory wystepuje u S. czesto. Formule inicjalna, zaczerpnieta z Ewangelii $w.
Jana, upowszechnita w Polsce koleda Franciszka Karpinskiego. Zgorzelski, s. 337;
Lam 1999, s. 49.

[28] CEL STWORZENIA
Czego szuka stworzenie od wiekow tak wiela?
Szuka tylko spoczynku swego Stworzyciela.

Bruchnalski.

1110. Das Gesuche defs Geschopffes
Vom ersten Anbegin / und noch bif3 heute zu /
Sucht das Geschéplffe nichts als seines
Schopffers Ruh.

Przektad. Od M. pochodzi forma pytania i odpowiedzi, u S. do$é czesta.

[29] WARUNEK WELADZY
Gdybym tyle jak Chrystus mogt wzia¢ Bostwa
w siebie,
Zaraz stalbym si¢ wladca na ziemi i niebie.

1128. Alles liegt an der Empfinglichkeit
Vermdcht ich GOtts so viel als Christus zu
empfangen /
Er liesse mich darzu im Augenblik gelangen.
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Siemienski; Bruchnalski.

Karta petersburska: tytut bliski wzoru Wszystko zalezy od wzie-
cia; ,,mogt wzia¢ Boga w siebie”; ,,statbym si¢ Panem”.

Parafraza. Pierwszy wers jest dostownym przektadem, w drugim M. zmienia
sens: S. stwierdza, ze Bég pozwolitby cztowiekowi si¢ przebostwié, M. kladzie
akcent na ,,wladanie ziemia i niecbem”, co mozna rozumiec jako najwyzszy atrybut
Boga, ale réwniez jako echo pogladow na rolg poety-wieszcza, zwlaszcza wobec
nieczgstego w Zdaniach uzycia (pozostawienia) pierwszej osoby. Weintraub miat
wrazenie, ze w tej mysli o wladzy ,,odkrywamy dawnego Adama” (s. 261). Szmyd-
towa, s. 98; Kleiner, s. 275; Lam 1999, s. 57.

[30] DO RAJU PRZEBOJEM 1132. Bewehret muf3 man seyn
Do raju drzwi otwarte; ale rzadki zdota Mensch in das Paradeyfs komt man nicht
Przebi¢ si¢ przez ogniste miecze archaniota. unbewehrt /
Wiltu hinein / du must durch Feuer und durch
Schwerdt.
[50] KROLESTWO BOZE GWALT CIERPI 1211. Das Himmelreich ist der Gewaltsamen
Niebo samo nie spadnie, trzeba je osiagnac; Nicht GOtt gibts Himmelreich: du selbst musts
I Pan Bog sam nie zstapi, potrzeba go $ciagnac. zu dir ziehn /
Und dich mit gantzer macht und Eyfer drumb
bemiihn.

Siemienski dla [50]; Bruchnalski dla [30] 1 [50].

Karta petersburska [30]: ,,przez ognisty 6w miecz archaniota”. Al [50]:
bez tytutu; ,musisz jeosiagna¢”; ,ty musisz go $ciagna¢” (druga osoba, jak
we wzorze). A2: ,musisz je osiagnac” poprawione na ,trzeba je osiagnac”.

Przektady. M. [30] w miejsce ,,ognia i miecza” daje ,,ogniste miecze archanio-
1a”, wyrazniej nawiazujac do toposu strazy nad rajem, i zdaje si¢ sugerowac, ze
tylko nielicznym uda si¢ pokona¢ przeszkodg; w [50] konkretyzuje $ciagnigcie
(,,ziehn) krolestwa niebieskiego jako ,,Sciagnigcie Boga”. S. w1211 nawiazuje
do stéw Jezusa: ,,A od dni Jana Chrzciciela az dotad krolestwo niebieskie gwatt
cierpi, a gwaltownicy porywaja je” (Mt 11, 12), co M. trafnie odczytal, siggajac
w tytule po fraze Wujka; por. tez VI 74: ,tylko przed tym, kto stosuje przemoc,
otworzy si¢ brama niebios”. Druga osoba zamieniona w obu dystychach na trze-

cia. Zgorzelski, s. 337-338.

[31] ROZNICE 1 142. Je mehr man sich ergiebt / je mehr wird
man geliebt
Czemu jest piers anielska wigcej Bogu droga Warumb wird Seraphin von GOtte mehr geliebt
Niz pier§ muchy? bo wigcej bierze w siebie Als eine Miik? Es ist / daf3 er sich mehr ergiebt.
Boga.
Bruchnalski.

Przektad. S. tworzy relacje stopnia mitoéci i oddania (Serafin jest ,bardziej
kochany”, poniewaz ,,bardziej si¢ oddaje”), M. obrazem ,,piersi”’ (metonimia za-
rowno calej istoty, jak serca) ukonkretnia przestrzennie pojecie ,,wigcej Boga”.
Zachowana forma pytania-zagadki i odpowiedzi.

[32] WZAJEMNOSC 1167. So viel du in GOtt / so viel Er in dir
Ile si¢ dusza wzruszy, tyle Boga wzruszy; So viel die Seel in GOtt / so viel ruht GOt in jhr:
O ile dusza w Bogu, o tyle Bog w duszy. Nichts minder oder mehr / Mensch glaub es /

wird er dir.
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Bruchnalski.

Przeklad. Dystych jest wariantem mysli poprzedniej. S. pisze o ,,spoczywaniu
duszy w Bogu” i o ,,spoczywaniu Boga w duszy”’; M. o ,,wzruszeniu si¢ duszy”
i,,wzruszeniu Boga” (moze wskutek odczytania ,,ruht” jako ‘riihrt’). Daje tytut
syntetyczny, bez zwrotu do czytelnika (takze w tekscie), 1 zachowuje antymetabo-
lg, przenoszac ja z wersu pierwszego do drugiego.

[33]JA 1 143. Die Selbheit die verdambt
Gdyby szatan na chwilg mégt wynij$¢ sam Dafern der Teufel kont’ auf3 seiner seinheit
z siebie, gehn/
Toby w tej samej chwili juz ujrzal si¢ w niebie.  So sehestu jhn straks in GOttes Throne stehn.

Bruchnalski.

Karta petersburska: ,,Gdyby Diabet”.

Przektad. Retoryczny zwrot do czytelnika ,,ujrzatby$” M. zastapit trzecia osoba:
»szatan ujrzatby sig”, ,.tron Boga” — ,,niebem”, czyli mozliwo$¢ panowania mozli-
woscia zbawienia. Zachowany chwyt absurdalizujacej hipotezy. Zob. tez [52], [79].

[34] NISKIE DRZWI 1 153. Du must zum Kinde werden
Pomigdzy dzieci boze prozno ten wnijs¢ pragnie,  Mensch wirstu nicht ein kind / so gehstu
Kto si¢ u drzwi tak nisko jak dziecig nie nagnie. nimmer ein /
Wo GOittes Kinder seynd: die Thiir ist gar zu
klein.
Bruchnalski.

Przektad. S. pisze o staniu si¢ dzieckiem jako warunku przejscia do krolestwa
niebieskiego przez niskie drzwi, czyli o niewinnos$ci; M. o schyleniu si¢ w drzwiach,
czyli o pokorze. Druga osoba zamieniona na trzecia, nie ma zwrotu ,,cztowieku”.

[35] OSZUKANSTWO 1162. Du must die Kindschaft haben
Wotasz do Boga: Ojcze! — Ojciec wnet So du den héchsten Gott wilt deinen Vater
przychodzi. nennen /
Az zamiast dziecka, chtopa duzego znachodzi.  So mustu dich zuvor sein Kind zu seyn /
bekennen.
Bruchnalski.

Karta petersburska: ,,chtopa wielkiego”. )

Parafraza. Wariant mysli poprzedniej. M. wydobywa z sylogizmu S. nie ujaw-
niajacy sig tam humor sytuacyjny, tworzac matg akcjg, jak we fraszce, co dodatko-
wo podkresla tytut. O relacji syn—ojciec mowia tez epigramaty S. 1 252 (,,gdyby
nie bylo we mnie boskosci Boga, jak moglbym by¢ jego dzieckiem, On moim
ojcem”) i II 135 (,,chcg by¢ dzieckiem w moim ojcu”). Lam 1999, s. 55-56.

[36] DAR NIE BOGIEM 1 174. Die gaben sind nicht GOtt
Kto modli sig o dary, zte pacierze mowi; Wer GOtt umb gaben Bitt / der ist gar iibel dran:
Bo modli sig stworzeniu, nie Stworzycielowi. Er bettet das Geschopff'/ und nicht den
Schopffer an.
Bruchnalski.

Al: tytul Dar nie jest Bogiem.
Przektad. Jedyny epigramat dochowujacy wiernosci wzorowi zar6wno w tre-
$ci 1 sktadni, jak w tytule. Por. [16].
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[37] SKAD WOINA?
Za co cztowiek na bliznich tak czesto uderza,
Jak na dzikie zwierzgta? bo w sobie ma zwierza.

ANDRZEJ LAM

1225. Der Anti-Christ
Was gaffstu vil mein Mensch? der Anti-Christ
unds Thier
(Jm Fall du nicht in GOtt) sind alle zwey in dir.

Al: ,,Za co czlowiek tak czgsto na bliznich uderza?/Bo podki
jest cztowiekiem, ma w sobie cze$¢ zwierza”. A2: zapisane nad
tekstem <Cztowiek jak na zwierzgta na bliznich uderza.>

Parafraza. M. pomija zwrot-pytanie do czytelnika i nadaje dystychowi forme

zagadki. Zachowuje mysl o zwierzeciu w cztowieku i samodzielnie ja wyklada
jako przyczyne wojen, pomijajac ,,antychrysta”. Por. u S. V 228 (wezwanie, aby
wyj$¢ ze zwierzecia i zwrocic si¢ ku Bogu), VI 27 (grzesznik jako stajnia dla
zwierzecia 1 diabta) 1 VI 215 (wezwanie, aby z gory spojrze¢ na siebie jako na
zwierzg). W Al zachowany $lad mysli o transformacji bytow, por. [40a].

[40] WARUNEK NIETYKALNOSCI
Chcesz cato przejs¢ pomigdzy §wiatowym

111 114. Die Uberformung
Dann wird das Thier ein Mensch / der Mensch

rozruchem, ein Englisch wesen /
Badz dla zwierzat cztowiekiem, a dla ludzi Und dieses GOtt / wann wir Vollkémmlich
duchem. seynd genesen.

[40a]
Kto jest cztowiekiem, cato $rod bestyi chodzi,
Kto zostat duchem, temu cztowiek nie zaszkodzi.

Dystych [40a], pochodzacy z rekopisu Al, wyraza mysl podobna, ale w jej
formule r6zni si¢ tak znacznie, takze figura sktadniowego paralelizmu, ze mogtby
by¢ uznany za epigram odrgbny. Por. [11 4].

Zgorzelski sygnowat dystych S. jako III 113, powolujac si¢ na notatki Gor-
skiego (s. 359).

Parafraza. S. zapowiada doskonalenie si¢ bytow przez transformacje, tworzac
klimaks ,,zwierzg — cztowiek — aniot — B6g”, M. dwa ostatnie stopnie zastgpuje
wspolnym pojeciem ,,ducha” i wzywa do moralnego doskonalenia si¢ czlowieka
jako warunku bezpieczenstwa w relacjach z bytami nizszymi. Jest to jeden z pigciu
dystychow M. w grupie tematycznej odnoszacej si¢ do wojen i wasni [37]-[41].

[42] SKAD Z£.0O?
Bog jest dobrem: wigc wszystko, na co duch
narzeka,
Zto, $mier¢ i potgpienie, pochodza z cztowieka.

[77] WEASNOSC OSOBISTA
Skarzysz sig, ze kto$ z twojej wlasnosci
korzysta:
Grzech — jest to jedna twoja wlasnos¢ osobista.

1129. Das bof’ entsteht aufs dir
Gott ist ja nichts als gut: Verdamniif3 / Tod / und
Pein/
Und was man bése nennt / muf3 Mensch in dir
nur seyn.

V 230. Das bdse ist deine
Das gutte kommt auf3 Gott / drumb ists auch
sein’ allein:
Das bos’ entsteht auf3 dir: das lafs du deine seyn.

Bruchnalski dla [42], Lam 1999 dla [77].

Karta petersburska [42]: ,,Bog jest Dobro”. Al [77]: bez tytutu.

Przektad i parafraza. Tytut Skqd zto? jest cytatem ze $w. Augustyna: ,,Unde
malum?” (pytanie, ktore stato si¢ podstawa teodycei Leibniza) i koresponduje z ty-
tutem [37] Skqd wojna? Perswazyjny zwrot S. do czytelnika: ,,to jest, cztowieku,
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tylko w tobie”, M. zastgpuje bezosobowa odpowiedzia na tytutowe pytanie. Dys-
tych [77] mowa zalezna partnera, przywolanego zwrotem w drugiej osobie, budu-
je sytuacje dialogowa; pomija mysl, ze dobro jest wlasno$cia Boga, ale implikuje
ja przez sugerowane zaprzeczenie: ,,dobro nie jest twoja wlasnoscia”, i wyprowa-
dza stad wniosek: ,,nie bron innym korzystania z dobr, ktorymi wiadasz”. ,,Grzech”
zamiast ,,zta” przesuwa akcent z teodycei na problematyke winy cztowieka.

[46] BLOGOSLAWIENI CISI, [47] NAROD CICHY zob. [12] BLOGOSLAWIENI CISI

[49] ZEGAR 1189. Der Mensch der macht die Zeit
Niepokdj jest zegarem, on czas ludziom stwarza; Du selber machst die Zeit: das Uhrwerk sind
Kto umorzyt niepokdj, wnet i czas umarza. die sinnen:
Hemstu die Unruh nur / so ist die Zeit von
hinnen.

Siemienski; Bruchnalski.

Al: ,Kto niepokdj zatrzymalt”.

Przeklad. U S. zegar jest emblematem stwarzajacych niepokéj zmystow, u M. fi-
gura samego niepokoju jako zrédia poczucia czasu. ,,Unruh” (niepokdj) oznacza
w odniesieniu do zegara wahadlo, potem rowniez regulator balansowy. Dla Schef-
flera byto to nowoscia, bo pierwszy zegar wahadlowy zostat opatentowany w 1657 r.
(po wczesniejszych eksperymentach), a wigc synchronicznie z pierwszym wydaniem
Cherubinowego wedrowca. Ten mechanistyczny charakter metafory, ktorego §la-
dem byto ,,zatrzymanie niepokoju” w wersji pierwotnej, zostat w wersji ostatecznej
zatarty. Druga osobg¢ zamienit M. na trzecia. Chiazm w drugiej linijce, utworzony
przez odwrdcenie szyku, zblizyt przektad do wzoru. Zgorzelski, s. 368.

[50] KROLESTWO BOZE GWALT CIERPI zob. [30] DO RAJU PRZEBOJEM

[51] NADZIEJA 1222. Die Hoffnung
Trzymaj ten sznur, cho¢ fala nad glowa szaleje;  Die Hoffnung ist ein Seil: kont’ ein Verdambter
Wybrnatby szatan, gdyby mogt chwycié¢ nadziejg. hoffen:
GOtt ziig jhn auf dem Pful in dem er ist

ersoffen.

Siemienski; Bruchnalski.

Al:tytwtNatezenie;, Trzymaj sznur,a wybrniesz i z fali i za-
wiei,/ Wybrnatby Diabel, gdyby trzymat sig nadziei”.

Parafraza. Wspolny jest emblemat liny jako nadziei, przez S. rozszyfrowany
od razu, przez M. dopiero na koncu. S. tworzy obraz potgpionego, ktorego Bog
wyciaga z bagna; M. daje poetycko uksztaltowany obraz morskiego rozbitka i ,,po-
tgpionego” zastgpuje ,,szatanem”, bez okreslenia, kto ciagnie sznur. Zwraca uwa-
ge¢ przydany przez M. dramatyczny zwrot do tonacego: ,, Trzymaj ten sznur”. Tytut
wersji ostatecznej taki sam jak we wzorze. Zgorzelski, s. 374-375.

[52] ZAPOMNIENIE SIE SZATANA V 206. GOtt kan sich keinem Demiitigen
entziehn
Szatan wie, ze Bog wieczny i w sile niezmierny, GOt kénte sich auch gar den Teufeln nicht
Ale o tym zapomnial, ze Bog mitosierny entziehen /

Wo sie nur umbgekehrt fiir Jhn hin wolten knien.
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[79] UPOR V 72. GOtt ist allem gleich nahe
Pan dotad mitosiernie patrzy na szatana, GOtt ist dem Belzebub nah wie dem Seraphim:
Lecz szatan odwraca sig, by nie widzial Pana. Es kehrt nur Belzebub den Riikken gegen jhm.

Bruchnalski sygnowat dla [79] V 206 jako 205.

Al [52]: bez tytutu; ,Dziabot wie”. Al [79]: bez tytutu; ,,by nie ujrzat
Pana”.

Parafrazy. Wspolna jest mysl, ze szatan moglby zyskac faskg Boga — gdyby
spetil niemozliwy do spetienia warunek. U S. warunkiem byloby ukorzenie si¢
(uklgknigcie) szatana (V 206; tu plur. szatani) i zwrocenie si¢ ku Bogu (V 72); por.
tez S. VI 40, gdzie ina szatana padlby promien Swiatta, M. [33], gdzie mowa
0 niemozno$ci wyjscia szatana z samego siebie, i M. [51]. Tytuly S. akcentuja otwar-
tos¢ Boga na kazda istote, tytuty M. — niewiedzg (,,zapomnienie”) i upor szatana.
Zgorzelski, s. 336.

[57] CZAS DZIALANIA IV 208. Nach der zeit ist keine wiirckung
Kto na wiecznos¢ pracuje, drogo czas szacuje, Mensch wiircke weil du kanst dein Heil und
Bo kiedy czas ustanie, skonczy si¢ dzialanie. Seeligkeit:

Das wiircken horet auf mit endung dieser zeit.

Lam 1999.

Al: bez tytutu; ,,Bo skoro czas ustanie”.

Przektad. Zamiana drugiej osoby na trzecia. M. wyjatkowo stosuje rymy we-
wngetrzne, nie koncowe, zrownujac przedzial sktadniowy ze sredniowka.

[58] WIECZNOSC NIE MA CHWIL 11 33. Wer dlter ist als GOtt
Czy wiecie, ze$my dtuzej nizeli Bog zyli? Wer in der Ewigkeit mehr lebt als einen Tag /
Bog jest wieczny, a przeciez nie zyt ani chwili.  Derselbe wird so Alt/ als GOtt nich werden mag.

V 90. Nichts zeitlichs ist in GOtt
Ein Augenblick ist kurtz: Noch kan ich kiihnlich
sagen /
Daf3 GOtt so lange nicht gewest vor Zeit und
Tagen.

Bruchnalski odestat do epigramatu II 33; Borowy bezwiednie to powtorzyt
i dodat II 55, bardziej znaczeniowo odlegly; Lam 1999 wskazat V 90 (por. tez
paradoks III 56, gdzie ,,punkt czasu” jest dtuzszy niz wieczno$¢).

Al: bez tytutu.

Kontaminacja. Forma skierowanego do czytelnikow pytania tylko u M.

[60] MILCZENIE 11 32. Schweigen iibertrifft der Engel gethéne
Zaiste, mite Bogu jest aniotéw pienie, Die Engel singen schon: Jch weifs daf dein
Ale daleko milsze cztowieka milczenie. Gesinge /

So du nur gdntzlich Schwiegst / dem hochsten
) besser klinge.
Bruchnalski.

Przektad. Zachowana podwdjna gradacja: ,,aniot — cztowiek™ i ,,$piew — mil-
czenie”, ale bez paradoksu o $piewie plynacym z milczenia; zmiana pierwszej i dru-
giej osoby na trzecia.
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[61] CICHOSC zob. [26] JAK SLUCHAC

‘ [63] ODLEGLOSC V 67. Wie weit der Weg inn Himmel
Ze do nieba daleko, niejeden narzeka: Christ schdtze dir die Reif3 inn Himmel nicht so
Ziemia dalej nizeli niebo od cztowieka. weit:

Der gantze Weg hinein ist keines Schrittes breit.

Przektad. Perswazyjny zwrot do chrze$cijanina (czesty u S.) zmieniony na przy-
toczenie obiegowego sadu. Pominigty paradoks drogi krotszej niz krok (niedajacej
si¢ zmierzy¢ krokami), na to miejsce wprowadzona paradoksalna relacja odlegto-
$ci do ziemi 1 do nieba.

[64] GOSC V 33. Wenn GOtt am liebsten bey uns ist
Wotasz Boga; on czgsto schodzi po kryjomu GOtt dessen wollust ist bey dir O Mensch zu seyn /
I puka do drzwi twoich, ales$ rzadko w domu. Kehrt / wenn du nicht daheim / am liebsten bey
dir ein.

Al: bez tytutu; inna wersja ,,Prosisz Boga w goscing, ale nan nie czekasz, /
Nim cig przyjdzie odwiedzi¢, wprzod z domu uciekasz”.

Parafraza. Nie jest pewne, czy dystych V 33 zainspirowat M., ale niezaleznie
od tego znamienna jest roznica wykladni: S. stwierdza, ze Bog najchetniej gosci
u czlowieka, kiedy nie ma go w domu, tzn. kiedy porzuca samego siebie (por.:
,»Wyjdz, to wejdzie Bog”, 11 136), M. pisze z wyrzutem o nicobecnosci adresata
w domu, kiedy wezwany Bog chce go niespodzianie odwiedzi¢. Laczy oba teksty

zwrot w drugiej osobie. Zgorzelski, s. 351.

[67] ZADZA NIESMIERTELNOSCI V 235. Die Ewigkeit ist unf8 angebohrn
Chcesz zyskac niesmiertelnos$¢ przez jaki czyn  Die Ewigkeit ist unf so jnnig und gemein:
dzielny:  Wir wolln gleich oder nicht / wir miissen Ewig
Glupi$! czy cheesz, czy nie cheesz, bedziesz seyn.
nie$miertelny.

Pigon 1947; Borowy.

Al: bez tytutu; ,,Glupcze!”

Przektad. Podkreslona tytutem fraza o checi spetnienia wiekopomnego czynu
jest amplifikacja. Na miejsce pierwszej osoby liczby mnogiej M. wprowadza dru-
ga liczby pojedynczej i przydaje kolokwialny, dosadny zwrot do czytelnika. Lam
1999, s. 50-51; Burta, s. 92.

[68] TROJCA V 283. Warumb Gott ruh und Freude hat
Bog jest w Trojcy jedyny, ma pokdj w radosci:  Weil Gott Dreyeinig ist / so hat Er ruh und Lust:
Rados¢ pochodzi z Trojcy, a pokoj z jednosci.  Ruh komt von Einheit her / Lust von der
Dreyheit Brust.

Bruchnalski sygnowat dystych jako V 282.
Al: bez tytutu.
Przektad. Zdaniowy tytul pytajny zastapiony elementem odpowiedzi.

[69] WESELE I CIERPIENIE V 328. GOtt betriibt die Siinde nicht
Bog w duchu swym wiecznego doznaje wesela, GOt thut die Siinde weh in dir als seinem Sohn:
A w nas cierpi o tyle, o ile si¢ wciela. Jn seiner GOttheit selbst / da fiihlt Er nichts

davon.
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V 327. Warumb GOtt def3 Regiments nicht
miide wird
GOtts und seins Geistesreich ist Liebe / Freude
/ Fride:
Drumb wir Er des Regierns in Ewigkeit nicht
miide.

Zgorzelski (s. 335) podat na podstawie notatek Gorskiego V 327, zapewne ze
wzgledu na pierwszy wers, gdzie mowa jest o radosci Boga, istotniejsza jednak
wydaje si¢ mys$l o cierpieniu Boga wcielonego z nastgpnego dystychu (,,grzech
boli Boga w tobie jako jego synu”).

Al: bez tytutu; ,,Bog sam w swym duchu”; ,,A za nas cierpi
tyle”.

Kontaminacja.
[70] ZGODNOSC 1265. Die Einigkeit
Dobry mistrz w takim tylko chorze §piewac Ach daf3 wir Menschen nicht wie die
lubi, Waldvogelein /
Gdzie czuje, ze glos wlasny w harmoniji gubi.  Ein jeder seinen thon mit lust zusammen schreyn!
[717JA 1268. Verdnderung steht fein
Muzyk zmigsza orkiestrg najlepiej dobrana, Je mehr man Unterscheid der Stimmen vor kan
Jesli grajac stara sig, zeby go styszano. bringen:
Je wunderbahrlicher pflegt auch das Lied
zuklingen.

Pigon 1947 wskazat 1 268; Lam 1999 — 1 265.

Al: oba dystychy bez tytutu; [70] skreslone ,,$piewak”, nadpisane ,,mistrz”;
[71] inna wersja: <Muzyk, cho¢ dobry, w chorze stanie si¢ niezno$ny, / Jesli o to
si¢ stara, zeby sam byt glosny.>

Parafrazy. S. upomina si¢ o zréznicowanie glosow w harmonijnym zespole
(jak o tym $wiadcza jeszcze wyrazniej dystychy sasiednie, zwlaszcza I 266, gdzie
stowik nie szydzi z gtosu kukutki, oraz I 269, o jednakowo Bogu mitym $piewie
skowronka i rechotaniu zaby); M. rezygnuje z poréwnania do chéru ptakow le-
$nych, ekspresjg zdania wykrzyknikowego I 265 zastgpuje stylem orzekajaco-gno-
micznym i ktadzie nacisk na ,,gubienie si¢” gtosu mistrza w chorze (poniewaz za$
mowa o ,,mistrzu”’, pomyslana jest tez moze relacja odwrotna, dostrojenie si¢ cho-
ru). Tytut Ja jest jednoznacznie wypominajacy. Kleiner widzial w tych zdaniach
»dowod przezwycigzenia indywidualizmu, podporzadkowania jednostki ogdtowi”
i sugerowal, ze ,,moze tkwi w tym zdaniu rowniez aluzja do anarchistycznego in-
dywidualizmu politykéw emigracyjnych” (s. 282). Zgorzelski, s. 375.

[72] BANK IV 169. Die Klugheit wird gelobt
Dziwisz sig, ze po $mierci mata nasza cnota Verwirff nicht was du hast: Ein Kaufimann der
Ma rosna¢ w szczgscie przez ciag wiecznego sein Geld

zywota.  Wol anzulegen weifs / den lobet alle Welt.
Nie dziwisz sig, ze jeden grosz, w banku

ztozony,
Za kilka wieko6w moze uro$¢ w milijony.

Luzna inspiracja. Wspdlna jest metafora madrze ulokowanego pieniadza jako
samopowigkszajacego si¢ dobra.
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[73] GRZECH zob. [19] PROBA

[76] URZAD 1V 229. Wer GOtt dient ist hoch Adelich
Czlowiek jest urzednikiem wysokiego stanu, Mir dient die gantze Welt: Ich aber dien’ allein
Caly $wiat stuzy jemu, a on tylko Panu. Der ewgen Majestdt: Wie edel muf ich seyn!
Bruchnalski.

Al: bez tytutu.

Przektad. Wyrazajace podmiotowa rados¢ zdanie wykrzyknikowe (,,Jak je-
stem szlachetny!”) zastapione konstatacja gnomiczng w trzeciej osobie, z przyda-
niem rzeczowego okreslenia ,urzednik wysokiego stanu”, tytut zdaniowy — jedno-
wyrazowym. Rozdzielony u S. klauzulg chiazm M. zmiescit w jednym wersie.

[77] WEASNOSC OSOBISTA zob. [42] SKAD ZLO?

[78] SKARGA V 60. Der Weg zum Himmel
,,Uszto szczgscie, 1 prozno dotad za nim chodzg!”  Wenn du mein Pilger wilt inn Himmel dich
— Nie uszlo, czeka ciebie na krzyzowej drodze. erhohen /
So mustu nahe zu / grad iibern Kreutzweg
gehen.
Lam 1999.
Al: bez tytutu.

Parafraza. M. tworzy sytuacje dialogowa: skarge i odpowiedz na nia, w miej-
sce poufalego zwrotu ,,méj pielgrzymie”. U S. podobne mysli wystepuja w dysty-
chach IV 190 (,,dopiero krzyz pokazuje ci, kim jestes”) i V 82 (,,mitos¢ znajduje
si¢ u krzyza”).

[79] UPOR zob. [52] ZAPOMNIENIE SIE SZATANA

[85] ATOM VI 262. Die Welt ist ein Sandkorn
,Swiat widzialny jest atom!” — Prawda, Wie daf3 denn bey der Welt GOtt nicht geschaut
astronomie, kan seyn?
Za c6z ty cheesz zy¢ caly tylko w tym atomie?...  Sie krdnkt das Auge stdts / sie ist ein
Sandkdrnlein.
[85a]

Swiat jest tylko atomem, lecz o$lepi snadnie
najbystrzejszego medrea, gdy mu w oko
wpadnie.

Na drugim miejscu podana jest jedna z wczesniejszych wersji z Al. Podo-
bienstwo do VI 262 (w tekscie btednie: 252) wskazat Zgorzelski (s. 353), powotu-
Jac sig na notatke Gorskiego.

Luzna inspiracja. S. porownuje $wiat do ziarenka piasku, ktore drazniac oko,
nie pozwala widzie¢ Boga; M., przytaczajac tezg uczonego jako jego wypowiedz,
wraz z replika poety (jak w wierszu Allerdings. Dem Physiker Goethego), drwi
z medrca-uczonego, oslepionego wlasna teoria Swiata jako atomu. Wersja osta-
teczna oddala si¢ od tego znaczenia, ale i we wczesniejszej nie jest to Slepota
wzgledem Boga, ,,atom” za$ w miejsce ,,ziarenka piasku” w oku czyni metafo-
ryczng sytuacj¢ mniej obrazowa (stalo sig to, by¢ moze, przyczyna poniechania
tej wersji).
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[86] ROZPRAWA 1 119. Zum Ursprung mustu gehn
O czymkolwiek rozprawa, im dluzej si¢ wiodta,  Mensch in dem Ursprung ist das Wasser rein
Tym dalsza jest od prawdy, jak woda od Zrodta. und klar /
Trinkstu nicht aufs dem Qual / so stehstu in
Gefahr.

Al: wersja ostateczna nadpisana nad przekreslona ,,Kiedy mowa poptynie,
juz uczucie ginie, / Kiedy si¢ zacznie rada, juz dzieto upada” — bez metafory zro-
dta, z rymami wewngtrznymi w obrgbie wersow, jak w [57].

Luzna inspiracja. Wspolny jest powszechniejszy motyw czystosci wody u zro-
dta (wystepuje np. w dialogowym epigramacie Goethego Urspriingliches, zamiesz-
czonym w tomie Poezji z 1815 roku). Dystych M. nalezy do grupy epigramow
satyrycznych, zwroconych przeciw jatowym obradom. Lam 1999, s. 51-52.

[91] WIERZCHOLEK 1 PODSTAWA I 61. Die Demut macht bestehn
Na glebszych fundamentach wyzszy mur staé Mensch iiberheb dich nicht / die Demut ist dir
moze, noth:
I wyzszy rozum tylko na gl¢bszej pokorze. Ein Thurn ohn rechten Grund fdllt von sich

selbst inn Koth.

11 203. Die Demut steigt am Héchsten
Wer in der Demut GOtts am tieffsten ist
versunken /
Der ist der hochste Glantz aufs allen
Himmelsfunken.

Bruchnalski sygnowat III 61 jako 60.

Kontaminacja. Z III 61 wspoélna jest metafora budowlana, z 11 203 — opozycja
glebi i wysokosci. ,,Wyzszy rozum” pochodzi od M. Wieza jako figura pychy jest
starym motywem, wystepuje u Horacego (P. I1 10, 10): ,,dotkliwiej pada wyniosta
wiezyca”.

[94] WALKA ZE SMOKIEM 11 124. Die geistliche Drachenstiirtzung
Tlekro¢ zta my$l w duszy dobra przezwycigza, Wann du auf dir Verjagst die Siind und ihr
Tylekro¢ $wigty Michat straca z niebios weza. getiimmel /
So wirfft St. Michael den Drachen auf$ dem
Himmel.

Bruchnalski sygnowat 111 124 jako 123.

Przektad. W pierwszym wersie druga osoba zastapiona trzecia, tozsama budo-
wa skladniowa. M. rezygnuje w tytule z epitetu ,.geistlich”, ktéry u S. oznacza
figure mistyczna.

[97] RUCH GLUPI 11 181. Der Siinder ist verblendt
Glupiec, jak mut we mtynie, zwiazane ma oczy  Der Siinder sihet nichts: Je mehr er laufft und
1 ciagle ruszajac sig, ciagle w miejscu kroczy. rennt

Jn seiner Eigenheit / je mehr er sich verblendt.

Parafraza. W epigramie M. przydane porownanie glupca do o$lepionego muta.
Paradoks ruchu i stania w miejscu ma tu funkcjg satyryczna, inaczej niz w dysty-
chu nastgpnym, gdzie ten sam paradoks, tylko odwrdocony (co podkreslaja antoni-
miczne wzgledem siebie tytuly), stuzy charakterystyce medrca. U S. podmiotem



METRYKI ,,ZDAN I UWAG” ADAMA MICKIEWICZA 165

jestnie ,,ghupiec”, lecz ,,grzesznik”, ktory im bardziej jest czynny, tym bardziej si¢
za$lepia. W innych aforyzmach S. daremna gonitwa czesto jest przedstawiana jako
ruch pozorny, np. V 195: ,,Bog objawi si¢ raczej temu, kto siedzi znuzony, niz
temu, kto usilnie za Nim goni”. Podobne znaczenie ma wykrzyknik: ,,Gdzie go-
nisz, chrzescijaninie” (zob. I 298 jako odpowiednik epigramu [25] Gdzie niebo).

[98] RUCH MADRY V 364. Wer in dem Wirken ruht
Medrey prawdziwie wielcey, jak niebieskie ciata,  Der Weise welcher sich hat iibersich gebracht /
Zdaja si¢ stac, gdy kazde z nich leci i dziata. Der ruhet wenn er laufft und wirkt wenn er
betracht.

Bruchnalski sygnowat dystych S. jako V 363.
Przektad. Dodane porownanie do cial niebieskich, jakby zapowiedz atrybutu
Stworey z dystychu [102]. Lam 1999, s. 60.

[102] DZIALANIE I CIERPIENIE 1217. Wiirken und Ruhn ist recht Géttlich
Czy mam dziata¢ czy cierpie¢? — Badz Stworcy  Fragstu was Gott mehr liebt / jhm wiirken oder
obrazem ruhn?

1jak On w kazdej chwili dzialaj i cierp razem.  Ich sage daf3 der Mensch / wie GOt / sol
beides thun.

Pigon 1947.

Przektad. ,,Cierpie¢” wystepuje tu w znaczeniu ‘cierpliwie (spokojnie) dozna-
wac’ (por. uS. II 119: ,,oddany Bogu cztowiek jest rowny Bogu w spoczynku
i w kazdej chwili wedruje przez czas i miejsce”, 1 IV 166: ,,dziatanie Boga jest
jego spoczywaniem, jego spoczynek jest jego dzietem”). Oratio obliqgua w pyta-
niu zamieniona na oratio recta. Parafraza mysli [98].

[107] NOCNY PTAK 11 249. Der Teuffel sicht kein Licht
Szatan w ciemnosciach towi; jest to nocne Mensch wikle dich in GOtt / verbirg dich in
zwierze; sein Liecht:
Chowaj si¢ przed nim w §wiatlo: tam cig nie Jch schwehre dir beym Jah / der Teufel sicht
dostrzeze. dich nicht.
Bruchnalski.

Al: bez tytutu; ,,w ciemnosciach widzi”.

Przektad. Dodane porownanie szatana do polujacego noca zwierzecia, pomi-
nigta boskos$¢ $wiatta. Zachowany tryb rozkazujacy, ale bez wyjatkowo mocnego
zapewnienia: ,,Przysiggam ci na Jah[we]”. Zgorzelski, s. 336.

[116] POMAGAC BOGU 111 80. GOtt kan nicht alls Allein
Bog sam moze $wiat zniszczy¢ 1 drugi wystawi¢, GOt der die Welt gemacht und wider kan
A bez naszej pomocy nie moze nas zbawic. zunichten:
Kan nicht ohn meinen willn die Neugeburth
aufSrichten.

Bruchnalski sygnowat I11 80 jako 79.

Al: bez tytutu; ,,i znowu wystawi¢”; ,A mnie bez mej pomocy nie
moze wybawic” (zaimek dzierzawczy zgodny ze wzorem).

Przektad. U M. zbawienie w migjsce ponownych narodzin Boga. Pigon 1932
(s. 8-9) zwrocit uwage na mysl z kazania ks. Marka, zapisana przez Rzewuskiego
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w Pamigqtkach Soplicy, powstatych w roku 1831 i od razu znanych Mickiewiczo-
wi: ,,Czlowiecze, Pan Bog bez ciebie ciebie stworzyt, a bez ciebie ciebie nie zba-
wi”. Zgorzelski, s. 361; Lam 1999, s. 51; Burta, s. 125.

[119] DWA SWIATY Il 74. Der Frommen und Bosen Eigenthum
Dobrzy ludzie nie moga mie¢ nic na tym $wiecie,  Die Frommen haben gar nichts Eignes in der
A za to, zIi, na tamtym nic mie¢ nie bedziecie. Welt /

Und die Gottlosen nichts im Ewgen Himmels Zelt.

Przektad. W drugim wersie M. wzmacnia ekspresj¢ zwrotem do ,,ztych”.

[120] MAJESTAT DUSZ NASZYCH 116 Die Liebe zwinget GOtt
Sam Bog bez wiedzy naszej nie moze nas rzuci¢, Wo GOtt mich iiber GOt nicht solte wollen
A cho¢ rzuci, gdy zechcem, musi do nas wrocic. bringen /

So wil ich Jhn dazu mit blosser Liebe zwingen.

Parafraza. Wspdlna jest my$l o zmuszaniu Boga do zlaczenia si¢ z czlowie-
kiem (zob. [50] Krélestwo boze gwalt cierpi i [116] Pomagaé Bogu) —u S. przez
mito$¢, u M. przez wolg. Pojgcie majestatu w odniesieniu do cztlowieka wtadnego
dostapic¢ boskosci uwydatnit S. tytutem dystychu IV 226: Majestat cztowieka. Po-
minigty paradoks o Bogu wznoszacym czlowieka nad Boga, zrozumiaty jedynie
w obrebie teologii mistycznej, na rzecz obecnosci Boga w cztowieku. Zaimek oso-
bowy ,,mnie” zamieniony na liczb¢ mnoga. Lam 1999, s. 51.

[121] RESZTA PRAWD VI1263. Beschlufs
Jest 1 wigeej prawd w piSmie, lecz kto o nie pyta,  Freund es ist auch genug. Im fall du mehr wilt
Niech sam zostanie pismem — w sobie je lesen /
wyczyta.  So geh und werde selbst die Schrifft und selbst
das Wesen.
Bruchnalski.

Al: . ,Mam i wigcej tajemnic, lecz”.

Przektad. Poufaty zwrot S. do czytelnika zastapit M. w wersji brulionowej
pierwsza osoba, w wersji ostatecznej pominat odniesienie osobiste. Uzyte najpierw
stowo ,tajemnica” (potem ,,prawda”) zdaje si¢ nawigzywa¢ do mistycznej ter-
minologii S., wystepujacej w podtytule Cherubinowego wedrowca: ,.geheime
Theologie” (teologia tajemna) i w tytutach epigramatdéw, wymiennie z ,.geistlich”
(duchowy). M. dwukrotnym uzyciem problematyzuje znaczenie ,,pisma’ i daje
tytul interpretujacy. Lam 1999, s. 47-48; Burta, s. 133—-134.

Nie ogloszone przez Mickiewicza

[1I 1] SLABEMU BOG POMOCA 1 57. In Schwachheit wird Gott funden
Chromy, $lepy i ghuchy czgsto Boga ztowi, Wer an den Fiissen lahm / und am Gesicht ist
Ujrzy, postyszy, predzej nizli ludzie zdrowi. blind /

Der thue sich dann umb / ob er GOtt jrgends
find.
Lam 2005.

Ogt. Fiszman. Na karcie petersburskiej przekreslone: ,,Kto chromy, nie ma
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wsparcia, Slepy przewodnika, / Predzej nizeli zdrowy Boga napotyka”, potem wpi-
sana wersja ostateczna.
Przektad. Do pary ,,chromy i $lepy” M. dodaje ,,gluchego”. Burta, s. 65—66.

[1I 2] BOG NIC NIE MOZE BEZE MNIE 196. GOttt mag nichts ohne mich
Bog bez pomocy mojej nie moze nic tworzyc; GOtt mag nicht ohne mich ein eintzigs
Chcac siebie zniszczy¢, trzeba wprzod Boga Wiirmlein machen:
umorzy¢.  Erhalt’ ichs nicht mit Jam / so muf3 es straks
zukrachen.

18. GOtt lebt nicht ohne mich
Jch weifs dafs ohne mich GOtt nicht ein Nun
kan leben /
Werd’ ich zu nicht Er muf3 von Noth den Geist

auffgeben.
Lam 2005.

Ogt. Fiszman.

Kontaminacja. Tytut i pierwszy wers sa wierne wobec I 96; w drugim S. méwi
zaprzeczonym zdaniem warunkowym o konieczno$ci wspotdziatania czlowieka
w tworzeniu, M. wyraza paradoksalna mysl o wspotzaleznosci w samozagtadzie, co
naprowadza na epigramat I 8, z ta jednak réznica, ze S. méwi o ,,oddaniu ducha”
przez Boga, M. o ,,umorzeniu Boga”, moze przez odczytanie ,.es” jako ,,er”? —
tym bardziej oczekiwaloby sig trybu warunkowego: ,.trzeba by umorzy¢” (na kar-
cie petersburskiej mozliwa lekcja: ,,trza by”). Zdajac sobie sprawg, ze ta mysl jest
trudna pod wzgledem teologicznym, S. odsyta do swojej przedmowy, gdzie po-
miescit szczegdtowy wywdd o zjednoczeniu cztowieka i Boga. Burta, s. 124-125.

[1I 3] KOCHAC LUDZKOSC I 163. Die Menschheit sol man lieben
On kocha ludzi? za coz od ludzi ucieka? Daf3 du nicht Menschen liebst / das thustu recht
Bo on kocha w cztowieku ludzkos$¢, nie und wol /
czlowieka.  Die Menschheit ists die man im Menschen
lieben sol.
Lam 2005.

Ogt. Pigon 1922.

Przeklad. S. méwi jednoznacznie, ze w cztowieku trzeba kocha¢ cztowieczen-
stwo, M. zdaje si¢ pytanie i odpowiedz tak formutowac, aby ,.kochanie ludzko-
$ci”, a nie ,,cztowieka”, stawato si¢ problematyczne (wyrazne znaczenie wystgpu-
je w dystychu M. [105] Egoizm: ,,Nie ten jest egoista, kto od ludzi stroni...”). Po-
mini¢ta druga osoba.

[I1 4] 1II. 114. Die Uberformung
Gdy zedra z ciebie zwierza, czteka z ciebie Dann wird das Thier ein Mensch / der Mensch
zZmecza, ein Englisch wesen /
Natenczas ujrza ducha i niech przed nim klgcza. Und dieses GOtt / wann wir Vollkémmlich
seynd genesen.

Lam 2005.
Ogt. Pigon 1922.
Parafraza. Por. [40]: tu rowniez dwa najwyzsze stopnie hierarchii ,,zwierzg —

L9

cztowiek — aniot — Bog” M. taczy w jedno pojecie ,,ducha”.
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[1I 5] IMIE 1206. Wie heist der Neue Mensch?
Jakie na przysztym $wiecie bedziesz nosi¢ imig?  Wiltu den Neuen Mensch und seinen Namen
Imig Ojca, ktory cig do rodziny przymie. kennen /
So frage GOtt zuvor wie er pflegt sich
zZunennen.

Borowy wskazat czterowiersz VI 15: Der Sohn fiihret des Vaters Nahmen.

Ogt. Pigon 1922.

Parafraza. S. odwoluje si¢ do idei przebostwienia ,,nowego cztowieka” (tak
samo w epigramacie VI 15: jako swoich synéw Bog ,,nie mogtby nazwac nas ina-
czej niz bogami”), M. méwi o ,,przyjeciu do rodziny i nadaniu swojego imienia”
przez Ojca ,,na przysztym $wiecie”, nie wymieniajac imienia Boga.

[T 10] 1296. Die Néichsten GOttes gespielen
Dwie istoty szczesliwe, nawet na tym $wiecie, Gott’ ist nicht alles nah: die Jungfraw und das
Bo zawsze bliskie Boga: dziewica i dziecig. Kind /

Die zwey die sinds allein die Gottsgespielen sind.

Pigon 1947 (sygnowane jako II 8); Borowy.

Przektad. Ten sam motyw wystepuje jeszcze wyrazniej w hiperbolicznej for-
mule dystychu S. IV 89 Kinder und Jungfrauen: ,niczego innego nie ujrzy si¢
w niebie”. M. pomija mys$l, ze ,,Bogu nie wszystko jest bliskie”, i dodaje zwrot
0 szczg$ciu ,,nawet na tym §wiecie”. Borowy (s. 392-393) wykazal podobienstwo
myslowe tego dystychu z fragmentem poematu Pope’a, znanym M. w przektadzie
Niemcewicza, o tajnych prawdach, ktorych nie uznaja dumni medrcy, a wierza
w nie panny i dzieci. Lam 1999, s. 52.

[1122] V 239. Gott hat kein Muster als sich selbst
Czemu Bog na wzor siebie stworzyl nasza Fragstu warumb mich Gott nach seinem Bildniif
postac? Machte?

Bo sam innego wzoru nie mogt nigdzie dostac.  Ich sag’ es war niemands der jhm ein anders
brachte.

Pigon 1947 (sygnowane jako II 20).

Al przynosi tez druga wersjg, bezposrednio po pierwszej (zadna nie jest skre-
$lona): ,,Czemu Bég sam byl wzorem naszego utworu, / Widag,
ze mu nie przynidst nikt innego wzoru”.

Przektad. Ta sama zagadka u S. przybiera postaé dialogu w oratio obliqua,
u M. — pytania i odpowiedzi w oratio recta. Lam 2005, s. 138.

[1I 25] V 326. Unterschiedliche Gelegenheit der Seele
Grzesznik lezy, pokutnik dzwiga si¢ na nogi, Defs Siinders Seele ligt / def Biissers richt sich
A $wigty stoi prosto, gotowy do drogi. auf/
Und def3 Gerechten steht geschikt zum Tugend
lauf.

Przektad. Pominigta metonimia ,,duszy” w jej roznych okolicznosciach, pod-
kreslona przez S. tytulem. Lam 2005, s. 138; Burta, s. 62.

[ 26]
Duszo, poki twe dziecig nie uro$nie w lata,
Unos je do Egiptu przed oczyma kata.
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Al zawiera trzy inne nie przekreslone wersje.

Luzna inspiracja. Zgorzelski (s. 345), powotujac si¢ na r¢kopis Gorskiego,
wskazat, nie bez wahania, czterowiersz III 240 (recte: 241) Die geheime Seelen-
flucht, gdzie: ,,Herod jest wrogiem, Jozef rozumem, $wiat Betlejem, Egipt samot-
noscia; uciekaj, moja duszo, uciekaj, inaczej umrzesz od cierpienia”. Podczas gdy
ucieczka do Egiptu jest u S. figura duszy, bedacej — w domysle — dzieciatkiem, M.
moéwi o ,,dziecigciu duszy”, jak w innych postaciach tego dystychu: ,,Duszo, gdy
Boga zrodzisz...”; ,,Duszo, ledwies$ poczeta...”; ,,Duszo, dopoki syn twdj...”, i w poz-
niejszym czterowierszu [I1I 3] Glos ducha.

[1I 28] V 102. Warumb niemand vonn Engeln besessen
wird
Za co nigdy nie wstapi aniot w dusze $§wigta? Wie daf3 kein heilges Hertz vonn Engeln wird
Bo ona przez samego Boga jest zaj¢ta... besessen?
Sie thuns nicht weil es GOtt fiir sich hat
abgemessen.

Lam 1999.

Przektad. Jeden z licznych epigramatow S., w ktorych relacja Boga z cztowie-
kiem stoi wyzej niz relacja z aniolami, poniewaz Bog przyjat posta¢ cztowieka,
a zaden z aniotéw nie dostapit tego wyrdznienia; por. III 26, 107, 121, IV 145,
V 131. Argumentacjg taka przyjmowano juz w $redniowieczu.

[1I 35] IV 6. GOtt auf dem Stroh
Dziwisz sig, ze Bog lezal w stajence na sianie: Je! daf3 jhm GOtt den Stall und's Stroh hat
Nie dziwisz sig, ze przyjal Baranka nazwanie. auflerkiest!

Es ziemet sich also weil Er ein Limmlein ist.

[T 35a]
Nazwates si¢ Barankiem, wiec musiales, Panie,
Rodzi¢ sig $rod pasterzy, w stajence, na sianie.

Podobienstwo wskazat Zgorzelski (s. 357-358), powotujac si¢ na notatki Gor-
skiego.

Obie wersje w A1, najpierw [35a], nie przekreslona, oznaczona tukiem na le-
wym marginesie, potem [35], oznaczona ,,2”.

Przektad. Wersja ostateczna jest blizsza wzoru, wyrazone w nim zdaniem
wykrzyknikowym zdziwienie oddal M. mowg zalezna, zwrotem w drugiej osobie
,,dziwisz sig”.

Zapisane pozniej osobno

[III 3] GLOS DUCHA 123. Die Geistliche Maria
Jam ciebie, dziecko, u Pana wyprosit Ich mufs MARIA seyn / und GOt auf3 mir
I rados$¢ czutem, gdym toba zachodzit, gebdhren /
Azem cig trudy dtugimi donosit Sol Er mich Ewiglich der Seeligkeit gewehren.

1z bole$ciami wielu dzi$ urodzit.
11 104. Die geistliche Schwdingerung
Ist deine Seele Magd / und wie Maria rein /
So muyfs sie Augenbliks von GOtte schwanger
seyn.
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Ogt. Pigon 1922.

Luzna inspiracja. W I 24 podmiot utozsamia si¢ z Maria, aby urodzi¢ Boga,
w II 104 oswiadcza czytelnikowi, ze jesli jego dusza jest dziewica, czysta jak Maria,
to stanie si¢ brzemienna Bogiem; u M. ,,duch” w pierwszej osobie przemawia do uro-
dzonego przez siebie dziecka. Kleiner, s. 285; Lam 1999, s. 53; Burta, s. 178-179.

[IIT 4] 1 15. Die iiber-GOttheit
Jakiego Boga do ducha wezmiesz, na tego podo- Was man von GOtt gesagt / das gniiget mir noch
bienstwo stworzony bedziesz. nicht:
[bez podzialu na wersy] Die iiber-GOttheit ist mein Leben und mein Liecht.

V 214. GOtt ist in allem alles
Jn Christo ist GOtt GOtt / inn Engeln Englisch
Bild /
Jnn Menschen Mensch / und alls in allen was du
wilt.

W rekopisie A1 mozliwa rowniez lekcja: ,,wezwiesz” (przyjeta w Wyd. Rocz-
nicowym Dziel, t. 1, s. 404).

Luzna inspiracja. Wspodlna jest mysl o znaczeniu pojgcia, jakie cztowiek sobie
o Bogu wytwarza. Zdanie z czterowiersza [ 7: ,,muszg ponad Boga na pustyni¢
ruszy¢”, S. interpretuje w przypisie: ,,Ponad wszystko, co wie si¢ 0 Bogu lub moz-
na o nim pomysleé, po zaprzeczajacym ogladzie, o ktorym patrz u mistykow”. Mysl,
ze ,,w Chrystusie Bog jest Bogiem, w aniotach obrazem anielskim, w ludziach
czlowiekiem i wszystkim we wszystkich, czym chcesz”, wypowiedziat S. w dys-
tychu V 214. M. zdaje si¢ nawiazywac do wlasnego epigramatu [16]: ,,kazdy z Boga
tyle, ile chce, zabiera”. Lam 2005, s. 139.

Abstract

ANDRZEJ LAM
(University of Warsaw)

RECORDS OF ADAM MICKIEWICZ’S “SENTNCES AND REMARKS”
DISPLAYING SIMILARITY TO ANGELUS SILESIUS” EPIGRAMS

The article presents a comparison between Adam Mickiewicz’s Sentences and Remarks and
Angelus Silesius’ Cherub Wanderer. The latter became in various degrees a source of inspiration
for the Polish poet, who prepared its translations and paraphrases. The records comprising the
present article lists the successive manuscripts of Mickiewicz’s works bring pieces of information on
the state of research (the relationship in question has been troubling scholars for 130 years), and
includes commentaries describing the character of the investigated relationship as well as the
manifestations of Mickiewicz’s originality with reference to theological differences and attributes of
poetic language. In the total of 165 Mickiewicz’s epigrams the article indicates 95 in which the
similarity in question is observable, which is a fair greater number than the previous establishments.
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