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Grzegorz Franczak, VIX IMITABILIS. LA ,,GRISELDA” POLACCA FRA
LETTERATURA E CULTURA POPOLARE. (Recenzent naukowy: Andrzej Litwornia).
Krakéw—Udine 2006. Stowarzyszenie Tworcze Artystyczno-Literackie, ss. 376.

Omawiana publikacja jest poprawiona i uzupetniona wersja rozprawy doktorskiej na-
pisanej w latach 2000-2003 na weneckim Uniwersytecie Ca’ Foscari pod kierunkiem prof.
Jana Slaskiego i obronionej w roku 2005. Konsultantem i autorem recenzji wydawniczej
byt Andrzej Litwornia. Ksigzka przedstawia wyniki badan poswigconych polskiej recepcji
waznego dzieta wloskiego humanizmu: Insignis obedientia et fides uxoris Petrarki (ze
zbioru Seniles), jedynego przektadu z toskanskiego na tacing dokonanego przez tego auto-
ra. Utwor 0w przedstawiony jest w rozdziale I. Chodzi o thumaczenie ostatniej noweli
Dekameronu Boccaccia, a whasciwie o przerobke, gdyz w interpretacji Petrarki tekst zmienit
si¢ nie tylko pod wzgledem stylistycznym. Postaé pasterki poslubionej przez szlachcica
wysungla si¢ tam na plan pierwszy, jako swoista donna angelicata, mogaca stanaé¢ w jed-
nym szeregu z Beatrice i Laura. Uszlachetniona narracja byta adresowana do uczonych
humanistéw zdolnych do odczytania najglebszych senséw traktowanej jako exemplum
opowiesci: Griselda cierpliwie znoszaca nieludzkie proby, na jakie wystawia ja jej maz
Valterius (u Boccaccia Gualtieri), powinna by¢ postrzegana jako ludzka dusza wobec ,,Deus
temptans”. Petrarkowska wersja tej historii zyskata ogromna popularno$¢ w literaturach
europejskich. W literaturze polskiej od XVI do przelomu XIX i XX w. pojawito si¢ 13
wersji proza i wierszem, w tym dramat z elementami dramma per musica. Analiza tej bo-
gatej — cho¢ pozbawionej arcydziet, jak Opowies¢ Szkolarza w Opowiesciach kanterbe-
ryjskich Geoffreya Chaucera — recepcji, do tej pory zwykle badanej w odniesieniu do no-
weli Boccaccia, jest wnikliwym naukowym wywodem, ale i cickawa opowiescia, z ktorej
przebija autentyczna pasja badawcza, podparta solidnym warsztatem naukowym, koniecz-
nym w pracy na styku réznych dyscyplin, jak historia literatury, historia jgzyka, literatura
poréwnawecza, historia drukarstwa czy edytorstwo.

Powstale w $rodowisku polskich humanistow rekopismienne przekazy Insignis obe-
dientia autor bada w rozdziale II. Analizuje tam ich afiliacje i szkicuje drzewo genealo-
giczne redakcji, pochodzacych — jak dowodzi — od wspodlnego, zaginionego archetypu:
kopii noweli Petrarki z obszernego wyboru tekstow oratorskich znamienitych wtoskich
humanistéw, jaki Jan z Ludziska, jeden z pionieréw polskiego humanizmu renesansowe-
g0, przywiozt okolo 1433 r. z Padwy. Temu zaginionemu kopiariuszowi Grzegorz Fran-
czak nadat nazwe Corpus loannianium. Aneks, bedacy integralng czgsécia rozprawy, za-
wiera wydanie tacinskiej noweli, przy czym podstawg tekstowa przejgta z edycji Jonatha-
na B. Seversa ', na ktorym si¢ wzoruje, Franczak opatruje wariantami z weneckiego wydania
Opera latina Petrarki z 1503 r. oraz z siedmiu kodekséw znajdujacych si¢ w zbiorach kra-
kowskich i1 wroctawskich bibliotek. Chodzi o rgkopismienne §wiadectwa, z jakich mogt
korzysta¢ anonimowy autor pierwszej polskiej historii o Gryzeldzie, wraz z ktora rodzi si¢

' J.B. Severs, The Literary Relationships of Chaucer’s ,, Clerkes Tale”. New Haven 1942.
(Reprint: Hamden, Connecticut, 1972).
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staropolska historia nowelistyczna?. Proponowane przez Franczaka wyodrebnienie i po-
numerowanie rozdziatow tekstu tacinskiego odzwierciedla strukturg narracyjna wersji
polskiej, opublikowanej po raz pierwszy przed rokiem 1551. Niestety, pierwodruk nie do-
chowat si¢ do naszych czasow, a utwor znany jest jedynie z trzech XVII-wiecznych prze-
drukéw, przy czym dwa z nich, w tym najstarszy, autor ksiazki uwzglednit wytacznie w sta-
nie badan. Jak dowodzi Franczak, nowe fakty bibliograficzno-tekstologiczne — zwtaszcza
wyplynigcie egzemplarza, ktory dopiero od 2002 r. widnieje w katalogu warszawskiej Bi-
blioteki Narodowej, a ktory jest starszy od druku ze zbioréw ossolinskich wykorzystywa-
nego w dotychczasowej literaturze przedmiotu — umozliwiaja czg$ciowa rekonstrukcje
noweli w jezykowym ksztalcie z potowy XVI wieku. W ten sposob rozprawa przygoto-
wuje grunt pod petne, krytyczne wydanie pierwszej polskiej wersji tekstu Petrarki, ,,za-
pewne jedynej dawnej polskiej noweli, zapomnianej przez filologow i edytorow”, bedacej
,ciekawym przykladem sugestywnej XVI-wiecznej prozy” (s. 138). Realizacj¢ wysuwa-
nego w omawianej ksiazce postulatu wydawniczego zapowiadat takze artykut Franczaka
., Historia znamienita o Gryzelli”. Notatki do przyszlego wydania pierwszej noweli w lite-
raturze polskiej>.

Autor Vix imitabilis przyjat perspektywe wielostronnych relacji kulturowych m.in.
z uwagi na istotna (znang albo hipotetyczna) rolg niemieckiego posrednictwa migdzy no-
wela Petrarki a jej polskimi wersjami. W szczegdlnosci XIX-wieczna wersja Jozefa Lom-
py (1846): Historia o Gryzeldzie i Margrabi Walterze (z ksiqzek dla ludu przez Marbacha
wydanych), bestseller literatury ludowej, wywodzi si¢ z ,,Volksbuch” Gottharda Oswalda
Marbacha, Geschichte von Griselis und dem Markgrafen Walther (1838). Ponadto rozpra-
wa zahacza o kulturowe relacje rosyjsko-polskie, jeden bowiem z najmniej znanych bada-
czom utworow sktadajacych si¢ na polska recepcj¢ Petrarkowskiej noweli, zaczynajacy
si¢ od stow: ,,Patryjarchy Historyja dziwna i wielkiej uwagi godna o Grasitdzie i Gwalte-
rusie, ksigzgciu podemontanskim”, ma postac rekopisu, zredagowanego prawdopodobnie
w Kijowie w latach 1760-1770, i moze by¢ przekladem z rosyjskiego, co sktania autora
do przywotania znanej tylko we fragmencie jedynej Gryzeldy rosyjskiej — tekstu drama-
tycznego z poczatkow XVIII wieku. Realizacja tego ambitnego projektu badawczego wy-
magata zatem szerokich kompetencji lingwistycznych: znajomosci jezykow tacinskiego,
wioskiego, polskiego, niemieckiego i rosyjskiego, przy czym autor wykorzystat rowniez
opracowania angielsko- i francuskojgzyczne. W tych rozwazaniach o ttumaczeniach i ada-
ptacjach zwraca uwage $wiadomos$¢ problemow traduktologicznych takze na poziomie
konstruowania dyskursu, np. w kwestiach decyzji dotyczacych podawania w przypisie
oryginalnej wersji przelozonych cytatow, problemu oddania w jezyku witoskim réznicy
migdzy terminami ,,gatunek” i ,,rodzaj literacki” czy tez ekwiwalentu nazw rejondéw geo-
graficznych Polski. Takie nastawienie zapewne wyplywa rowniez z wlasnej praktyki prze-
ktadowej autora, m.in. jako thumacza Petrarki*.

Uwaga Franczaka skupia si¢ przede wszystkim na dwoch, jego zdaniem, najwazniej-
szych momentach ewolucji motywu Gryzeldy w literaturze polskiej: pierwszym i ostat-
nim. Z najstarszego utworu, zatytulowanego Historyja znamienita, wszytkim cnym paniom
na przyklad pokory, postuszenstwa i cichosci wydana. O Gryzelli, Salurskiej Ksigznie w zie-
mi wloskiej, ktorego historig Franczak zbadat szczegolnie pieczotowicie, wywodzi si¢ ano-
nimowy poemat Gryzella. O postuszenstwie, stalosci i cierpliwosci slachetnej, dobrej a cnot-

2 Tak ustalita T. Kruszewska-Michatowska, autorka licznych opracowan na temat
staropolskiej nowelistyki przywotanych przez Franczaka, w tym hasta Nowela w Stowniku literatury
staropolskiej. Sredniowiecze — Renesans — Barok (Red. T. Michatowska. Wyd. 2, popr. Wroctaw 1998).

3 G. Franczak,, Historia znamienita o Gryzelli”. Notatki do przysztego wydania pierwszej
noweli w literaturze polskiej. ,,Pamigtnik Literacki” 2004, z. 3.

4 Zob. Sonety Petrarki w przekladzie Grzegorza Franczaka, G. Franczak, Petrarka, albo
pisanie (L)aurq. ,,Przektadaniec” nr 9 (jesien 2001 — zima 2002).
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liwej Matzonki, napisany rymowanym stycznie 13-zgltoskowcem, opublikowany w 1571
roku. Ten przyktad pochwaty ideatéw ziemianskich jest §wiadectwem tworczosci poetyc-
kiej na polskiej prowingji literackiej drugiej potowy X VI wieku. Poniewaz zachowat sig
tylko jeden egzemplarz (w Bibliotece Kornickiej), autor postuluje wspotczesne wydanie
réwniez tego tekstu, aby zwigkszy¢ jego dostgpnos¢ i polozy¢ tame bledom, jakie poja-
wiajg si¢ w cytatach zamieszczanych nawet w najnowszych opracowaniach. Ponad trzy
wieki pdzniej pierwsza polska historia nowelistyczna doczekata si¢ adaptacji — dokonanej
przez dziatajacego na Pomorzu wydawcy i bibliofila Walentego Fialka (1852—1935), kto-
ry dostosowat tekst do mozliwosci mniej wyksztalconego odbiorcy, tworzac dzieto litera-
tury straganowej (pierwsze wydanie i pierwsza redakcja: Historia o cierpliwej Gryzeldzie,
ksigznie Sulurskiej — 1889; trzecie wydanie i druga redakcja: Historia o Gryzeldzie, nie-
wiescie przedziwnej statecznosci — 1915).

Z artystycznego punktu widzenia najlepsza polska adaptacja utworu Petrarki jest ano-
nimowa (zdaniem Franczaka, niestusznie przez wielu badaczy przypisywana Hieronimo-
wi Morsztynowi) nowela proza Historyja o Przemystawie, Ksiqzeciu Oswiecimskim i o Ce-
ciliej, Malzonki jego, dziwnej statecznosci (1650), bedaca takze najdalej idacym spolsz-
czeniem (akcja historii zostata przeniesiona z Piemontu do Matopolski, a pseudohistoryczne
tlo kojarzy si¢ ze staropolska legenda). Ta wersja (wydana w Krakowie w zbiorze Antypa-
sty matzenskie) zapoczatkowuje druga rodzing polskich tekstow, znacznie bardziej zna-
nych dzigki niedawnym edycjom krytycznym. Naleza do niej Historyja o Przemystawie,
ksiqzeciu oswiecimskim (1674) Stanistawa Samuela Szemiota, typowego przedstawiciela
»wieku rekopisow” i literatury ,,brulionowe;j” (poemat utozony rymowanym stycznie 13-
-zgloskowcem, z licznymi amplifikacjami, jest czg$cia sylwy z r6znymi produkcjami tego
autora), oraz 5-aktowy dramat Franciszki Urszuli Radziwiltowej wystawiony w 1750 r.
jako Cnota wyprobowana, a wydany w r. 1754 jako Ztoto w ogniu (w tej wersji Griselda
nie tylko staje si¢ Cecylija, ale i zostaje szlachcianka). Hipotetycznie mozna tez do tej
grupy zaliczy¢ rekopismienny tekst dominikanina Tomasza Nargielewicza O jednej wies-
niacce ubogiej zacnemu ksiqzeciu poszlubionej, pochodzacy z lat 1689—1692.

Do zadnej ,,rodziny”, poza XIX-wieczna wersja Lompy oraz Historyjq dziwng o Gra-
sitdzie, nie naleza: Griselida przez Macieja Gloskowskiego napisana Roku Panskiego 1641
(poemat znanego kartografa ulozony 13-zgloskowcem, zachowany tylko we fragmencie,
wskazujacym na spora warto$¢ artystyczna i wierno$¢ w stosunku do oryginatu), pseudo-
dramatyczna wersja z 1740 r. jezuity Piotra Kwiatkowskiego Cudne Gryfeldy w szczesciu
i nieszczesciu pomiarkowanie i roztropnosc¢ (owa ,.exhibicja”, pisana 11-zgtoskowcem, w 32
oktawach, powstala w wyniku amplifikacji i wierszowania tacinskiego exemplum innego
jezuity, Jana Drewsa) oraz erudycyjny, ale mato oryginalny poemat dydaktyczny 13-zgto-
skowcem Jozefa Epifaniego Minasowicza z r. 1751: Wizerunek wiary, postuszenstwa i mi-
tosci malzenskiej w osobie Bryzeldy, Waltera, margrabi Salucyjanu matzonki, tak zamez-
nym, jako i do zwiqzku malzenskiej przyjazni aspirujacym Damom na przyktad wystawio-
ny, z lacinskiej Franciszka Petrarchy prozy.

Ze wzgledu na moje wlasne badania translatologiczne i pordbwnawcze najbardziej zain-
teresowal mnie rozdziat III, omawiajacy pogrupowane ,,rodzinami” polskie wersje Petrar-
kowskiej noweli we wlasciwych im kontekstach historycznoliterackich, z uwidocznieniem
roznic w przestaniu kolejnych wcielen historii o Gryzeldzie, jednej z najbardziej tajemni-
czych postaci kobiecych europejskiej literatury popularnej (np. poemat z 1571 . jest specu-
lum bonae uxoris, a Historyja o Przemystawie z r. 1650 zostala pozbawiona akcentow mora-
lizatorskich i ma charakter czysto ludyczny). Autor z prawdziwym zacigciem detektywistycz-
nym tropi druki i rekopisy w bibliotekach i archiwach oraz bada relacje migdzy tekstami.
Eksplorujac okolicznosci, w jakich powstaty kolejne utwory, przywoluje nazwiska bardziej
i mniej znanych organizatorow zycia kulturalnego, poetéw, humanistow, wydawcoéw czy
bibliofilow, wiazac dzieje recepcji postaci literackiej z zyciorysami postaci historycznych,
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ktére te recepcje wspottworzyty. Moja uwagg jako wroctawianki przyciagnety natomiast
liczne informacje odnoszace si¢ do miasta, gdzie w 1571 r. wydana zostala Gryzella wier-
szem, w pierwszej potowie XIX w. do seminarium nauczycielskiego uczeszcezat Jozef Lom-
pa, a w zbiorach Biblioteki Zaktadu im. Ossolinskich i w Bibliotece Uniwersyteckiej znaj-
duje sie kilka analizowanych w ksiazce przekazow rekopi§miennych.

Motyw Gryzeldy w literaturze europejskiej ma bardzo obszerna literaturg przedmiotu,
w tym wydane w latach 1988 i 1990 materialy z dwdch poswigconych mu w catosci mig-
dzynarodowych konferencji naukowych zorganizowanych we wloskim miescie L’ Aquila.
W wielu punktach swoich rozwazan, zwlaszcza w rozdziale 1V, ostatnim, poswigconym
typologii i dominujacej funkcji fabuly w poszczegolnych wersjach historii, w ktorym ana-
lizie elementoéw heroicznych, moralizatorskich czy ludycznych towarzyszy dyskusja ter-
minologiczna, autor wychodzi od podstawowych studiéw Juliana Krzyzanowskiego i Te-
resy Michalowskiej o staropolskiej prozie fabularnej. Wykorzystujac w cato$ci pracy row-
niez najnowsze publikacje i dane, Franczak w sposob istotny poszerza stan badan poprzez
wiaczenie do niego nowych tekstow. Uzupetnia luki, poprawia niescistosci i btedy edyto-
réw (dowolne kryteria transkrypcji, cytowanie z drugiej r¢ki) oraz autoréw takze ostatnich
opracowan dotyczacych wystepowania motywu Gryzeldy w literaturze polskiej ®. Dzigki temu
otrzymali$my pelny obraz owego zjawiska, od wiekéw wiazacego literaturg rodzima z inny-
mi literaturami europejskimi. Biorac pod uwagg pokrewne publikacje z ostatnich lat, mozna
stwierdzi¢, ze ksiazka o polskich Gryzeldach, traktujaca o zwiazkach literatury polskiej
przede wszystkim z literatura wloska, o problemach staropolskiej fabulistyki, sktadajace;j
si¢ w wigkszos$ci z thumaczen i przerobek, a zarazem o kwestiach literatury popularnej,
spotyka si¢ w wielu punktach z tematyka i wynikami badan nad polskimi przektadami wto-
skich romanséw barokowych ogloszonymi kilka lat temu przez Jadwige Miszalska ¢. Kon-
centrujac si¢ natomiast na innym biegunie szerokiego spektrum spraw poruszonych w ksiazce
Franczaka, warto podkresli¢, ze rozprawa wychodzaca od waznego tekstu Petrarki, by ana-
lizowac¢ nastepnie jego polska recepcjg, a takze proponujaca jego edycje krytyczna, wpisuje
si¢ w zainteresowanie tworczoscia wloskiego poety, spotggowane z okazji 700 rocznicy jego
urodzin, przypadajacej w roku 2004. W polskim zyciu naukowym i wydawniczym przynio-
sto ono cenne owoce: kontynuacjg i zacie$nienie polsko-wlosko-europejskich relacji’.

Publikacje wzbogacaja ilustracje bezposrednio zwigzane z omawianymi tekstami:
poczatki trzech rekopismiennych XIV-wiecznych ,,polskich” redakcji noweli Petrarki ze
zbiorow Biblioteki Jagiellonskiej oraz strony tytulowe XX-wiecznych wydan dwoch wer-
sji historii o Gryzeldzie przeznaczonych ,,dla ludu”. Na oktadce widnieje interpretowana
na s. 170 rycina zdobiaca edycje poematu z . 1571, zapewne dzieto wroctawskiego wy-
dawcy, Kryspina Szarfenberga, ktory drzeworytnictwa uczyt si¢ u Lucasa Cranacha Star-
szego. Cato$¢ uzupetniaja i zamykaja: bibliografia (I. Wydania tekstu Petrarki; I1. Rgkopi-

5 Autorka najnowszych cytowanych i komentowanych w ksigzce studiow na ten temat jest
J. Zurawska (Motywy , Dekameronu” w twérczosci Hieronima Morsztyna; Ostatnie wcielenie
Gryzeldy-Cecylii; Sredniowieczne konotacje pierwszych znanych Gryzeld polskich. W: Miedzy Gry-
zeldq a Grazynq. Studia i szkice polsko-wloskie. Katowice 2002).

¢ J. Miszalska,, Kolloander wierny” i ,, Pickna Dianea”. Polskie przeklady wloskich ro-
mansow barokowych w XVII wieku i w epoce saskiej na tle owczesnych teorii romansu i przekladu.
Krakow 2003.

7 Zob. Petrarka a jednosé¢ kultury europejskiej. | Petrarca e l'unita della cultura europea. Red.
nauk. M. Febbo, P. Salwa. Warszawa 2005 (owoc migdzynarodowego kongresu zorganizowanego
w 2004 r. w Warszawie z inicjatywy P. Salwy). — F. Petrarka: O niewiedzy wlasnej i innych. Listy
wybrane. Przygot. W. Olszaniec, A. Gorzkowski, P. Salwa. Gdansk 2005; Drobne wier-
sze wloskie. Rerum vulgarium fragmenta. Wstgp P. Salw a. Komentarz M. Santagata. Wybor
przektadow J. Mikotajewski. Gdansk 2006. (Wtoska nagroda literacka ,,Premio Mondello”
w kategorii ,,dzieto przektadowe”).
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sy tego tekstu znajdujace si¢ w polskich bibliotekach; I1I. Polskie wcielenia motywu Gry-
zeldy; IV. Bibliografia ogoélna), dwa streszczenia (po angielsku i po polsku) oraz indeks
nazwisk i tytutow.

Autor cennej dla slawistow, italianistoéw i komparatystow powaznej pracy o sporym
cigzarze gatunkowym nie waha si¢ stawia¢ inspirujacych hipotez, od znakomicie udoku-
mentowanych, po $miale supozycje (np. przypuszczenia dotyczace autorstwa Gryzelli
z 1571 r. na s. 168), dowodzace takze poczucia humoru i osobistego stosunku do przed-
miotu badan. Podobnag lekkoscia charakteryzuje si¢ tez zakonczenie rozprawy, gdzie autor
kieruje uwagg czytelnika na firmament niebieski, na ktérym mozna czasem zaobserwo-
wac cien asteroidy Griseldis, nazwanej tak w 1902 r. przez niemieckiego astronoma maja-
cego stabos¢ do bohaterek powiesci ludowych o $redniowiecznych korzeniach. W przeci-
wienstwie np. do podobnie uhonorowanej Meluzyny, znanej z licznych thumaczen i prze-
robek bohaterki XIV-wiecznego romansu rycerskiego, ktora takze trafita do opowiastek
straganowych, Gryzelda nie ma jednak osobnego hasta w Stowniku literatury popularnej®,
dobrze wigc, ze przypominaja o niej prace Grzegorza Franczaka.

Justyna Lukaszewicz
(Uniwersytet Wroctawski —
University of Wroctaw)

Abstract

The text reviews Grzegorz Franczak’s book, which presents the outcomes of research on
Petrarch’s Insignis obedientia et fides uxoris, being a remake of Boccaccio’s last story from Deca-
meron. Franczak discusses the manuscript accounts of Petrarch’s text produced in the group of Polish
scholars, against the wide background of multidirectional cultural relations he depicts the history of
Griselda’s — the story’s character — Polish literary images, and suggests a critical edition of Petrarch’s
text.

8

Stownik literatury popularnej. Red. T. Zabski. Wroctaw 2006.
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