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Non omnis moriar — moje dumne wtosci,

Laki moich obrusow, twierdze szaf nieztomnych,
Przescieradta rozlegte, drogocenna posciel

I suknie, jasne suknie pozostang po mnie .

W roku 1933 ukazata si¢ w Krakowie monografia wybitna, do ktorej badacze
tworczosci Stowackiego zaczeli jednak sigga¢ dopiero stosunkowo niedawno —
mowa o [ronii Juliusza Stowackiego w swietle badan estetyczno-porownawczych
Gizeli Reicher-Thonowej2. Z rozprawa ta, bedaca pierwszym catoSciowym i no-
watorskim opracowaniem ironii Stowackiego, zetknatem sig 15 lat temu i juz wte-
dy zaczeto nurtowaé¢ mnie pytanie: kim byta autorka i jakie byly jej losy? Nie
figurowata ona bowiem w zadnym stowniku biograficznym?, a krotka wzmianka
zamieszczona w Zagladzie Zydow w Krakowie Aleksandra Biebersteina*, wspo-
minajaca jej opieke nad sierotami zydowskimi, pozwalata domysla¢ si¢ najgorsze-
go —wywozki do Betzca, kominow krematoryjnych Auschwitz lub $mierci w obo-
zie w Plaszowie.

Kiedy wreszcie zaczatem szukac informacji na jej temat, zrozumialem, ze nie
bede w stanie napisac o niej ,,suchego”, biograficznego tekstu, przestrzegajacego
wymogow naukowego dyskursu. Gdy bowiem w krakowskim archiwum natrafi-
tem w koncu na zdjecie Gizeli Reicher-Thonowej, zamieszczone na mikrofilmie

' Z. Ginczanka, Non omnis moriar... W zb.: Od Staffa do Wojaczka. Poezja polska 1939—
1988. Antologia. Wybér B. Urbankowski, B. Drozdowski. Noty o autorach oprac.
W. Kruszka, A. Rapacka-Furtek. T. 1. L6dz 1991, s. 612.

2 W niniejszym artykule zajmuje si¢ wylacznie biografig autorki, nie za$ jej ksiazka — nie
bedac bowiem specjalista od Stowackiego, nie chcg wehodzi¢ na nie znany mi grunt. Recenzja pracy
Gizeli Reicher-Thonowej piora J. Lawskiego ma sig ukaza¢ w tomie zawierajacym materiaty
z konferencji Pigkno Stowackiego (Bialystok, 6-9 V 2009). Na tejze konferencji zostata wygloszona
skrocona wersja mojego tekstu, w tomie pokonferencyjnym znajdzie sig za$ jego wariant najpetniej-
szy, ilustrowany reprodukcjami listow i dokumentéw. W dalszych planach jest takze ponowne wy-
danie [ronii Juliusza Stowackiego w swietle badan estetyczno-porownawczych.

3 Gizeli Reicher-Thonowej nie wymienia zadne z dwoch wydan Stownika wspolczesnych pi-
sarzy polskich, ani stowa na jej temat nie znajdziemy tez w 10-tomowym stowniku biobibliograficz-
nym Wspélczesni polscy pisarze i badacze literatury (Warszawa 1994-2007).

4 A. Bieberstein, Zaglada Zydéw w Krakowie. Krakow 1985, s. 217.
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wérod tysiecy innych podan o kennkarte ztozonych przez krakowskich Zydow,
dotarto do mnie w petni, co miata na mysli Katarzyna Zimmerer, badaczka kra-
kowskiego getta, ktora pisata:

Na ekranie monitora pojawiaja si¢ przede mna kolejne twarze — stare i mtode, brzydkie
ifadne. Jeden ruch prawej reki, ktora przesuwam mikrofilm, wystarczy, by znikngty z pola
mojego widzenia. Czujg sig tak, jakbym tych ludzi ponownie wysylata do szeolu — krainy
zmartych, miejsca milczenia i zapomnienia®.

Bedzie to wige opowies¢ o wyrywaniu z szeolu milczenia i niepamigci, opo-
wies¢ zbudowana ze strzgpkow pozotklych kart, petna luk, zagadek i pytan, na
ktore juz nikt nie potrafi odpowiedzie¢. Nie sposob bowiem z oficjalnych doku-
mentéw wydoby¢ ,,twierdzy szaf nieztomnych”, ,,przescieradet rozlegtych” i ,,jas-
nych sukien” wspomnianych w wierszu Ginczanki, czyli catej ulotnej materii Zycia;
trudno jest znalez¢ w nich odbicie studentki Gizeli Reicherowny 1 jej marzen, do-
wiedzie¢ sig, dlaczego przeczytata catego Slowackiego igo zrozumiata.

Pozwdélmy jednak na chwilg przemowi¢ samej bohaterce niniejszego artykutu.
W roku 1926 Gizela Reicheréwna pisala:

Do Wysokiej Rady Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie

Reicherowna Gizela, stuchaczka czwartego roku filozofii na Uniwersytecie Jagiellonskim
w Krakowie, zwraca si¢ do Wysokiej Rady z prosba o pozwolenie jej zdawania rygorozum
z tilologii polskiej jako przedmiotu gtéwnego i filologii angielskiej jako przedmiotu dodatko-
wego w ciagu dwunastego trymestru jej studiow.

Prosbg swa popiera nastgpujacymi zatacznikami:
. curriculum vitae,
. metryka urodzenia;
. $wiadectwem z egzaminu dojrzatosci;
. indeksem;
. $wiadectwami kolokwialnymi;
. praca p.tyt. Ironia Stowackiego w swietle badan estetyczno-porownawczych.

Krakow, 27 maja 1926°¢

AN AN —

W archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego zachowat si¢ takze jej pisany od-
recznie zyciorys, Curriculum vitae Reicherowny Gizeli:

Urodzitam sig 23 majaw 1904 r. w Nowym Saczu. Jestem wyznania mojzeszowego, przy-
nalezno$¢ mam do Nowego Sacza, obywatelstwo polskie. W 1910 r. wstapitam do pierwszej
klasy szkoty powszechnej w Nowym Saczu, gdzie tez ukonczytam klasg czwarta w 1914 r. Po
zdaniu egzaminu wstgpnego do Ilgiej klasy gimnazjalnej w roku szkolnym 1915-16 wstapitam
do klasy Ilgiej prywatnego gimnazjum zenskiego z prawem publiczno$ci w Nowym Saczu.
Studia moje w ciagu nauki gimnazjalnej nie ulegly Zadnej przerwie — w tym gimnazjum ukon-
czytam klas¢ VIIIma i zdatam egzamin dojrzatosci 24 maja 1922 r.

We wrzeséniu roku szkolnego 1922/3 zapisatam si¢ na Uniwersytet Jagiellonski w Krako-
wie, 1 tu bez przerw oddawatam sig¢ studiom przez lat cztery. Stuchatam wyktadow filologii
polskiej — i to literatury i gramatyki, stowianskiej, angielskiej, jezykoznawstwa indoeuropej-
skiego, filologii niemieckiej i filozofii $cistej u pp. profesorow: Kallenbacha, Chrzanowskie-
go, Windakiewicza, Losia, Nitscha, Dyboskiego, Rozwadowskiego, Wukadinovica, Rubczyn-
skiego, Heinricha i Garbowskiego. Obecnie uczgszczam tez na studium pedagogiczne. W cia-
gu studiéw zdatam tez szereg kolokwiow z zakresu kultury i gramatyki polskiej i literatury
i gramatyki angielskiej.

> K. Zimmerer, Twarze. ,,Gazeta Wyborcza”, dodatek ,,Gazeta w Krakowie”, 2008, nr 63,
z 14111, s. 11.
¢ Archiwum UJ, rkps WF II 504. Teczki akt doktoratow, materiaty z lat 1860—1945.
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Bratam udziat w ¢wiczeniach proseminaryjnych p. prof. Chrzanowskiego, pracowatam w se-
minarium p. prof. Kallenbacha przez cztery lata, gdzie procz pracy wstepnej o Krasinskim i sze-
regu referatow drobnych ztozylam prace p.tyt. lronia Stowackiego w swietle badan estetyczno-
-porownawczych. Bratam czynny udzial w ¢wiczeniach seminarium polskiego p. prof. Losia w ciagu
trzeciego roku mych studiow, gdzie ztozytam pracg i zdatam koncowe kolokwium, oraz w tymze
roku bylam czynnym czlonkiem seminarium jgzykoznawczego stowianskiego p. prof. Nitscha.
Bratam tez udziat w ¢wiczeniach proseminarium i seminarium angielskiego u p. prof. Dyboskie-
go przez dwa lata. Na seminarium angielskim zltozytam prac¢ Byron's irony. Na ¢wiczeniach
proseminarium filozoficznego ztozytam referat proseminaryjny w roku szkolnym 1924/57.

Zyciorys ten uzupehijmy wiadomos$ciami z bezcennej wrecz, internetowej bazy
danych — Jewish Records Indexing, w ktorej znajdziemy informacje dotyczace ro-
dzicow Gizeli Reicherowny. Byta ona corka Wolfa Reichera, zamieszkatego w No-
wym Saczu, a urodzonego w Rudnej Malej niedaleko Rzeszowa, syna Dawida i Gi-
zeli, po ktorej wnuczka zapewne otrzymata imig. Jej matka, Leonora Kamm, po-
chodzita ze Lwowa i byta corka Julii i Adolfa. Rodzice Gizeli pobrali sig w 1902 r.
we Lwowie, ojciec miat wtedy lat 27, a matka 25%.

Nieco wigcej informacji o studiach Reicheréwny znajdziemy w kartach im-
matrykulacyjnych wypetianych kazdego roku przez studentow. Dowiadujemy si¢
z nich m.in., Ze jej opiekunka byta Leonora Reicherowa, nauczycielka, zamiesz-
kata w Nowym Saczu (brak wyzmianki w tym miejscu o ojcu pozwala sadzi¢, ze
nie zyt juz wtedy), a jezykiem ojczystym studentki byt polski — nieliczni studenci
wpisywali ,,zydowski” lub ,,hebrajski”, czyli jidysz°®. W kolejnych rubrykach po-
dawata niezmiennie na przestrzeni 4 lat: religia — mojzeszowa, przynalezno$¢ pan-
stwowa — polska, pochodzila wigc zapewne z rodziny zasymilowanej. Od roku
akademickiego 1923/24 karty wpisowe sa ponadto dodatkowo opatrzone wielka,
wyrazng pieczecia oznaczajaca narodowos¢ (cho¢ ona sama jest przeciez i tak
podana w rubryce ponizej), w przypadku Gizeli Reicheréwny to narodowos¢ pol-
ska, nie — zydowska '°.

W czasie studiow, w latach 19221927, mieszkata kolejno na stancjach przy
ulicy Sottyka 11, Dtugiej 51 i Poselskiej 17. W roku 1925/26 starata sig¢ o zwolnie-
nie z czesnego, ktdre ostatecznie zostato decyzja dziekana rozlozone na 3 raty
($wiadcza o tym pieczatki), a jego sptata odroczona do 10 lat. W kolejnym roku
nie zostata juz zwolniona z optat, cho¢ o to prosita. Nie byta prawdopodobnie za-
mozna ijako corka nowosadeckiej nauczycielki musiata z pewnos$cia udziela¢
korepetycji i prowadzi¢ zycie skromne .

7 Ibidem.

8 U. Perkowska w pracy Studentki Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1894—1939.
W stulecie immatrykulacji pierwszych studentek (Krakow 1994) zamieszcza Wykaz studentek pole-
glych w latach 1939-1945, w ktéorym nas. 222 podaje: ,,Reicher-Thon Gizela, ur. w Warszawie 1898,
c. Natana, przemystowca, 1917 [data immatrykulacji na UJ], asystentka Wolnej Wszechnicy Polskiej,
zgingla podczas 11 wojny $wiatowej”. Informacje te nie znajduja jednak potwierdzenia w zadnym
z wymienionych zrodet bedacych podstawa wykazu, a poza nazwiskiem nie zgadzajq si¢ ani fakty,
ani daty. Gizela Reicher-Thonowa nie figuruje tez w spisach osobowych Wolnej Wszechnicy Polskie;.

? Jidysz nazywano wtedy jezykiem ,hebrajskim” lub ,,zydowskim”, jezyk hebrajski w swej
nowoczesnej wersji odradzat si¢ dopiero w Palestynie.

1 W roku 1922/23, kiedy Gizela Reicheréwna rozpoczyna nauke na Uniwersytecie Jagiellon-
skim, studiuje na nim 5379 oso6b (z czego 1213 stanowia kobiety), wyznanie rzymskokatolickie
deklaruje 3350 osob, mojzeszowe za§ 1716, a jako jezyk ojczysty podaja ,,zydowski” lub ,,hebraj-
ski” 32 osoby. Zob. tez Perkowska, op. cit., s. 98-103.

I Warunki bytowe studentek ukazuje w przywolywanej tu pracy Perkowska (s. 109-140).
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Wybor przedmiotdw, ktdre deklarowata na poczatku kazdego roku (dzielace-
go si¢ na 10-tygodniowe trymestry), wprawia w ostupienie, zwlaszcza jesli po-
roéwnamy go z zajeciami, na ktore uczeszczali pozostali studenci. Otdéz w ciagu
4 lat studiow Gizela Reicherowna nie tylko zaliczyta '* gruntowne kursy literatury
i jezykoznawstwa polskiego oraz angielskiego i historii filozofii, ale takze sporo
specjalistycznych cyklow wyktadow z filozofii (interesowaty ja przede wszystkim
estetyka i aksjologia), literatury amerykanskiej, historii architektury w Polsce, kurs
literatury francuskiej od w. X VI, specjalistyczne kursy angielskiej, polskiej i nie-
mieckiej literatury romantycznej, dziejow teatru polskiego, niemieckiej gramatyki
historycznej, historii teatru hiszpanskiego, gramatyki historycznej jezyka portu-
galskiego i ogolnie — romanskiego obszaru jezykowego, wersologii, stylistyki i gra-
matyki historyczno-porownawczej jezykow stowianskich. Uczgszczata na lekto-
raty jezyka angielskiego, roczny intensywny lektorat jezyka czeskiego, zaawanso-
wany lektorat jezyka francuskiego i lektorat jezyka niemieckiego — o poziomie
tego ostatniego moze Swiadczy¢ fakt, ze ¢wiczenia konwersacyjne opieraty si¢ na
dyskusjach na temat Hermana i Doroty Goethego oraz Dramaturgii hambur-
skiej Lessinga. Ponadto wszystkie przedmioty germanistyczne wyktadane byty
po niemiecku. Kazdy z kurséw zajmowat za§ 2—8 godzin tygodniowo. Owe im-
ponujace wykazy, sporzadzane corocznie pismem nerwowym, o brzydkim cha-
rakterze 1 z licznymi skresleniami (tylko w dokumentach ztozonych przed dokto-
ratem Reicheréwna postara sig, zeby mozna byto ja odczyta¢ — ale i tak jakze
r6znia si¢ one od wykaligrafowanych, wycyzelowanych podan innych studentek),
budza podziw dla jej szerokich zainteresowan naukowych, znajomosci jezykow
(angielskim, francuskim i niemieckim wtadata biegle), a takze powagi, z jaka trak-
towata studia — stuchajac wyktadow profesora Nitscha z gramatyki czeskiej i sto-
wackiej zapisala si¢ od razu na intensywny kurs czeskiego, aby wiedzg teoretycz-
na oprze¢ na praktyce.

Na poczatku jej zainteresowania dotyczyty zarowno jezykoznawstwa, jak i li-
teraturoznawstwa, od IV roku sktaniata si¢ bardziej ku temu drugiemu. Wybor
przedmiotow zdradza tez krystalizujacy si¢ od IV roku pomyst pracy doktorskiej:
coraz wigcej w nim romantykow i1 dramatu. Zreszta zainteresowanie Stowackim
towarzyszy Gizeli Reicheréwnie od samego poczatku studiow, kiedy to zapisuje
sie ona na wyklad prof. Chrzanowskiego Zycie i twérczosé Stowackiego.

Przemyslany i konsekwentny dobor seminariow i odczytéw zwraca takze
uwage na jej wybitnie komparatystyczne zainteresowania, obejmujace filologie
polska, angielska, germanska, romanska i stowianska. Nalezy przy tym pamig-
tac, ze owczesny Wydzial Filozoficzny UJ stanowit niespdjny i chaotyczny kon-
glomerat seminariow i katedr, od matematyki poczawszy, na filologii oriental-
nej skonczywszy, a obowiazywata na nim pelna wolnos¢ studiowania — studenci
sami wybierali wyktady, kursy 1 fakultatywne kolokwia, kierujac sig jedynie su-
gestiami pracownikow uczelni. W przypadku filologii polskiej brzmiaty one na-

stgpujaco:

12 Uscislijmy: z duzym prawdopodobienstwem, gdyz do zaliczenia kursu wystarczat tylko
podpis profesora przy rozpoczgciu wyktadow (tzw. nomen) oraz po ich zakonczeniu, a nie wszy-
scy studenci uczgszczali na zajgcia regularnie. Ksiazka Gizeli Reicher-Thonowej zawiera jednak
wiele wskazowek $wiadczacych, ze w wykladach i seminariach o takiej tematyce mogta ona fak-
tycznie bra¢ udzial.
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Ten, czyje zainteresowania i prace kieruja si¢ w strong zagadnien z historii literatury, musi
zna¢ gruntownie historig jezyka, czyli gramatyke historyczna w catym jej zakresie, to jest gto-
sowni, morfologii, stowotworstwa i sktadni, a takze dialektologii 1°.

Rady te Gizela Reicherowna, studentka I roku, wzigta sobie, jak wida¢, do ser-
ca. Sadzac po wykazach zaje¢, najsilniej zwigzana byta naukowo z profesorami po-
lonistyki Jozefem Kallenbachem, Janem Losiem i Stanistawem Windakiewiczem
(stosunkowo mato wybierata zajg¢ prof. Chrzanowskiego, znanego skadinad z ostrych,
endeckich przekonan, cho¢ — jak wspominal Wiktor Weintraub — do ,,zdolnych Zy-
dow” miat on stosunek przychylny), slawista prof. Kazimierzem Nitschem, filozo-
fem prof. Witoldem Rubczynskim, germanista prof. Spiridionem Wukadinovicem
oraz ojcem polskiej anglistyki, prof. Romanem Dyboskim '*. Wybor Kallenbacha na
mistrza naukowego $wiadczy¢ moze tez o pewnym nonkonformizmie. O ile na se-
minaria Chrzanowskiego studenci walili drzwiami i oknami, by} on bowiem czton-
kiem komisji egzaminacyjnej i warto byto zaskarbi¢ sobie jego przychylnos¢, o tyle
,»wyktady Kallenbacha nie pociagaty stuchaczy ani forma, ani tematyka” — ubrazo-
wianiem romantykow i ,,semazjologiczna metoda badan”, skupiajaca si¢ na $rod-
kach wyrazu wybieranych przez autorow . Gizelg Reicherowng do Chrzanowskie-
go mogty tez z pewnos$cia zniechgca¢ gloszone przez niego antysemickie poglady.

Na ostatnim roku studiéw Reicherowna przygotowujac si¢ do zawodu nauczy-
cielki zapisata si¢ ponadto do Studium Pedagogicznego, w ktorego ramach uczgsz-
czala na kursy pedagogii ogolnej, psychologii pedagogicznej, higieny szkolnej,
wychowania fizycznego, dydaktyki literatury i jezykoznawstwa polskiego oraz
prawodawstwa szkolnego. W tym czasie jednak szkota $rednia byta startem dla
wielu pozniejszych profesorow uniwersytetu, tzw. docentow prywatnych, a ucze-
ni ze stopniem doktora mogli stara¢ si¢ o znizki godzin, urlopy czy zasitki '°.

Nie zachowaty sig, niestety, oceny Gizeli Reicher, wykaz 19 zdanych kolo-
kwidw i indeks odebrata ona bowiem, zwyczajem innych studentow, z dziekanatu
po doktoracie, o czym $§wiadczy potwierdzenie i zamaszysty, otowkowy podpis.
Niewatpliwie byla jednak bardzo zdolna (,,przeskoczyla” przeciez od razu jedna
klas¢ gimnazjum, a recenzje jej pracy doktorskiej byly doskonate).

Karty wpiséw pokazuja takze, ze niewatpliwie miata poczucie humoru. Ot6z
gdy w formularzu na pytanie: ,,Na jakiej zasadzie zada student immatrykulacji?”,
wigkszo$¢ odpowiada: ,,na podstawie indeksu, ksiazeczki legitymacyjnej, wizy
dziekanskiej”, wpisujaca si¢ na Il rok Gizela Reicherowna bezceremonialnie na-
gryzmoli swoim chaotycznym, nigdy nie trzymajacym linii prostej pismem: ,,Na
tej, ze w zesztym roku bytam wpisana na rok 1szy”.

Sam doktorat uzyskata wyjatkowo wczesnie, jako jedna z trzech najmlodszych
kobiet-doktorow na UJ w Dwudziestoleciu migdzywojennym '”. W owych latach

13 Spis wyktadow Uniwersytetu Jagiellonskiego. Krakow 1922, s. 46-47.

4 Zob. P. Mroczkowski, Roman Dyboski (1883—1945). Pioneer of English Studies in
Poland. W zb.: Professor Roman Dyboski Founder of English Studies in Poland: Proceedings of the
Commemorative Conference for Roman Dyboski (1883—1945), Krakow, 1-2 June 1995. Ed. T. Be-
la, E. Manczak-Wohlfeld. Krakow 1998.

'S Dzieje Katedry Historii Literatury Polskiej w Uniwersytecie Jagiellonskim. Red. T. Ulewicz.
Krakow 1996, s. 185.

16 Zob. ibidem, s. 179.

17" Zob. J. Suchmiel, Udzial kobiet w nauce do 1939 roku w Uniwersytecie Jagiellonskim.
Czestochowa 1994, s. 152.
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nie istniaty bowiem egzaminy magisterskie (wprowadzita je dopiero ustawa mini-
sterialna z r. 1925), a studia konczyly si¢ absolutorium, tzn. nizszym stopniem
naukowym. Jedynie nieliczni po jakims§ czasie przedstawiali pracg doktorska, przy-
stgpowali do rygorozow i ubiegali si¢ o stopien wyzszy. Egzamin doktorski na
Wydziale Filozoficznym UJ uchodzit ponadto za ,.trudny i mato przydatny w dal-
szej karierze zawodowej”, nic dziwnego tez, ze ,,90% absolwentéw konczylo stu-
dia bez stopnia naukowego i konkretnych kwalifikacji zawodowych” . Aby uzy-
ska¢ uprawnienia nauczycielskie, nalezalo zda¢ dopiero osobny egzamin przed
Panstwowa Komisja Egzaminow dla Nauczycieli Szkot Srednich.

Gizela Reicherowna doktorat obronita jeszcze jako studentka IV roku, cho¢
zwykle odbywato sig to kilka lat po ukonczeniu studiow . Zachowane w teczce
dwa podania o dopuszczenie do rygorozum juz w trakcie XII trymestru nauki po-
zwalaja sadzi¢, ze nie byla to praktyka czgsta, pierwsze z nich spotkato si¢ tez
z odmowa wladz uczelni. Recenzja prof. Kallenbacha rozwiewata jednak wszel-
kie watpliwosci:

Praca P. Gizeli Reicherdwnej pt. Ironia Stowackiego, wykonana z mojej inicjatywy w mym
seminarium w latach 1923-1926 (in folio, stron 282), dowiodla gruntownych studiow i rzetel-
nego badania danego tematu i $wiadczy jak najkorzystniej o uzdolnieniu i pracowitosci kandy-

datki, ktora na podstawie tej pracy upowazniona jest w zupelnosci do dalszych egzamindow
ustnych .

Prof. Los stwierdzat za$, ze ,,ze wzgledu na tres$¢ i forme rozprawa p. Reiche-
rowny odpowiada wymaganiom ina jej podstawie mozna dopusci¢ autorke do
ustnych rygorozow” 2!,

Dwugodzinny egzamin z jezyka polskiego i angielskiego odbyt sie 12 XI1 1926
(egzaminowali profesorowie Kallenbach, L.o$ i Dyboski) i zostal oceniony na ce-
lujacy, a godzinne rygorozum z filozofii 12 II 1927 (egzaminowali profesorowie
Rubcezynski i Heinrich) — tylko na dostateczny. Uroczysta promocja doktorska (jako
promotor wystgpowat prof. Dyboski) miata miejsce 18 II 1927.

Mozna spytaé, dlaczego Reicherowna nie myslata od razu o kontynuacji ka-
riery naukowej. Etatdw na uczelniach byto jednak wtedy niewiele i nawet badacze
z wybitnymi doktoratami pracowali z reguty jako nauczyciele gimnazjalni, a po
ewentualnej habilitacji jako nie optacani docenci czekali na zwolnienie si¢ kate-
dry. By¢ moze, wyjasnienia nalezy tez szuka¢ w panujacej w owym czasie konser-
watywnej i niechetnej kobietom (a zwlaszcza tym zydowskiego pochodzenia??)
atmosferze krakowskiego uniwersytetu. Maria Dtuska, rozpoczynajaca we wszech-

8 K. Michalewska, Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Jagiellonskiego. W zb.: Inwen-
tarz akt wydziatow i studiow Uniwersytetu Jagiellonskiego 1850—1939. Red. J. Michalewicz. Kra-
kow 1997, s. 235-236.

9 Myli sig wigc Suchmiel (op. cit., s. 151), gdy pisze, iz Reicherowna ztozyta rozprawe
doktorska rok po studiach. Na temat doktoratow w dziedzinie filologii polskiej, recenzowania prac,
stopnia trudno$ci egzamindw i terminéw obron zob. w tej ksiazce na s. 14-149.

20 Archiwum UJ, rkps WF II 504. Teczki akt doktoratow, materiaty z lat 1860—1945.

2 Ibidem.

22 Szanse Gizeli Reicher na asystenturg bytyby minimalne, przede wszystkim ze wzgledu na
jej zydowskie pochodzenie — szto wszak o polonistykg, ,,filologi¢ narodowa”. Chrzanowski, kto-
rego zdanie wiele w Krakowie znaczyto, miat powiedzie¢ do Wiktora Weintrauba (ktérego lubit
i cenil): ,,a jednak nie chciatbym, Zeby$ pan uczyt moje dzieci” (informacja od prof. Henryka
Markiewicza).



GIZELA REICHER-THONOWA... 193

nicy krakowskiej studia 4 lata wczes$niej niz Gizela Reicher 1 mogaca si¢ pochwa-
li¢ troch¢ mniej imponujacym wyborem kurséw, uzyskata doktorat rok po niej.
Bylby to wigc przypadek zaprzepaszczonych mozliwosci, talentu, ktory, mimo
napisania wybitnej ksiazki, nie rozblysnat jednak do konca?

Publikacja pracy doktorskiej Gizeli Reicher-Thonowej zostata zatwierdzona
dwa lata pdzniej, na posiedzeniu Wydzialu Filologicznego Polskiej Akademii
Umiejetnosci w maju 19292, W tym samym czasie ukazato si¢ tez jej francuskie
streszczenie w migdzynarodowym biuletynie Akademii?*. Przed drukiem? roz-
prawa zostata dodatkowo ,,uzupetniona o nowe zrodta i opracowania przez autor-
ke”2¢ i wydana w 1933 r. w Krakowie. Thonowa z pewnoscia musiata zabiegaé
o publikacje — wigkszos¢ doktoratdow z tamtego czasu nigdy nie zostata wydana.
Trudno tez odpowiedzie¢ na pytanie, jakim cudem tak konserwatywna instytucja
jak PAU, na dodatek nie darzaca Zydow sympatia (co zreszta wykpiwat w Stow-
kach Boy-Zelenski?"), zdecydowata sie opublikowa¢ ksiazke nie znanej nikomu
,starozakonnej” badaczki. Mozna si¢ tylko domysla¢ inicjatywy ktoregos z profe-
sorow UJ, np. Kallenbacha (zmartego we wrzesniu 1929).

I tutaj zaczynaja si¢ problemy. Ksiazka przeszta wlasciwie bez echa. W za-
chowanym archiwum korespondencji Kazimierza Czachowskiego znajdujemy
4 rozpaczliwe listy Gizeli Thonowej, ktora btaga o recenzj¢. Zacytuje z nich kilka
ustepow:

List z 12 wrzesnia 1933 roku

Ostatnio zwrécitam si¢ do Generalnego Sekretariatu Polskiej Akademii Umiejgtnosci
z prosba o polecenie przestania WPanu mej pracy lronia Juliusza Stowackiego w swietle ba-
dan estetyczno-porownawczych. Wydanie Polskiej Akademii Umiejgtnosci 1933.

Jak mnie z Akademii poinformowano, praca zostata wystana, wobec czego prosz¢ uprzej-
mie o taskawe zainteresowanie sig jej trescia.

Bylabym WPanu szczerze zobowiazana za taskawe udzielenie mi swych cennych uwag,
ewentualnie za napisanie recenzji na temat tej pracy w jakims z pism literackich, z ktorym
WPan wspolpracuje. Bardzo zalezy mi na recenzji WPana, ktora bedzie wyrazem powaznej
i sumiennej krytyki.

List z 19 lutego 1934 roku

Poniewaz dotychczas nie dostatam ani potwierdzenia przesytki, ani odpowiedzi na list,
przypuszczam, ze moze WPana nie bylo wtedy w Krakowie lub w jaki$ inny sposob ksiazka
i list czy tez jedno z nich pogingto. Dlatego pozwalam sobie jeszcze raz zwrdcic si¢ do WPana
z prosba o taskawe zainteresowanie si¢ rozprawa oraz o zamieszczenie recenzji o niej na ta-

3 Sprawozdania z czynnosci i posiedzenn Wydziatu I Akademii Umiejetnosci. T. 24, nr 5 (maj
1929).

2 G. Reicherowna, L’lronie de Stowacki & la lumiée des recherches d’esthétique com-
parée. ,,Bulletin International de I’ Académie Polonaise des Sciences et des Letters” (Krakow) 1929,
nr 4/6 (Avril-Juin), s. 134-135.

2 W serii ,,Rozprawy Wydziatu Filologicznego” (t. 63, nr 4).

2% G. Reicher-Thonowa, lronia Juliusza Stowackiego w swietle badan estetyczno-po-
rownawczych. Krakow 1933, s. 11

7 T. Zelenski-Boy, O tem, cow Polszcze dziejopis mie¢ winien. W: Pisma. T. 1: Stéwka.
Red. H. Markiewicz. Warszawa 1956, s. 153: ,,Dowiedzielismy si¢ z komunikatu Krakowskiej Aka-
demii Umiejgtnoscei, iz ta, ku wielkiemu swemu zalowi, nie mogla przyzna¢ nagrody imienia Bar-
czewskiego na rok biezacy prof. Aszkenazemu, a to dla jego brzydkiego wyznania”. W tym przy-
padku jednak Boy nie miat racji, Aszkenazy nie zostal odrzucony z powodu niechgci Akademii do
Zydow, ale ze wzgledu na sam status nagrody, zastrzezonej wytacznie dla katolikow.
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mach tego pisma (czy pism), z ktérymi WPan wspodtpracuje. Bedg WPanu mocno zobowiazana
za recenzjg, na ktorej mi bardzo zalezy, bo bedzie ona wyrazem powaznej i umiejgtnej krytyki
naukowej. Oczekujg tym razem na pewno juz taskawej odpowiedzi. Laczg wyrazy powazania
G. Thonowa
Gdyby ksiazki WPan nie otrzymat byl, chetnie ja natychmiast przesle.

List z 19 kwietnia 1934 roku

Pozwalam sobie powola¢ si¢ na kartkg WPana z 9 III b.r., w ktérej WPan przyrzekt mi
taskawie omowi¢ moja pracg o Stowackim (lronia Juliusza Stowackiego w swietle badan este-
tyczno-porownawczych) (Pol. Ak. Umiej., 1933) w ciagu najblizszych tygodni. Uprzejmie przy-
pominam taskawe przyrzeczenie i bardzo proszg o powiadomienie mnie, kiedy (mniej wigcej)
i gdzie pojawi sig recenzja, bo chciatabym sig postara¢ pozniej o odpowiednie zeszyty pisma
(czy pism), w ktorych bedzie recenzja.

Praca ta jest owocem dhuzszych mych studiow i wlozylam w nig bardzo wiele trudu i ser-
ca, zalezy mi wigc bardzo na ocenie krytyka tak powaznego i sumiennego jak WPan.

List z 10 stycznia 1935 roku

Powotujac si¢ uprzejmie na list WPana z 9 111 1934, w ktorym WPan przyrzekt mi, ze
w najblizszym czasie (w ciagu kilku tygodni) napisze recenzj¢ o pracy mej (lronia Juliusza
Stowackiego w swietle badan estetyczno-porownawczych, Pol. Ak. Um., 1933), zwracam sig
z uprzejma prosba o taskawe poinformowanie mnie, czy WPan napisat juz recenzjg, jesli tak —
to gdzie 1 kiedy (chcg ja sobie sprowadzi¢), wzglednie jezeli to sig jeszcze nie stato z powodu
nawalu innych prac, proszg, by byt Pan askaw, prosz¢ o sprawie tej pamigta¢ i w mozliwie
krotkim czasie zainteresowac si¢ praca i napisac o niej sprawozdanie.

Proszg wybaczy¢ zwrot ,,w rychtym czasie”, ale praca wyszta jeszcze w 1933 r. i dlatego
zalezy mi bardzo, by teraz byta omowiona.

[...] Uprzejmie proszg, by byl Pan laskaw ewent. zamiescic¢ recenzj¢ w ,,Czasie” i ,,Gaze-
cie Polskiej”. Do ,,G. Pol.” postatam egzemplarz recenzyjny na rece p. Kadena-Bandrowskie-
go, ale odpowiedzi nie otrzymatam. W tej chwili przegladam list jednego z krytykow, ktory
informuje mnie, ze WPan pisze do ,,Gazety Polskiej”, i dlatego sprawg t¢ poruszam dopiero
W postscriptum .

Recenzja nigdy nie powstata. Thonowa wysytata egzemplarze ksiazki, ,,w ktéra
wlozyta bardzo wiele trudu i serca”, zabiegala o zainteresowanie, pisata tez do
Jana Gwalberta Pawlikowskiego (a przypuszczam, ze podobnych listéw musiata
wystac o wiele wigcej):

Czy nie bylby pan Profesor taskaw zainteresowac sig trescia mej rozprawy, ktora usituje
ujaé, co to ksztalt tworczosci ironicznej Stowackiego? Moze bylby Pan Profesor taskaw po-
dzieli¢ si¢ ze mng swymi cennymi uwagami, wzglednie — gdyby WPan zajmowat si¢ takimi
problemami — moze zechcialby Pan Profesor opublikowac recenzjg rozprawy.

Bylabym szczerze zobowiazana za recenzjg, ktora bytaby wyrazem oceny tak zastuzone-
go badacza®.

Doczekata si¢ za to zjadliwej recenzji Mariana Szyjkowskiego w ,,Nowej
Ksigzce™:

Omawiana praca jest typem pracy seminaryjnej, sumiennoscia przeprowadzonej tezy, sys-
tematycznoscia w rozktadzie materiatu, doktadnoscia jego rozwarstwowienia podniesionej —
i stusznie — do godnosci pracy akademickiej. Niemniej pozostaje na niej 6w $lad scholastycz-
nego pochodzenia — wlasnie w nadmiarze doktadnosci drobiazgdw i kategoryzowania, ktore sa
tak typowe dla fabrykantow doktorskich dysertacyj niemieckich uniwersytetow — gdzie przed
laty 20-tu studia stylometryczne cieszyly sig szczegdlng predylekcja.

28 Bibl. Jagicllonska, rkps 8981 III, k. 249-256.
2 Ibidem, tkps 11308 TV, k. 202.
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Na chwatg autorki powiedzmy, Ze jej ,,stylometria” jest o wiele szersza; ze sigga do za-
gadnien starszej i nowszej estetyki i ze probuje ta droga chwyta¢ pewne konkluzje, takze ide-
owe, a nawet etyczne.

Rezultaty nie sa jednak proporcjonalne do podjgtego trudu. Pozytywnie zyskujemy su-
miennie przeprowadzona systematyke ,,ironii” Stowackiego — lecz koncowe uogolnienia sa
zbyt sztucznie oderwane od plaszczyzny analitycznej wngtrza pracy.

A juz tezy etyczne wydaja nam si¢ catkiem dowolne. Autorka wysuwa je na sam koniec,
jako szczytowy owoc pracy, ktora ,,pozwolita nam spojrzeé w glab cierpiacej duszy wielkiego,
szlachetnego cztowieka”.

Osobiscie nie dam si¢ przekonaé, zeby uzywanie ,,ironii” miato jakikolwiek zwiazek ze
szlachetnos$cia tworcy — ktory wiasnie zaprzestal uzywac tego srodka stylistycznego z chwila
wejscia w epoke Krola-Ducha, to jest po przebyciu wewngtrznej katharsis.

W mysl takiej tezy chyba ,,najszlachetniejszym” na $wiecie pisarzem bylby — epikurej-
czyk Anatol France .

Stowa Szyjkowskiego $wiadcza o zupetnym niezrozumieniu zamyshu ksiazki,
a niewykluczone, ze sa tez dowodem urazy, ktora recenzent zywi¢ mogt w stosun-
ku do mistrza autorki, Kallenbacha, wszak to on, a nie Szyjkowski, otrzymat uprag-
niong profesur¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim. Dla Gizeli Reicher-Thonowej,
ktora musiata mie¢ $wiadomos$¢, ze napisata dzieto wybitne (dodajmy, predyspo-
nujace ja dzi§ do miana matki polskiej komparatystyki), musiat to by¢ zapewne
cios. Rozprawa, ktora badacze Stowackiego od 20 lat wciaz cytuja, w momencie
wydania spotkata si¢ z milczeniem, niedocenieniem i absolutnym niezrozumie-
niem ze strony $rodowiska naukowego. lronia Juliusza Stowackiego w Swietle
badan estetyczno-porownawczych byta jednak ksiazka prekursorska, powstata
w czasach, gdy polski romantyzm i jego wieszczow traktowano ze $miertelna,
,,b0goojczyzniang” powaga — nie byto w niej miejsca dla humoru i ironii.

Korespondencja Gizeli z Czachowskim mdwi nam tez co$ o jej zyciu osobi-
stym. Wyszta za maz, o czym $wiadczy zmiana nazwiska na Thon, a listy pisze
z Lodzi, gdzie mieszka przy ulicy Cegielnianej 9.

Fakt ten ma, by¢ moze, zwiazek z pierwsza recenzja ksiazki Thonowej, piora
todzkiego polonisty i krytyka literackiego pochodzenia zydowskiego, Wilhelma
Falleka, z ktorym autorkg taczyly zapewne wigzi towarzyskie. Recenzja ta ukazata
sig¢ w r. 1933 w krakowskim ,,Nowym Dzienniku”, polskojezycznej gazecie zydow-
skiej, 1 stanowila calkowite przeciwienstwo pézniejszej opinii Szyjkowskiego:

Autorka przeorata wzdhuz i wszerz cala bogata tworczos¢ Stowackiego. Przebrngta przez
calg historycznoliteracka krytyke o tym wieszczu. Znalazta szerokie pole porownawcze mig-
dzy ironia Stowackiego a ironig Szekspira i Byrona. Uzbroita si¢ w sumiennie
zdobyta wiedzg, aby o§wietli¢ ironig, ten najbardziej zasadniczy
sktadnik tworczo$ci tak umitowanego przez nia poety. Nauczyta
niejedno dzieto Stowackiego inaczej czyta¢, inaczej rozumied.
Smiato dociera do istoty Beniowskiego i Krola-Duchaiwrgcz rewelacyjne i rewo-
lucyjne,a trafne i pigkne mysli z tych arcydziet wyprowadzita. [...] Dzieto to tak napgcznia-
fe jest trescia, ze w prawdziwym jestem klopocie, jak popularnie zapozna¢ czytelnikow z teza-

mi i wynikami pracy Reicher-Thonowej3'.

Tu nastgpowato streszczenie rozprawy i podkreslenie jej najwazniejszych za-
let, za jakie Fallek trafnie uznat zaobserwowanie przez autorke ewolucji w stoso-

M. Szyjkowski, rec. w: ,,Nowa Ksiazka” 1935, z. 1, s. 13-14.
3UW. Fallek, Nowa ksiqzka o Juliuszu Stowackim. ,Nasz Dziennik” 1933, nr 257, s. 9. Pod-
kresl. P. O.
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waniu przez Stlowackiego ironii, przejscia od kosmopolitycznej tradycji ironii ro-
mantycznej, rozumianej jako bezwzgledna wyzszos¢ artysty umozliwiajaca pro-
wadzenie gry ze $wiatem, do narodowej koncepcji Krola-Ducha. Podkreslat tez,
ze Reicher-Thonowa pokazata, iz ewolucja ta przebiegata od ,,ironii negatywnej”
(Kordian) do ironii pozytywnej, afirmujacej, a Stowacki ,,z krytyka i satyryka bte-
dow narodowych” zmieniat si¢ stopniowo w ,,wodza duchowego narodu”. Recen-
zent konkludowat:

Z wielka sita argumentacji przeciwstawia sig autorka temu kierunkowi krytyki, ktora uwaza
Stowackiego za poete nieziemskiego, negujacego rzeczywistosé, jakkolwiek wieszcz realistycz-
nie traktuje rozne wydarzenia i osoby (Mazepa, Fantazy, fragmenty). Obszerne studium
Reicher-Thonowej lezato na ptaszczyznie jej talentu i umitowa-
nia. Zdarza sig, ze wlamuje si¢ w otwarte drzwi, ale obok nielicznych sadow powszechnie
znanych iuznanych (az banalnych!) widzimy cate falangi sadow oryginal-
nych,na wskro$§ przemys§lanych. Odkrywa po prostu nowe lady i po-
stuguje sig¢ przy tym pierwszorz¢dna metoda analizy estetycznej,
nie pomijajac jednak syntezy?.

Opinia Falleka przyznawata w duzej mierze stusznos¢ dokonaniom Thono-
wej, nie sposob jednak oprze¢ si¢ wrazeniu, ze stanowita rodzaj przystugi dla zna-
jomej krytyka (o czym $wiadcza osobiste watki recenzji — ,,tak umitowanego przez
nig poety”). Ukazala si¢ ona ponadto nie w specjalistycznym czasopismie nauko-
wym, ale w poczytnej gazecie codziennej o nastawieniu syjonistycznym, w sasiedz-
twie reklamy szamponu do wloséw dla blondynek. Mimo pozytywnego wydzwig-
ku ,,popularne zapoznanie czytelnikow z tezami i wynikami pracy” nie zadowala-
to z pewnoscia ambicji autorki, ktora przez dwa lata jeszcze prosita Kazimierza
Czachowskiego o recenzj¢ bedaca ,,wyrazem powaznej i umiejgtnej krytyki na-
ukowej”, a zamiast tego zostala przez Szyjkowskiego zaliczona w poczet ,,fabry-
kantow doktorskich dysertacyj”.

Po raz kolejny w dokumentach Gizela Thonowa pojawia si¢ w listopadzie 1940.
Z zachowanego w Archiwum Miasta Krakowa podania o kennkart¢ dowiadujemy
sig, ze przyjechata do miasta 25 V 1940 wraz z 10-letnia coreczka Hanna Thon
(ur. 2 IX 1930), jest nauczycielka gimnazjalng i wynajmuje pokoj przy ul. Diet-
la 66/11, a w trakcie sktadania papieréw przenosi si¢ na ul. Dajwor 21. By¢ moze,
przybyta do Krakowa, miasta swych studiow, z liczng falg uchodzcow — wygna-
nych Zydéw t6dzkich? Jest zamezna, ale nic nie wiadomo na temat jej matzonka.

Akt urodzenia Hanny Miriam Thon, ktory zdobytem w t6dzkim Urz¢dzie Sta-
nu Cywilnego, dodatkowo te kwestie komplikuje. Ot6z wynika z niego, ze Hanna
Miriam Thon urodzita si¢ 2 IX 1930 jako corka Alberta Teitelbauma i 26-letniej
Gizeli Teitelbaum z domu Reicher, w r. 1933 decyzja wojewody todzkiego (ktora
si¢ nie zachowata) zmieniono za$ jej nazwisko na Thon. Czyzby Gizela Reicher-
-Teitelbaum owdowiata lub rozwiodla si¢ i wyszta ponownie za maz? Jesliby bo-
wiem wraz z rodzing miata zmienia¢ nazwisko, zmienitaby je raczej na polsko
brzmiace, jak czynito wtedy wielu Zydow.

Formularz wypeiony jest w bezbtednej niemczyznie i podpisany: Gisela
Thon, nie: Gizela, Nowy Sacz to Neu Sandez, wszedzie tez pojawia sig skrot ,,dr”,
jakby liczyta, ze stopien naukowy zapewni jej zyczliwsze spojrzenie okupanta.

32 [bidem, s. 10. Podkresl. P. O.
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Dowiadujemy si¢ rowniez, ze wystepujaca o kennkarte jest zdrowa, nalezy do kasy
chorych i zatrudniona jest od 20 V 1940 jako sekretarz wszystkich sekcji w dys-
trykcie krakowskim w Centosie — charytatywnej Centrali Towarzystw Opieki nad
Sierotami przy Podbrzeziegasse 3, ktore zajmuje si¢ okoto 3050 sierotami i porzu-
conymi dzie¢mi. Pracuje 7 godzin dziennie i zarabia 300 ztotych miesigcznie (dla
porownania, w 1939 r. opaska z gwiazda Dawida kosztowata 10 ztotych, a Gmina
Zydowska wyptacala w tymze roku kierowanym do pracy przymusowej Zydom
ze specjalnego funduszu 2,506 ztotych dziennie)**. Nie byly to wigc pieniadze
pozwalajace na utrzymanie sig.

Aleksander Bieberstein nadmienia, ze Gizela Thonowa pracowata w Centosie
z ramienia Zydowskiej Samopomocy Spolecznej, sam Centos za$§ wznowil po
wrzesniowej klesce dziatalnos¢ w Krakowie w maju 1940. Jest to rowniez data
przyjazdu Gizeli do miasta. Pod koniec r. 1940 zorganizowano takze placowke
opieki nad 25 sierotami przy ulicy Dajwor 21, doktadnie ten sam adres podaje
Gizela Thonowa jako miejsce swego zameldowania*. Takze jej pierwszy kra-
kowski adres, ul. Dietla 66, to bezposrednie sasiedztwo Zakladu Sierot Zydow-
skich im. R6zy Rockowej. Pozwala to przypuszczac, ze jej przyjazd do Krakowa
mogt mie¢ zwiazek z dziatalnos$cia w Centosie, w ktorym szybko zreszta otrzy-
mata odpowiedzialng funkcjg. Michat Weichert pisat: ,,Z czasem dziatalno$¢ pre-
zydium wydziatu opieki nad dzie¢mi tak sig¢ rozrosta, iz musieliSmy powotaé spe-
cjalnego sekretarza fachowego w osobie dr Gizeli Thonowej” .

W formularzach Gizela Thonowa stwierdza, ze 4 VIII 1940 dopetita obo-
wiazku zgtaszania przez Zydow catego majatku posiadanego przez jej matke, Le-
onorg Reicher (dotyczyto to nawet mebli i mato wartosciowych przedmiotow). Tu
tez pojawia si¢ po raz pierwszy nowosadecki adres matki — ul. Narutowicza 6,
prawdopodobnie kiedys$ rowniez rodzinny dom Gizeli. To niedaleko ul. Szwedz-
kiej, przy ktorej przed wojna miescito si¢ zydowskie gimnazjum, by¢ moze, miej-
sce pracy jej matki 3¢,

Dotaczona do dokumentdéw kartka z marca 1941 glosi:

Whiosek o dalszy pobyt w Krakowie zostal uwzgledniony. Wzywa si¢ Pana(ia) do zgto-
szenia si¢ dnia podanego na odwrotnej stronie migdzy godz. 8 a 12 celem osobistego odebrania
karty rozpoznawczej oraz naramiennego znaku rozpoznawczego dla zydow ', przepisanego
urzedowo. [...] Taksa za karte rozpoznawcza oraz znak naramienny wynosi zt 203,

W archiwum znajduje si¢ tez najwazniejsza rzecz, mianowicie zdjgcie, naj-
prawdopodobniej jedyne zachowane zdjgcie Gizeli Thonowej. 36-letnia Gizela
ubrana jest w ciemny, elegancki kostium, ma klasyczne, lekko pociagle rysy twa-
rzy, delikatny makijaz, wysokie czoto, zaczesane do tylu ciemne wtosy, prosty nos
i piwne, wyjatkowo duze, pigkne oczy, zdajace si¢ nostalgicznie patrze¢ w obiek-
tyw. Nie ma tzw. ,,ztego wygladu”, ale nie jest to tez uroda bezsprzecznie ,,aryj-
ska” — moze budzi¢ niebezpieczne pytania o pochodzenie, cho¢ przy pewnej dozie

3 Zob. Bieberstein, op. cit., s. 21-22.

3 Ibidem, s. 216-217.

35 M. Weichert, Pamietniki. Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego w Warsza-
wie, rkps 302/25, s. 134.

3¢ Zob. Archiwum Miasta Krakowa, rkps SM Kr 561, s. 1009, 1018-1020.

37 Celowo pisano ,,zydzi”, a nie ,,Zydzi”, chcac w ten sposob okaza¢ pogarde dla nich.

3 Archiwum Miasta Krakowa, rkps SM Kr 561, s. 1012.
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szczg$cia pozwalataby na przeZycie ¥ Ale Thonowa na razie chyba nie chce na
fa1szywych papierach wtopi¢ si¢ w t%um Pracuje przeciez w zydowskiej organiza-
¢ji i najprawdopodobniej, jak wielu krakowskich Zydéw, przejdzie do getta przez
IIT Most na Wisle (to raptem kilka krokow od ul. Dajwor, gdzie mieszka).

W tym samym czasie jej matka takze dziata na rzecz sierot. Akta Prezydium
Zydowskiej Samopomocy Spotecznej w Krakowie, bedace zbiorem luznych spi-
sOW wspotpracownikow i podan o wydanie legitymacji pracowniczych wszystkich

Zdjecie 36-letniej Gizeli Reicher-Thonowej
z podania o kennkarte (1940)
(Archiwum Miasta Krakowa, PNN 35, nr 11180)

delegatur krakowskiego Centosu, zawieraja Spis wspolpracownikow Dziecinca
w Nowym Sqczu z 11 VII 1941. Na pierwszym miejscu figuruje w nim: ,,Reicher
Leonora, ur. Lwow 21.10.1876, ul. Zdrojowa 12, kierowniczka Dziecinca” .
Zmiana adresu zamieszkania pozwala sadzi¢, ze 65-letnia Leonora Reicher zosta-
ta juz wysiedlona ze swego mieszkania przy ul. Narutowicza. Prawie kazda z kart
w aktach opatrzona jest prostokatna pieczgcia ,, Wplynglo...” 1 wpisywana recznie
data. Wydaje mi sig, ze czesto rozpoznaj¢ w tych cyfrach charakter pisma Gizeli,
choc¢ sam jej podpis nie figuruje nigdzie.

Tutaj $lad si¢ urywa. Gizela nie pojawia si¢ w zadnych wspomnieniach z kra-
kowskiego getta, nie ma o niej wzmianki u Tadeusza Pankiewicza, Henryka Zvi
Zimmermanna ani u Haliny Nelken, pracujacej w Centosie jako wolontariuszka *!
Jezeli trafita do getta, mozna si¢ domysla¢ najgorszych rzeczy. Pracy w ,,Kinder-
heimie”, bycia $wiadkiem wymordowania swych podopiecznych, rozdzielenia

¥ Ibidem, tkps PNN 35, nr 11180.

“ Jbidem, tkps PNN 63. Akta Prezydium Zydowskiej Samopomocy Spotecznej w Krakowie.
Kartoteki delegatur, s. 295.

4 T. Pankiewicz, Aptekaw getcie krakowskim. Krakow 2007.— H. Zvi Zimmermann,
Przezylem, pamigtam, swiadcze. Krakow—Haifa 1997. — H. Nelken, And Yet, I Am Here! Transl.
H. Nelken, A. Nitecki. Amherst 1999.
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z corka lub tez dotaczenia do niej w drodze do komodr gazowych Betzca. Obozu
w Plaszowie, ktorym kierowat psychopatyczny Goeth wraz ze swymi dwoma psa-
mi-ludojadami, ,,apelu zdrowotnego” i rampy w Auschwitz.

Nic nie znajdziemy w stowniku biograficznym Zydzi dawnej £odzi** ani w Al-
manachu Szkolnictwa Zydowskiego. Nie ma Gizeli ani jej rodziny w bazach da-
nych Polskiego Czerwonego Krzyza — wiadomo jednak, ze nikt jej po wojnie nie
szukal. Milcza archiwa Yad Vashem i Migdzynarodowego Biura Poszukiwan w Bad
Arolsen. Zamiescitem apele w ,,Gazecie Wyborczej” i w izraelskich ,,Nowinach
Krakowskich”®, kontaktowatem sie z ziomkostwem krakowskim i nowosadec-
kim w Izraelu. Pan Jakub Miiller, najstarszy zyjacy nowosadecki Zyd, powiedziat
mi o rodzinie Reicherow, ktora w Nowym Saczu prowadzita przy Rynku sklep
z naczyniami. Prezes Zwiazku Nowosadeczan w Izraelu, Mordechaj Lustig, do-
niost mi, ze jaki$ mezczyzna z tej rodziny przezyt Zagtade i wyemigrowat do Izra-
ela, a pozniej do Australii. Napisatem listy do wszystkich australijskich Reiche-
row z ksiazki telefonicznej — na prozno...

Slad si¢ urywa, nie ma jasnych sukien, sa listy, zakurzone karty w archiwach
i ksigzka mtodej dziewczyny, ktora lubila i rozumiata Stowackiego.

Postscriptum

Juz po napisaniu niniejszego tekstu dostatlem z Migdzynarodowego Biura Po-
szukiwan w Bad Arolsen odpowiedZ na moje drugie zapytanie, dotyczace tym ra-
zem corki Gizeli, Hanny Miriam Thon, ktéra to odpowiedz na przedstawione przeze
mnie fakty rzuca nowe $wiatlo. Ot6z w archiwach Bad Arolsen zachowato si¢
pismo z 1961 r. wystosowane przez United Restitution Organization w sprawie
czterech 0sob z rodziny Thonow/Teitelbaumoéw. Nieznany jest jednak jego kontekst,
nie wiadomo, kto pytat i dlaczego. Z pisma tego wynika, ze w 1942 r. 12-letnia Han-
na* wraz ze swym ojcem, Albertem Thonem (vel/ Teitelbaumem, urodzonym
we Lwowie w 1899 r.) i Julianem Thonem (takze ve/ Teitelbaumem, urodzonym we
Lwowie w 1909 r.) trafita do Obozu Janowskiego we Lwowie. Wymieniona w tym
samym dokumencie 73-letnia Henryka Huss, z domu Thon, zmarta we lwowskim
getcie w 1941 roku.

Pozwala to wysuna¢ wniosek, ze zmiana nazwiska z ,, Teitelbaum”* na,,Thon”

2 A. Kempa, M. Szukalak, Zydzi dawnej Lodzi. Stownik biograficzny. T. 1-4. £6dz 2001
2004. Nie wymienia tez Gizeli Reicher-Thonowej Imienny wykaz nauczycieli poleglych, zamordo-
wanych oraz zmartych wskutek przesladowan w okresie okupacji hitlerowskiej 1939—1945 w mono-
grafii M. Walczaka Dziatalnosé oswiatowa i martyrologiczna nauczycielstwa polskiego 1939—
1945 (Wroctaw 1987).

$ Zob. J. Jatowiec, Naukowiec z UJ szuka sladéw badaczki Stowackiego. ,,Gazeta Wybor-
cza”, dodatek ,,Gazeta w Krakowie”, 2008, nr z 5-6 VII, s. 3. — L. Haber, notatka bez tytutu.
,»Nowiny Krakowskie”, i>pD)2)i? >3>21, VI 2008.

4 Pismo z United Restitution Organization jako dat¢ urodzenia Hanny Thon podaje rok 1931,
anie 1930, chodzi jednak z pewnoscia o tg sama osobg.

# Nazwisko ,,Teitelbaum” nosit tez wezeéniej wybitny filozof i matematyk Alfred Tarski, kto-
rego matka pochodzita ze §rodowiska znanych t6dzkich przemystowcow zydowskich, Prussakow.
Pokrewienstwa pomigdzy rodzinami nie udato mi si¢ jednak ustali¢. Nie natrafilem rowniez na ja-
kiekolwiek zwiazki z rodzing wybitnego krakowskiego rabina i posta na sejm, Ozjasza Thona, ani
z fundatorami t6dzkiej Synagogi Reicherow.
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obejmowata cata rodzing, tym bardziej ze dotyczyta ona rowniez Juliana, najpraw-
dopodobniej szwagra Gizeli, mtodszego brata Alberta. W Jewish Records Inde-
xing odnalaztem tez niejakiego Alberta Teitelbauma, urodzonego w 1899 r. w Win-
nikach koto Lwowa, syna Leona/Leiba i Anny/Chany Marjem. Imi¢ i nazwisko,
data urodzin oraz fakt, ze Hanng Miriam nazwano p6zniej corke Gizeli (podobnie
jak ona nosita zapewne imig po babci ze strony ojca), pozwala wigc przypuszczac,
ze chodzi o t¢ sama osobg. Wymienienie za$§ w jednym pismie rowniez Henryki
Huss, z domu Thon, moze $wiadczy¢, ze zmiana nazwiska spowodowana byla
jakimis szczegdlnymi zwigzkami migdzy rodzinami Teitelbaumow 1 Thondw, kto-
rych, niestety, nie udato mi si¢ ustali¢.

W tym samym, 1942 roku Hanna, Albert i Julian Thonowie zostali deporto-
wani z Obozu Janowskiego do komor gazowych Betzca. Gizeli juz z nimi nie byto.
Czyzby nie trafita do krakowskiego getta (o tym §wiadczyltby brak wzmianek o niej
w pamigtnikach z epoki) i jeszcze przed rozpoczeciem przesiedlen uciekla wraz
z corka z Krakowa? Czy moze udalo jej si¢ tylko przemyci¢ dziecko z getta na
strong aryjska, sama za$ zgingta? Czy tez dotaczyta z corka do reszty rodziny i zo-
stata zamordowana gdzie$ po drodze do Lwowa? Odpowiedzi na to pytanie praw-
dopodobnie nie poznamy juz nigdy...

Napisanie niniejszego artykutu nie bytoby mozliwe, gdyby nie nicocenione
wskazowki i zyczliwa pomoc wielu os6b. Sktadam wigc tutaj serdeczne podzigko-
wania Pani Katarzynie Zimmerer, Pani Lili Haber — Prezesowi Zwiazku Krako-
wian w Izraelu, Panu Mordechajowi Lustigowi — Prezesowi Zwiazku Nowosade-
czan w Izraelu, Pani Ishbel Szatrawskiej z Krakowskiej Zydowskiej Gminy Wy-
znaniowej, Panu Jakubowi Miillerowi, jednemu z ostatnich nowosadeckich Zydow,
Pani Profesor Eugenii Prokop-Janiec z Wydziatu Polonistyki UJ, Panu Jacobowi
Rosenowi — ambasadorowi Izraela w Jordanii, Pani Redaktor Joannie Jatowiec
z krakowskiego dodatku do ,,Gazety Wyborczej”, Pani Ewie Malickiej z Oddziatu
Rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej oraz Pani Marii Szybinskiej.

Abstract

PIOTR OCZKO
(Jagiellonian University of Cracow)

GIZELA REICHER-THONOWA —
A FORGOTTEN MOTHER OF POLISH COMPARATIVE LITERARY STUDIES

The article aims to construct the biography of Gizela Reicher-Thonowa (1904-19417?), the author
of an outstanding book lronia Juliusza Stowackiego w swietle badan estetyczno-porownawczych (Ju-
liusz Stowacki’s irony in the light of aesthetic-comparative studies) (1933). Initially, Reicher-Thono-
wa’s work encountered misunderstanding on the part of the academic community as too innovative and
advanced for her contemporaries’ thinking on Polish Romantic literature. Moreover, being a woman
and Jewish, she could not expect to make a career in humanities in prewar Poland. Gizela Reicher-
-Thonowa’s biography has been constructed from the scanty documents and letters preserved in
archives. It presents the following stages of her life: comparative studies at the Jagiellonian University
in Cracow, doctoral defense in 1926, her marriage to Albert Teitelbaum (ve/ Thon), leaving for £.6dz,
arrival to Cracow with her daughter during the war in 1940, and finally, her employment in a Jewish
organization aiding orphans. It is the last stage of her life documented in archives. The International
Tracing Service Arolsen informs that Gizela Reicher-Thonowa’s family was murdered in 1941 in
Belzec concentration camp, and Gizela herself most likely also died at the hands of the Nazis.
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