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MORTKOWICZ, PIGON I GOLINSKI WYDAJA ,,WIATR OD MORZA”

Wiadomo, ze Jakub Mortkowicz publikowat Wiatr od morza siedmiokrotnie
(dwa razy w r. 1922, a nastepnie w latach: 1926, 1928, 1929, 1931 i 1939), a Sta-
nistaw Pigon — trzykrotnie (1949, 1957, 1967). Malo kto wie natomiast, iz Zbigniew
Golinski jeszcze w XX w. oddal Spotdzielni Wydawniczej ,,Czytelnik” swe 270-stro-
nicowe opus pt. Uwagi wydawcy dotyczace tekstu Wiatru od morza (o tym, ze nie
byto to pdzniej niz w r. 1997, wnioskuje z ortografii kopii maszynopisowej, ktora
nie uwzglednia nowych zasad, wprowadzonych wtasnie w owym roku). Badacz do
konca zycia (2008) nie doczekat si¢ odpowiedzi na oczywiste pytanie, kiedy rzecz
ujrzy $wiatto dzienne (w 2010 r. opracowanie Golifiskiego zostato w postaci wy-
druku komputerowego udostgpnione przeze mnie zainteresowanym uczonym).

W tytule tego szkicu tekstologicznego uzytem czasu terazniejszego, gdyz pro-
ces przygotowywania poprawnej wersji omawianego utworu (co moze niektorych
czytelnikow bardzo dziwi¢) wciaz trwa i nie tak szybko zostanie definitywnie za-
konczony. Chee przypomnieé, ze Wiatr od morza jest summa gatunkéw literackich
(od basni i legendy az po reportaz) i zbliza si¢ do kategorii powiesci encyklope-
dycznej, odnoszonej np. do Ulissesa Joyce’a (tu odpowiednio: opowiesci encyklo-
pedycznej). Wzorem dla Zeromskiego byto zapewne Kuszenie Swietego Antoniego
Flauberta, ktore w popularnej serii francuskiej (,,La Livre de Poche”) ma 45-stro-
nicowy stowniczek trudniejszych obcych wyrazow oraz terminow religioznawczych,
co w ostatnim polskim thumaczeniu skrocono do potowy'. Niechaj jako przyklad
takiej encyklopedycznej dymens;ji trylogii nadmorskiej postuzy emendacja Golin-
skiego, w ktorej po 10 btednych poprzednich przekazach zamiast ,,senatora Edwar-
da Wrige” (P 168)* wprowadza on do tekstu utworu po$wiadczong zrodlowo nazwe

' G. Flaubert: La Tentation de Saint Antoine. Préface de M. Foucault. Notice et notes

H. Ronse. Paris 1971, s. 335-380; Kuszenie swietego Antoniego. Przet. P. Sniedziewski.
Komentarze G. Séginger, R. Lis, R. Przybylski. Warszawa 2010, s. 231-253. Encyklo-
pedyczno$é Wiatru od morza podkresla J. Kucharski (, Wiatr od morza” Stefana Zeromskiego.
Zarys monograficzny. Gdansk 1989, s. 21): Zeromski ,,cytuje na wielu stronach dziesigtki nazw
wilasnych: plemion, wtadcow, krain, grodow, osad, miast, rzek, jezior, wysp itp.”

2 Przywolujac wydania dziet S. Zeromskie go oznaczam skrotem Pedycje S. Pigonia
(tylko nadmorska trylogie — wyd. z r. 1967; liczba po skrocie sygnalizuje stronice), a Pisma zebrane
pod redakcja Z. Golinskiego (t. 2 (1981), 6 (1990), 9—11 (1988), 23 (2004)) skrotem PZ
(pierwsza liczba po skrocie wskazuje tom, nastgpna — stronicg). Dawniejsze edycje Popiofow maja
tu skrot Pop. 1 datg.
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wiasna: Ewald Wrige. Natomiast w §wietle moich poszukiwan nie uzasadnione byto
poprawienie przez Golinskiego fragmentu ,,wzgorza §wigtej Saby” (79) na ,,wzgo-
rza $wigtego Saby”, gdyz pisarzowi nie chodzito o archimandryte $w. Sabeg (439—
532), lecz o $w. Sabing (alias Sabe), ktoéra ma poswiecony jej kosciot w Rzymie
(tak jak i wspominana przez Zeromskiego $§w. Balbina; nb. w notatnikach pisarza
mozna wyczytaé: ,,W tyle za via Ostiensis $wigta Saba i $wigta Balbina, a w dole
za nimi Termy Karakalli” oraz ,,Swigtynia Diany stata w ogrodzie $w. Alexego
i $wietej Sabiny”).

Jest 1 inny powdd nie konczacego si¢ procesu poprawiania i korygowania
tekstu Wiatru od morza. Oto przed r. 1939 w prywatnych oficynach wydawniczych
zazwyczaj oszczedzano na etatach redakcyjnych, takich jak adiustator, korektor
czy doradca literacki (recenzent), a wiec, gdy autor przypadkiem nie miat wpraw-
nego oka do tropienia btedow (powszechnie sa znane poprawki Karola Irzykow-
skiego nawet na wydrukowanych w pismach jego esejach; stynne sg tez listy Ju-
liana Przybosia do redakcji periodykow, w ktorych pieklit si¢ o kazda literowke
w wierszu) — dochodzito do wyptywu lawin horrendalnych ,,bykow”, a takze do
dotkliwych i trudno zauwazalnych opuszczen tekstu w opublikowanych juz ksigz-
kach. Rodzina Mortkowicza przyznawata si¢ do jednego skandalu, jaki wywotat
Zeromski, domagajac si¢ erraty (z lista 194 omytek) do powieéci Charitas, wydru-
kowanej w 1. 1919 przez Towarzystwo Wydawnicze Mortkowicza w Warszawie?.

Nie jest to, niestety, jedyny ,,wypadek przy pracy” w tej oficynie. Jak zauwa-
zytem calkiem niedawno, juz w wydanej przez tegoz nakltadce Oziminie Wactawa
Berenta (1910) znalazlo si¢ ponad 100 bledow*. W reedycji Popiotéw z r. 1919
(,,drukowane w piatym roku wojny wszechswiatowej”) doszukatem si¢ az 240
btedow tylko w pierwszym tomie, a w nastepnym przedruku zecerzy dodali jeszcze
niematg przygars¢ (jak powiedzialby w tej sytuacji Pigon) omylek, tak iz niestaw-
ny rekord erraty osiagnat ponad 300 btedow w 300-stronicowe;j ksigzce”.

Jest bodaj i trzecia przyczyna klopotdéw z ustaleniem tekstu Wiatru od morza.
Jak udowodnit Jan Kucharski w monografii analizowanego tu dzieta — Zeromski
dos¢ czesto weiela do wlasnego utworu cytaty z rozlicznych zrodtowych rozpraw
i studiow. Badacz wskazuje na potrzebe poréwnania tych prymarnych opracowan
z ostateczng wersjg ksigzki Zeromskiego. Podaje jeden przyktad potrzebnej emen-
dacji: w opowiesci zatytutowanej przez Pigonia Drang nach Osten nalezy przy-
wrocic¢ pisownig¢ ,,Marzenburg” oraz ,,marzenburski” (w wydaniach powojennych:
»~Marsenburg”, ,,marsenburski”), gdyz autor trylogii nadmorskiej szedt tu sladem
cytowanego przez siebie wielokrotnie Wilhelma Bogustawskiego®. Nie mozna
natomiast poprawia¢ (podanego przez Zeromskiego za zrodtem) ztego thumaczenia
nazwy gdanskiej baszty ,,Kiek in die Kok — ,,Patrz w gore” (nazwa jest bardziej

3 Zob. Z. Golinski,wstepw: S. Zeromski, Opowiadania. Oprac. Z.J. Adamczyk.
Warszawa 1981, s. 50-51.

4 Zob. J. Paszek, Horror errat. W zb.: Idea przemiany. T. 2: Zagadnienia literatury, kultu-
1y, jezyka i edukacji. Red. P. Fast, M. Dus. Czestochowa 2008, s. 83—84.

5 Zob. J. Paszek, Uwagi wydawcy. W: S. Zeromski, Popiofy. T.3. Oprac. J. Paszek.
Warszawa 1988, s. 331-353.

¢ W. Bogustawski, Dzigje Slowianszczyzny pétnocno-zachodniej do potowy XIII w. Poznan
1892.
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banalna: ,,Patrz do kuchni!), bo pisarz nie przypuszczat, ze cytowany autor (Ta-
deusz Kruszynski) tym razem si¢ myli’.

W dalszym ciggu wywodow chcialbym zatrzymac si¢ na kilkunastu wybranych
przyktadach trudnos$ci z ostatecznym ustaleniem tekstu Wiatru od morza, przy
czym, wyzyskujac dwuznaczno$¢ tytulu (przede wszystkim méwie o zbiorze 18
opowiesci, ale czasem przechodze do materiatu catej ksigzki, taczacej pod jedna
oktadkg takze Wiste 1 Miedzymorze — wtedy albo uzywam tych tytutéw, albo sto-
suj¢ formule opisowa: tom Wiatr od morza), wyptywam tez na szersze wody, ze-
stawiajgc ze sobg wspomniane trzy utwory (nb. Golinski proponuje do wymienia-
nej przeze mnie triady doda¢ czwarty element: przypowies¢ pt. Sambor i Mestwin).

7,2 zyé

Klopot z wymienionym w $rodtytule ,,z” polega na tym, ze piszemy o ,,patrio-
tyzmie”, a czytamy: ,,patriotyzmie”. Niektorzy — w tym i Zeromski — pamigtajac
o tej putapce ortograficzno-ortoepicznej, analogicznie jak obcg koncowke ,,-izmie”
traktuja rodzima czastke stowotworcza ,,-iznie”. Pierwodruk komedii Uciekta mi
przepioreczka... mowi o ,,darowiznie zamku”; okazato si¢ jednak, ze to autor
w manuskrypcie uzyt formy ,,darowiznie” i tak mu tez wydrukowal Mortkowicz!
Rzecz zauwazyla edytorka dramatow pisarza, Elzbieta Jaworska (PZ-23, 358).
Mogg dodaé, ze zamieszkujaca w czasie wojny w Adamowiznie Zofia Natkowska
bardzo bytaby zdziwiona, gdyby doczekata publikacji swych Dziennikow: otoz
w wydaniu popularnym — Dzienniki czasu wojny — trzykrotnie mowa o ,,Adamowiz-
nie”, natomiast w edycji naukowej mamy tylez razy dziwaczny btad: ,,Adamowi-
znie”®. U Zeromskiego w trylogii nadmorskiej (P 162) pojawia si¢ analogiczna
struktura stowotworcza — ,,w gdanszczyznie” — majgca oznacza¢ Ziemi¢ Gdanska,
a wiec mozna byltoby tu wprowadzi¢ pisowni¢ duzg litera.

Niekiedy mam wrazenie, ze deficyt czcionki ,,z”” w kaszcie drukarskiej powo-
dowat wymiennos¢ ,,z” 1,,2” (np. w wyrazach ,,zga¢” i,,7ga¢”, co widz¢ w Mortko-
wiczowskich wydaniach Popioféw?), a nawet podmiang stowa na takie, ktore nie ma
tej feralnej litery: poprawne zdanie ,,niezle mu bylo w domu rodzicielskim” zmie-
niono w reedycjach z lat 1919 i 1922 na ,,dobrze mu byto w domu rodzicielskim”'*!

Przechodze¢ do klopotow z czcionka ,,z” w catym tomie Wiatru od morza.
Zastanawiam si¢, czy wobec faktu, ze autor w opowiesci Los Zbigniewa uzywa

7 Zob. Kucharski, op. cit., s. 24, 35.

8 Z. Natkowska: Dzienniki czasu wojny. Oprac. H. Kirchner. Warszawa 1974, s. 83,
111, 395; Dzienniki. 1939—1944. Oprac. H. Kirchner. Warszawa 1996, s. 134, 186, 191.

 Przyktadowo: w tomie 3 Popiolow (PZ-11, 188) wystepuje zdanie ,,zgnat go szyderstwem
Zajaczek”, a w reedycjach Mortkowicza (1919, s. 189; 1922, s. 238) jest tu ,,zgnal”. Takze w pier-
wodruku Wiatru od morza i edycjach sprzed 1939 r. zdarzaja si¢ cz¢ste btedy zastgpowania ,,z” przez
27 — typu: ,,jezdzca” zamiast ,jezdzca”, ,,0 Rogoznie” zamiast ,,0 Rogoznie”, ,nad Rogoznica”
zamiast ,,nad Rogoznica”, ,,zrenica” zamiast ,,zrenica”, ,,powroznikow” zamiast ,,powroznikow”,
,»Zzle” zamiast ,,zle” (dwukrotnie w opowiesci o Fryderyku II na Pomorzu), ,,zga¢ lezaca” zamiast
»zgac lezaca” (Czarownica), ,,zagniezdzil” zamiast ,,zagniezdzit” (Przy nowych fundamentach),
»groznie” zamiast ,,groznie” (Odjazd Smetka).

10 Zob. tom 2 Popiotéw: Pop. 1906, s. 191; Pop. 1919, s. 145; Pop. 1922, s. 179. Zob. PZ-10,
143.
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dawnej formy rzeczownika ,,gatez” (P 106), a w Miedzymorzu takze rzadszej for-
my narze¢dnika ,,gatezmi” (P 337 — tak bylo w wydaniach sprzed r. 1939), nie po-
winien w opisie walk bykow, ktore uderzaty ,,z furig niestychang gateziami oczny-
mi” (P 44), pojawi¢ si¢ ten archaicznie brzmigcy — a chodzi o pradzieje ziem po-
morskich — wyraz. Niestety, zachowane bruliony rozdzialu o Smetku nie maja
cytowanego fragmentu. Wiadomo, chociazby z Popiotow, ze pisarz lubit t¢ daw-
niejszg deklinacje rzeczownika ,,galgz”!!.

W Miedzymorzu we wszystkich wydaniach wydrukowano we fragmencie
opisu krajobrazu nadmorskiego: ,,kgpka trawki kostropatej o kolorze zdziebetek,
podobnym do piasku” (P 309), mimo ze w innych miejscach dziel Zeromskiego
leksemy ,,zdzbto” i ,,zdziebetko” majg odpowiednie znaki diakrytyczne nad ,,z”.
W Wietrze od morza tytutowy zywiot ,,z6ttobiatg barwe nadawat zielonym zdzie-
bet kolankom™ (P 269). W brulionie analizowanego utworu mozna przeczytac
,,0 kolorze zdziebetek podobnym do piachu”. W Syzyfowych pracach (PZ-6, 50)
jest mowa wtasnie o ,,zdziebetkach” murawy. Dlatego dziwig¢ si¢, ze jezykoznaw-
cow badajacych leksyke Zeromskiego nie razi zapis ,,zdziebetko” 2.

Wszelkie dykcjonarze wskazuja, ze poprawna forma meskoosobowa liczby
mnogiej przymiotnika ,,obmierzty” to ,,obmierzli”, wiec mysle, iz utrzymujacy si¢
u Pigonia i w pierwodruku Miedzymorza (inne edycje przedwojenne sg w porzad-
ku!) szereg epitetéw ,,obmierzli, utomni i szpetni” (P 286) powinien by¢ popra-
wiony na ,,obmierzli, utomni i szpetni”, tym bardziej ze gloska ,,z”” moze wnosic¢
tony pejoratywne: np. znane Stownikowi Warszawskiemu (nb. jest tu rekordowa
liczba haset zaczynajacych si¢ na omawiang literg!) synonimy ,,zdzier” i ,,zdziera”
(stara dziwka’), zastepowane dzi$ jeszcze bardziej ekspresyjng ,,zdzirg”. Wspo-
mniany przymiotnik (,,obmierzty”) w stopniu wyzszym to ,,bardziej obmierzty”
lub ,,obmierzlejszy”, a wigc i zdanie: ,,byliSmy straszliwsi i obmierzlejsi dla siebie
samych” (P 294), poprawitbym $miato tak, by zawierato epitet ,,obmierzlejsi”’ (sam
komputer tez tak mi sugeruje!).

Ciekawa ewolucja ortograficzno-onomastyczna nastgpita w opowiesci o gen.
Dabrowskim pod Gdanskiem. Otdz tekst ten rozszerza rozdzial Popiotow o na-
gtowku Ku morzu!, w ktorym czytamy: ,,Gtéwnymi punktami koncentracji sit
niemieckich poza murami Gdanska byt wtasnie Tczew (Dirschau), Mitobadz
(Miihlbanz) i Skarszewy” (PZ-10, 284). W Wietrze od morza (P 209) autor odwo-
fal si¢ do autentycznej nazwy miejscowosci, co dato nastepujace efekty: ,,opano-
wane sg Skarszewy i Milobadz” oraz ,,idgc od Mitobadza”. Bo co innego brac¢
informacje ze zrodet historycznych, a co innego czerpaé je na miejscu, czyli
w krainie Kaszubow.

Bec na ,,¢”

Inng czcionkg, ktéra zecerom i korektorom Zeromskiego sprawia réwniez
wiele klopotow, jest zaczynajaca jeden jedyny wyraz w polszczyznie (chodzi oczy-

' Dla przyktadu: w pierwszym tomie powiesci napoleonskiej czytam: ,,Olchy wybujate schy-
laty si¢ ku niej [tj. ciszy nocnej] spod nieba, patrzac wen przerazonymi gatezmi” (Pop. 1906, s. 209;
Pop. 1919, s. 158; Pop. 1922, 5. 199; PZ-10, 160).

12 Zob. K. Hand ke, Swiat barw. Krakow 2002, s. 206. Stownictwo pism Stefana Zeromskie-
go.T.5.



MORTKOWICZ, PIGON I GOLINSKI WYDAJA ,,WIATR OD MORZA” 199

wiscie o niewinne i dziecinne zawotanie: ,,¢si!”) litera ,,¢”. Pisarz lubit uzywac
starszej formy zaimka: ,,mi¢” (rzadziej: ,,mnie”), i tak deklinowa¢ zaimki czy przy-
miotniki, by cz¢sciej konczyly si¢ wiasnie na ,,¢”’ niz ,,3”: ,,Wszystke t¢ kraing [...]
dam tobie” (P 122), ,,idac w tamte strone” (P 233), ,,jedne fuge szalenstwa™ (P 235).
W Wietrze od morza najzwyklejszy frazeologizm ,,na $ciezaj” (np. P 173) pojawia
si¢ w archaicznie brzmigcej postaci: ,,Przyszte wieki staly przed nim na Sci¢zaj jako
zamek potezny w ruinie” (P 182), co nawet dla Pigonia bylo zaskoczeniem, bo nie
poszedt §ladem edycji Mortkowicza i dat tu bardziej oczekiwane wyrazenie ,,na
Sciezaj”.

Wprowadzajac rzadkie stowa konczace si¢ na ,,¢” (czlecze, legowig, zasigkle,
kro$nie, zeremie, dramie'?), Zeromski przysporzyt sporo pracy wydawcom, ktorzy
musieli odpowiednio owe najosobliwsze leksemy wyjasni¢ i deklinowaé. Wszystkie
edycje Wiatru od morza — az do czasu opracowania Golinskiego — w opowiesci
o Janie z Kolna przynosily btedny wyraz ,,wrami¢” w zdaniu: ,,Wypeliwszy do
konca t¢ trudng robote — czyli wramig¢ — [...] budownicy okretu nasadzili na gorne
czopy wregow mocne bale debowe, iz zebra jakoby kleszczami $cisnigte zostaty”
(P 181). W brulionie utworu istnieje stowniczek dotyczacy tematyki morskiej (inny
niz znane Przypisy Zeromskiego do Miedzymorza), w ktorym pod hastem ,,Wrag”
mozna przeczytac: ,,Wregow sztuk 600, stanowigcych caty komplet do okretu,
nazywaja dramie; krzywka, krzywulec, krzywuta”. Wydawcy, ktorzy nie znali
wszystkich notatnikow pisarza (i nie zajrzeli z ciekawosci do Stownika Warszaw-
skiego pod hasto Dramie, -enia, -ona), nie mieli szans na wprowadzenie korekty
zacytowanego tekstu.

Podobnie bylo — cho¢ wyraz jest powszechnie znany — z btgdem 10 wydan,
w ktorych pisano o ,,towarzystwach bobrow”, budujacych ,,swe wymyslne zero-
mienia” (P 50). Nikogo ta dziwna deklinacja rzeczownika nie razita! Dopiero
Golinski dostrzegl, ze chodzi tu o dawng forme (znang Lindemu) stowa ,,zeremie”
—,,zeremig”. Liczba mnoga od wspodtczesnego mianownika brzmi: ,,zeremia”, a od
dawnego: ,,zeremiona” (jak od wyrazu ,,imi¢” — ,,imiona”). Juz Pigon natomiast
poprawil w Przypisach Zeromskiego brzmienie przedostatniego hasta, ktore
przed r. 1939 drukowat Mortkowicz jako ,,Zasigkle”, na ,,Zasigkle”, bo — jak wy-
jasniat t¢ decyzje swego poprzednika Golinski — po polsku nie istniejg nomina loci
z sufiksem ,,-1¢”.

Na zakonczenie tej etiudy o czcionce ,,¢” przytocze utrzymany w stylu orien-
talnym (azjanskim jak u Flauberta) fragment dlugasnego periodu retorycznego (na
11 wersow), w ktorym pojawia si¢ jeden z ,,faworytnych” w ostatnim okresie pi-
sarstwa Zeromskiego czasownikow ,,walesaé si¢” i trzy krotkie fugi fonostylistycz-
ne (onomatopeiczne), tu przeze mnie wyréznione majuskutami: ,,Tam, gdzie teraz
walesaja sie w malarycznym oparze biate lub taciate kozy [...], gdzie [...] zbiorowym
GEGaniem GEGaja siodtate GEsi, biadajac wsrod kUp bezUczUciowego torfU na
swa deportacj¢ [...] za§wiszczg Sygnaty i Syreny Setek kottow” (P 260).

13 Z wyliczonych wyrazow tylko ,,czteczg” jest odnotowane w Indeksie a tergo do ,, Stownika
Jjezyka polskiego” pod redakcjg Witolda Doroszewskiego (Warszawa 1973, s. 311).
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Wareskie wariacje

Tako rzecze ruska Powies¢ minionych lat. ,,Lachy i Rusowie sg nad morzem
Waregdéw” !4, Zeromski z upodobaniem odwoluje si¢ do Waregow i ich oreza: , blask
mieczow waregskich jak btyskawica zamigotal” (P 30). Wspomina o ,,ziemi Wa-
regow” (P 319) i o ,,zeglarzu waregskim” (P 322), a takze o ,,statku waregskim”
(P 16). Skad zatem w jednym jedynym miejscu Wiatru od morza jakowys Warag
(,,dalekie kijowskie Waragi”, P 100)?

Przede wszystkim nie nalezy Waragow myli¢ z Wagrami: ,,Ilez to razy plemig
chrobrych Wagréw w walkach z Danami, Normanami, Jutami [...] roznosito postrach
stowianski w dalekie potwyspy, mierzeje i ostrowiska!” (P 63). Natomiast rosyjski
wariant nazwy ,,Wareg” to ,,Wariag”, a bizantynski —,,Warang” (obok ,,Warega™) '°.
Tak wigc sg dwa wyjscia odnosnie do ktopotliwego ,,Waraga™: pozostawi¢ go w tej
osobliwej formie, domyslajac si¢, ze moze chodzi¢ o rosyjski czy bizantynski
wariant nazwy wlasnej wikinga, lub korygowac¢ ten fragment, by w caltym tomie
byta zachowana zgodno$¢ onomastyki etniczne;j.

Wspominajac na poczatku tego szkicu o encyklopedycznym wymiarze trylo-
gii nadmorskiej Zeromskiego, myslatem takze o poprawce Golinskiego wniesio-
nej do catego tomu Wiatru od morza. Dotyczy ona specjalnej i zaszczytnej nazwy
dzielnych wikingdéw, ich szalenczej odwagi. Tacy wojownicy byli na péinocy
Europy okreslani mianem berserkdw (w jezyku staroskandynawskim: ,,berserkr”).
Chodzi o zmiang zapisu stowa ,,bersekieréw” na ,,berserkierow” w zdaniu: ,,Byli
to moze potomkowie tych Jutdéw, co, na todziach bersekierow przybywszy w te
strony, spalili swe statki, azeby nie byto na czym w strony dzikie powraca¢” (P 94).
Niektorzy z nas wyrozniajg si¢ sprzecznymi cechami, bedac ,,w jednej osobie
pirata, bersekierem i rycerzem z bajki” (P 231). Kapitan todzi podwodnej Otto
hrabia von Arffberg-Dusemer ma Zrenice surowe, ,,bersekierskie” (P 232). Wprost
o dzikich i nieustraszonych wikingach méwi pierwsza opowie$¢ zbioru, Napad
Jutow: ,,Ciala nieulektych bersekierdw zlatywaly w otchlisko, gdzie kipi ciemne
morze” (P 38). We wszystkich tych cytatach ,,bersekierom’ nalezy doda¢ jeszcze
jedno ,.r” (czyli bedzie ich tyle, co w oryginalnym uzyciu nordyckim), choé Ze-
romski od poczatku swej kariery literackiej przyzwyczait si¢ do krotszej for-
my tego rzeczownika: w Mogile mowa o ,,furii bersekiera” (PZ-2, 74). Nb. Tade-
usz Micinski we wstepie do bizantynskiego dramatu pisze o ,,belsekierstwie
tworczym Stanistawskiego w Moskwie”, co nie zostato poprawione w wydaniu
naukowym '¢.

4 Zob. R. Przybylski, Stowianskie jednodrzewa dla Normanoéw. ,,Bitwy i Wyprawy Mor-
skie” nr 13. Dodatek do ,,Rzeczpospolitej” 2010, nr z 10 IV, s. 2. Zob. tez nr 14 tej serii (dodatek do
»Rzeczpospolitej” 2010, nr z 24 IV), w ktorym umieszczono mapke (s. 5) z nazwami plemion wspo-
minanych przez Zeromskiego (w nawiasach podaje nazwy pojawiajace si¢ w Wietrze od morza w wyd.
Mortkowicza): Wieleci (Welety lub Weleci), Chyzanie, Wagrowie, Wkrzanie (Wkrany), Stodoranie,
Obodrzyce (Obodryci lub Obodryty), Luzyczanie (Luzyczany), Stupianie (Stupiany), Pomorzanie,
Kaszubi, Polanie, Sasy, Ranowie (Rany), Redarzy (Ratary) itp.

15 Zob. K. Kubiak: Rus znaczy wiostowaé. ,,Bitwy i Wyprawy Morskie”, nr 13, s. 6; Plywa-
Jjace ,, Wariagi”. Jw.— T. Wroblewska, przypisy w: T. Micinski, Wmrokach Ztotego Pata-
cu, czyli Bazilissa Teofanu. Krakow 1978, s. 288 (hasto: Waregowie), 290 (hasto: Warang).

1 Micinski, op. cit., s. 8; zob. bezradny komentarz Wroblewskiej na s. 279.
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Dublety

Sprawa pozostawienia w tekscie utworu Zeromskiego pary onomastyczne;
,»,Wareg — Warag” (osobiscie jestem za ujednoliceniem tych nazw) powraca przy
innych podobnych genetycznych synonimach: wariantach leksykalnych danego
wyrazu. Niechaj przyktadem bedzie okreslenie wilgi raz ,,wiwilga” (P 44), a raz
Lwywielga” (P 99). Oczywiscie, oba te warianty gwarowej nazwy ptaka nalezy
pozostawic¢ w teks$cie omawianego dzieta bez jakichkolwiek zmian. Czy tak samo
bedzie w innych cytacjach i sytuacjach?

W opowiesci o Smetku pojawia si¢ niedzwiedz dobierajacy si¢ do miodu,
w czym przeszkadza mu specjalna zasuwa w ulu, zwana zatworem: ,,niedzwiedz,
wlaztszy na drzewo i chcae zatwor odemknaé, odpycha kloc tapa jak najdale;j, a to
cigzkie drzewo [...] wali go po tbie i po tapach” (P 48); ,,Niedzwiedz dolaztszy do
barci siadat z uciechg w napotkanej, wygodnej koszalce, lecz skoro tylko zatwor
odrzucit, drag sitg sprezystosci swej unosit go w gore i daleko od drzewa” (P 49).
Sprawa komplikuje si¢ o tyle, ze drugi przytoczony fragment jest prawie dostow-
nym cytatem ze Stownika lesnego, bartnego, bursztyniarskiego i orylskiego Wik-
tora Koztowskiego, w ktdrym mozna wyczytac: ,,skoro zatwor otworzy, natychmiast
drag odskakuje i niedzwiedzia z koszalkg daleko od drzewa unosi”’.

Problem — nietkniety przez dotychczasowych wydawcow — polega na tym, ze
jedyng poprawng dzi$ formg cytowanego wyrazu jest oczywiscie ,,zatwor”, a ,,za-
twor” pozostawiamy Lindemu i XIX wiekowi... Jesli jednak pogodzi¢ si¢ ze sty-
lizacyjnym zamiarem Zeromskiego, to nalezatoby rzecz wyréwnaé do dawniejsze;
postaci rzeczownika, czyli do formy ,,zatwor”.

Dylemat ten powraca w opowiesci o Koperniku, gdzie astronom uzywa przy-
rzadu nazywanego raz ,,przeziernikiem”, a drugim razem ,,przeziornikiem”: ,,0d-
nalazt najczestszy cel przeziernikow swego paralaktycznego narzgdzia, Bialty Klos”
(P 189); ,,To wypatrz przez przezierniki swego drewna”; ,,umocowac¢ dwa przezior-
niki dla chwytania zrenicg promieni $wiatta idacego od gwiazdy badanej” (P 195).

Problem tkwi w tym, iz Linde i Doroszewski znajg tylko okreslenie technicz-
ne ,,przeziernik”, a w brulionach Zeromskiego mamy wylacznie ,,przeziornik”:
,Nastawit przeziorniki na umitowany Ktos w gwiazdozbiorze Panny”; ,,Przesunat
suwak na bocznej linii narzedzia, nastawit przeziorniki swe na Ktos w gwiazdo-
zbiorze Panny od czterdziestu lat obserwowany”. Jest w Wietrze od morza, o czym
wspomina Doroszewski (s.v. Przezior), zdanie o $wistaniu wichru w ,,przeziory
oczne szyszakdéw” (P 116). Czy wiec nalezy pozostawi¢ obocznos¢ ,,przeziernik
— przeziornik”, czy znie$¢ te roznorodno$¢ w opisywaniu urzadzenia technicznego
(wedle Lindego — lunety)? Nikt dotad nie odwazyt si¢ na takie ujednolicenie ter-
minologiczne (a bruliony pisarza tylko utrudniajg decyzje).

Nierozstrzygalnik filologiczny

W Miedzymorzu, trzeciej czeéei trylogii nadmorskiej Zeromskiego, pojawia
si¢ metaforyczny opis stada mew, ktory zle odczytany u Mortkowicza, stale nie

7 W. Koztowski, Slownik lesny, bartny, bursztyniarski i orylski. Warszawa 1846. Cyt.
za: J. Kucharski, Aluzyjnos¢ postaci Smetka w ,, Wietrze od morza”. W zb.: Stefan Zeromski.
W pieédziesiqtq rocznice Smierci. Studia i szkice. Red. Z. Golinski. Warszawa 1977, s. 174.



202 JERZY PASZEK

moze odnalez¢ definitywnego sformutowania i brzmienia. W Pigoniowskim wy-
daniu tego poematu geograficznego proza istniejg dwa akapity, wzajemnie si¢
thumaczace:
Z siodtatej barwy zwierzchniego ptaszcza swych pidr podobne do morza w czas burzliwy
—barwa glowy i spddnic nasladuja piany pedzace na czubach batwanow.

Sptoszone widokiem przechodnia, pierzchaja, wnet jednak zlatuja biatymi piersiami na
wzdete podrzuty zywiotu i jak todzie cztowiecze ponosi¢ si¢ kaza. [P 288; podkresl. J. P.]

W pierwodruku z 1. 1924 feralne miejsce opisu zawierato wzmianke o tej same;j
szacie kobiecej: ,,barwa glowy i spodnic”. W autografie widnieje zupehie inne
okreslenie, bo wchodzace w relacj¢ bardziej strukturalng niz materialng: ,,z barwy
glowy i spodniej do pian pedzacych na czubach batwanow”. Golinski w tej sytuacji
chce wprowadzi¢ emendacje¢, polegajaca na rozbiciu epitetu ,,spodniej” na wyra-
zenie przyimkowe: ,,barwa glowy i spod niej”. Ja przychylam si¢ do wersji rgko-
pismiennej —,,barwg glowy i spodniej”, dodajac jeden argument natury stylistycz-
nej (perseweracyjno$é obrotow pidra Zeromskiego zostata rozpoznana jeszcze
w r. 1936 przez Stefana Baleya w tomie pt. Osobowos¢ tworcza Zeromskiego):
jesli siodtate, czyli szarawe (jak to wyjasnia autor w swoich Przypisach) jest upie-
rzenie mew, to gtowa i miejsca pod nig bywaja biate, co dwukrotnie powiedziano
(,,biatymi piersiami”, ,,nasladuja piany”). Mortkowicz i Pigon chca kontynuacji
metaforyki ,,ubraniowej”: po ptaszczu ma si¢ tu pojawic i spoédnica (u Mortkowi-
cza w dawniejszej wymowie). Golinski zdgza do obrazowania, by tak rzec, spa-
cjalnego: na gorze (,,zwierzchni ptaszcz”) jest szaro$é, a nizej, pod gtowa mewy
—Dbiel. Ja takze zmierzam w tym kierunku, ale przywotuje ulubione stowko pisarza,
czyli przymiotnik ,,spodni” i ,,podspodni”, ktory kilka razy ujawnia si¢ w catym
tomie Wiatru od morza: ,,pewnej mysli podspodniej” (P 73), ,,piekiet podspodnich”
(P 162), ,,Podspodni lek” (P 210), ,,podspodni piasek” (P 261), ,,Wilgo¢ podspod-
nia” (P 307), ,,podspodnia rzeka” (P 316).

Widze trzy argumenty popierajace moja emendacje: 1) zapis w autografie,
2) perseweracyjnos¢ stylu Zeromskiego, 3) dawniejsze znaczenie epitetu ,,spodni”,
ktore Doroszewski ujmuje nastepujaco: ,,Spodni ubiér, spodnia szata “czg¢$¢ ubra-
nia noszona pod wierzchnim okryciem; czasem: spodnie” 8,

Oczywiste dla mnie jest, ze wszystkie te wersje tekstu sa w jaki§ mniej lub
bardziej sofistyczny sposob uzasadnione, wigc nie upieram si¢ przy swoim toku
rozumowania, lecz wprowadzam termin ,,nierozstrzygalnik filologiczny”, biorgc
jako sewrski wzorzec stynng dysputg o tym, czy wers 666 z ksiegi IV Pana Tade-
usza powinien zawiera¢ fraze dzwigczniejszg: ,,wirowatym dechem”, czy praw-
dziwsza: ,,niewstrzymanym dechem” (pisz¢ o tym w przywotywanym juz tu eseju
pt. Horror errat).

Inny przyktad nierozstrzygalnika z Wiatru od morza: czy $w. Wojciech dojrzat
nad Nogacia, zmyslong przez pisarza rzeka w poblizu Noteci, ,,jeziorzyska i btota,
oblegajace wielkim optazem szeroki gosciniec” (P 71)? Czy nie byt to raczej zna-
ny Lindemu, Doroszewskiemu i Bankowskiemu wytlumaczalny etymologicznie
»obtaz”, czyli “droga okolna’ (u Lindego: ‘kolujaca droga, nieprosta, manowiec,
bezdroze’). Bo ,,optaz” pojawia si¢ efemerycznie bodaj tylko w Stowniku War-

18 Stownik jezyka polskiego. Red. W. Doroszewski. T. 8. Warszawa 1966, s. 574 (hasto: Spodhni).
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szawskim w znaczeniu ‘stok’. Wiedzac, jak czesto w recznym sktadzie drukarskim
czcionka ,,b” byla przez zecera mylona z literg ,,p”, nie widz¢ powodu (a chodzi
o tematyke tekstu i jego aliteracyjne chwyty), by rezygnowac z tej jedynie pozor-
nie ryzykownej koniektury!

Koma i jota

Pomimo prawie 20 lat prac Pigonia nad Wiatrem od morza (od 1. 1949 do 1967)
Golinski wprowadza do swej edycji pokazng liczbe poprawek, ujednolicen i uzupet-
nien tekstu. Sg to przede wszystkim uporzadkowania kwestii onomastycznych typu:
wyeliminowanie epitetu ,,werzchucenska puszcza” (prawidlowo: ,,wierzchucenska
puszcza”™), proba optymalnego zapisu imienia ksigzecego — Swietopotk (u Mortko-
wicza: raz Swjantopotk, innym razem za§ Swjantopotk; u Pigonia: Swiantopotk),
zdecydowanie si¢ na przemianowanie ,,Ratibora” na blizszego naszej wymowie
i etymologii ,,Racibora”. Sg zmiany w okreslaniu tytulatury wladcow, komturow
oraz papiezy (cyfry rzymskie zastepuja liczebniki zapisywane petnymi ciggami li-
terowymi). Jest tez przestrzeganie bardziej skrupulatne predylekcji wyrazowych
Zeromskiego, np. spoérdd liczebnikéw: ,,siedm” i,,08m” (i pochodne: ,,siedmnasto-
letni”, ,,siedmdziesi¢cioletni” itp.). Sa w koncu ingerencje — zgodne z zachowanymi
manuskryptami — w liczbe i obszernos$¢ akapitow, paragrafow i rozdzialow utworu.

Chce wskazac kilka poprawek i ulepszen tekstu, ktore majg wymiary minia-
turowych metamorfoz filologicznych. Tak wigc podczas Jarmarku Dominikanskie-
go A.D. 1308 w Gdansku kupcy sprzedawali ,,mndstwo ubitych dzikich gesi
ikaczek, kuropatw i przepiorek, powigzanych w mendle za dzidoby nosowe” (P 128).
W wydaniach Mortkowicza byty tu ,,dziuby”, a w r¢kopisie ,,dziury nosowe w dzio-
bach”, wiec w ostatecznosci gesi i1 kaczki beda wisie¢ uchwycone za ,,dziury no-
sowe”, co pewnie ma znaczenie dla biologdéw, mysliwych czy smakoszy.

,Krolewic” Zbigniew Wtodzistawic wystuchuje od wieszczbiarza gorzkich
stow o zdradzie: ,,Ty$ to podjudzil, podniecit, podburzyt ksigzatka nadmorskie,
weleckie wiece i miasta, pchnat je na nowo, zeby na polska ziemig uderzy¢” (P 106).
W pierwodruku zamiast ,,na nowo” bylo dziwaczne okreslenie ,,namowo” (!), co
potem poprawiono na ,,nanowo”, a u Pigonia—,,na nowo”. Autograf brzmi: ,,pchnat
je podszeptem”, wiec koniektura — synonimiczna do ,,podszeptu” i bliska optycznie
okresleniu ,,namowo” —musi przybra¢ forme jedynie sensowna: ,,pchnat je namowg”.

W opowiesciach kaszubskich rybakéow wspomina si¢ o $mierdzacych rybach,
ktorych nikt nie chee kupowaé. Dotychczas drukowano: ,,zasmierdzele rebe” (P 263),
a dopiero Golinski wprowadzit tu z rekopisu autora poprawna cytacje dykcji po-
morskiej ludnosci: ,,zasmjardzele rebe”. Przywrdcit tez akcent w spdjniku ,,zebé”
(P 263: ,,zebe”). Budowany falochron (wyraz ten w latach po pierwszej wojnie
budzit zastrzeZenia u purystow jezykowych!) nazywa Zeromski ,,niewystowione;
pigknosci poematem”, ale dotad wszystkie edycje Wiatru od morza mowity o piek-
nosci ,,niewystawionej” (P 261)! Golinski zmienia rdwniez gwarowe czy prowin-
cjonalne (znane np. z wypowiedzi Elizy Orzeszkowej) okreslenie ,,pojedyncze” na
»pojedyncze” (passim). Konsekwentnie poprawia zwyczajne ,,wyprobowane” na
bardziej ,,zeromskie”: ,,wyprobowane” (P 254), ,,ttumacza” na ,,ttomacza” (P 204),
LHthumaczyl” na ,,ttomaczyt” (P 156, P 84).

Golinski polemizuje z Pigoniem kilka razy o jedna litere: w okresleniu ,,debrze
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radosne nad Cydling” (P 90) niepotrzebna byta poprawka poprzednika na ,,dobrze”
(niedobrze!); w zdaniu o przezyciach wewnetrznych §w. Wojciecha — ,,Dusza sta-
negta w prézni, wylekta i sama jedna, zewszad wygoniona, jako zebrak psami
wyszczuty z oplotkéw ludzkich na okrucienstwo pol zimy” (P 93) — przywraca
z drukéw przedwojennych stowo ,,wykleta”, twierdzac, ze koniektura Pigonia byta
nieuzasadniona; w opisie czynow Smetka fragment ,,oczywisto$¢ zdarzen, powsta-
jaca z zaprawy tego pomorskiego psotnika” (P 163) takze kwestionuje emendacj¢
poprzednika, gdyz powinna tu pozostac¢ fraza ,,z naprawy tego pomorskiego psot-
nika” (,,naprawa” wedle Lindego to “‘namowa, poduszczanie, naprawienie na co,
przygotowanie, nastrojenie, narzadzenie’); nie zgadza si¢ na zamiang egzorcyzmu
wynotowanego przez pisarza ze zrodet: ,,Fugite, patres adversae!”, na: ,,Fugite,
partes adversae!” (P 164, P 378).

Kilka przeksztatcen tekstu wigze si¢ z tematyka marynistyczng. Golinski,
wyzyskujac autograf, poprawia detale w przedstawianiu sceny zatonig¢cia statku
— wyskakujace z parowca kobiety byly chwytane w powietrzu przez ,,szereg rak
wyciagnietych z glebi batow” (P 242: ,,w glebi batéw”, czyli ‘todzi rybackich’);
Jan z Kolna, wspominajac nieprzyjazne okolice Islandii, twierdzi, ze ,, Waly morskie
podzwignigte przez burze wznosity si¢ tam na wysoko$¢ kilkunastulokciowa”
(P 175); nikt przed warszawskim badaczem nie poprawil tego epitetu zlozonego
na przymiotnik zgodny z ortografia (,,kilkunastotokciowa”); w opisie zorzy pot-
nocnej zmienia Golinski fragment: zabarwia ona ,,blaskiem niewidzialnym szczy-
ty gor” (P 176), na sformutlowanie: ,,blaskiem niewidzianym”.

Wszystkie przekazy domystu o szatanskiej inspiracji rzezi gdanskiej z XIV w.
zawieraty btad w zdaniu: ,,Postrzegt przy sobie cien doradczy —i przycicht” (P 138).
W dwu wydaniach z r. 1922 pojawilo si¢ tu stowo ,,doradzczy”, a wr. 1939 —,.do-
radzcy” (toz w autografie). Dopiero znéw ostatni edytor wprowadza jedynie uza-
sadniony rzeczownik: ,,doradcy”!

Z takich jednoliterowych ulepszen zastanawia mnie nazwa ,,Sowiety” (P 286):
czy nie chodzi tu jednak o rady robotnicze, bo przed r. 1939 w reportazu Przy nowych
fundamentach w hasle ,,Niech zyja sowiety!” rzeczownik ten drukowano matg lite-
ra i tak bym to zostawit (mozliwy jest oczywiscie peerelowski strach przed Wielkim
Bratem, stad duza litera, sugerujaca, ze polski klasyk wspomina o panstwie radziec-
kim). Inny drobiazg filologiczny (jestem wszak kolega redaktora serii ,,Miniatura
i Mikrologia”, Aleksandra Nawareckiego!): czy istotnie w zdaniu odmalowujacym
wikingdw — ,,oczy przyuczone do barwy trupiobladej fali” (P 33) — powinien poja-
wic¢ si¢ epitet ztozony? Stowniki ortograficzne zadaja zapisu ze spacja, czyli ,,do
barwy trupio bladej”; nb. w Popiotach (PZ-10, 26) mamy skatly ,,trupio szare”.

Powrot do Flauberta

Zbigniew Golinski w opisie mocy promieniowania stonecznego nad Battykiem
wykresla z frazy ,,jakoby tysiac tysigcy lamp kwarcowych” (P 286) stowo ,,tysigcy”,
pozostawiajac wersje drugiego wydania Miedzymorza: ,,jakoby tysiac lamp kwar-
cowych” (w autografie bylo: ,,jak gdyby tysiace lamp kwarcowych”). Badacz
twierdzi, ze ,,poréwnanie wypada infantylnie i dlatego znow [w drugiej edycji]
mamy jakby powrdt do »tysigca« lub »tysiecy«” (wydruk komputerowy Uwag
wydawcy, s. 70).
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Aby skomentowa¢ wywody Golinskiego, musze przytoczy¢ fakt, iz w tomie
Wiatr od morza sa co najmniej dwa jeszcze fragmenty odwotujace si¢ do tejze
frazy biblijnej: ,,zapadly si¢ w jej [tj. ziemi] glebokos$¢ tysigce tysiecy cial przy-
chodniéw z dalekich stron — zza siedmiu gor, zza dziewieciu rzek. Tysiace tysigcy
noég deptaty ja i tratowaty [...]” (P 8); ,,Gdybyz to wysypywac rokrocznie tysigc
tysiecy dzieci, skarlalych w miast zautkach [...]” (P 316). Co ciekawsze, analogicz-
ng konstrukcje stylistyczng spotyka si¢ w Kuszeniu swigtego Antoniego: ,miriady
miriad gwiazd [avec les myriades de myriades d’étoiles, tout va mourir]”, ,,przez
miliardy miliardow stuleci [des milliards de milliards de siécles]”".

Stylistyka obu utwordw jest podobna: opiera si¢ na rozbudowanych enumera-
cjach (u Francuza — wyliczenia bestii, u Polaka — diabtéw), zaskakujacych grach
stow (np. u Zeromskiego: ,.krag doskonale okragty”, P 57; ,,0jczyzne i obczyzne”,
P 75; ,,poprzysiegnie przysiega”’, P 104; ,,pekate o dwu uchach pekale”, P 128;
,,Spomiedzy kanatow i kawatow, oszustw, dowcipow” oraz ,,stroje, szaty, szmaty
i gatgany”, P 285; ,,tylko prawa wojny za prawa uznajesz”, P 289; ,,podobni bogom
i bogobojni”, P 294; | szyt wszystek szyk szybujacy nad przeszkoda”, P 300; ,,Zla-
ni potem wewngetrznym bardziej niz potopem zewngetrznym ulewy”, P 344), popi-
sach erudycyjnych. W obu dzietach wida¢ powroty do wczesniejszych osiagniec,
sukcesow 1 pomystow: autor Popiofow cytuje tu przeciez jeden z rozdzialdw po-
wiesci napoleonskiej, a tworca Kuszenia nawigzuje w tym przez 25 lat ksztaltowa-
nym i modyfikowanym dziele m.in. do swych mtodzienczych prymicji (Podroz do
piekta, Swiatowa kobieta, Piekielny sen, Taniec umarlych) i nie tak dawnych
wielkich narracji (Salambo)?°.

Zeromski w trylogii nadmorskiej nie tylko podejmuje tematy i chwyty arty-
styczne dawniejszych fabut (zwigzki Wiatru od morza ze stylistyka archaizujaca
z Powiesci o Udatym Walgierzu), ale wprost przejmuje pojedyncze obrazy i meta-
fory. Mysle np. o zdaniu: ,,Tysigc ptakow $piewal w gajach, a nad trawami niby
fruwajace kwiaty polatywat tysiagc wielobarwnych motylow” (P 56), ktére jako
zywo przypomina mi dwa fragmenty Popiofow: ,,Dwa pospolite biate motyle
unosity si¢ w przestrzeni jak gdyby skrzydlate ptatki kwiatu” (PZ-9, 250), ,,Oczy
nie mogly si¢ nacieszy¢ widokiem rézowobarwnych ptakow, flamingdw, jakby
kwiatow latajacych” (PZ-10, 186). We wszystkich tych przytoczeniach wykrywam
aluzje do Mickiewiczowskiego sonetu Afuszta w dzien (dwuwers wieszcza brzmi:
,Laka w kwiatach, nad laka latajace kwiaty, / Motyle réznofarbne, niby teczy
kosa”?!), o czym juz zreszta pisal Stanistaw Zabierowski?2.

Zastanawiajg mnie — na koniec — jeszcze dwie inne potencjalne aluzje tomu
Wiatr od morza do Popiofow, mogace wptywac na losy tekstu trylogii nadmorskie;.
Oto w powiesci napoleonskiej, dzigki siggnieciu do rekopisOw utworu, wprowa-
dzitem emendacj¢ w zdaniu: ,,Sosnowe lasy zapachnialy wiosennym oparem” (tak
byto we wszystkich publikacjach tej epopei az do r. 1988!), przeksztalcajac t¢

¥ Flaubert: Kuszenie Swigtego Antoniego, s. 153,201; La Tentation de Saint Antoine, s. 155,
195.

2 G. Séginger, Komentarz do , Kuszenia swigtego Antoniego”. W: Flaubert, Kuszenie
Swietego Antoniego, s. 255, 256.

2 A. Mickiewicz, Wiersze. Oprac. Cz. Zgorzelski. Warszawa 1993, s. 245.

2 S. Zabierowski, Tworca ,,Popiolow” wobec Mickiewicza. W zb.: Stefan Zeromski,
s. 211-212.
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banalng wypowiedz w poetycka nowing o aromacie zywic, sagczacych si¢ z drzew:
»Sosnowe lasy zapachnialy wiosennym obarem” (PZ-11, 190). Czy zdanie, cyto-
wane juz, o ziemi, ze ,,Drzy w wiosennym oparze” (P 8), nie powinno by¢ tak
poprawione jak owo w Popiotach? W konicu bursztyn przypomina Smetkowi ,,obar
zywy, ciekacy z sosen na wiosng” (P 53).

W opowiesci o autentycznych berserkierach narrator przedstawia ,,otchlisko,
gdzie kipi ciemne morze ze wsciekta potega” (P 38). W Popiofach korzystat autor
z archaicznej pisowni (podsuni¢tej mu przez ciggle studiowanego przezen Linde-
go) rzeczownika ,,otchlisko”: ,,Po wtore, a stokro¢ giebiej, rozpadnie si¢ na dwoje
ciemne odchlisko na obraz kigbu zrodta, ktore by bito z gruntu moérz” (PZ-11, 27).
Czy moégl tworca stylizowanej klechdy o pradziejach Pomorza zapomnie¢ o tej
bifurkacji ortograficznej synonimu otchtani? Jako mito$nik i badacz Zeromskiego
powinienem i$¢ w zaparte, twierdzac, ze stale o tym pamictat! A przeciez zupethie
zapomnial, piszac o battyckich ,,dunach” (,,za doling wznosita si¢ duna osobna,
ktora od podnoza do szczytu pokryt zarnowiec sam jedyny”, P 40), iz na poczatku
XX stulecia wyjasnial, ze ,,diuny [to] wzgdrza piaskdw zastaniajacych §wiat, po-
sepne polokragte zwaly i fale, ktére gdzieniegdzie stabo przestania krzewina ta-
maryszku” (PZ-11, 24). A tych feralnych ,,dun” nie mozna poprawi¢ na picknie
brzmigce i ortograficzne ,,diuny”!

Flaubert napisat dzieto encyklopedyczne, ale znany jest z tego, iz szukajac
»mot juste” dbal o kazda zgtoske, kazdg intonacj¢ zdaniowag w swoich utworach.
Zeromski nasladowal mistrza, wiec docefimy jego prace nad stylem, troskliwie
tropigc wszelkie pomyiki, jakie wniosty niestaranne edycje przedwojenne. Nie
nalezy si¢ $pieszy¢ z emendacjami (Golinski szczesliwie poradzit sobie z nietraf-
nymi pomystami Pigonia), ale — patrzac na 30 lat wydawania Pism zebranych,
ktore jest dopiero potmetkiem! — tez nie mozna ,,zalegac pola” i nie podja¢ nawet
proby opublikowania samych Uwag wydawcy.

Abstract
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(University of Silesia, Katowice)

MORTKOWICZ, PIGON, AND GOLINSKI PUBLISH “WIND FROM THE SEA”

Jakub Motrkowicz published Wind from the Sea seven times in the years 1922—1939, Stanistaw
Pigon — three times (in 1949, 1957, and 1967), and Zbigniew Golinski prepared a new edition of the
text before 1997 (we have a 180 pages printout of Editor’s Notes and Variants of the Text designed
for the series Collected Works). Textological problems, which refer to so-called sea trilogy under
consideration, relate to the fact that the first edition of Wind from the Sea contained about 300 minor
(typos) or major (omissions of words or sentences) errors. The typesetter, for example, mixed the
font “z” with the font “z” 70 times. Zeromski’s text brings a number of archaisms, which in 1922
were disfigured, thus the editors’ task is to restore them, which is not always quite obvious. In the
present paper the author introduces the term “philological indeterminate” to refer to the fragments
of the text which might display a number of parallel or equivalent readings. A further research in the
problems are to be found in the author’s sketch Compositor’s type case, scrabbler’s chart, and
philologist’s workshop. On the attempts to establish the text of “Wind from the Sea” available on the
Internet (e.g. Slaskiescrabble).
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