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Pajak. O wyobrazni tworczej Jozefa Ignacego
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Kraszewskiego (wstep do rozwazan)
MacpaLENA RUDKOWSKA

(Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa)

I tak wmysleni siedzg jak kamienie,
Ze czasem pajak, co si¢ z belki zwiesza
Na nici swojej pomigdzy te cienie,
Tkacz pracowity, na chwile si¢ wmiesza
I nieprzeszkodzon pospiesza do stropu,
Kedy sie¢ w gérze szarzeje, rozsnuta
Na czarnych rogach zwierza sprzed potopu,
Na zawieszonej piszczeli mamuta.
Teofil Lenartowicz, Z péinocy’

W swojej inspirujacej ksiazeczce zblizajacej swiaty zainteresowan humanisty
i biologa Robert Pucek przypomina opowiadanie Ernsta Theodora Amadeusa
Hoftmanna Mistrz Pehla (Meister Flob, 1822), w ktérym pojawiajg si¢ postaci sie-
demnastowiecznych holenderskich przyrodnikéw, Antoniego van Leeuwenhoeka
i Jana Swammerdama®. Protagonista Hoffmanna oskarza ich o to, ze chcac poznad
tajemnice natury, symplifikuja ja, pozbawiaja autonomii i obdarzonej znaczeniami,
»mowiacej” glebi:

Usilowaliscie bada¢ nature, nie przeczuwajac nawet znaczenia we-
wngetrznej jej istoty. O$mieliliscie si¢ wedrze¢ do jej warsztatu, chcie-

Tekst powstal w ramach prac nad projektem Stowiasiskie warianty hoffmanizmu, finansowanym przez
Narodowe Centrum Nauki (UMO-2013/11/D/HS2/04452).

1 Cyt.za: Zbior poetow polskich XIX wieku, ulozyt i oprac. P. Hertz, Warszawa 1962, ksigga 3,s. 51.
2 R.Pucek, Pajgki Pana Roberta, Wolowiec 2014, s. 15.
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liscie podpatrywac tajemna jej pracg, mniemajac, iz uda si¢ wam bez-
karnie ujrze¢ straszliwe tajemnice bezdennych glebin, oku ludzkiemu
niedostgpnych. Serca wasze pozostaly martwe i skostniale, prawdziwa
milo$¢ nigdy nie rozplomienilta dusz waszych, nigdy nie przemdéwity
do was stodkimi stowy kwiaty ani barwne, lekkoskrzydte owady. Mnie-
maliscie, ze naboznie i z bogobojnym podziwem ogladacie wznioste
i swiete cuda przyrody, lecz usitujac w $wigtokradczy sposéb prze-
niknga¢ przyczyng owych cudéw az po jej tres¢ najtajniejsza, samiscie
naboznos¢ swyq zniszezyli, wiedza zas, do ktérej dazyliscie, byla jedynie

majakiem, co zwodzi was, niczym ciekawe i zuchwale dzieci’.

Nieprzypadkowo posréd innych badaczy obyczajéw zwierzat te same nazwiska
holenderskich — jak to méwiono w epoce — ,naturalistéw” pojawiaja si¢ we wstepie
Honoré de Balzaca do Komedii ludzkiej, zderzajacej perspektywe biologiczng z an-
tropologiczna. Hoftmann i Balzac wyznaczaja, jak wiadomo, jedne z najistotniej-
szych punktéw na mapie literackich inspiracji mlodego Kraszewskiego*. Metafora
pajaka — nawigzujaca do opisanej przez Owidiusza mitologicznej metamorfozy
Arachne — staje si¢ dla polskiego pisarza spoiwem jego wrazliwosci przyrodniczej
i wyobrazni artystycznej. Prezentowany szkic stanowi prébe zarysowania kilku
obszaréw, ktére 6w motyw ozywia we wezesnej twoérczosci Kraszewskiego w kon-
tekscie innych powigzanych z nig intertekstowo realizacji w literaturze polskiej

i obcej.

2.

Nie miejsce tu na sprawozdanie z polskiej arachnologii literackiej, zreszta — jak
zauwaza Zofia Stefanowska — w pierwszej polowie XIX wieku, w potocznej swia-
domosci nie wydzielano pajeczakéw sposréd innych owadéw’. Trzeba jednak zazna-
czy¢, ze metafora pajaka splata sie Scisle z dwoma kodami polskiej dziewigtnasto-
wiecznosci: patriotycznym i egzystencjalnym. W podsumowaniu dziejéw cenzury
po 1850 roku Agaton Giller — z nutg sarkazmu — przypominal, jakie realne sensy
w zyciu pod zaborami niosta metafora pajaka:

3 E.T.A.Hoffmann, Mistrz Pchla. Bajka zawarta w siedmiu przygodach dwdch przyjaciot, w: idem, Opo-
wiesci, wyb. W. Kopaliriski, thum. M. Kurecka, Warszawa 1962, s. 484.

4 A.Bar, Charakterystyka i Zridla powiesci Kraszewskiego w latach 1830-1850, Warszawa 1924, s. 27-46.

Z. Stefanowska, Swiat owadzi w czwartej czesci ,Dziadsw”, w: eadem, Préba zdrowego rozumu. Studia
o Mickiewiczu, Warszawa 1976, s. 49.
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»  Nie wolno bylo pisa¢ o tym, ze pajaki snuja swobodnie pajeczyne,
albowiem — jak méwil cenzor — ,to przypomina wiezienie i da¢ moze
powdd do przypuszezen, ze i patrioci siedza w wigzieniach pomiedzy
pajeczyng. Mlodzi zaczng si¢ domyslaé i rozwazaé, za co to uwigzieni
patrioci? i gdy odgadng, ze za milo$¢ ojczyzny, gotowi rzad zniena-
widzie¢. Wszakze juz Antoni Czajkowski napisal czuty wiersz do
pajaka, ktéry ostadza przykra dole samotnika. To s rzeczy podejrzane.
Wyrzué pan ten caly opis, bo mamy rozkaz nie przepuszczaé zad-
nych aluzji i nic takiego, co by mogto da¢ powéd do niebezpiecznych

wnioskéw dla rzadu”.

Gdy jednak uwazniej przeczyta si¢ 6w patriotyczny, ,,czuly wiersz do pajaka” piéra
Czajkowskiego, datowany na 1843 rok, mozna dostucha¢ si¢ w nim przede wszystkim

pochwaly poezji — jako mocy czerpanej z podmiotowego wnetrza:

» A pajak kaptan, kraty ostania,
Wigzniéw pociesza, urny zaprzedzie,
I z trupich gléwek tecza dobedzie
Po hymnach $mierci, hymn zmartwychwstania —

Wigc grzech zabijaé pajaka.

A pajak medrzec, gdy mu sie¢ zmiota,

W nadziejach piersi swej nie rozleni,

Ale ze starych serca promieni

Whet rzeczywisto$¢ uplecie ztota —
Jak nie i$¢ w $lady pajaka?”

Pajeczy $lad w poezji porozbiorowej wiedzie oczywiscie do wezesniejszego wier-
sza Kazimierza Brodziniskiego Nawrdcenie, za ktérym chetnie cytowano w drugiej

polowie XIX wieku szczegdlnie te trzy wersy:

»>  Bom byt jak pajak milczacy,
Na swych wnetrznosciach wiszacy,
Bez pociechy i bez Boga®.

6  Cyt.za: A. Giller, Historia powstania narodu polskiego w 1861-1864 ., Paryz 1870, t. 3, s. 48.
7 A.Czajkowski, Pajgk. Do imionnika M. hr. P, w: idem, Poezje, Warszawa 1845, s. 56.
8 K. Brodzinski, Poezje oryginalne i ttumaczone, wyd. K.J. Turowski, Sanok 1856, s. 71.
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Odwotywat si¢ doni na przyktad Teofil Lenartowicz w liscie do Kraszewskiego (p6z-
niejszego wydawcy pism Brodzinskiego), utozsamiajac pajaka z poeta, ,wiszacym na
wiasnych wnetrznosciach” i snujacym swoja poezje z wlasnych przezy¢ i doznan?.
»Promienng’, pajecza ni¢ podejmie Cyprian Norwid w stynnej apostrofie z wiersza Noc:

Ej, pajaku ztocony, wstapze przecie do mnie,

Bo méwig ludzie, ze$ jest pociechy zwiastunem,

Wigc cie przywitam szczerze, chociaz cicho, skromnie.
Tak, jak mozna przywita¢ §réd cierpien kolet,

Kiedy czlek skrepowany nieszczgscia calunem,

Nic nie ma précz ez, wspomnien — i moze nadziei.
Ej, pajaku ztocony, Izy me juz wyssales,

Bo w nich nieraz swe nici promienne kgpales™.

Na tym tle warto réwniez przywola¢ w kontekscie wrazliwosci melancholicznej
arachnologiczne motywy twoérczosci Kraszewskiego. Nabieraja one u tego pisarza
dodatkowych znaczen takze — niebezposrednio — dzigki jego lekturze Hoffmanna,
w tym opowiesci o melancholii studenta Anzelmusa, bohatera Zlotego garnka (Der

goldene Topf, 1814).

Et in Arcadia ego — do tego stynnego, melancholicznego toposu powracal mlody
poeta, J6zef Ignacy Kraszewski w dedykowanym przyjacielowi, J6zefowi Krzecz-
kowskiemu, wierszu Zal przesztosci. Do J. K. (datowany: Omelno, 1837).

I ja bytem w Arkadii i mnie w Zycia wrotach,
Zablysty niebios siedmiobarwne tecze,
I mnie zludzenia, jak sieci pajecze,

Objety, kolysaly, w zdradliwych uplotach™.

9 ,Daruj mi, Drogi Panie J6zefie, ze Ci smutne rzeczy pisze. Pszczola wydaje midd, a pajak trucizng,
ow6zZ ja jestem pajak, na wlasnych wnetrznosciach wiszacy, jak powiada Brodzinski, a jesli czasem
dobra mysl zawita, to dzigki modlitwom moich pomartych i mitosci dla kilku ludzi zyjacych i dla kil-
ku wielkich mistrzéw” - J.I. Kraszewski, T. Lenartowicz, Korespondencja, oprac. W. Danek, Wroctaw
1963, 5. 47.

10 C. Norwid, Dziela zebrane. Wiersze. Tekst, oprac. J.W. Gomulicki, Warszawa 1966, t. 1, s. 153. In-
teresujacy interpretacje tego wiersza daje Wiestaw Rzorica, zob. idem, Norwid a romantyzm polski,

Warszawa 2005, s. 35.
11 J.I Kraszewski, Poezje, wyd. 2, Warszawa 1843, t.1,s. 5.



RoZPRAWY 1 MATERIAEY. SZTUKA REZYGNAC]I

,oieci pajecze” — zgodnie z tradycja wywiedziona chociazby z Zasiubin Nieba
i Piekla Williama Blake’a — wspéitworzg pejzaz melancholii, co wazne o tyle, ze
strata dotyczy nie konkretnych débr duchowych i fizycznych, ale raczej stery ztu-
dzent”. Pajeczyna jako symbol dwuznacznosci, migotliwosci znakéw, ktére czlowiek
odnajduje w §wiecie przyrody, oplata Arkadig, do ktérej poeta gubi wejscie wraz
z utratg sedacyjnych iluzji. Takich stéw-sygnatéw ktore przywoluja kontekst me-
lancholii jest wigcej. Zacytujmy fragment wiersza Znajomi:

Chodzitem — nigdzie fijotka ni $ladu,
Gdzieniegdzie chwasty i oset powiedty,

A z nich wyglada pier$ pozétkia gadu,

A na wierzcholkach pajaki ni¢ przedty.

I ¢my lataly czarne, gdziesmy w owe chwile.
Tak blyszczace widzieli ptaszki i motyle!

Pajak przedzie swa ni¢ w krajobrazie zdominowanym $miercig, znoszac tym
samym antynomie¢ zywe — martwe. Jego dzielo jest narracja z innego porzad-
ku. W opatrzonym mottem z George’a Byrona™ cyklu lirycznym Kraszewskiego
Umieram. Elegie egotyczne pajak nadpisuje linijki nowych znaczeri na dziele sen-
tymentalnego poety:

Dla ciebie siostro, jest bukiet uwiedly,

Byt swiezym dawniej, na piersiach spoczywat,
Dzisiaj pajaki sie¢ na nim uprzedly,

A listki — wiatr poobrywal!

Schowal méj bukiet zeschly i wybladly,

Z jego listkami, nadzieje opadly!™

12 Na temat filozoficznych kontekstéw romantycznej melancholii zob.: M. Bienczyk, Melancholia.
O tych, co nigdy nie odnajdg straty, Warszawa 2000; idem, Oczy Diirera. O melancholii romantycznej,
Warszawa 2002. O utozsamieniu pajgka z figurg poety — zob.: R. Gadamska-Serafin, Oblicza smutku
w mlodziericzych lirykach Norwida, ,Ruch Literacki”1998,nr 5,s.617-626; P. Sniedziewski, Mallarmé
— Norwid. Milczenie i poetycki modernizm we Francji oraz w Polsce, Poznan 2008, s. 51-53. Zob. tez
interesujaca monografi¢ zagadnienia poetyki melancholii: P. Sniedziewski, Melancholijne spojrzenie,
Krakéw 2011.

13 J.I. Kraszewski, gp. cit., s. 262.

14, For pleasures past I do not grieve / nor perils gathering near” — w przektadzie Adama Mickiewicza:
»Nie zal mi ziemi, gdziem miodos¢ strawil / Niestraszne podréze wodne”. Zob. Poezje Lorda Byrona
w thumaczeniu polskim, wydane staraniem B.M. Wolffa, t. 1: Wedrowki Czajld Harolda, ttum. M. Bu-
dzynski, Petersburg 1857,s. 10 (w tym wydaniu fragment Pozegnanie Czajld Harolda w przektadzie
A. Mickiewicza).

15 ]I Kraszewski, Umieram. Elegie egotyczne, w: idem, Poezje, op. cit., t. 1, 5. 250.
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Elegie egotyczne Kraszewskiego sg enumeracjg strat, ktére staly si¢ udzialem poety,
zapisem zmiany, ktéra dokonala si¢ w jego spojrzeniu na nature, w odczuwaniu
milosci, przyjazni, a wreszcie — w odbiorze samego siebie. Krytycy wspétczesni
Kraszewskiemu wyrazali dystans do tak manifestacyjnie ,egotycznego” tematu.
Dobrze znane z polskiej tradycji rozrachunkéw z przesztoscia wyliczanie strat
moralnych zostalo zagluszone lamentem nad wlasnym ,ja” — a przeciez pewna
rezygnacja z tej sfery stanowila czastke tejze narodowej tradycji. To sfera podmio-
towosci, pytani o szczeScie osobiste, integracje wewnetrzna, zgode z samym soba.
Stad charakter zarzutéw krytyki, ktére mozna podsumowaé ponurym wnioskiem:
tracenie uszlachetnia, (od)zyskiwanie siebie jest niebezpieczne.

Ignacy Orpiszewski, komentujac Elegie egotyczne, odwolywal si¢ do motywu
pajaka jako symbolu czczego, introwertywnego przetwarzania duchowych ,wnetrz-
nosci”. Zarzucal poecie, ze jego doswiadczenie jest za malo tragiczne, aby moégt
pisac o utracie:

wystawiam sobie, jakie by to on dopiero egotyczne treny i elegie ciagnat
z wnetrzno$ci wlasnych jak 6w pajak pajeczyne, jak cate pieklo odcza-
rowan zalegloby serce jego, gdyby ze swoja dusza kipiaca i niecierpliwg
w pierwszej goraczce lat swoich, nadziei i pragnien, w pierwszym
zapale do zycia, nagle zatrzymany, przymuszony byl pedzi¢ wszystkie
swoje dwudzieste lata w grobie, w gluchej pustyni, w nedzy, bez ksia-
zek, jezeli nie bez ludzi, to przynajmniej bez wszelkiego, co si¢ nazywa
(dla siebie) towarzystwa, bez wszelkiej wigc sposobnosci zaspokajania
goracych swoich moralnych potrzeb, bez zadnej na koniec oznaczonej
nadziei lepszej przyszlosci — zgola, pi¢ z wolna te czare wszystkich

strat i nieszczesé, ktéra my mniej wiecej tak rzeczywiscie pijemy™®.

Czy krytyk zadat od poety préby Sybiru, aby da¢ mu prawo do méwienia o cier-
pieniu? Na marginesie, Kraszewski przeciez w pewien sposéb si¢ o nig otarl —
w wileriskim wiezieniu i w oczekiwaniu wyroku. Jednak nie to jest przedmiotem
Elegii egotycznych, ktére ilustrujg konsekwencje tego melancholijnego wejrzenia
w siebie: utrata perspektywy przyszlosci, bolesne uwiklanie w przeszlosci, stajace
sie jedynie dostgpna forma do$wiadczania dnia codziennego. Zastanawiajace, ze
to pejoratywne w zamierzeniu poréwnanie Kraszewskiego-poety do pajaka, ktére
sformutowat Orpiszewski, nie jest jednorazowym retorycznym chwytem. Pojawilo
si¢ takze w odpowiedzi wydawcy , Tygodnika Petersburskiego” na list Kraszewskie-

16  Cyt. za: J. Odrowaz-Pienigzek, ,Zatrzymany do Zycia’. Listy literackie Ignacego Orpiszewskiego do Gu-
stawa Zieliriskiego (1835-1843), ,Blok Notes Muzeum Adama Mickiewicza” 1963, t. 2, s. 81.
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go, w ktérym tlumaczyl si¢ z rzeczywistych i domniemanych bledéw Witoloraudy,
w wywodach poety — ,,osamotnionego jak pajak w swej tkance”— ,wydawca” (Jézef
Przectawski?) dostrzegal ,cierpliwg zawzigtos¢ tego owadu”.

Réwniez Michat Grabowski zalecat Kraszewskiemu umiar w korzystaniu z me-
lancholicznego repertuaru, doszukujac sie w Elegiach. .. pozy, miodzieficzej egzaltacji
i zlego przykladu dla nasladowcéw:

»  Godzi si¢ mysle¢ (co juz wyrazono w ,Pamietniku Naukowym Kra-
kowskim”), ze umyst i serce P. Kraszewskiego niebawnie wybrna,
a moze juz dotad i wybrnely z tych chmur posepnych, ktére nie rzadko
widczg si¢ po wiosnianym niebie mlodosci. Czlowiek tak wyzszego
powolania, a mianowicie czlowiek, ktéry mial odwage jac sie czynnego
i pracowitego zawodu, nie moze dtugo upodoba¢ sobie w umyslnym
zniechecaniu si¢ do zycia, exagerowaniem przed sobg jego smutkéw
i udreczen; uwagi wigc, ktére o takiej poezji zmuszeni jestesmy wynu-
rzy¢, stosowacl si¢ maja nie tak do samego Pana Kraszewskiego, jako
raczej do tego legionu mlodych naszych pisarzy, dla ktérych przyktad
w niniejszych poezjach spotkany, jako idacy od niewatpliwej wyzszo-
§ci czlowieka, moze by¢ wielkim utwierdzeniem w krzywiacych ich
umysty marzeniach™.

I przestrzegal, ze zaraza, ktéra bierze si¢ przede wszystkim z katastroficznych wizji
natury, moze si¢ rozprzestrzeniac i ,,czerni¢” mlode mézgi (zwréémy uwage: nie
uduchowione, odcielesnione ,,umysly”, lecz zbudowane z polaczen nerwowych,
biologistycznie pojmowane ,mézgi”). Grabowski pisat :

»  Jeden, dwéch ludzi z geniuszem, wejrzeli ponuro na nature, uzalili sie
na rany odniesione w szrankach Zycia i to wejrzenie, ten glos, wzigto
za typ nieodstepny poetycznego wejrzenia i glosu. Mlodziez, ktéra
nie zna jeszcze zupelnie zycia i §wiata, ktéra nie miala nawet pory
doswiadczy¢ rzetelnych zawod6w i cierpien, czerni mézg, smazac kilka
co najpowszedniejszych pomysléw o przyrodzeniu rzeczy, rozjatrza
kilka swoich smutkéw, do ktérych milos¢, tak nie trudno w tym wieku,

nastr¢cza najobficiej przedmiotu, a tym sposobem mysli, Ze nastroita

17 [b.a.], Dopisek Wydawcy ,Tygodnika” [do Listu do Wydawcy , Tygodnika”, sygnowanego przez J.I. Kra-
szewskiego], , Tygodnik Petersburski” 1846, nr 13, s. 90.

18 M. Gr... [M. Grabowski], Rozbicr pierwszego tomu Poezji J 1. Kraszewskiego, wyjgtek z III tomu ,Li-
teratury i krytyki”,  Tygodnik Petersburski” 1838, nr 80, s. 454.
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si¢ do tonu genialnych i poetyckich duchéw. Wigksza czesé liryczne;j
poezji, spotykanej w czasowych pismach, gdzie mlodzi adepci $piesza
sktada¢ swe préby, osnuta jest z tych wmawianych smutkéw i rozcza-

rowan®.

W takim klimacie rodzit si¢ pesymizm Kraszewskiego, jego melancholijne swiato-
odczucie wywiedzione z doswiadczen wiasnych i lektur, wéréd ktérych niebagatelne
miejsce zajmowal Hoffmann ze swoja otwartoscia na ,mowe” swiata owadéw,
organizméw nizszych, przez ktére przeswituja tajemnice stworzenia®°. W szkicu
Nieboszczyk Hoffmann Kraszewski interpretowal jego twérczos¢ jako forme myslenia
o naturze, w ktérym zanika granica pomig¢dzy zyciem a §miercia, a organicystyczne

formy bytu ulegaja przeobrazeniom i prawu ,wiecznego powrotu”.

4.

Kraszewski juz we wczesnej tworczosci przejawial wyczulenie na labilny charakter
mowy i mysli, rejestrowal tez $wiadomo$¢, ze jezykowi wymyka si¢ rzeczywistosc,
ze istnieje ryzyko ich rozdzielenia. W mlodziericzej ,fantazji” £za w niebie pisal:
»2Nadto stéw jest w jezyku, za malo mysli w glowach naszych, usta niemieja wéréd
poczetej mowy i ni¢ pajecza mysli sig zrywa”??. Ten rozpad ego (aby nawigza¢ do
cytowanych Elegii egotycznych) jeszcze dramatyczniej zarejestrowat w Zyciu po
smierci (Powiesci pijaka), utworze datowanym na 1838 rok:

Czy umieral z was ktéry? wiecie wy, jak to przykro umiera¢? Och!
okropnie! okropnie! Ten, kto za zycia umial mysle¢, a nie potrafil
wierzy¢, o jakze bolesnie umiera, jak bolesnie patrzy na swiat oczyma,
ktére ostatni raz postuguja jego duszy, jak smutnie mysli ta glowa,
ktéra wkrétce pusta i bezduszna, jak arfa bez strun, bedzie gniazdem
robactwa!®

19  Ibidem.

20 Zob. M. Solitiska, Pchla jako bobater literacki, ,Acta Universitatis Wratislaviensis: Prace Literackie”
2004, t. 44.

21  J.I. Kraszewski, Nieboszczyk Hoffimann, w: idem, Wedrdwki literackie, fantastyczne i historyczne, Wilno
1838, t.1,5.97-104.

22 ]I Kraszewski, £za w niebie. Fantazja, w: idem, Okruszyny. Zbior powiastek, rozpraw i obrazkiw,
Warszawa-Lwéw 1876,t.1,s. 11.

23 J.I. Kraszewski, Zycie po smierci (Powiesé pijaka), w: idem, Nowele, obrazki i fantazje, wstep P. Chmie-
lowski, Warszawa 1908, s. 107.
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Motyw robactwa toczacego mézg, ktérego funkcje nie zostaly jeszcze wygaszone,
zbliza to opowiadanie do wrazliwosci romantycznej, typowej dla niemieckiej szkoty
fantastycznej**. Zaréwno tu, jak i w Elegiach egotycznych, do grobu z wlasnej woli
ktadzie si¢ miodzieniec, przekraczajac granice zycia i $mierci, zyskujac dostep do
tajemnych szyfréw natury. Staje si¢ w ten sposéb z nagta starcem, w koricu trupem.
Ciekawe wydaje si¢ zderzenie tych mtodzieficzych préb z pisanym pod koniec Zycia
Kraszewskiego opowiadaniem Psiarek (datowany 1886), w ktérym rewelatorska
role przedwczesnie postarzalego wymownego mlodzienca z wezesnej twérczosci
pisarza podejmuje z kolei milczace, uposledzone dziecko, Iwas — wrazliwy na mowe
zwierzat domowych, owadéw, pajakéw. Tak méwi o nim narrator:

Lecz mylilby sie, kto by sadzil, Ze psy przenosil nad inne zwierzeta;
byly one dla niego zbyt juz cywilizowane i nadto podobne do czlo-
wieka. Daleko wolal wréble dzikie i stworzenia, ktére ze §wiatem, do
ktérego on nalezal, nie miaty zwiazku.

Gdyby Iwas umial méwié, co by on za sliczne historyjki mégt
prawi¢ o muchach, o stonogach i pajakach, ktérych obyczaje tak pilnie
studiowal. Najwickszg rozkosza dla niego bylo, gdy potrafit odgadna,
intuicja cudowna, na przyktad dokad mucha leci, co robi¢ bedzie i jaki
ja los spotka. Niekiedy cudownie mu si¢ to udawalo; nadwezas az

w rece plaskal z uciechy®.

Bohater Psiarka cala swoja potrzebe ekspresji i kontaktu kierowal ku organizmom
nizszym, czytal biegle w ksiedze natury, cho¢ w zyciu i mi¢dzy ludzmi nie uzywat
mowy. Tu nie rwala si¢ ona — jak pajecza ni¢ — jej funkcje przejmowaly wyostrzone
zmysly chlopca, pozwalajace mu glebiej rejestrowaé obyczaje ,robactwa’:

Oprécz myszy izdebka obfitowala w pajaki, ktére sieci swe swobodnie
po katach rozposcieraly. Bawily i one Iwasia i znajdowal je rozum-
nymi bardzo. By¢ moze, iz inne jeszcze pomniejsze stworzenia nie
uszly jego bacznosci, bo to pewna, iz nigdy zadnego zyjatka nie zabil,
ani si¢ nim brzydzil. Zycie, we wszystkich swych tajemniczych prze-

24 Celne wprowadzenie do tego tematu prezentuje Gerard Kozielek, zob. idem, Wstgp, w: Czarny pajgk.
Opowiesci niesamowite 2 literatury niemieckojezycznej, wybral, wstepem i notami o autorach opatrzyt
G. Kozietek, Wroctaw 1976, s. 5-31. Ciekawe uwagi na temat wczesnej twérczosci Kraszewskiego
w kontekscie niemieckiej szkoly romantycznej formuluje Wojciech Hamerski — zob. idem, Ironia
romantyczna we wezesnej tworczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, ,Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa

Literackiego im. A. Mickiewicza” 2012, t. 5 (47).
25 ]I Kraszewski, Psiarek (Opowiadanie), w: idem, Nowele, obrazki i fantazje, s. 640.
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jawach, bylto dla niego rzeczg jakas$ $wigta... wielka, poszanowania
godng?.

Dostrzeganie $wigtosci zycia — laczace Kraszewskiego z Hoftmannem — jest
z ducha romantyczne, jednak autor Starej basni nie przeciwstawia programowo
(jak Hoftmann w Mistrzu Pchle) wyobrazni nauce — przejawem tego moze by¢
chocby cytowane opowiadanie Psiarek, w ktorym obserwacje Iwasia maja charakter
paranaukowy, co w jaki$ sposéb nobilituje bohatera.

Zwracajac uwagge na pewng ceche wyobrazni artystycznej Jézefa Ignacego Kra-
szewskiego, polegajaca na predylekeji do wielkich metamorfoz i spektakularne;
grze ,martwymi”i,zywymi” elementami natury, warto takze wskaza¢, ze uaktyw-
niaja je migdzy innymi drobne zyjatka, pojawiajace si¢ w jego twérczosci. Pajak
w takim ujeciu staje si¢ symbolem intertekstowego zywiolu w utworach pisarza.
Czerpie sam z siebie, jest kreatorem, artysta, samotnikiem, drapiezca — dlatego
tak tatwo przychodzi na mysl poréwnanie go do pisarza. We wczesnej twérczosci
Kraszewskiego (gléwnie w jego poezji) motyw pajaka jest nie tylko zwiastunem
melancholicznego odczuwania $wiata, przejawem ,ponurego” — jak pisal Michal
Grabowski — wejrzenia w tajemniczy §wiat natury. Niesie réwniez jaka$ otuche:
w $wiecie pelnym strat i deziluzji poeta jak pajak nie ustaje w swej koronkowej
robocie.
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Strowa KLUCZE: J6zef Ignacy Kraszewski, melancholia, metafora pajaka, wyobraznia
tworcza

MacpaLeENA Rupkowska
THE SpipER. J6ZEF IoNAcY KrAaszEwskr's CREATIVE IMAGINATION
(AN InTRODUCTION TO THE Essay)

'The basis for this essay is the reconstruction of meaning of the spider’s metaphorical
image. The spider in the 1g™ century has become a word-signal evoking the melan-
cholic worldview. The early works of Jézef Ignacy Kraszewski are interpreted here
as a testimony to his fascination focused on German fantastic literature (including
the prose of E.'T.A. Hoffman), in which this motif is also employed. The suggested
interpretation of the lesser known works of An Ancient Tale’s author is an attempt
at reconstructing the creative imagination of Kraszewski, in which the image of
a spider in a web, as a symbol of a person drawing from within, are associated with
the comfort the writer finds in the creative process while constantly struggling
with the sorrow for the past and the feeling of loss.

KEey Worbs: creative imagination, Jézef Ignacy Kraszewski, melancholy, metaphor

of a spider





