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JUNIEWICZ REDIVIVUS
Pamieci Stawomira Baczewskiego

Stawomir Baczewski, MIEDZY SATYRA A KATECHEZA. TWORCZOSC KAROLA
MIKOLAJA JUNIEWICZA. (Recenzent: Maria Wojtak). Lublin 2007. Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Marii Curie-Sktodowskiej, ss. 190, 2 nlb.

Karol Mikotaj Juniewicz, REFLEKSYJE DUCHOWNE. Wydat Maciej Pieczyn-
ski. Warszawa 2009. IBL Wydawnictwo / Stowarzyszenie ,Pro Cultura Litteraria”, ss. 316.
,Biblioteka Pisarzy Staropolskich”. Zesp6l redakcyjny: Adam Karpinski (przewodniczacy),
Krzysztof Mrowcewicz, Radostaw Grzeskowiak, Roman Krzywy, Ewa Jolanta Giebicka,
Ariadna Mastowska-Nowak (sekretarz). T. 37.

Zaréwno napisana przez Stawomira Baczewskiego monografia tworczosci Karola Mikotaja
Juniewicza, jak i edycja krytyczna Refleksyj duchownych czestochowskiego paulina przy-
gotowana przez Macieja Pieczynskiego ogladane w szerszej perspektywie uwidaczniaja
pewnego rodzaju nienaturalnos¢ sytuacji w badaniach nad literatura polska péznego baro-
ku. Nienaturalno$¢ owa polega na tym, Ze obie ksiazki powstaly wiele lat po ukazaniu sie
opracowan syntetyzujacych dzieje literatury tego okresu. Chodzi, rzecz jasna, o poSwiecona
mu czes¢ akademickiego podrecznika Czeslawa Hernasa oraz panoramiczna monografie
poezji péznobarokowej autorstwa Marka Prejsa'. Wymienione pozycje pojawily sie w mo-
mencie, kiedy prace szczegélowe nad tym obszarem piSmiennictwa poczatkow XVIII wieku
byly ledwo podjete (monografia Pauliny Buchwald-Pelcowej o satyrze czaséw saskich i Marii
Eustachiewicz o0 Dominiku Rudnickim)?, nie mogly zatem da¢ pelnej odpowiedzi na pytania
stawiane przez historyka literatury - syntetyka. Dociekania nad piSmiennictwem tego okre-
su wchodzily wtedy wlasciwie dopiero w faze ustalen nieco bardziej detalicznych. Zaréwno
wiec Hernas, jak i Prejs, nie dysponujac zasadniczo edycjami krytycznymi tekstow i mono-
grafiami ich autoréw (poza Rudnickim), musieli na biezaco rozstrzyga¢ spory o granice
epoki, problematyzowac jej wewnetrzna dynamike i zlozonos¢, subiektywnie okresla¢ wy-
miary literackosci piSmiennictwa poéznobarokowego oraz proponowa¢ wlasne odczytania
utworow. Tym sposobem owe syntezy nie tylko wyprzedzaly studia szczegétowe, monografie
pisarzy i edycje krytyczne dziel z tego okresu, ale tez niejako wskazywaly im droge. Doty-
czylo to takze badan nad zyciem i tworczoscia Juniewicza.

Dobrze sie zatem stalo, iz podjeto te spézniona probe calosciowego opracowania biogra-
fii i dzieta autora Refleksyj duchownych, a sam poemat wydrukowano w nowoczesnej edycji
krytycznej, tym bardziej ze w przesziosci tworczos¢ Juniewicza obciazona byla sadami ne-
gatywnymi, rzadko rzetelnie konfrontowanymi z tekstami jego autorstwa. Daje to wiec
szanse spojrzenia na te tworczosc sine ira et studio.

Sytuacje w badaniach nad biografia i dzietem czestochowskiego paulina dodatkowo
komplikowat fakt, ze oprécz dostepnych tekstow niewiele bylo wiadomo o samym poecie,
a dane o jego losach i formacji zakonnej kryly sie w jasnogorskich archiwach, do ktérych
drzwi uchylono swieckim historykom literatury i kultury dopiero catkiem niedawno.

Z mozliwosci tej skorzystal Baczewski w swojej monograficznej ksiazce Miedzy satyrq
a katechezq. Nie bezposrednio, ale na podstawie notatki sporzadzonej w rezultacie kwerend
przeprowadzonych w archiwach Jasnej Gory przez paulina ojca Melchiora Krolika, zrekon-

1 Cz. Hernas, Barok. Warszawa 1972. - M. Prejs, Poezja péznego baroku. Gtéwne kierunki
przemian. Warszawa 1989.

2 M. Eustachiewicz, Twérczo$é Dominika Rudnickiego. 1676-1739. Wroctaw 1966. - P. Buch-
wald-Pelcowa, Satyra czaséw saskich. Wroctaw 1969.
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struowal dos¢ doktadnie biografie autora Refleksyj, wypelniajac luki i uscislajac dotychcza-
sowe ustalenia w tym zakresie®. Baczewski, korzystajac z materiatéw archiwalnych opraco-
wanych przez ojca Krolika, dopelnia portret Juniewicza, szczegétowo odtwarzajac jego zy-
ciorys, glownie z okresu spedzonego w zakonie. Zdaje wiec relacje z peregrynacji misyjnych
paulina, jego zagranicznych podrézy naukowych, pelnionych funkcji zakonnych czy tez
z kontaktéw prywatnych, ktére owocowaly nastepnie panegirykami dodanymi do kolejnych
edycji Refleksyj duchownych. Baczewski nie tylko ukazuje Juniewicza jako poboznego mni-
cha, czlowieka wyksztalconego, parajacego sie piorem, poliglote i wysokiego ranga funkcjo-
nariusza zakonnego, ale przybliza posta¢ autora Refleksyj [...] jako zwyklego Smiertelnika
borykajacego sie z materialnymi trudami zycia codziennego, wspominajac takze o jego pe-
rypetiach finansowych. Te detaliczne, na miare dostepnych materialéw, uzupelnienia oraz
uporzadkowanie dotychczasowej wiedzy o zyciu czestochowskiego paulina z pewnoscia
stanowia jedna z gtéwnych wartosci ksiazki Baczewskiego.

Nie jest to wszakze zaleta jedyna. Biografie Juniewicza udatnie umieszcza Baczewski
na tle epoki (rozdziat I: Pisarz i jego epoka). Postuguje sie przy tym jednak zarzuconym juz,
wydawatoby sie, okresleniem ,czasy saskie™. Co prawda, badacz wskazuje na watpliwosci
naroste wokot tego terminu i przywotuje prace o znamiennych tytutach (Czy istniata w Pol-
sce epoka saska? Jerzego Topolskiego i Czasy saskie - ktérych nie byto Jacka Kurka (s. 11,
przypis 1)), ale ostatecznie opowiada sie za tym okresleniem. Co wiecej, traktuje epoke
saska jako pojecie kluczowe dla swoich rozwazan (s. 12), uzasadniajac to zaistnieniem w tym
czasie nowego otwarcia jakosciowego w kulturze polskiej, ktére wynikalo ze zmiany klimatu
politycznego, ogélnych warunkéw rozwojowych kultury narodowej oraz wiazalo sie z ,wej-
Sciem jej w orbite nowych catkiem pradéw, plynacych miedzy innymi z Francji” (s. 12). I mimo
przytoczonych przez Baczewskiego argumentow polemizujacych z periodyzacyjna koncepcja
Hernasa zawarta w jego syntezie, w ktorej nie jest wydzielona epoka saska w obrebie litera-
tury schytkowego baroku, takie ujecie problemu przez lubelskiego badacza wydaje sie dys-
kusyjne.

Warto wiec przypomnie¢, Ze jeszcze przed napisaniem swojego podrecznika akademic-
kiego Hernas w artykule Poezja a malarstwo péznego baroku zwracal uwage na niefortunnosé
okreslenia ,czasy saskie” uzywanego do nazwania literatury pierwszej polowy XVIII wie-
ku, wskazujac na zapozyczenie tego terminu z historii politycznej®. Pojecie to okresla wszak
ramy czasowe, a nie faze rozwojowa literatury i porzadkuje ja na podstawie zewnetrznych
kryteriow podziatu. Spostrzezenia Hernasa wydaja sie trafne i nadal aktualne, gdyz w Swie-
tle badan trudno dopatrywac¢ sie zasadniczych zmian w tworzeniu literatury czy pojawienia
sie nowych tendencji wraz z poczatkiem panowania Wettynow w Polsce. Nawet jesli one
wystapily, to zrodla ich mialy charakter literacki, a nie polityczny. Rzecz jasna, za Sasow
pewne zjawiska literackie rozwinely sie i zintensyfikowaly, ale byly przygotowywane duzo
wezesniej i trwaly dlugo po zejsciu dynastii saskiej z polskiego tronu. Ponadto ztudzenie, iz
intronizacja obu Augustéw miata wplyw na cale piSmiennictwo owego okresu, wynikac¢ moze
takze z tego, ze na przelom wiekéw XVII i XVIII przypadly zgony tzw. poetéw samotnych.
Rozstrzygajace sa tu zatem fakty literackie.

Pomijajac jednak dyskusyjnos¢ omawianego terminu i watpliwosci co do jego przydat-

3 Zob. H. Czerwien, Juniewicz Karol Jézef OSPE. Hasto w: Encyklopedia katolicka. T. 8. Red.

A. Szostak [iin.]. Lublin 2000, szp. 256-257.

Do formacji saskiej tworczos¢ Juniewicza zaliczal J. Feldman (Czasy saskie. Oprac. ... Krakéw

1928, passim. BN I 110) jeszcze przed druga wojna Swiatowa.

5 Cz. Hernas, Poezja a malarstwo péznego baroku. W zb.: Rokoko. Studia nad sztuka I potowy
XVIII w. Materiaty z sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztulki zorganizowanej wspodlnie z Muzeum
Slgskim we Wroctawiu, Wroctaw, pazdziernilk 1968. Warszawa 1970, s. 76.
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nosci w badaniach historycznoliterackich, nalezy Baczewskiemu przyznac racje w twierdze-
niu dos¢ oczywistym: ,Poemat koresponduje |[...] z problematyka polityczna swoich czaséw”
(s. 112). Dzieki kompetencjom historyka autor udatnie zatem sytuuje utwér Juniewicza na
tle wydarzen spolecznych i politycznych pierwszej potowy XVIII wieku. W obszernym podroz-
dziale 4 rozdziatu III monografii, zatytutowanym Wobec wspdtczesnosci, Baczewski bada
funkcje zakorzenienia Refleksyj duchownych w dziejach Polski i w historii powszechnej,
pokazuje zmyst obserwacyjny Juniewicza i wykorzystanie wydarzen mu wspoéltczesnych
w nieledwie publicystycznych partiach jego dewocyjnego — przynajmniej z zatoZenia — poema-
tu. Juniewicz nie tylko podejmuje wiec problematyke religijna, ale w sposob udany laczy ja
w partiach satyrycznych z kwestiami etyki spotecznej czy tez dezynwoltury wobec powinno-
Sci obywatelskich. W Refleksyjach duchownych satyra skierowana jest m.in. przeciw ko-
smopolitycznym modom obyczajowym, sprzeniewierzaniu sie wartosciom tradycyjnie sar-
mackim, ale rowniez przeciw rozktadowi zycia publicznego, niedowladowi sejmow itp. O ile
jednak o satyrycznym ostrzu poezji Juniewicza pisata przed laty Buchwald-Pelcowa, o tyle
precyzyjne naniesienie siatki aluzji politycznych i historycznych na tekst Refleksyj oraz
towarzyszace panegiryki jest niewatpliwie zasluga pracy Baczewskiego. Ponadto autor mo-
nografii, kolacjonujac czestochowskie wydanie Refleksyj duchownychz roku 1731 i wileniskie
z 1753, dostrzega takze przesuniecia akcentow w tresci wersji pozniejszej, gdyz odniesienia
polityczne (np. do wielkiej wojny pélnocnej) zdezaktualizowaly sie ze wzgledu na uplyw lat
dzielacych oba wydania tak bardzo, ze w kolejnej edycji mogly juz tylko pelni¢ funkcje refe-
rencji historycznych.

Pewien niedosyt pozostawia cze$¢ poswiecona interpretacji watkow metafizycznych
i eschatologicznych. Autor wlasciwie nie moéwi tu nic ponad to, co juz zostalo w tej materii
powiedziane, a do tego nie odnotowuje, nawet w bibliografii, przynajmniej trzech publikacji
odnoszacych si¢ do dzieta paulina, co razi tym bardziej, ze potka ze studiami na temat twor-
czosci Juniewicza jest przeciez i tak niezwykle skromna®.

Nieuwzglednienie czy tez nieznajomos$¢ wymienionych prac skutkowata kilkoma niesci-
stoSciami, a wlasciwie bledami rzeczowymi, szczegblnie w zakresie dotyczacym okreslenia
liczby, jakosci i wzajemnego stosunku dostepnych przekazow tekstu poematu Juniewicza.
Przykladowo na s. 7 Baczewski stwierdza, ze ,najwazniejsze dzieto [Juniewicza] zachowato
sie w jednym egzemplarzu dla kazdego z trzech wydan”, co przeczy ogloszonym juz ustale-
niom’, tym bardziej ze warianty wydania czestochowskiego z 1731 roku dostepne sa w bi-
bliotekach publicznych w Warszawie (Bibl. Uniwersytetu Warszawskiego, Bibl. Narodowa)
oraz Krakowie (Bibl. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Bibl. Ksiazat Czartoryskich), a egzem-
plarze wydania wilenskiego z 1753 roku znajduja sie w bibliotekach we Wroctawiu (Ossoli-
neum - dwa egzemplarze), w Plocku (Bibl. im. Zielinskich Towarzystwa Naukowego Plockie-
go), w Warszawie (BUW, Bibl. Instytutu Badan Literackich PAN - wydanie zatytulowane
Uwagi pobozne i polityczne), w Lublinie (Bibl. Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego),
a takze w Wilnie (Bibl. Litewskiej Akademii Nauk). O tym, Ze autor nie dotarl przynajmniej

6 Whbrew temu, co pisze Baczewski (s. 175), istnieja przynajmniej trzy publikacje na temat twor-
czosci Juniewicza, do ktorych autor monografii sie nie odnosi: J. Kowzan: Karola Mikotaja
Juniewicza péznobarokowa wierszowana katecheza dla malucziich. ,Literatura Ludowa” 1996,
nr 6; Juniewicziana. Prolegomena filologiczne. ,Pamietnik Literacki” 1997, z. 1; Quattuor hominum
novissima. Dzieje serii tematycznej czterech rzeczy ostatecznych w literaturze staropolskiej. Siedlce
2003, s. 347-375. Ostatnia z prac — wzmiankowana tylko przez Baczewskiego — zawiera obszerny
rozdzial o Refleksyjach duchowych. Zob. tez J. Kowzan, ,Reflexye duchowne” Karola Mikotaja
Juniewicza. Préba zarysu monograficznego. Wroctaw 1995. Praca magisterska napisana w Insty-
tucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroclawskiego pod kierunkiem prof. P. Matuszewskiej (Archi-
wum Uniwersytetu Wroctawskiego).

Zob. Kowzan, Juniewicziana, s. 131-135.
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do czesci z tych egzemplarzy, swiadczy¢ moze chociazby fakt, iz podaje on w watpliwosé
istnienie jednej z wersji wydania czestochowskiego z 1731 roku (s. 51, przypis 1) oraz za-
przecza umieszczeniu panegiryku na czes¢ Michala Kazimierza Radziwilla w jednym z wa-
riantéw edycji wilenskiej.

Pomimo tych niedociagnie¢ warto nadmieni¢, ze Baczewski jako pierwszy bada blizej
panegiryki dolaczane do kolejnych wersji Refleksyj duchownych, najwiecej uwagi poswieca-
jac kunsztownej Nimfie, wielkiej Korony Polskiej ozdobie. Wydaje sie, Ze to wlasnie ten wiersz
jest owym rzekomo zaginionym Dziewostebem®. W wyniku analizy stylu i okolicznosci po-
wstania badacz przyznaje Juniewiczowi réwniez autorstwo Splendoru korony z dwunastu
gwiazd, przypisywanego wczesniej paulinowi Dionizemu Chelstowskiemu, wyklucza natomiast
z dorobku interesujacego nas pisarza dzielo Krélowa polska na Jasnogérze w Czestochowie.

Pewien niedosyt budzi takze brak szerszego oméwienia negatywnej recepcji dorobku
Juniewicza. Baczewski ogranicza sie jedynie do ilustrujacej to zjawisko opinii Aleksandra
Briicknera®. A przeciez pejoratywne i nie zawsze sprawiedliwe osady Refleksyj duchownych
przylgnely do Juniewicza na wiele dziesiatkéw lat i zaciazyly na ocenie jego tworczosci po-
etyckiej, ktora stala sie synonimem zlego smaku i upadku literatury. W wyniku zazwyczaj
nie poprzedzonych - jak napomyka Baczewski - uwazniejsza lektura, bezpardonowych
atakéw ze strony czesci historykow literatury dzieto Juniewicza traktowane bylo metoni-
micznie jako pars pro toto - egzemplifikacja i zarazem kwintesencja - saskiego obskuranty-
zmu literackiego i zepsucia gustéw. Zestawienie kolejnych przykladow takiej krzywdzacej
oceny daloby moze takze okazje do zastanowienia sie¢ nad przyczynami tak doszczetnej
krytyki nie tylko Juniewicza, ale i calej literatury jego czasoéw, ze strony uczonych tej miary
co Piotr Chmielowski, Roman Pilat, Ignacy Chrzanowski czy Aleksander Briickner. Co praw-
da, autor Dziejow literatury polskiej w zarysie dostrzega w Refleksyjach duchownych ru-
baszna jowialnosc¢ i pochwala ,znakomite [...] wycieczki przeciw wojsku polskiemu; przeciw
pnacym sie do szlachectw™19, jednak Juniewicz stuzy Briicknerowi gtownie jako egzemplifi-
kacja degrengolady artystycznej polskiego piSmiennictwa: ,tylko polska [poezja] [...] opadia
na samo dno bezdarnosci i prostactwa, w wierszydtach Juniewicza, Baki i innych”!!. Oba
te nazwiska przywoluje w swej syntezie historyk literatury raz jeszcze dla podkreslenia an-
tycypujacych tworczosé Jozefa Baki dokonan Juniewicza, autora dzietka prostackiego, jak
pisze Briickner, chociaz miejscami wcale jowialnego!2.

Tandem Baka-Juniewicz pojawia sie rowniez w syntetycznym opracowaniu dziejow
naszej literatury piéra Juliana Krzyzanowskiego. W rozdziale o dominacji wierszy religijnych
w czasach saskich uczony stwierdza: ,W liryce tej, przewaznie razaco nieudolnej, wybijaja
sie tony makabryczne daleko wyrazniej niz w poezji wieku XVII, wywierajac wrazenie niesa-
mowite wskutek ujecia ich w siekane wiersze czterozgtoskowe. Tak wiec paulin czestochow-
ski, Mikotlaj Juniewicz, pisze Refleksje duchowne na madry kréla Salomona sentyment (1731),
zacmione przez daleko glosniejsze, pozniej poczytywane za parodie — Uwagi o Smierci nie-
chybnej (1766) kaznodziei jezuickiego — Jozefa Baki (1707-1780)"13. Dzis juz wiemy, ze byly
to sady nietrafne!.

8  Zob. ibidem, s. 133.

9 A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie. T. 1. Warszawa 1903, s. 373.

10 Ibidem, s. 358.

I A, Brickner, Poezja czaséw saskich. W: Encylklopedia polska. T. 21: Dzieje literatury pieknej
w Polsce. Cz. 1. Wyd. 2. Krakéw 1935, s. 277.

12° Ibidem, s. 279.

J. Krzyzanowski, Historia literatury polskiej. Alegoryzm — preromantyzm. Wyd. 4. Warszawa

1974, s. 373.

Zob. np. publikacje A. Czyza iopracowane przez niego edycje, w ktoérych utwory Baki okreslane

sa wrecz mianem ,arcydziel”.
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Zreszta nazwiska obu tworcow czesto wystepowaly obok siebie w opracowaniach poezji
pierwszej potowy XVIII wieku z racji dajacych sie wyroznic¢ podobienstw stylu, tematyki czy
uzytego wiersza. Baczewski zachowuje jednak wieksza ostroznos¢ w szukaniu tych powino-
wactw (s. 147). Po pierwsze — argumentuje — Baka jest poeta mlodszym od Juniewicza
o pokolenie i nalezy wlasciwie juz do epoki stanistawowskiej; po drugie, filiacje w dziedzinie
wersyfikacji wynikaly, zdaniem lubelskiego badacza, z inklinacji obu twoércow do ekspery-
mentéw formalnych, ktére wyrastaly z poczucia wyczerpania sie dotychczasowych formut
poetyckich, podobienstwa tematyczne natomiast bra¢ sie mialy z kultury Rzeczypospolitej
poczatku XVIII wieku, owtadnietej mysla o marnosci i przeczuwanym kresie, takze politycz-
nym, co w gruncie rzeczy sprowadzaloby sie¢ do jeremiadowego westchnienia: , finis mundi,
finis Poloniae”.

Nie chodzi tu jednak tylko o mnozenie egzemplifikacji takich negatywnych sadéw o do-
robku Juniewicza, jak i o calej literaturze tego przejSciowego okresu'®. Historia dziet literac-
kich to takze dzieje ich odczytan przez specjalistéw, recepcja naukowa. Warto byloby wiec
przy okazji zastanowic sie, co lezalo u podstaw takich osadow. Wydaje sie, ze motywowac je
mogly: obciazenie pozytywistyczna perspektywa czytania dziel barokowych, obawa przed
posadzeniem o fideizm, ideologia przeciwstawiajaca si¢ a priori wszelkim wykwitom ducho-
wosci katolickiej (Bohdan Baranowski), w koncu nieznajomos¢ tekstu poematu, skutkujaca
powielaniem opinii nie konfrontowanych z materiatem literackim. Podobne rozwazania by-
lyby oczywiscie interesujacym watkiem pobocznym w badaniach nad naukowa recepcja
tworczosci Juniewicza, autor recenzowanej monografii jednak nie zajat sie szerzej tym za-
gadnieniem.

Baczewski polemizuje takze z dotychczasowymi tezami niektorych historykow literatu-
ry badajacych dzielo Juniewicza. W zakresie wersyfikacji przekonujaco podaje w watpliwos¢
bezposredni, genetyczny wplyw — co sugerowal Jacek Sokolski — poezji Bernarda z Morval
na 5-zgtoskowiec Juniewicza (s. 142-145). Podwaza tezy interpretacyjne Antoniego Czyza
o wpisanej w Refleksyje duchowne dualistycznej antropologii chrzescijaniskiej (s. 83); stawia
tez pytania o gotycyzm tej poezji i dyskutuje z propozycjami Marka Prejsa w tej materii
(s. 146).

W zakonczeniu ksiazki Baczewski podejmuje probe oceny tworczosci poetyckiej Junie-
wicza. Nie przyznaje jej, co prawda, jakichs$ wyzszych waloréow artystycznych, jednak dzieki
gruntownej analizie kontekstualnej przywraca temu autorowi wiasciwe miejsce w historii
literatury polskiej — wsrod pisarzy minorum gentium, ktorzy stanowia o cechach epoki, bo to
wlasnie w ich dzielach przejawiaja si¢ ogolne prawidlowosci rozwoju i funkcjonowania lite-
ratury danego czasu. Dlatego Refleksyje duchowne trzeba niewatpliwie zaliczy¢ do utworow
drugorzednych, jednak to one, dzieki sile tkwiacej w ich liczebnosci w pierwszej polowie wie-
ku XVIII, decydowaly o charakterze piSmiennictwa, szerzej — pejzazu kulturowego okresu

15 Jako uzupelnienie tych recepcyjnych kuriozéw warto przytoczy¢ jeszcze opinie B. Baranow-
skiego, W. Lewandowskiego i J. S. Piatkowskiego z ich wypiséw Zrédlowych pod
znamiennym tytulem Upadelk kultury w Polsce w dobie reakgji katolickiej XVII-XVIII (Warszawa
1950, s. 193). O Juniewiczu wypowiadali sie oni: ,Wydat w 1731 r. ksiazeczke zawierajaca pare
tysiecy wierszy, w ktorych w kotko powtarza sentencje o znikomosci $wiata i wszystkich dobr
doczesnych”. I dalej: ,Autor stara sie, zgodnie z 6wczesnymi gustami, popisywac swa znajomoscia
mitologii oraz cudacznymi wyrazeniami, co w polaczeniu z kusym, pieciozgloskowym wierszem
i nieudolnymi rymami daje efekt humorystyczny [...]". Najbardziej jednak bulwersujace w tej opinii
jest twierdzenie, ze rezultat zostal osiagniety ,oczywiscie wbrew zamierzeniom pisarza”. Tego ro-
dzaju stereotypowym osadom literatury przetomu wiek6w nie oparl sie takze Cz. Milosz (Histo-
ria literatury polskiej do roku 1939. Przet. M. Tarnowska. Krakow 1993, s. 184): ,»Noc saskac«
obfitowata w wierszokletow, ale gadulstwo, spadek po chylacym sie ku upadkowi baroku sarmac-
kim, powoduje, Ze ich plody sa rozpaczliwie nudna lektura”.
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poznego baroku za panowania Sasow, ktory nalezy postrzegac nie jako ,kryzys kultury”, ale
- jak to przytomnie okreslit Jacek Staszewski - ,kulture kryzysu”, kiedy to w dobie mizerii
materialnej i konfliktow wewnetrznych wytworzyla sie specyficzna postaé¢ kultury na miare
warunkow jej istnienial6. Na tle owczesnych zjawisk literackich dzieto Juniewicza godne jest
uwagi ze wzgledu na zdynamizowanie skostniatej poetyki barokowej poprzez eksperymenty
formalne, inwencje jowialnego stylu i zastosowanie krétkiego rytmu.

Ksiazka Baczewskiego spelnia swoje zadanie, przywracajac pamie¢ o Juniewiczu, niwe-
lujac negatywne sady o jego twoérczosci i przysadzajac jej — po wnikliwej lekturze — nalezne
i trwale miejsce w historii literatury. Praca lubelskiego badacza odpowiada tez wymaganiom
stawianym przed monografiami!” i stanowi cenna pozycje uzupelniajaca oraz porzadkujaca
wiedze na temat jednego z ciekawszych poetéw poZznobarokowych, tym cenniejsza, ze w sta-
ropolskiej subdyscyplinie polonistycznej tradycyjne monograficzne opracowania zycia i twor-
czosci poszezegolnych pisarzy sa juz dzis$ nieczeste.

W pewnym sensie uzupelnieniem monografii Baczewskiego jest edycja krytyczna Re-
Sfleksyj duchownych przygotowana przez Macieja Pieczynskiego. Wydanie poematu Juniewi-
cza ukazalo sie staraniem Stowarzyszenia ,Pro Cultura Litteraria”, przez wiele lat ofiarnie
animowanego przez nieodzalowanego profesora Adama Karpiniskiego. Autor opracowania,
jak czytamy na tylnej okladce tomu, to badacz miodszego pokolenia, ktory jednak ujmuje
juz dojrzaloscia sadéw, skrupulatnoscia i drobiazgowoscia ustalen oraz sumiennoscia ba-
dawcza, ujawnia gruntowna szkote filologicznej akrybii, a jego rzetelne Wprowadzenie do
lelctury nie uchybia oczekiwaniom wobec wartoSciowego wstepu historycznoliterackiego.
W kwestiach stricte filologicznych zas praca edycyjna Pieczynskiego przewyzsza monografie
Baczewskiego.

Wprowadzenie do lektury oparte jest w duzej mierze na ustaleniach dokonanych wcze-
$niej przez badaczy zajmujacych sie zyciem i tworczoscia Juniewicza, jednak Pieczyrski
podchodzi do tych ustalen krytycznie, koryguje je lub uzupelnia wiasnymi spostrzezeniami.
Rozpoczyna od kilku uwag na temat zycia paulina, nastepnie przechodzi do rozwiazania
kwestii atrybucji paru utworéw przypisywanych Juniewiczowi. Kolejno wiec za pomoca
przekonujacej argumentacji wyklucza, czeSciowo tez na podstawie badan Baczewskiego,
autorstwo Juniewicza w takich tekstach jak Krélowa polska na Jasnogérze w Czestochowie
czy Sztafeta polska podréznym do korespondencyi uprojektowana.

Pieczynski krytycznie odnosi sie¢ takze do wczesniejszych ustalen dotyczacych prac
Juniewicza, dostrzega pare potkniec i niescistosci Baczewskiego (np. niedoszacowanie licz-
by dostepnych przekazow tekstu poematu) oraz podwaza twierdzenia interpretacyjne Czyza
o ,duszy stworzonej” (s. 21). W zakresie wersyfikacji Pieczynski ostabia kategoryczne opinie
o genetycznym zwiazku miedzy krétkim 5-zgtoskowym wierszem Juniewicza a lacinskim
poematem De contemptu mundi Bernarda z Morval, argumentujac, ze takie kuse miary
wierszowe istnialy w poezji polskiej na dlugo przed pojawieniem sie Refleksyj duchownych
(chociazby w zbiorze Jakuba Teodora Trembeckiego Wirydarz poetycii). Badacz dostrzega
takze zmyst obserwacyjny Juniewicza w partiach satyrycznych, ukazujacych barwne obraz-
ki rodzajowe z miast, dworow i wsi owczesnej Rzeczypospolitej.

W czesci Opis zrédet Pieczynski zajmuje sie okresleniem liczby, jakosci i wzajemnego
stosunku dostepnych przekazéw tekstu Refleksyj duchownych. Edytor pedantycznie reje-
struje powtornie wszystkie wydania poematu, kolacjonuje je, wypunktowuje réznice miedzy

16 J. Staszewski, Sarmatyzm a o$wiecenie (uwagi historyka). W zb.: Kultura literacka potowy
XVIII wieku w Polsce. Studia i szkice. Red. T. Kostkiewiczowa. Wroctaw 1992, s. 19.
Zob.np. M. Zmigrodzka, Osobowo$¢ i zycie pisarza w monografii historycznoliterackiej. W zb.:
Problemy metodologiczne wspétczesnego literaturoznawstwa. Red. H. Markiewicz, J. Sta-
winski. Krakéw 1976.
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nimi, opierajac sie tak na wskazaniach poprzednikéw, jak i na wlasnych kwerendach. To
o tyle istotne, ze - w przeciwienstwie do pracy Baczewskiego — prymarny cel Pieczynskiego
stanowilo wlasnie ustalenie podstawy tekstowej edycji, porownanie wariantow dotrwatych
do naszych czasow i podanie czytelnikowi najbardziej poprawnej wersji poematu.

Zreszta wybor podstawy tekstowej w krytycznym edytorstwie naukowym nierzadko
stanowi kwestie dyskusyjna. W przypadku Juniewicza sytuacja byla o tyle ulatwiona, ze
Pieczynski dysponowal egzemplarzami wydan kolejnych wersji poematu. Z drugiej jednak
strony, uwzgledniajac detaliczne réznice pomiedzy poszczegolnymi edycjami musial podjaé
arbitralna decyzje i wskaza¢ wariant najblizszy zamyslowi autora. Do tego zadania edytor
podszed! bardzo sumiennie i drobiazgowo. Doktadnie opisal kazdy z wariantow, niejedno-
krotnie dajac wyraz skrupulatnosci badawczej i udowadniajac, iz mial bezposredni kontakt
z dostepnymi egzemplarzami. Na podstawe tekstowa postanowil wybra¢ wariant oznaczony
jako Cyg, argumentujac, ze tekst poematu tworzy tu nierozerwalny zwiazek z dotaczonym do
niego panegirykiem Splendor jasniejacego Swiatu imienia, honoru i stawy [...], dedykowanym
Michatowi Kazimierzowi Radziwillowi. Wydaje sie, iz to decyzja stuszna, poniewaz edycja
ta w porownaniu z wersjami czestochowskimi z 1731 roku jest obszerniejsza, poeta rozwi-
nal w niej bowiem watki spoteczne i historyczne. Natomiast w wilenskich edycjach poema-
tu z 1753 roku panegiryki poswiecone kolejno Helenie Oginskiej i Janowi Platerowi Iacza
sie nieco luzniej z samym tekstem Refleksyj duchownych. Te wiersze dedykacyjne zostaly
jednak zamieszczone w tomie jako Dodatek, co - rzecz jasna — podnosi ocene opracowanej
przez Pieczynskiego edycji poematu Juniewicza.

Aparat krytyczny nie budzi wiekszych zastrzezen. Objasnienia do tekstu sa konstru-
owane drobiazgowo, ich autor stara si¢ troskliwie towarzyszy¢ czytelnikowi. Jesli przyjac,
ze poemat nalezy w jakiej$ przynajmniej czesci do literatury dewocyjnej, to ,refleksje du-
chowne na madre o proznosci Swiatowej krola Salomona zdanie” przelozone zostaly juz przez
XVIII-wiecznego poete na jezyk i sposéb myslenia tych, ktérym miano je udostepni¢. Totez
brak w utworze szczegblnie bogatej ornamentyki (np. w poréownaniu z innymi dzielami tego
okresu sztafaz mitologiczno-historyczny nie jest u Juniewicza zbyt obfity), profuzji Srodkow
stylistycznych, skomplikowanych figur myslowych czy referencji kulturowych wymagajacych
wiekszej erudycji, ktéra wykraczalaby poza program nauczania w 6wczesnych kolegiach
jezuickich!8,

Dla porzadku pedantycznie odnotujmy jeszcze tylko pewne drobne bledy redakcyjne.
Na s. 5 w przypisie 1 jest: ,Prologomena” (zamiast: ,prolegomena”), na s.13 w przypisie 32
winno by¢: ,Juniewicz i Bernard z Morval” (nie: ,Juniewicz a Bernard z Morval”), a w przy-
pisie 34 ,Piesn o prielesti mira” (w miejsce: ,prolesti”), na s. 195 w przypisie 1 mialo byc:
.w literaturze staropolskiej” (nie: ,polskiej”). Ponadto w Komentarzu na s. 270 Pieczynski
rozwiazujac kunsztowny logogryf, w jaki Juniewicz zaszyfrowal m.in. swoje nazwisko, re-
konstruuje je jako ,Juniewic”, a przeciez sam paulin nakazal potaczy¢ ,WIC z ostatnia lite-
ra [alfabetu]” (s. 154), czyli .z", co daje ostatecznie ,niezmazurzone” nazwisko autora po-
ematu.

Obie recenzowane tu pozycje sa publikacjami wartoSciowymi, udanie wypelniajacymi
luke w historii literatury polskiej okresu poznego baroku i przywracaja dzielu Juniewicza
pamiec i wlasciwe miejsce wsrod wierszopisow pierwszej polowy XVIII wieku. Cieszy tez
fakt, ze wyrazona w 1997 roku nadzieja co do dalszych badan nad spuscizna Juniewicza!®
urzeczywistnila sie po dekadzie w dwoch rzetelnych i cennych opracowaniach naukowych.

18 O mozliwym adresie odbiorczym poematu Juniewicza pisze w artykule: Karola Mikotaja Juniewicza
péznobarolcowa wierszowana katecheza dla maluczkich (s. 3-6).
19 Kowzan, Juniewicziana, s. 136.
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This is the review of Maciej Pieczynski’s critical edition of Refleksyje duchowne (Spiritual Reflexions),
the eighteenth-century devotional poem, and the assessment of Stawomir Baczewski’s monograph on
the poem’s author Karol Mikotaj Juniewicz.
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