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Przeniesienie stuzbowe w IBL!

25 X 1976 dyrektor IBL Mieczystaw Klimowicz poinformowal Jana Jézefa Lipskie-
go w oficjalnym pismie, ze od 1 XI bedzie przeniesiony z Zespotu Literatury Okresu
Mlodej Polski do Pracowni Dokumentacji i Edytorstwa XIX Wieku, kierowanej przez
profesora Edmunda Jankowskiego (1912-1991), ktorego Jan Jozef? znat juz w la-
tach pieédziesiatych (recenzowal wéwczas m.in. w ,Pamietniku Literackim” Listy
zebrane Elizy Orzeszkowej)>.

Nie byto to jednak przeniesienie, ktore cieszylo Lipskiego. Z zakladu zajmuja-
cego sie okresem, w jakim sie specjalizowal (Mloda Polska), trafil na stanowisko
zwiazane z mniejsza swoboda. Z pracownika historycznoliterackiego, dysponuja-
cego czasem na badania wlasne (ktory przeznaczal wszak nie tylko na studia hi-
storycznoliterackie, ale takze i na dzialalnos¢ opozycyjna), stal sie pracownikiem
~dokumentacyjnym”. Znalazt sie nieco nizej w nieformalnej hierarchii i otrzymat
wiecej obowiazkow formalnych, bardziej absorbujacych. Lipski postaral sie péZniej
o zmiane tego przydziatu.

Ktos z zewnatrz, patrzac na dokumentacje zachowana w dawnych archiwach
MSW, moglby pospiesznie stwierdzi¢, ze przeniesienie to wynikalo z inspiracji SB

*  Informacje na temat wezesniejszych zwiazkow J. J. Lipskiego z Instytutem Badan Literackich PAN
zob. L. Garbal: Jan Jézef Lipski w Instytucie Badan Literackich. Wczesne lata (1950-1961).
,Pamietnik Literacki” 2014, z. 1; Jan Joézef Lipski w Instytucie Badan Literackich. Cze$¢ 2: Frag-
menty biografii zawodowej (1961-1976). Jw., 2016, z. 4. Oba artykuly powstaly podczas prowa-
dzenia prac nad biografia Lipskiego, ktéra ukaze sie¢ nakladem Instytutu Pamieci Narodowe;j.
Autor niniejszego artykulu bedzie wdzieczny za wszystkie uwagi Czytelnikow.

1 Oprocz skrotéow IBL PAN (Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk), AAN (Archiwum
Akt Nowych), AIPN (Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej), CKK (Centralna Komisja Kwalifika-
cyjna), KOR (Komitet Obrony Robotnikéw) stosuje skrot T = Teczka osobowa J. J. Lipskiego. Dzial
Kadr, Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, 519/82.

2 W srodowisku IBL powszechnie méwiono o Lipskim: Jan Jozef (blizsi przyjaciele mowili Janek),
malo kto zwracat sie do niego po nazwisku - naturalne zatem jest uzywanie w niniejszym artyku-
le formy Jan Jozef zamiennie z nazwiskiem.

8 J.J. Lipski, Diariusz, zapis z 15 X 1954. Zob. tez J. J. Lipski, rec.: E. Orzeszkowa, Listy
zebrane. Red. J. Baculewski. T. 1. Przygot. do druku, komentarze E. Jankowski. Wroclaw
1954. ,Pamietnik Literacki” 1955, z. 3.
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(plan takich dziatan datowany byt na poczatek stycznia 1976%). Zbieznos¢, jak mowi
Roman Loth, okazala si¢ jednak tylko formalna, w ten sposob dyrekcja IBL (Loth
podejrzewa, ze chodzilo o Stefana Treugutta i Mieczystawa Klimowicza) chronita
Lipskiego przed powazniejszymi konsekwencjami jego zaangazowania w Komitecie
Obrony Robotnikéw, ktory powstat blisko dwa miesiace wezesniej (Lipski nie zostal
pracownikiem mianowanym - jak np. Roman Zimand - i tatwiej bylo go zwolni¢;
wybrano zatem ,schowanie” go, przypuszcza Loth). Dyrekcja IBL prawdopodobnie
byta pod dodatkowa presja z powodu niezatwierdzenia habilitacji Lipskiego przez
CKK... Przeniesienie formalnie moglo by¢ tym umotywowane oraz koniecznoscia
znalezienia nowego miejsca dla Lipskiego®.

Z punktu widzenia Jana Jozefa przypuszczalnie wygladalo to jak represja ze
strony wladzy, wywierajacej nacisk na jego przetozonych: z pracowni o charakterze
historycznoliterackim (co wiazalo sie tez z konsekwencjami praktycznymi — mniej
sztywne traktowanie godzin pracy, czas na wlasne badania naukowe) przeniesiony
zostal do pracowni dokumentacyjnej. Nie powinniSmy jednak upraszczaé¢. Mimo ze
przeniesienie Lipskiego odbyto sie kilka miesiecy po powstaniu KOR-u, to formalnie
zmiana miejsca mogla by¢ np. konsekwencja niezatwierdzenia habilitacji. Jan
Jozef potrafit pogodzié obowiazki zawodowe z dziatalnos$cia opozycyjna, pomocne
bylo w tym rowniez Srodowisko, w ktorym byl juz traktowany na szczegélnych
zasadach. Zapewne takze i przeniesienie Lipskiego zostato z nim uzgodnione.

Wspomina Loth:

Ale ostatecznie Lipski zostal przywrocony Pracowni Miodej Polski (juz pod moim kierownictwem),
wiec bylby to dowéd, ze Dyrekcja tu go chciala mie¢. Ze zatem jego pobyt w dokumentacji byt przez nia
z gory traktowany jako tymczasowy®.

Z relacji Lotha, nadzwyczaj dbalej o precyzje, widzimy doskonale, Ze prezentu-
jac fakty wylacznie za pomoca dokumentacji (czy to MSW, czy personalnej) doko-
nalibySmy redukcji rzeczywistosci, w aktach bowiem przedstawione sa przypadki
z motywacja czesto mylaca - intencje dyrekeji mogly by¢ zupelnie przeciwne do
tych wynikajacych z dokumentow czy interpretacji SB, wiazaly sie z pragnieniem
L2ukrycia” Lipskiego.

Profesor Loth wspomina, ze Lipski — ktéry pracowal nad stownikiem pseudo-
nimow w pokoju 144 na pierwszym pietrze w Patacu Staszica - dzien i tak rozpo-
czynal wiasnie w pokoju 130, gdzie przy kawie przegladat nekrologi w ,Zyciu
Warszawy”, odnotowujac zmiany w prowadzonej przez siebie hobbystycznie karto-
tece osobowej, w ktorej gromadzit dane biograficzne ,wybitniejszych postaci histo-
rii Polski od poczatkéw (od X wieku) po dzi§” (kartoteka ta obecnie znajduje sie
w zbiorach Biblioteki Narodowej).

4 Informacja z 8 1 1976 (Warszawa). AIPN, 0204/1421, t. 4. Zob. tez Informacja operacyjna z 9 II
1976 (Warszawa). Jw., k. 370.

5 Jak wspomina D. Szczerba (rozmowa z 12 IX 2013), corka Anny i Zbigniewa Raszewskich,
dyrektor Klimowicz w trakcie spotkania z Raszewskim dzielit si¢ tym, iz na indagowanie go przez
SB w sprawie Lipskiego mial odpowiedzie¢ ,odp... si¢ ode mnie”. By¢ moze, wydarzylo sie to na
innym etapie dziatalnosci KOR-u, trudno tez oceni¢ wiarygodnosé owej historii. Najwazniejsze, ze
Lipski nie stracil wéwczas pracy w instytucie, skonczylo sie na przeniesieniu wewnetrznym.

6 Rozmowa z R. Lothem, z 24 IX 2013.
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Lipski przychodzit do instytutu takze poza godzinami swojej pracy. Loth nad-
mienia:
towarzysko miat gléwnie dwa osrodki: jeden to redakcja ,Obrazu Literatury Polskiej”, mieszczaca sie

na drugim pietrze Palacu Staszica’, drugi - to pokéj 130, czyli Pracownia Dokumentacji Literatury
Wspolczesnej, prowadzona przez Jadwige Czachowska®.

Jan Jozef nie byl tez, jak to moze wynika¢ z dokumentacji gromadzonej przez
MSW, jedynie spiskowcem zajmujacym etat w IBL - ten wymiar aktywnosci prze-
rywa prace zawodowa Lipskiego, ktéra nie stanowita tylko pretekstu. Lipski byl
literaturoznawca z powotania. Wedtug Kroniki IBL w latach 1963-1981 wyglosit 10
referatow?; stale jezdzit na konferencje mtodszych polonistow.

Aresztowanie w maju 1977. ,Pekniecie” w IBL

Po protestach Srodowiska zwiazanego z KOR-em - spowodowanych Smiercigq Sta-
nistawa Pyjasa — Lipski, podobnie jak wielu innych czlonkéw komitetu, zostal
aresztowany 19 V (o czym zastepca prokuratora wojewodzkiego, Edmund Gorski,
L2uprzejmie zawiadamial” 21 V dyrektora IBL, profesora Klimowicza (T)). Lipski byt
podejrzany o popelnienie przestepstwa z artykutu 132 kodeksu karnego w zwiazku
z artykulem 58, tj. o wejscie ,w porozumienie z przedstawicielami wrogich osSrodkow
zagranicznych dziatajacych na szkode intereséw politycznych PRL”.

Kiedy Lipski siedzial w areszcie, dyrektor IBL przyznal mu zwiekszony dodatek
za wystuge lat - z 10% do 15% (kwotowo podwyzka wyniosta 250 z1), z data 25 V.
Ktos jednak musial postawi¢ pytanie formalne, jak rozlicza¢ Lipskiego w trakcie
aresztowania, poniewaz w dokumentacji zachowala si¢ opinia prawna w sprawie
wynagradzania pracownika tymczasowo aresztowanego, wedtug ktorej miano mu
wyplacac tylko potowe pensji, o czym w piSmie z 26 V informowata Dziat Finansowo-
-Ksiegowy IBL kierownik Dziatu Stuzby Pracowniczej, Janina Jach (T). Zestawienie
tych dwoch dokumentow, sporzadzonych dzien po dniu, zdaje sie dowodzic cichej
(Iub gtosnej) walki miedzy IBL (dyrekcja?) a kims troche, mam wrazenie, z zewnatrz
(badz to z konkretna osoba, a moze z Dzialem Kadr - badz to z IBL jako pracownia
PAN lub z samym PAN?). Nie wiem, czy decyzja dyrektora IBL w sprawie zwigkszenia
dodatku za wystuge lat byta uznaniowa, czy zapadata automatycznie. Nic nie wiem
tez o stosunkach panujacych miedzy dyrekcja IBL a Dziatem Kadr. Czy opinia rad-
cy zostala sporzadzona na prosbe dyrekcji IBL, czy jednostki nadrzednej, tj. PAN?

Jednoczesnie Alina Brodzka zabiegala o zwolnienie Jana Jézefa, zbierajac pod-
pisy pracownikow instytutu pod apelem o wypuszczenie go z wiezienia z powodow
humanitarnych (ze wzgledu na stan zdrowia). Michat Glowinski odnotowat, ze na
tym tle doszto do niemilego pekniecia w Srodowisku IBL. Wspominal swoje zasko-
czenie niechecia niektérych pracownikéw do zlozenia podpisu pod listem (bedzie
to pierwszy z przynajmniej trzech listow w obronie Lipskiego, powstalych w IBL).

7 Nie liczymy potpietra, tzw. antresoli, obiegajacej gmach. Instytut miesci sie na pierwszym pietrze,
niektore jego agendy miescily sie na drugim. Na trzecim ich nie byto.

8 Rozmowa z Lothem, z 24 IX 2013.

9 Zob. ,Biuletyn Polonistyczny” 1988, z. 1/2.
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Glowinski do dzis pamieta odwage Brodzkiej, ktora w tych trudnych okolicznosciach
osobiscie ztozyla apel w sekretariacie (bodajze) Kancelarii Sejmu PRL lub Rady
Panstwa.

Lipski zostat zwolniony z aresztu przy Rakowieckiej po potudniu 8 VI'C. Weze-
$niej tego dnia rozeszla sie plotka o Smierci Jana Jézefa, mial o tym mowié¢ jako
o fakcie Mieczyslaw Rakowski w redakcji ,Polityki”. Maria Lipska byla po latach
przekonana o jego zlej woli, z kolei Brodzka myslata odwrotnie — wedlug niej roz-
puszczenie takiej plotki przez Rakowskiego mialo spowodowaé zwolnienie Lipskie-
go (ktory nb. cztery dni wezesniej doznat ataku sercowego!!).

Wiadomos$¢ rozniosta sie po Warszawie. Do IBL, jak wspomina Loth, przyniosta
ja publikujaca w ,Polityce”, a jednoczesnie zwiazana z instytutem, Marta Fik, kto-
ra twierdzila, ze uslyszala to od Tadeusza Drewnowskiego, powotujacego sie na
rozmowe wlasnie z Rakowskim'2. Loth zadzwonit do syna Lipskiego, Jana Tomasza,
ktory poprosil w Panstwowym Wydawnictwie Naukowym o nietaczenie telefonow
do pracujacej tam jego matki, nie chcial bowiem, zeby doszla do niej ta plotka.
Po6zniej pojechal na Rakowiecka, zazadal widzenia z naczelnikiem i spotkania z oj-
cem, ,zywym czy martwym”. Naczelnik, zdziwiony, powiedzial mu wtedy, Ze ojciec
jest troche chory, ale nic powaznego, po potudniu zas bedzie zwolniony.

Trudno dzi$ orzec, jak faktycznie wygladalo podejmowanie decyzji w tej sprawie
- bo wypuszczony zostal wczesniej niz pozostali aresztowani cztonkowie KOR-u.
Niewatpliwie odegraly tu role jego stan zdrowia, interwencje wielu osob, hierarchéw
Kosciola katolickiego i prezesa ZLP, Jarostawa Iwaszkiewicza. By¢ moze tez jednak
kto$ przestraszyl sie wiadomosci kolportowanej przez Rakowskiego?... Loth przy-
woluje formutowana powszechnie wtedy hipoteze, iz plotka ta mogla byé puszczo-
na w obieg, aby skompromitowac¢ KOR, ktory przekazalby pewnie te niesprawdzo-
na wiadomos¢ jako fakt. W wielu wspomnieniach przewija si¢ informacja o zacho-
waniu Haliny Mikolajskiej, ktéora mimo kilkukrotnego dopytywania sie jej przez
dziennikarzy o stan zdrowia Lipskiego, nie ulegta emocjom, nie potwierdzita plotki,
nie majac ku temu podstaw — méwita tylko, ze w Komitecie Obrony Robotnikow nie
wiedza niczego na 100% na ten temat. Pamietajmy tez jednak o hipotezie przed-
stawionej przez Brodzka...

Funkcjonariusze SB nie zrezygnowali z prob zaszkodzenia Lipskiemu w sferze
zawodowej. Mimo amnestii, ogloszonej w lipcu 1977 (w zwiazku ze zwolnieniem
cztonkéw KOR-u, zatrzymanych po protestach zwigzanych ze Smiercia Pyjasa),
planowano m.in.:

poinformowac kierownictwo IBL PAN o posiadaniu przez SB danych $wiadczacych o wykorzystywaniu
przez J[ana] J[6zefa] Lipskiego terenu zakladu i czasu pracy do prowadzenia wrogiej dzialalnosci. Jed-
nocze$nie postulowa¢ wzmozenie kontroli stuzbowej wynikow zawodowych J[ana] J[ézefa] Lipskiego.
[Dopisek odreczny:] (0 powyzszym poinformowac dyrektora IBL w Prok[uraturze] Genleralnej]) .

10 Zob. AIPN, 0204/1421, t. 3, k. 31 (ttumaczenie doniesienia L’Agenzia Nazionale Stampa Associa-
ta (ANSA)).

1 Zob. jw.

Profesor T. Drewnowski - pytany przeze mnie - dzi$ nie pamieta tego wydarzenia i bardzo watpi

w jego prawdziwosc, takze w kontekscie M. Rakowskiego.

13 Plan operacyjnego zabezpieczenia figuranta sprawy operacyjnego rozpracowania krypt. ,Poeta” -
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Lipski, oczywiscie, spotykatl sie w sprawach KOR-u takze i w IBL (np. po wy-
puszczeniu go z aresztu, 6 VII 1977, kiedy to wspoélnie z Janem Olszewskim roz-
mawiali z Wojciechem Ziembinskim, ktéry wtedy napisat list do prezydenta Jim-
my'ego Cartera!4). Anna Raszewska, z Dziatu Opracowan Biblioteki IBL, jako jedno
z miejsc, w ktorych w czasach KOR-u Lipski konspirowal, wymienia katalog rze-
czowy na korytarzu, daleko w zakamarkach Palacu Staszica (kolejnym, jakie wspo-
minata, byta... poczekalnia u dentysty)'5.

Odwotanie IBL w sprawie habilitacji Lipskiego

Dyrekcja instytutu - jak sie wydaje, w jednej z pierwszych sprzyjajacych politycznie
chwil, kiedy mozna bylo mie¢ nadzieje na jakas liberalizacje, po lipcowej amnestii
aresztowanych czlonkow KOR-u - podjela probe interwencji w sprawie habilitacji
Jana Jozefa. Przypuszczalnie nie bylo na to szans wczesniej: kolejne posiedzenie
Prezydium CKK po tym, na ktérym odrzucono habilitacje Lipskiego, odbylo sie 27 IX
1976, juz po utworzeniu KOR-u (na posiedzeniu tym przeglosowano m.in. zatwier-
dzenie tytutu profesora zwyczajnego dla Klimowicza)'6. Jedna z nastepnych habi-
litacji dokonanych w IBL, Aliny Kowalczykowej, w listopadzie 1976 nie natrafila na
przeszkody (profesorem zwyczajnym zostatl tez wtedy Klemens Szaniawski, w grud-
niu zatwierdzono habilitacje Janusza Deglera). Lipski byl wszakze wowczas, jako
wspolzatozyciel KOR-u, niejako pozbawiony praw, majacy tylko obowiazki (jak
chciala jedna z poprawek do konstytucji)...

Przewodniczacy CKK ,zapoznal Prezydium” m.in. z pismem, jakie wplyneto od
profesora Stefana Zotkiewskiego, przewodniczacego Rady Naukowej IBL, z odwo-
laniem w sprawie niezatwierdzenia habilitacji Lipskiego!”. Co ciekawe, na tym
samym posiedzeniu CKK postanowita zmieni¢ inna swoja decyzje z 5 VII 1976,
mianowicie zaaprobowata habilitacje dra Ryszarda Bugaja (po latach opublikuje
on np. ksiazke Eksterioryzacja - istnienie poza ciatem!®). Na temat habilitacji Lip-
skiego jednak nie glosowano - w protokole nie odnotowano dyskusji czy jakiejkol-
wiek decyzji na ten temat. Wtedy tez na wniosek profesora Witolda Hensla odro-
czono rozpatrywanie sprawy zwiazanej z nadaniem tytulu profesora nadzwyczaj-
nego Marii Podrazie-Kwiatkowskiej.

IBL na swoje pismo nie otrzymat jakiejkolwiek odpowiedzi!®. Na liscie Rady

Jana Jozefa Lipskiego, w zwiazku z ogloszonym przez Rade Panstwa dekretem o amnestii z 20 VII
1977. AIPN, 0204/1421, t. 3, k. 9.
14 Zob. AIPN, 00170/553, t. 2, k. 56.
15 Rozmowa z D. Szczerba, z 12 IX 2013.
16 Pprotokoty posiedzeni Prezydium Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr Naukowych
w 1976 roku. AAN, zesp6t 1681 (CKK), sygn. 7/4.
Protokoty posiedzen Prezydium Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr Naukowych
w 1977 roku, sygn. 7/5. Protokét Nr 9/77 z posiedzenia Prezydium Centralnej Komisji Kwalifika-
cyjnej do spraw Kadr Naukowych przy Prezesie Rady Ministrow w dniu 28 listopada 1977 r. AAN,
zespot 1681 (CKK), k. 176.
R. Bugayj, Eksterioryzacja - istnienie poza ciatem. Warszawa 1990.
S. Zotkiewski pisat o tym w swoim liscie z 7 IV 1981 do przewodniczacego CKK (AAN, zespot
1681 (CKK), k. 239-240, sygn. 7/36).

17

18
19



212 MATERIALY 1 NOTATKI

Naukowej IBL z 14 XI 1977 zanotowano na malym karteluszku ,Wystac¢ kopie do
prof. Maciszewskiego”. To chyba wystarczajacy dowod na to, komu zalezalo na
takiej, a nie innej decyzji w sprawie habilitacji Lipskiego. Warto dodac, ze bywalo,
iz CKK, mimo odrzucenia habilitacji, sama podpowiadata rozwiazania — w jednym
z przypadkow, ktorymi interesowal sie osobisScie premier Piotr Jaroszewicz, po
omoéwieniu sprawy z Wydzialem Nauki i Oswiaty KC PZPR radzono, co umozliwi
habilitacje tej konkretnej osoby, ,a rownoczesnie nie spowoduje negatywnych od-
czu¢, co ma miedzy innymi bardzo wazne znaczenie dla jego przyszlej dziatalnosci
i pozycji w srodowisku naukowym"29...

Powrét Lipskiego z ,wygnania”: znéw w Mlodej Polsce

14 VII 1978, Loth, kierownik Pracowni Historii Literatury Okresu Mlodej Polski IBL
PAN, napisal do dyrekcji instytutu prosbe o przeniesienie Lipskiego do tej pracow-
ni z Pracowni Pseudoniméw Pisarzy Polskich (T), prowadzonej przez profesora
Jankowskiego — na co uzyskat juz jego zgode. Byl to, oczywisScie, dokument zlozony
w porozumieniu z samym Lipskim. Zalezalo mu na przejsciu do pracowni, ktora
mogl traktowac jako swoja macierzysta — z bliskimi kolegami i merytorycznie zwia-
zana z jego badaniami. Loth pisat o ,wielkiej korzysSci” dla pracowni i ,stworzeniu
odpowiednich warunkow” dla projektowanej przez Lipskiego ,nowej” (po niezatwier-
dzeniu poprzedniej) dysertacji habilitacyjnej. Ustepstwo wobec dotychczasowej
pracowni stanowilo zadeklarowanie przez niego dalszej pracy nad pseudonimami
przez jeden dzien w tygodniu.

Takze na 14 VII datowane jest podanie Jana J6zefa do dyrekcji, w ktérym pisat
on, ze ,w zwiazku ze znanymi Dyrekcji IBL okolicznosciami niezatwierdzenia przez
Centralna Komisje Kwalifikacyjna” habilitacji - w sytuacji, kiedy nic ,nie rokuje
nadziei na jej zmiane” - ma zamiar ,powtornie ubiegac sie o stopien doktora habi-
litowanego na podstawie innej pracy” (T). Lipski jako planowana nowa habilitacje
proponuje monografie na pograniczu historii i teorii literatury o tytule Modernizm
polski jako prad wielonurtowy, stwierdzajac, ze ide¢ takiej problematyki zarysowat
w Twoérczosci Jana Kasprowicza w latach 1891-1906 i w ,nieopublikowanej, cho¢
zatwierdzonej do druku przez IBL” pracy Nurty w literaturze Mtodej Polski. (Préba
modelowania geometrycznego), wygtoszonej jako referat w roku 1974 na IBL-owskiej
sesji Literatura polska i rosyjska przetomu XIX i XX wielku (tekst ten zapewne padi
tupem cenzury).

Lipski optymistycznie rysowal perspektywe jednego roku potrzebnego na na-
pisanie takiej monografii. Jako ,jedyna szanse realizacji” tego pomysiu widziat
zmiane swojego przydziatu stuzbowego, tj. przejScie do pracowni kierowanej przez
Lotha. Jan Jozef argumentowal, ze obecne zajecie zostawia mu ,niewiele czasu na
wlasne prace historycznoliterackie”. W Pracowni Polskich Pseudoniméw Literackich
musial wywiazywac sie z obowiazkow w pelnym wymiarze godzin przez cztery dni
w tygodniu - inaczej niz osoby zatrudnione w pracowniach historycznoliterackich,
dysponujace czasem na badania wlasne. Dla Jana Joézefa 6w rygor byl tym srozszy,

20 Wspétpraca Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr Naukowych z urzedami i placéwka-

mi naukowymi w latach 1973-1977. Jw.
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Ze po operacji serca (ktéra przebyl na przetomie stycznia i lutego 1978) lekarz zo-
bligowal go do ,,0szczednego trybu zycia, parogodzinnych odpoczynkéw poobiednich,
wczesnego chodzenia spac itp.”, jak argumentowat w podaniu do dyrekcji, wylicza-
jac dodatkowo, iz jeden dzien w tygodniu nadal pracowalby w pracowni profesora
Jankowskiego. Dzieki zyczliwosci Lotha - kolegi, z ktorym razem mieli by¢ edyto-
rami dzietl Kasprowicza, obecnie zas przysztego formalnego przelozonego - Lipski
mogt obiecac, ze prace nad tym przedsiewzieciem nie kolidowalyby z pisaniem przez
niego planowanej monografii (zapewne niezupeinie tak bylo...). Jan Jozef zastrzegat
tez, ze konsekwencja zwiazana z otrzymaniem zgody na przygotowanie habilitacji
byloby przesuniecie terminéw dotyczacych ukonczenia przez niego trzeciego tomu
monografii tworczosci Kasprowicza i pracy o polskim ekspresjonizmie.

Na posiedzeniu prezydium dyrekcji IBL 28 VIII przyjeto pismo Lipskiego do wia-
domosci - postanawiajac przeprowadzi¢ w tej sprawie rozmowe z profesorem Jan-
kowskim oraz przedtozy¢ podanie Lipskiego do decyzji dyrektorowi Klimowiczowi?!.
Po trzech miesiacach (28 XI) dyrekcja IBL zgodzila sie na prosbe Lipskiego: jeden
dzien w tygodniu nadal zobligowany byt do pracy na rzecz stownika pseudonimow?2,

Jan Jozef znalazl sie wiec znowu w pracowni historycznoliterackiej, w Pracow-
ni Literatury Okresu Mlodej Polski. Jego obowiazki mialy obejmowac¢ m.in. przy-
gotowanie kolejnej rozprawy habilitacyjnej, o co sam wnosil.

Trudna ,re-habilitacja”: uznanie habilitacji Lipskiego z roku 1975

Rozprawy tej Jan J6zef nie napisal, jednak na fali ,karnawatu Solidarnosci” (w IBL
juz 3 IX powstal Komitet Zatozycielski NSZZ Pracownikow Nauki) powr6cil temat
zatwierdzenia jego habilitacji z 1975 roku, 15 lub 16 IX 1980 mialo miejsce ogolne
zebranie pracownikow IBL ,w sprawie zmian w Zyciu naukowym”23. Podczas tego
zebrania o charakterze wiecu (méwiono o koniecznosci rewizji podrecznikow szkol-
nych, utworzeniu narodowego planu edytorskiego, ograniczeniu kompetencji cen-
zury, a zwlaszcza kryteriow personalnych, domagajac sie jawnych i precyzyjnych
kryteriow ocen tekstow) przedstawiono tez wniosek, ,aby CKK wybierana byla przez
Rady Naukowe w konsultacji ze zwiazkowymi reprezentacjami pracowniczymi”;
uczestnicy zazadali, by ,podniesiono m.in. sprawe przyznania drowi J. J. Lipskie-
mu stopnia doktora habilitowanego”: ,w trybie natychmiastowym CKK wycofala
odmowe przyznania Janowi J6zefowi Lipskiemu stopnia doktora habilitowanego”
(zapisano w punkcie 12 czesci V)24,

Miesiac pézniej (15 X) piatka pracownikéw IBL, okreslajaca sie jako ,Komisja
Whnioskowa” (Jadwiga Czachowska, Miroslawa Puchalska, Anna Grygo, Janusz
Stawinski, Piotr Stasiniski), skierowata do CKK pismo, informujac o zebraniu z 15 IX,
zwrocita uwage na postulaty dotyczace wlasnie CKK (jednym z punktéw byla spra-

21 Wyciag z protokotu nr 15/78 z posiedzenia prezydium dyrekcji IBL w dniu 28 VIII (T).

22 Pismo z 28 XI 78, podpisat zastepca dyrektora do spraw naukowych doc. dr hab. S. Treugutt (T).

23 Biuletyn Polonistyczny” 1988, z. 3, s. 47.

24 Wykaz dokumentagji spraw rozpatrzonych przez Prezydium Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do
spraw Kadr Naukowych przy Prezesie Rady Ministréw w dniu 25 maja 1981 r. AAN, zespot 1681
(CKK), teczka nr 26. Dalej skrécony zapis: Wykaz dokumentacji.
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wa habilitacji Lipskiego) i poprosita o poparcie swojego stanowiska, ,i o pilna ich
[tj. postulatéw] realizacje”. Przewodniczacy CKK, profesor Witold Czachorski
(1915-1995), 5 XI skierowal pismo do przewodniczacego Rady Naukowej IBL, pro-
fesora Zotkiewskiego, informujac, ze z pismami takimi wystepowa¢ moze jedynie
Rada Naukowa, co tez ta bezzwlocznie uczynita. 11 XI 1980 na posiedzeniu Rady
Naukowej IBL PAN (podczas ktérego m.in. nadano stopient doktora Wiodzimierzowi
Boleckiemu) dyskutowano ponownie o niezatwierdzonej habilitacji Lipskiego2>, po
otrzymaniu listu przewodniczacego CKK. (List ten byt reakcja czy to na pismo Ko-
misji Wnioskowej z 15 X, czy np. Komisji Kota NSZZ ,Solidarnos¢”.)

Zotkiewski krotko przypomniat cata sprawe. Poniewaz CKK nie odpowiedziata
na pismo z listopada 1977, a ,inne zabiegi takze nie daly rezultatu”, Zotkiewski
zaproponowal wysla¢ list do CKK. Profesor Bogdan Zakrzewski powiedzial, iz po-
ruszyt kwestie habilitacji Lipskiego podczas swojej kadencji w CKK, jednak sprawe
tak odwlekano, ze az uplyneta jego kadencja ,i automatycznie sprawa ta zostata
zaprzepaszczona”. Nie miat juz mozliwosci przedstawienia jej w CKK?6. Profesor
Jankowski przypomniat fakt, ze réwnoczesnie z kolokwium habilitacyjnym Lipskie-
go odbyto sie kolokwium Lotha, i podsunal argument, Ze Loth otrzymatl habilitacje
z Kasprowicza, mimo ze zajmowal sie nim w doktoracie — ,nalezaloby ten argument
takze wysunac”. Profesor Jerzy Ziomek (1924-1990) nadmienil, Ze glosowanie bylo
jednomyslne, superrecenzent zas zgodzil sie¢ z trzema pozytywnymi recenzjami.
Docent Golinski zapytat - ,jak dlugo mamy czeka¢ na odpowiedz CKK?” Kto$ z sali
dodal: ,powinniSmy [...] jeszcze wspomnie¢ o braku odpowiedzi na poprzednie
nasze pisma”. Po naniesieniu poprawek przez docenta Ryszarda Gorskiego Rada
Naukowa jednoglosnie upowaznita Zotkiewskiego do wystapienia z pismem do CKK.

Podobnie ciagnely sie sprawy wnioskéw o nadanie tytulu profesora nadzwy-
czajnego innym pracownikom IBL - Jerzemu Lojkowi (dokumentacja przekazana
do PAN w marcu 1975), Januszowi Stawinskiemu (marzec 1975), Lucylli Pszczo-
towskiej (marzec 1975), Marii Karpluk (styczen 1974); na zatwierdzenie czekaly tez
dwie docentury — Janusza Maciejewskiego i Jacka Trznadla (od wrzesnia 1978)...

Formalne pismo do CKK wystane zostato zapewne juz 12 XI 198027, Rozpocze-
ta sie dluga i nietatwa batalia o zmiane decyzji, reakcja bowiem CKK bylo dopomi-
nanie sie... o dokumentacje sprawy (pismo od CKK z 21 XI 1980 i ponownie
z 811981)%8.

W IBL zaczely dziata¢ niezalezne zwiazki zawodowe. 17 XI 1980 komisja Kola

25 Rada Naukowa, posiedzenia w dniach 251, 6 V, 11 XI 1980, stenogram z posiedzenia 11 XI 1980.

Archiwum IBL

By¢ moze, to takze prof. B. Zakrzewskiego miat na mysli przewodniczacy CKK, méwiac 29 III 1976

o koniecznosci zmian kadrowych w sekcjach CKK, podczas posiedzenia, na ktérym obecny byt

zastepca kierownika Wydzialu Nauki i Oswiaty KC PZPR, prof. dr J. Rychlewski. Profesor Z. Salwa

z Sekcji I (humanistycznej i spolecznej) mowil wtedy, ze nie sa konieczne takie zmiany w tej sekcji

(Wspotpraca CKK do spraw kadr naukowych z urzedami i placowkami naukowymi w latach

1973-1977. Protokoty posiedzeri Prezydium Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr

Naukowych w 1976 roku. AAN, zesp6t 1681 (CKK), sygn. 7/4).

Wykaz dolkcumentacji.

28 Wykaz dokumentacji: G. Rakowski (przewodniczacy CKK), list do prof. S. Zétkiewskiego, z 16 TV
1981.

26

27
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NSZZ ,Solidarnos¢” przy IBL PAN skierowata pismo do CKK. Ludzie poczuli sie
wolni. Zapanowala atmosfera, ktéra Ryszard Kapuscinski, wspominajac wéwczas
o sierpniowych strajkach na Wybrzezu, okreslil jako ,Swieto Wyprostowanych
Ramion, Podniesionych Glow"?°. A zatem czytamy w tym piSmie:

Komisja Kola NSZZ ,Solidarnos¢” zada ponadto wyjasnienia, kto napisatl ,super
recenzje” obalajaca jednomyslna opinie Rady Naukowej i czworga wybitnych badaczy, a jesli takiej
super recenzji nie byto - kto ztozyl wniosek o niezatwierdzenie habilitacji dra Lipskiego. Opinia pu-
bliczna ma prawo zna¢ to nazwisko®.

Pod listem podpisato sie pie¢ os6b: Anna Grygo, Irena Wyczanska, Wlodzimierz
Bolecki, Jan Zielinski i Janusz Lalewicz. Kto$ poirytowany - zapewne w CKK -
podkreslil stowo ,zada”. Na liScie tym znajduje sie tez adnotacja z 22 XI, ze 21 XI
odpowiedziano Zotkiewskiemu, a ,zadanie” zostato bez odpowiedzi.

Po przeslaniu przez IBL dokumentow wymaganych przez CKK (22 XII 1980)
dlugo przeciagano sprawe, powstaly az dwie kolejne opinie na temat habilitacji
Lipskiego. Socjolog, profesor Antonina Kloskowska, napisala pozytywna Opinie
w sprawie odwotania dr Jana Jézefa Lipskiego od negatywnej opinii Centralnej
Komisji Kwalifikacyjnej w sprawie zatwierdzenia uchwaty Rady Naukowej Instytu-
tu Badan Literackich PAN o nadaniu w/w stopnia naulowego doktora habilitowa-
nego (datowana na 27 II 1981).

Na wniosek Komisji Kota NSZZ ,Solidarnos¢” przy IBL z 16 I 1981 nieuznaniem
habilitacji Lipskiego zajeta si¢ profesor paleontologii, Zofia Kielan-Jaworowska
(1925-2015), bedaca wowcezas przewodniczaca Komisji Prezydium PAN do spraw
odwotan od krzywdzacych decyzji z lat 1968-1980. W piSmie, ktére wplyneto do
biura CKK 9 III 1981, prosita ,0 wyjasnienie okolicznosci dotyczacych tej sprawy
oraz powiadomienie o sposobie jej zalatwienia przez CKK”. Znalazia sie tam adno-
tacja — ktora mozna bylo zinterpretowac jako planowane (czy odbyte) spotkanie
sekretarza CKK, profesora Gustawa Rakowskiego, z profesor Kielan-Jaworowska
w dniu 27 IV. Jak ttumaczyt przewodniczacy CKK w liscie z 16 IV 1981, stanowia-
cym odpowiedz na list Zotkiewskiego z 7 IV (okreslal on brak dziatan ze strony CKK
jako lekcewazenie zarowno calej Rady Naukowej, jak i indywidualnie kazdego z jej
czlonkow), po nadestaniu dokumentacji jako rzeczoznawce powotano czlonka ko-
misji. Po zaprezentowaniu jego zdania ,zaistniala koniecznos¢ zasiegniecia opinii
jeszcze jednego rzeczoznawcy”, ktory wciaz nie ujawnil swego stanowiska, mimo
ponowienia prosby (rzeczoznawca obiecal przedstawi¢ ocen¢ dorobku Lipskiego
w maju). Przewodniczacy CKK pisat, ze ma nadzieje, iz Zotkiewski wyttumaczy
cztonkom Rady Naukowej IBL, Ze wina nie znajduje sie po stronie CKK.

Nie padly zadne nazwiska, ale prawdopodobnie chodzitlo o powotanie na rze-
czoznawce, po opinii profesor Kloskowskiej (cztonkini CKK), profesora Blonskiego.
Zastanawiac sie¢ mozna, dlaczego ,zaistniata koniecznos¢ zasiegniecia opinii jeszcze
jednego rzeczoznawcy”, skoro profesor Kloskowska ocenila habilitacje Lipskiego
pozytywnie. Czy powod stanowila krétko wyrazona przez nia watpliwos¢ zwiazana
z jej kompetencjami do oceniania pracy polonistycznej? Zadziwiajace jest, ze w do-

29 R. Kapuscinski, Notatki z Wybrzeza. ,Kultura” 1980, nr 37, z 14 IX.
30 Wykaz dokumentacji.
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kumentacji CKK brak jakiegokolwiek sladu po interwencji IBL wysylanej do CKK,
zachowanej w archiwum IBL i wspominanej w korespondencji z lat 1980-1981, nie
widac¢ rowniez znakéw rozpatrywania sprawy Lipskiego w istniejacej dokumentacji
CKK z lat 1977-1980... Trudno tez do konca dac wiare ttumaczeniom przewodni-
czacego CKK, wygladajacym jak mataczenie, kiedy popatrzymy na te kwestie od
drugiej strony. Otoz na piSmie z IBL do CKK z 12 XI znajdujemy przeciez adnotacje,
zeby kopie listu wystaé¢ do Jaremy Maciszewskiego (ktéry wciaz piastowal funkcje
kierownika Wydziatu Nauki KC PZPR). (W tamtym czasie Jan Jozef zajmowal sie
walka o zliberalizowanie cenzury - byl ekspertem NSZZ ,Solidarnos¢” w ramach
prac nad ustawowym uregulowaniem tej kwestii, stanowiacym jeden z punktow
porozumien sierpniowych.)

Niedatowana Opinie w sprawie odwotania dr J. J. Lipskiego napisal profesor
Btonski (w dokumentacji znajduje sie adnotacja dotyczaca wptyniecia opinii 29 IV
1981)3L. Z wielka zarliwoscia podwazal on zasadnicza teze negatywnej recenzji
profesora Wiadystawa Lubasia z 1976 roku, bedaca formalnym powodem odrzu-
cenia habilitacji Lipskiego. Oto stowa Blonskiego:

o tozsamosci tematu nie mozna [...] méwi¢ w odniesieniu do calosci, takich jak ,tworczosé pisarza”,
~gatunek”, ,styl epoki”, ,prad literacki” itd. W tym bowiem przypadku nalezaloby wykluczy¢ mozliwos¢
pisania kolejnych rozpraw o Dziadach i Panu Tadeuszu, o tragedii antycznej lub nawet symbolizmie.
Analogicznie w innych dziedzinach wiedzy: doktorat poswiecony potprzewodnikom, zaimkom czy cho-
robom watroby wykluczatby rozprawe habilitacyjna na wymienione ,tematy”32.

Blonski przypominal, ze tworczos¢ Kasprowicza dzielita sie ,przynajmniej na
trzy etapy” (naturalizm, modernizm, literatura oparta na stylizacji ludowej):

w polskiej literaturze znalez¢ mozna kilkunastu pisarzy, ktorych twoérczosé dzieli sie na wyraznie roézne
etapy: kazdy z tych etapow daje sie zinterpretowa¢ raczej w ramach pradu, ktory reprezentuje, anizeli
wewnatrz catosci, jaka miata by¢ ,tworczosé jednego pisarza®3.

Profesor pisal z pasja o konserwatyzmie, a nawet anachronizmie wiary ,w bio-
graficzno-psychologiczna interpretacje dzieta literackiego”, z ktérej wynika poglad,
ze calosc tworczosci stanowi jeden temat badawczy. Mocno zaznaczal, ze rozprawy
Lipskiego poswiecone sa odmiennym tematom ,i to nawet przy najszerszym rozu-
mieniu terminu: »temat¢ moéwia o czyms innym i mowia inaczej”.
Nadmienial, ze podkreslali to juz recenzenci pracy habilitacyjnej. Broniac nauko-
wosci Lipskiego przed zarzutem, ze jest on krytykiem literackim, Blonski swoja
opinie rozpoczynal stwierdzeniem:

jak na ogot bywa wsrod polonistow, dr Lipski rozpoczal swa dzialalnos¢ jako krytyk i pozostal nim
stosunkowo diugo, skoro w latach 1950-1975 oglosit przeszlo péltorej setki artykutow, recenzji i szki-
c6w w najwazniejszych pismach [...]34.

Podkreslal wielkie znaczenie naukowe monografii Lipskiego, ktora nie tylko jest
monografia Kasprowicza, ale czyms wiecej. Twierdzil, ze to praca takze o pradach

31 Wykaz dokumentacji.
32 Ibidem.
33 Ibidem.
34 Ibidem.



LUKASZ GARBAL Jan Jozef Lipski w Instytucie Badan Literackich 217

literackich. Plastycznie zarysowal obraz, jak to, ,uzbroiwszy sie w nozyczki i klej”,
w pare tygodni mozna zmontowac z niej inna, kompletna rozprawe zatytutowana
Wspétistnienie pradéw literackich w okresie Mtodej Polski. Prezentowal Lipskiego
jako badacza nie ograniczajacego sie do jednego tematu,

Swiadomego metodologicznie i filozoficznie (nie do$¢ wyraznie podkreslano moze orientacje dra Lipskie-
go w historii idei i problematyce stricte filozoficznej), bieglego komparatyste (udziat w zbiorowej historii
ekspresjonizmu pod red. prof. Weissteina z Bloomington, ogloszonej staraniem Miedzynarodowego
Towarzystwa Literatury Porownawczej) i sprawnego wydawce, stowem, poloniste kompletnego®.

Blonski zdecydowanie mowit:

wymagania stawiane pracy habilitacyjnej rozprawa dr Lipskiego spetniata z naddatkiem, zas jej uster-
ki (nadmierna niekiedy szczegétowos¢, unikanie wartosciowania) nie mialy nic wspélnego z zarzutem
powtarzania raz juz opracowanego tematu, zarzutem, ktory zrodzi¢ sie mogt tylko z niedokiadnej lek-
tury i anachronicznych zatozen metodologicznych36.

Pie¢ i pot stronicy opinii Bloriskiego, mocnej, kompetentnej i pelnej przekonu-
jacej argumentacji, bardzo szczegotowej — stanowilo w gruncie rzeczy kolejna juz
bardzo pozytywna recenzje habilitacji.

W dokumentacji znajdziemy jeszcze pismo przewodniczacej Komisji Prezydium
PAN do spraw odwotan od krzywdzacych decyzji w latach 1968-1980, z 20 V 1981,
w ktérym mowa jest o braku odpowiedzi CKK na odwotania z lat 1977 i 1980.
Profesor Kielan-Jaworowska przypominata fakty (dzieki czemu mozna zrekonstru-
owac wydarzenia z roku 1975), a takze ,okolicznosci, ktérych nie udato sie Komisji
wyjasni¢"3”. Informowata, iz komisja podjeta dziatania na wniosek Kota NSZZ
»Solidarnos¢” przy IBL. Odwolywala sie do ostrej opinii Blonskiego, podwazajacego
merytoryczne zarzuty Lubasia. Kielan-Jaworowska stwierdzata, ze zaréwno Lipski,
jak Zakrzewski (jego superrecenzje zlekcewazono, on sam zas$ nie zostal nawet
powiadomiony o posiedzeniu, na ktérym miala by¢ rozpatrywana) powinni ,.otrzy-
ma¢ satysfakcje moralna”.

Na te wypowiedz zareagowal przewodniczacy CKK do spraw Kadr Naukowych,
profesor Czachérski (otrzymat kopie). 7 VI napisat do prezesa PAN, profesora Ale-
ksandra Gieysztora, o krzywdzeniu CKK uogélnieniami (taka obrona mogta wska-
zywaé na wyjatkowos¢ przypadku Lipskiego).

Zatwierdzenie habilitacji - po szeSciu latach

Habilitacja Lipskiego zostala zatwierdzona podczas obrad Sekcji Nauk Humani-
stycznych i Spotecznych CKK 6 V 198138, Sprawe rozpatrzono, jak wspominat
autor negatywnej opinii z 1976 roku, profesor Lubas, szybko i w nieco dziwnym

35 Ibidem.

36 Ibidem.

87 Ibidem. Dokument podpisata prof. Kielan-Jaworowska, domagajaca sie interwencji w sprawie
habilitacji Lipskiego.

38 Protokét posiedzenia Sekcji Nauk Humanistycznych i Spotecznych, ktére odbyto sie 6 maja 1981 r.
AAN, zespot 1681 (CKK przy Prezesie Rady Ministrow, 1973-1985), teczka nr 26 (poprawitem
niewatpliwe literowki: ,prawan”, ,dojrzyta”, ,wykatadnie”).
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trybie. Wszystko odbyto sie wtedy, kiedy Lubas wtasnie wyszedt do bufetu®... Byto
to bardzo ciekawe posiedzenie. Przepadl na nim (3 glosy na ,tak”, 12 na ,nie”,
5 ,wstrzymujacych sie”) m.in. wniosek o nadanie profesury Witoldowi Nawrockiemu
(1934-2013), pozniejszemu, zle wspominanemu przez Glowinskiego, dyrektorowi
IBL (Glowinski na okres jego rzadow uzywa okreslenia ,smuta”°), uchwalony zostat
wniosek dla profesury Marii Podrazy-Kwiatkowskiej (rzeczoznawca: Mieczystaw
Klimowicz), Janusza Stawinskiego (rzeczoznawca: Andrzej Lam) i Jerzego Lojka
(rzeczoznawca: Janusz Tazbir). A zatem: to posiedzenie okazalo sie zdecydowanie
inne od tych sprzed Sierpnia 1980.

Profesor Klimowicz przed glosowaniem w sprawie Stawinskiego powiedziat:
~,mamy tutaj okazje naprawi¢ niewatpliwa krzywde, jaka zostala wyrzadzona temu
pracownikowi naukowemu, ktory cieszy sie opinia jednego z najwybitniejszych
teoretykow i to nie tylko w Polsce, ale i za granica”. Wspominatl o tym, ze wstrzy-
manie jego awansu ,byto problemem moralnym w polonistyce™!.

Pod numerem 66/0 w czesci V teczki z posiedzenia sekcji (Odwotania od decy-
zji CKK) umieszczono sprawe habilitacji Lipskiego. Odnotowano dwie pozytywne
opinie rzeczoznawcéw — profesor Ktoskowskiej i profesora Blonskiego.

Podczas posiedzenia toczyla sie dluga nie tyle dyskusja, ile rozmowa, bedaca
po czesci uswiadomieniem sobie bledow (Zdzistaw Cackowski?), po czesci proba
zaciemnienia obrazu i przerzucenia wspétodpowiedzialnosci za niezatwierdzenie
habilitacji Lipskiego (niestusznie) na... IBL (!) i na autora pozytywnej superrecenzji,
profesora Zakrzewskiego (Witold Hensel, Adolf Dobieszewski) — prostowata ten biad
Kloskowska.

Warto pozna¢ calosciowy zapis tej wymiany zdan:

Prof. Z. Cackowski: na mnie obie recenzje, zwlaszcza Pana Profesora Bloniskiego, zrobily wrazenie
tak stanowcze, ze bez wahania bede glosowal pozytywnie, a jednoczesnie czuje sie nie bardzo. Prawdo-
podobnie przedtem glosowalem negatywnie, bo prawie jednomyslnie Sekcja [w roku 1976 - L. G.] glo-
sowala negatywnie. Musze sie podzieli¢c pewnym niesmakiem. Podejrzewam, ze btad byl w II recenzji.
Szkoda, ze nie ma prof. Lubasia*3. Dwukrotnie glosowano prawie jednomyslnie negatywnie, teraz
prawdopodobnie jednomyslnie pozytywnie. Moze rozwazy¢, jak my rozpatrujemy odwolania. Moze kaz-
de odwotanie wypada pozytywnie.

Prof. A. Lam: rozwijajac to, o czym mowil prof. Blonski, moze warto jeszcze dodac, Ze prace Lip-
skiego w bardzo istotny sposob przyczynily sie do zmiany pogladéw na wspolistnienie pradow w okresie
Miodej Polski, a wiec na typologie wspolistniejacych pradow. Dotyczy to nie tylko zjawisk prekursorskich
w stosunku do kierunkow awangardowych (praca Lipskiego np. o Micinskim, ktéra wydobywata ele-
menty prekursorskie w stosunku do nadrealizmuy), ale dotyczy to przede wszystkim ekspresjonizmu.

Lipski wykazal w sposob przekonujacy, ze nie tylko [o] prekursorstwo w stosunku do ekspresjo-
nizmu w Mlodej Polsce chodzi¢ moze, ale przesunat wrecz - co bylo bardzo istotnym posunieciem - date
poczatku polskiego ekspresjonizmu przed powstanie ,Zdroju” poznanskiego w [19]17 roku tak, Ze nie
tylko uczynit ja zbiezna z powstaniem zjawisk poréwnywalnych w innych literaturach europejskich,
ale pod pewnymi wzgledami dostrzegl nawet ich obecnos¢ w literaturze polskiej wezesniej, i wlasnie

39 W. Lubas, list do L. Garbala, z 17 VI 2013.

40 M. Gtowinski, Kregi obcosci. Opowiesé autobiograficzna. Krakow 2010, s. 426-429.

Protolkot posiedzenia Selccji Nauk Humanistycznych i Spotecznych, ktére odbyto sie 6 maja 1981 r.
AAN, zespot 1681 (CKK przy Prezesie Rady Ministrow, 1973-1985), teczka nr 26.

Znany filozof marksista, profesor z Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej.

43 Prof. Lubas poszedt wowczas do bufetu, o czym juz tu wspomniano.



LUKASZ GARBAL Jan Jézef Lipski w Instytucie Badan Literackich 219

II czes¢ rozprawy o Kasprowiczu pod tym wzgledem stanowita pozycje szczegolnie wazna. Zajmujac sie
ekspresjonizmem, Lipski stat sie réwniez - po mniejszych, co prawda, ale waznych rozprawach - kom-
paratysta, sledzac bardzo uwaznie losy i perypetie ekspresjonizmu niemieckiego i porownujac przebieg
rozwoju ekspresjonizmu niemieckiego z ekspresjonizmem polskim. Zwlaszcza zajmowatl sie niemiec-
kimi dramatopisarzami ekspresjonistycznymi. Opracowal tez bardzo gruntownie hasto dotyczace
ekspresjonizmu polskiego, ktére zamieszczone bedzie w przewodniku encyklopedycznym po literaturze
polskiej.

Prof. J. Fisiak: Mnie sie wydaje, ze nie powinnismy sie tutaj chowaé za parawanami, ktore bardzo
wygodnie powstaly, tylko trzeba prawdzie spojrze¢ w oczy i sprawe rozwiazac tak, jak ona powinna by¢
rozwiazana. ByliSmy w okreslonej sytuacji politycznej, byly naciski polityczne, schowaliSmy sie za pa-
rawan stosunkowo niekompetentnego recenzenta, ktéry nie reprezentowat wtasnej dziedziny. Zaden
rzeczoznawca sie tego nie podjal, podjal sie ktos z dziedziny pokrewnej. Moim zdaniem, sprawa byla
bez precedensu, mogliSmy na nia patrzeé¢ w taki czy inny sposéb, w jaki ona byla naswietlona. Jesli
sytuacja dojrzala do tego, jesteSmy w sytuacji takiej, ze powiedzieliSmy sobie raz na zawsze, ze za po-
glady polityczne nie mozemy nikogo karac, jesli [Lipski] jest kompetentny w swojej dyscyplinie. Uwazam,
ze wszelaka dalsza dyskusja — moim zdaniem - jest zbedna. Bez precedensu — moim zdaniem - byto
zdyskwalifikowanie prof. Zakrzewskiego, ktory jest wielkiej klasy specjalista, a dano [postuch], badz co
badz, osobie, ktora stoi z boku.

Powazam prof. Lubasia za jego wlasne prace, ale on nie jest literaturoznawca. Dlatego moje czeste
pytania, dlaczego nie ma recenzentéw kompetentnych (sprlawy] rusyclystyczne] recenzuje polonlista])
Mnie sie wydaje, ze wina lezy na kilku ptaszczyznach, wina lezy réwniez po stronie prezydium. Nikt nie
zaprotestowal, ale mySmy dali taka tutaj wykladnie, jak oceni¢ sprawe. Dalsza dyskusja, czy prof.
Lubas przekonal, czy nie — bedzie, moim zdaniem, miala ton zupetnie fatszywy.

Prof. M. Klimowicz: Ja tylko chciatem przypomnie¢, ze nie styszalem, aby zostaly zgloszone jakie-
kolwiek merytoryczne zastrzezenia - czy to w recenzjach, czy dyskusjach. Natomiast jedyna sprawa
byl stosunek pracy doktorskiej do habilitacyjnej. Dzisiaj recenzenci jak najbardziej kompetentni wy-
jasnili to w spos6b jednoznacznie przekonywajacy i chyba jedyna sprawa, jaka mozemy zrobi¢ — to
glosowac.

Prof. B. Bialokozowicz: Nie bylem w poprzedniej kadencji. Po raz pierwszy spotykam sie z cala
sprawa. Pomijajac wszelkie sprawy pozanaukowe, musialy by¢ uzasadnienia takie czy inne naukowe.
Poniewaz ja nie bytem poprzednio, prosze o odczytanie tego uzasadnienia.

Prof. A. Dobieszewski: Przypominam sobie te sprawe, poniewaz bylem czlonkiem tej Sekcji w po-
przedniej kadencji. Ja zgadzam sie z prof. Fisiakiem w tych kwestiach, ktére powinny stanowi¢ podsta-
we naszych recenzji.

Sprawe Lipskiego przypominam sobie dobrze. Nigdy w naszej Sekcji nie stala sprawa prawomysl-
nosci czy nieprawomyslnosci pana Lipskiego. Naprawde, nigdy ta sprawa u nas nie stala i znamy sie
tu doskonale, i nasza Sekcja na 0gél nie kieruje sie jakimi$ takimi naciskami czy sugestiami pozanau-
kowymi. Natomiast sprawa wygladala w sposéb nastepujacy:

Prof. Zakrzewski wni6st uwagi dotyczace warsztatu. Bardzo pozytywnie ocenit dorobek i prace pana
Lipskiego, natomiast uwagi pana prof. Zakrzewskiego dotyczyly warsztatu; nowoczesny, nienowoczesny
[uwaga: w recenzji Zakrzewskiego nie bylo ani stowa krytyki! - L. G.] - i stad w naszej Sekcji sta-
neta kwestia, aby powolac jeszcze jednego recenzenta. Hasto wywotawcze zglosil pan prof. Zakrzewski,
po takim hasle wywotawczym powotano prof. Lubasia, ktéry to hasto rozszyfrowat, poglebit. Natomiast
nie sadze, aby$Smy my, tu w Sekcji kierowali sie jakimi$ wzgledami - i zdaje sie — po prostu opinia prof.
Lubasia pozniej przewazyla. Ja réwniez bede glosowal za, argumenty prof. Kloskowskiej i prof. Blon-
skiego przekonuja mnie.

Prof. A. Ktoskowska: Moja pamiec z tego drugiego posiedzenia rejestruje sprawe nieco inaczej, niz
przedstawil to pan prof. Dobieszewski, ale sadze, ze nie warto w tej chwili wnikaé¢ w te sprawy — raczej
przejsc do glosowania i raczej nie zastrzegaé, czego juz nigdy nie bedziemy robili; byly sytuacje, w kto-
rych robiliSmy juz rézne rzeczy, ale w tej chwili jest taka sytuacja, ze mozemy robi¢ rzeczy wzglednie
najrzetelniejsze.

Prof. B. Bialokozowicz: Jesli mozna odczytaé recenzje prof. Lubasia... poniewaz nie bylem w CKK
- jakich argumentéw uzyto?

Prof. W. Hensel: Ze zakresy prac sie pokrywaja. Ja bym proponowat, zebysmy przerwali dyskusje,
ale niezaleznie od tego, co sie stalo w CKK, nalezy wyrazi¢ ubolewanie, ze wiasna Rada Naukowa nie
zglosita odwolania od tej decyzji [!].
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Prof. Z. Cackowski: W takim razie podwdjne ubolewanie nalezaloby wyrazi¢ — rowniez z tego po-
wodu, ze jednak u nas malenki przynajmniej btad zostat popetniony, jesli chodzi o dobor recenzentow4.

20 glosow zlozono za uznaniem odwotania (czyli za zatwierdzeniem habilitacji
Lipskiego), 1 - przeciw, 2 si¢ wstrzymaly.

Dwadziescia dni po tym posiedzeniu sekcji, 25 V 1981, odbylo sie posiedzenie
Prezydium CKK*®. Sposrdd spraw dotyczacych odwotan habilitacja Lipskiego byta
rozpatrywana jako pierwsza (z numerem I/66). Glosowalo 13 cztonkéw prezydium.
Glosowanie nie bylo, jak np. w przypadku wczesniejszych nominacji profesorskich
Podrazy-Kwiatkowskiej, Stawinskiego, Lojka, jednomyslne: padt 1 glos przeciwko
uwzglednieniu odwotania, 3 osoby wstrzymaly sie, ale wiekszos¢ — 9 osob - gloso-
wala ,za"46.

Jeszcze tego samego dnia, 25V, przewodniczacy CKK do spraw Kadr Naukowych
przy Prezesie Rady Ministréw, profesor Czachérski podpisat list do ,Obywatela
Dyrektora” IBL, w ktérym powiadamial, iz CKK zatwierdzita uchwate Rady Nauko-
wej IBL z 30 X 1975 ,w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowa-
nego nauk humanistycznych w zakresie historii literatury polskiej” (T)47.

Zauwazmy, ze o zmianach w ocenie pracy Lipskiego w ciagu tych szesciu lat
nie decydowaly wzgledy merytoryczne. Nie przedstawit on nowej ksiazki habilita-
cyjnej — zatwierdzono po prostu nie uznawana dotad decyzje Rady Naukowe;j.
Zmienit sie jednak klimat, otoczenie spoleczne. To przeciez okres ,karnawalu So-
lidarnosci”. Znaczaco zmienil sie sklad Sekcji CKK, ale obrady - tak samo, jak szeS¢
lat wezesniej — prowadzil przewodniczacy tej sekcji profesor Hensel.

W CKK, ktorego biuro miescilo sie, jak w roku 1976, w pokoju 2014 Palacu
Kultury i Nauki, rok 1981 wiazatl sie juz z trzecia kadencja. W tym roku nominacje
profesorskie przeglosowano m.in. dla Andrzeja Walickiego, Feliksa Tycha, Broni-
stawa Geremka, ale tez i dla dendrologa — Macieja Giertycha®®... A doskonalym
symbolem meandréw habilitacji Jana Jozefa jest Zawiadomienie o nadaniu stopnia
naukowego doktora habilitowanego. Jako data decyzji zatwierdzajacej widnieje 25V
1981, a pismo powstalo 4 VI (zarazem przekreslono wczesniejsze daty niezatwier-
dzenia: 5 VII i 7 IX 1976)4.

Odnotujmy symboliczny gest dyrekcji IBL, majacy tez praktyczne znaczenie:

4 Protokoty posiedzen Prezydium Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr Naukowych

w 1981 roku, sygn. 7/10. Protokét Nr 5/81 posiedzenia Prezydium Centralnej Komisji Kwalifilcacyj-
nej do spraw Kadr Naukowych przy Prezesie Rady Ministrow w dniu 25 maja 1981 r. AAN, zespot
1681 (CKK), k. 123.

45 Ibidem. W sktad Prezydium CKK wchodzili wowczas: Andrzej Bartnicki, Witold Hensel, Tadeusz
Krzymowski, Stanistaw Nawrocki, Zbigniew Salwa, Stefan Slopek, Tadeusz Sliwiniski, Roman
Teisseyre, Witold Czachérski (przewodniczacy), Zbigniew Jedlinski i Jan Nielubowicz (zastepcy
przewodniczacego), Gustaw Rakowski (sekretarz).

46 Trudno powiedziec, skad 13 glosow — moze byta to literowka?

47 Loth wspomina, ze w tym okresie przy CKK dzialata specjalna komisja wyjasniajaca wezesniejsze
negatywne decyzje (moze raczej chodzito o PAN).

48 Wspétpraca Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr Naukowych z urzedami i placéwka-
mi naukowymi w latach 1973-1977. Protokoty posiedzen Prezydium Centralnej Komisji Kwalifika-
cyjnej do spraw Kadr Naukowych w 1981 roku. AAN, zespot 1681 (CKK), sygn. 7/10.

49 Zawiadomienie o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego J. J. Lipskiego (T).
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postanowila ona przyznac Lipskiemu dodatek za stopien naukowy doktora habili-
towanego (600 z}) z wyréwnaniem od 1 XI 19755, A zatem uznala, ze Jan Jozef byt
doktorem habilitowanym faktycznie juz wtedy, brakowato jedynie nominalnego
zatwierdzenia®!. Na 3 VII datowane bylo tymczasowe zaswiadczenie o nadaniu
Lipskiemu stopnia naukowego doktora habilitowanego uchwata z dnia 30 X 1975,
podpisane przez przewodniczacego Rady Naukowej IBL, profesora Zotkiewskiego.

Po pomyslnym zakonczeniu sprawy habilitacji Lipski uczestniczyt w IBL-owskiej
konferencji naukowej Literatura Zle obecna. (Rekonesans), zorganizowanej w dniach
27-30 X 1981. Wyglosit tam referat Ojczyzna Antygony®?, m.in. o prozie Henryka
Grynberga. W tym czasie docent Loth wystosowatl pismo, w ktérym prosit o powo-
tanie Lipskiego na stanowisko docenta w IBL. Rada Naukowa IBL na posiedzeniu
6 XI ,przy 32 glosach popierajacych” postanowila o to wystapic. Nikt nie byt prze-
ciw, cztery osoby nie glosowaly (T). Jak wspomina Loth, w IBL nie zdaZono wysltaé¢
tego pisma do PAN przed 13 XII 198152,

W poniedziatek 14 XII Lipski poszed! rano do IBL, gdzie, ,bodaj jedyny raz
w zyciu [...] tak silnie zdenerwowanego” widzial go profesor Glowinski: ,Chyba na
kogos czekal, mowil, Ze musi sie przedostac do robotnikoéw z Ursusa. Tam wiasnie
go aresztowano”5*, Lipski pojechal do strajkujacych robotnikéw w Ursusie: ,spra-
wa honoru bylo nie kryc¢ sie, lecz jako demokratycznie wybrany czlonek wtadz
Regionu by¢ z robotnikami”, powiedziat przed sadem5®.

Organa Scigania oskarzyty Lipskiego ,,0 nieprzestrzeganie dekretu z dnia 13 XII
1981, tj. o czyn przewidziany w 46 pkt. 1 i 2 dekretu [...]"%5, tym samym ,zostat
zastosowany” przeciwko Janowi Jozefowi ,Srodek zapobiegawczy w postaci tymcza-
sowego aresztowania [...] z uwagi na to, ze sprawa prowadzona [byla] w postepo-
waniu doraznym oraz [ze dostrzezono] znaczny stopien spolecznego niebezpieczen-
stwa czynu”®’. Dokument ten - wraz z dotaczona, ocenzurowana krotka wiadomo-
Scia od Lipskiego - przekazano do jego mieszkania. Jan Jozef pisal do zony:

Kochana Myszko! W zwiazku z czekajaca mnie ewentualnie sprawa w zwiazku ze strajkiem ursu-
skim, prosze Cie, daj pelnomocnictwa Janowi Olszewskiemu.

Caluje Jas

16 XII 81 Jan Jozef Lipski®®.

50 Pismo z 29 VI 1981, sygnowane przez zastepce dyrektora do spraw ogolnych doc. dr. hab. R. Gor-
skiego (T).

51 Nie wiem, czy wyrownanie takie bylo obligatoryjne, czy wynikato z samodzielnej decyzji dyrekeji
IBL.

52 J.J. Lipski, Qjczyzna Antygony. W zb.: Literatura zle obecna. (Rekonesans). Londyn 1984. (Zbior,
jak to wowczas bylo w zwyczaju, aby chroni¢ autoréw krajowych przed represjami, opatrzono
formuta o publikacji tekstow bez wiedzy i zgody autoroéw.) Referat przedrukowany zostat tez w dru-
gim obiegu (w zb.: Literatura Zle obecna. (Rekonesans). Materiaty z konferencji naukowej IBL PAN
z dn. 27-30 X 1981. Krakow 1986).

53 R. Loth, list do L. Garbala, z 8 X 2011.

5% Gtowinski, Kregi obcosci, s. 418.

55 AIPN, 960/1336.

56 Archiwum domowe Jana Jozefa Lipskiego, poz. 1475.

57 Pismo Prokuratury Rejonowej dla dzielnicy Warszawa-Ochota, z 17 XII 1981. Jw.

58 Ibidem.
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Byta to pierwsza wiadomosc, jaka dotarta do Marii Lipskiej o losach meza.
Wkrétce zostala ona sama - maz w areszcie, syn i corka internowani (i to w dwéch
bardzo oddalonych od siebie osrodkach - Jan Tomasz Lipski w Uhercach Mineral-
nych na potudnie od Przemysla, a Agnieszka Lipska-Onyszkiewicz, internowana
ponad dwa miesiace pozniej, w Goldapi, kilkaset metrow od granicy polsko-radziec-
kiej).

Starania o zwolnienie Lipskiego z wigzienia

Maria Lipska natychmiast rozpoczeta starania o uwolnienie meza, powiadomila tez
0 jego zatrzymaniu miejsce pracy, czyli IBL? (do ktorego trafita takze informacja
z prokuratury rejonowej (T)), i zwrécila sie o zaswiadczenie lekarskie do doktora
w Londynie leczacego Lipskiego na serce. Sprawa Jana Jozefa miala toczy¢ sie
w trybie doraznym i to przed sadem wojskowym - na mocy ustawodawstwa blizej
jeszcze nie znanego.

Zaswiadczenie od dra Magdiego H. Yacouba (ur. 1935), ktory operowat Lipskie-
go w 1978 roku w Londynie, stwierdzato ,absolutng koniecznos¢” badan ,w prze-
ciagu najblizszych czterech, pieciu tygodni®°. Nie byt to dokument poswiadczaja-
cy nieprawde - we wrzesniu 1981 Lipski trafil przeciez do szpitala w Gdansku,
wszczepiona zastawka miala zreszta by¢ kontrolowana co dwa lata (co stwierdzat
lekarz, bylo to ,absolutnie niezbedne”; Lipski przebywal w Londynie w okresie:
15 III - 11 IV 1980, w pierwszych miesigcach 1982 roku wypadal zatem termin
kolejnej kontroli).

Lipska wspominata, ze w IBL poparcie dla jej meza bylo bardzo spontaniczne.
Pamietata tez interwencje prymasa Joézefa Glempa, biskupa Bronistawa Dabrow-
skiego, Jarostawa Iwaszkiewicza, Leszka Proroka. W staraniach o zwolnienie Lip-
skiego pomagala jej Krystyna Iwaszkiewiczowa (wystata m.in. 15 III 1982 list do
Wojciecha Jaruzelskiego, do Urzedu Rady Ministrow - bez odpowiedzi) i kolezanka
Lipskiego z IBL, Brodzka (znow zbierajaca podpisy w instytucie®!; razem z Krysty-
na Dabrowska 11 III napisaly do biskupa Dabrowskiego). Jak pamieta Loth, po-
parcie w IBL dla Lipskiego bylo ogromne: ,koledzy z pracowni pozawarszawskich
solidaryzowali sie z naszymi, warszawskimi dziataniami w sprawie JJL"62. Ciekawe
wydaje sie to, ze sposrod 109 podpiséw tylko jeden jest nieczytelny. (Zauwazmy tu
roznice skali poparcia w poréwnaniu z podobnym listem, takze inicjatywa Brodzkiej,
z roku 1977, o ktérym jako o ,peknieciu” wspominal Glowinski.)

Osoba Jana Jézefa budzita nienawis¢ w kierowniczych kregach resortu spraw
wewnetrznych. Na kartce z informacja pulkownika Hipolita Starszaka, awizujacej

59 Notatki M. Lipskiej (dwie karty A4, rkps) w zwiazku z podjetymi dzialaniami po aresztowaniu
J. J. Lipskiego, z 16 XII. Archiwum domowe Jana Jézefa Lipskiego, poz. 1475.

60 Tlumaczenie zaswiadczenia lekarskiego z 12 1 1982, dokonane przez ttumacza przysiegtego. AIPN,
0204/1421, t. 9, k. 100. Ttumacz przysiegly zostat znaleziony najprawdopodobniej dzieki pomocy
Hanny, Zzony Antoniego Macierewicza (pracujacej w IBL), mieszkat w tym samym domu.

61 Zdjecie tego apelu (nr 33, miedzy s. 80-81) opublikowano w zbiorze Jan Jézef. Spotkania i spojrze-
nia. Ksiazka o Janie Jozefie Lipskim (Red. A. Brodzka, M. Puchalska, J. Jedlicki,
R. Loth. Warszawa 1996).

62 Loth, list do Garbala, z 8 X 2011.
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list weteranow ,Baszty”, ktos zanotowat: ,czy podpisy sa oryginalne?"63 Niestety
- dla wtadzy - byly oryginalne, nie udato si¢ skompromitowac tego protestu, zwtasz-
cza ze wkrotce przyszly kolejne (trudno dzis nie podziwia¢ skali dziatan podjetych
w obronie meza, corki i syna, prowadzonych przez Marie Lipska). Ktos (w MSW?)
na protescie kombatantoéw z ,Baszty” w reakcji na stowa ,docent historii literatury
PAN” dopisat ze zloScia: ,? nie jest docentem!”

Od konca stycznia zaczely przychodzic¢ z Zachodu do MSW setki listow z za-
daniem uwolnienia J. J. Lipskiego. Tres¢ tej korespondencji - w zasadzie jedno-
brzmiacej”%*, wskazywata wedlug funkcjonariusza Biura Sledczego MSW, ze po-
wstaly one w ramach kampanii zorganizowanej przez Amnesty International.

Usuniecie Lipskiego z pracy w IBL

W tamtym czasie w IBL finalizowana byla sprawa awansu Lipskiego na docenta,
zaakceptowana przez Rade Naukowa trzy miesiace wezesniej. W piSmie z 2 11 1982
dyrektor IBL, Ryszard Goérski, prosil profesora Zdzistawa Kaczmarka, sekretarza
naukowego PAN, o powolanie z dniem 1 XII 1981 (a wiec — wstecznie, jak to bylo
czeste) Lipskiego na stanowisko docenta. Informowat przy tym zapobiegawczo, ze
~posiada pokrycie finansowe w osobowym funduszu ptac” (wynagrodzenie zasad-
nicze miato wynosi¢ 5900 zl). Do pisma dotaczono wyciag z protokotu Rady Nauko-
wej, z data 2 I 1982 (T).

Pomysle¢ by mozna, ze to tylko czysta formalnosé i ze stanie sie to, o co prosit
Gorski. Lipskiego jednak nie awansowano, a przeciwnie - stracil prace w IBL. 16 III
minely trzy miesiace jego nieobecnosci w instytucie, spowodowanej aresztowaniem
po pacyfikacji strajku w ,Ursusie”. Tym samym na mocy 6wczesnego kodeksu
pracy (art. 66, §1) Lipskiego umowa o prace w IBL automatycznie wygasta%?. Wy-
daje sie, ze dyrekcja IBL nie byla w stanie zrobi¢ nic wiecej poza ewentualnymi
staraniami o jego ponowne zatrudnienie. Opinia radcy prawnej, sporzadzona 15 III,
nie zawierala w ogéle rozwazan o mozliwosciach obejScia tego przepisu, mimo ze
byta korzystna dla Lipskiego w sensie finansowym - co jednak nie wydawalo sie
wielka pociecha®b.

Niestety, nie udato sie ustalic¢, kiedy Lipski dowiedzial si¢ o zwolnieniu z pracy,
czy w ogole spodziewal sie tego. List z 16 III 1982, adresowany do aresztu przy
ul. Rakowieckiej, dotarl do niego dopiero 9 IV (przebywal wéwczas w Instytucie
Kardiologicznym w Aninie; Sad Wojewodzki przestat pismo z 17 Il do Anina z data
26 111, domagajac sie pokwitowania odbioru przez Lipskiego) (T).

Lipski zostal zwolniony z wiezienia z powodow zdrowotnych, wobec konieczno-
Sci pilnych badan w Londynie. Wiadzom bynajmniej ta decyzja nie przyszta latwo,
w dokumentacji zachowaly sie ustalenia na temat tego, czy taki zabieg mozliwy

63 AIPN, 0204/1421, t. 9, k. 102 n.

64 Notatka z 25 Il 1982 (Warszawa). AIPN, 0365/111/1, k. 121.

65 Pismo z 17 11T 1982 (T).

66 Radca prawna stwierdzita, ze Lipski mimo aresztowania nie stracil prawa do ekwiwalentu pieniez-
nego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy, a tego niewykorzystanego urlopu bylo duzo: 42 dni
z roku 1982 i 28 z poprzedniego.



224 MATERIALY 1 NOTATKI

bylby w Polsce. Dopiero po stwierdzeniu zbyt duzego ryzyka zdecydowano o ,hu-
manitarnym” wypuszczeniu Jana Jozefa, ktéry jednak, wbrew oczekiwaniom wladz,
po ogloszeniu decyzji o wszczeciu procesu przeciw czlonkom KOR-u heroicznie
wrocit z Londynu, spodziewajac sie uwiezienia.

Jeszcze przed powrotem Lipskiego, 7 IX 1982, Naczelna Prokuratura Wojskowa
poprosita o opinie o nim dyrekcje IBL (T). 16 IX dyrektor Ryszard Gorski odpowie-
dzial, ze przesle taka opinie po zwroceniu przez PAN akt Lipskiego. Dzial Kadr
oddat je z data 9 IX, dyrektor IBL przekazal Naczelnej Prokuraturze Wojskowej
opini¢ o Lipskim (bardzo dobra) z data 24 IX. Dyrektor pisal o nim jako, ,w chwili
obecnej, [0] najwybitniejszym interpretatorze i znawcy tworczosci Jana Kasprowi-
cza”, ktory ,dzieki bogatemu dorobkowi naukowemu zdoby! uznanie w sSrodowisku
polonistycznym jako wybitny badacz literatury okresu modernizmu i literatury
wspolczesnej”. Ryszard Gorski dodawal, ze Lipski ,byl pracownikiem o wysokich
walorach osobistych, sumiennym, obowiazkowym, kolezenskim, cieszacym sie
uznaniem i szacunkiem” kolegéw i przetozonych.

Jan Jozef formalnie przestal pracowaé w IBL 16 III 1982, ale dopiero ponad rok
pozniej, 9 V 1983, kierownik Dziatu Kadr w IBL, Janina Jach, wydata list obiegowy,
w ktérym mialy by¢ pokwitowane wszystkie ewentualne zobowiazania Lipskiego
wobec IBL, takie jak pozyczki w kasie zapomogowo-pozyczkowej, zwrot ksiazek, itp.
(T). Dwa dni p6Zniej listem poleconym wezwala Lipskiego do instytutu ,celem do-
konania wpisu w dowodzie osobistym” (T) (zgodnie z 6wczesna ustawa o ewidencji
ludnosci — w dowodach, przypominajacych ksiazeczki, odnotowywano wtedy miej-
sce zatrudnienia). Jan Jozef zapewne staral sie bojkotowaé te wezwania. W paz-
dzierniku Jach ,uprzejmie informowata” Dzielnicowy Urzad Spraw Wewnetrznych
Warszawa-Srodmiescie, ze Lipski odméwil zwrotu legitymacji stuzbowej i ze nie
udostepnil w kadrach swojego dowodu osobistego ,celem odnotowania ustania
zatrudnienia w Instytucie”®’. Jan Jozef bez watpienia uznat to za forme protestu
- dlaczego mial zgodzi¢ sie na zwrot legitymacji i wpis w dowodzie osobistym, kie-
dy, jak dzis sie okazuje, zwolniony zostal niestusznie? (Aresztowano go na podsta-
wie przepisow, ktore po latach potraktowano, wyrokiem Trybunalu Konstytucyj-
nego z 16 Il 2011, jako niezgodne z konstytucja.)

Lipski staral si¢ o przywrécenie do pracy w IBL. Nie mogt tego zrobi¢ wezesniej,
poniewaz byl w areszcie, pozniej na operacji w Londynie i ponownie w areszcie.
Kiedy magl, czesto pojawiat sie w Patacu Staszica®. Wizyty te byly nie tylko towa-
rzyskie. SB z zaniepokojeniem odnotowala prébe zorganizowania manifestacji
okolicznosciowej (SB w swoim dokumencie uzyta wrecz stowa ,wiec”!), na IBL-
-owskim korytarzu, z okazji rocznicy Konstytucji 3 Maja, w 1983 roku - Jan Joézef
mial by¢ wlasnie, uzyjmy zargonu MSW, ,inspiratorem” owej manifestacji®®. Jako
jej prowodyréow wymieniono Zofie Stefanowska-Treugutt, Romana Zimanda, Aline
Kowalczykowa, Marka Tobere, Anne Grygo, 1zabele Jarosiniska; uczestnikami mie-
li by¢ Andrzej Werner, Tomasz Burek, Michal Glowinski, Piotr Stasinski, Wiadystaw
Korotaj, Anna Bujnowska, Janusz Stawinski.

67 Pismo z 21 X 1983 (T).
68 AIPN, 0258/470.
69 Jw., k. 117 n.
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Tego dnia okoto 40 osob pracujacych w Palacu Staszica przyszio w odswietnych
ubraniach, niektorzy z bialo-czerwonymi kokardkami i znaczkami Matki Bozej
Czestochowskiej. Udekorowano kwiatami tablice nalezaca w przeszlosci do Komi-
tetu Zaktadowego ,Solidarnosci”, znajdujaca sie¢ obok pomieszczen dyrekeji i ad-
ministracji IBL.

Dokument SB wspomina o trzykrotnej probie zorganizowania ,wiecu” - ktory
polegal tylko na zlozeniu kwiatow i proklamowaniu minuty ciszy. 13 V sprawe
jednak przekazano do Wydzialu Sledczego KS MO w celu ewentualnego pociagnie-
cia do odpowiedzialnosci karnej poszczegolnych osob.

W listopadzie 1983 Rada Naukowa IBL wystosowala wniosek o powtornie przy-
jecie Lipskiego do pracy. Wedlug Zrédia informujacego SB najbardziej zabiegali o to
Stawiniski, Glowiriski, Zotkiewski i Janion”?. W kwietniu 1984 krazyta tez w Pata-
cu Staszica petycja wnioskujaca o ponowne zatrudnienie Lipskiego w IBL, skiero-
wana do prezesa PAN, profesora Jana Karola Kostrzewskiego. Petycje te podpisato
az 93 pracownikow’!. Chyba takze i pzniej, najprawdopodobniej w roku 1984 lub
1985 Loth spotkal sie w zwiazku z tym z éwczesnym dyrektorem IBL, Witoldem
Nawrockim, bardzo zle wspominanym dzi$ w instytucie. Ow ,dyrektor IBL z nada-
nia KC [...] odmowil stanowczo zaangazowania Lipskiego ponownie w IBL mimo
amnestii”72.

Aktywnos¢ Jana Jozefa w sprawie wyjasnienia zamordowania ksiedza Jerzego
Popietuszki oraz jego zaangazowanie w innych dziataniach, skutkujacych préoba
powotania Komitetu Obywatelskiego Przeciw Przemocy zaniepokoita SB. Najpraw-
dopodobniej z powodu tej dziatalnosci (brak bowiem uzasadnieni) 18 XI 1984 - dzien
przed konferencja w mieszkaniu profesora Edwarda Lipiniskiego, podczas ktorej
przedstawiono Komitet Obywatelski Przeciw Przemocy — dokonano tajnego prze-
szukania jednego z pokoi IBL”3. Niejasne jest, czy SB zamierzata sie wtamac do
tego pomieszczenia, czy udostepniono jej klucze”™. W wyniku przeszukania SB
pobrata wzory czcionek z maszyn do pisania znajdujacych sie w tym pokoju??;
prawdopodobnie szukano dowodoéw na wykorzystanie do dziatalnosci opozycyjnej
przez Lipskiego maszyn nalezacych do IBL. W razie udowodnienia takiej tezy moz-
na byloby Lipskiego oskarzy¢ o wykroczenie i przedstawi¢ jako kryminaliste”.
Wedlug SB ,zaliczono jednak wpadke” - wzor pisma jednej z dwéch maszyn, mar-

70 Jw., k. 151.

7L Datowanie za AIPN (01221/4, k. 146) (tu m.in. informacja o podpisaniu petycji przez Kazimierza
Bartoszynskiego). Podobna petycje, dotyczaca uchylenia decyzji o zwolnieniu z Instytutu Historii
Bronistawa Geremka, podpisala mniejsza liczba pracownikow IBL, bo wedtug SB - 72 (zob. jw.,
k. 167). SB dowiedziala sie o petycji w sprawie Jana Jozefa 30 IV 1984. Jej kserokopia miata sie
znajdowac¢ w dokumentacji sprawy obiektowej ,Muza” na s. 86. Niestety dokumentacji tej sprawy
(ktora byta, jak mozna przypuszczaé, tzw. ochrona IBL przez SB (ochrona ta polegata na kontroli
kontaktow pracownikéw z osobami z zewnatrz)) nie udato sie do dzi$ odnalezé.

72 Loth, list do Garbala, z 8 X 2011. Zob. tez ibidem: ,byl to rok bodaj 1985".

73 Owo przeszukanie mialo miejsce nie w nocy, ale rano miedzy 7 a 9 godzina.

74 Wynikatoby to z zapisu: ,udziat pracownika Departamentu Techniki przewidywany jest do otwie-
rania zamkow biurek i szaf biurowych, a takze ewentualnego fotografowania znalezionych doku-
mentéw” (AIPN, 0204/1421, t. 9) - nie ma tu mowy o otwarciu drzwi pokoju.

75 22 XI 1984 - uwaga odreczna: ,Wzory maszyn z IBL PAN” (jw.).

76 Za taka interpretacja przemawia chronologia pism zgromadzonych w ramach SOR (tzn. sprawy
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ki Halda, nie spelnial ,elementarnych wymogow kryminalistycznych badan porow-
nawczych, przeto niemozliwa byla do przeprowadzenia analiza poréwnawcza w ze-
stawieniu ze zbiorami maszynopisow w KDA""7, jak stwierdzit naczelnik Wydziatu
Badan Dokumentéw Zaktadu Kryminalistyki KG MO w protokole z ostatniego dnia
grudnia 1984. Poniewaz ekspertyza jednoczesnie wykluczyta uzycie do tego celu
drugiej z maszyn do pisania, nie udalo sie powiazac Lipskiego z wykorzystaniem
maszyn pochodzacych z IBL.

Mimo ze Lipski w tym czasie najczesSciej przebywal w wiezieniu czy w drodze
do Kkliniki, to jego osobowos¢, godna postawa polaczona z poczuciem humoru,
objawiala sie na rézne, nieprzewidywalne sposoby, w bardzo nieoczekiwanych
miejscach, dzieki posrednictwu innych ludzi’®. O jednym z takich wydarzen wspo-
minala poetka, eseistka, krytyk i historyk literatury Malgorzata Baranowska
(1945-2012; od 1972 roku pracowala w IBL, Lipski napisal recenzje jej tomiku
Miasto™). Prawda jest ciekawsza od fikcji. Baranowska, od mtodosci chora na
nieuleczalna przewlekla chorobe, opowiadata, jak to w stanie wojennym zawdzie-
czala Janowi Jozefowi opieke sasiad6w, wczesniej niezbyt przyjaznie do niej nasta-
wionych:
dzialo sie to na warszawskiej Woli, gdzie raczej zajmowanie sie badaniem poezji nie jest w modzie,
chociaz dwaj inni historycy literatury mieszkali tuz-tuz. Mieszkancy tej okolicy pracowali przewaznie
w 6wczesnym ,Kasprzaku” (radia) lub w Hucie ,Warszawa”, poza tym kombinowato sie albo prowadzi-
o meline, ostatecznie pracowalo sie w milicji, wiec krece sie, nawijam. Wreszcie mysle: a co to, juz
poezja gorsza od tamtych zawodow? Wiec mowie dos¢ szybko i cicho: ,Ja w Instytucie Badan Literackich
pracuje”. Na to postawniejszy z panéw rzucit sie prawie mnie calowac.

.Wiem, wiem! - wolal. - Tam pracuje pan Lipski”. [...] ,Siedzialem z nim pod jedna cela. Jaki to
wspanialy cztowiek. Jak on ciekawie opowiadal. Méwil nam taka rzecz”. I tutaj moj samochodowy wy-
bawca zaczal deklamowaé monolog Tuwima o alkoholizmie czy co$ takiego. (P6zniej dowiedzialam sie,
ze to musial by¢ wlasny monolog Lipskiego, ktoéry nazywat on ,Historia alkoholizmu dziejowego”.)

Odtad bylam pod dobra opieka obu panéw, moich sasiadow.

Jan Jozef juz od dawna nie zyje, a ja czesto wspominam, jak za jego kolezeriskie usposobienie
i monologi wiezienne uzyskatam opieke na podworku. Miatabym z tamtych okolic takze przykiad nega-
tywny, ale zZycie jest wystarczajaco negatywne, zeby jeszcze opowiadaé nieprzyjemne wydarzenia.

Dlaczego opowiadam tu takie historyjki? By przypomnie¢, ze nikt nie jest taki sam sobie pozosta-
wiony, jak to sie czesto ludziom wydaje. Aczkolwiek nie zawsze zjawia sie zyczliwy cztowiek na wydmach
albo wielbiciel Jana Jozefa na podworku®.

Owoce pracy Jana Jozefa w IBL zbiera sie po latach: dopiero w sierpniu 1987
przystapiono do scalania kartotek Stownika pseudoniméw pisarzy polskich. Inne
wciaz czekaja w kolejce na opracowanie...

Warto dzi$ przypomnie¢ Jana Jézefa Lipskiego - literaturoznawce, ktérego
biografia polonistyczna bytaby zapewne bogatsza, gdyby nie represje zwiazane z jego

operacyjnego rozpracowania) przeciwko Lipskiemu prowadzonej przez pracownika SB o kryptoni-
mie ,Poeta”.

77 AIPN, 0204/1421, t. 9.

78 Forma wsparcia moralnego wobec wiezionego J.J. Lipskiego byla np. publikacja jego artyku-
Tu Osobowosé twércza w ,Pamietniku Literackim” (1983, z. 3).

7 J.d. Lipski, Ja-miasto. Rec.: M. Baranowska, Miasto. Warszawa 1975. W: Szkice o poezji.
Paryz 1987. Niedrukowana wczesniej w kraju z powodu zapisu cenzuralnego na prace Lipskiego.

80 M. Baranowska, Tojest wasze zycie. By¢ soba w chorobie przewlektej. Krakow 1994, s. 18.
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dzialalnoscia opozycyjna. Zawsze potrzebna bedzie postawa, jaka prezentowatl:
szczerze zyczliwa innym, a jednoczesnie krytyczna, docierajaca do Zrodel.

Abstract

LUKASZ GARBAL Adam Mickiewicz Museum of Literature, Warsaw

JAN JOZEF LIPSKI AT THE INSTITUTE OF LITERARY RESEARCH PART 3: BETWEEN
WORKERS' DEFENCE COMMITTEE AND “URSUS” (1976-1982)

The present article, the third from the cycle presenting Lipski’s professional biography, is still open,
and it shows the state authority’s impact on formally independent institutions, which in 1976 blocked
Lipski’s scientific promotion and issued threat to remove him from work. The Directors’ working condi-
tions at the Institute at that time were hard, though in spite of that they strived to successfully protect
him. Lipski’s imprisonment for many years by the law directly lead to expiry of his employment relation-
ship. Later, supported by Polish scholars, Lipski wanted to return to work at the Institute, unfortu-
nately without success. The fruits of his work as a Polish scholars have been collected to this day.
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