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Tytulem wstepu: DLA przejmuje SUA

W lutym 2009 Ulla Unseld-Berkéwicz, przewodniczaca zarzadu oficyny Suhrkamp,
wydata oficjalny komunikat o jej przeprowadzce z Frankfurtu nad Menem do Ber-
lina oraz o sprzedazy kompletnego archiwum do Deutsches Literaturarchiv w Mar-
bach. Ostatnia decyzje poprzedzila rywalizacja miedzy dwoma osrodkami, ktore
byly zainteresowane przejeciem materialéw. Frankfurcki Goethe-Universitat, cie-
szacy sie poparciem wiadz miejskich i kraju zwiazkowego Hesja, podkreslal zalete
swojej lokalizacji oraz wlasny potencjal badawczy. Po odbyciu szeregu konsultacji
wybor padt jednak na DLA, subwencjonowany przez rzad federalny, kraj zwiazko-
wy Badenia-Wirtembergia, liczne fundacje i prywatnych sponsoréw. DLA - argu-
mentowano — ma diugoletnie doswiadczenie, dysponuje niezbedna infrastruktura
dla integracji duzych zasobow, a takze gwarantuje ich wlaczenie w posiadane juz
archiwa wydawnicze!.

16 XII 2009 rozpoczeto transport zbioré6w do Marbach, gdzie figuruja pod nazwa
Siegfried Unseld Archiv. Ich imponujaca liczba - ponad 20 tysiecy segregatoréw
oraz okolo 25 tysiecy ksiazek pochodzacych z tzw. archiwum produkeyjnego? - sta-
ta sie przedmiotem wielu prasowych doniesien. SUA zawiera materialy z lat 1945-
2002 i obejmuje zbiory nastepujacych wydawnictw: Suhrkamp Verlag (zaloZonego
w 1950 ., od 1959 r. pod kierownictwem Siegfrieda Unselda), Insel Verlag (powsta-

*  Niniejszy artykul powstal w ramach projektu sfinansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum
Nauki (Etnografia produlcji przektadu. Literatura polska i niderlandzka w wydawnictwie Suhricamp,
nr 2014/13/B/HS2/00479) oraz dzigki stypendiom badawczym przyznanym przez Niemieckie
Archiwum Literackie (Deutsches Literaturarchiv, dalej: DLA) w Marbach nad Neckarem i Polsko-
-Niemiecka Fundacje na rzecz Nauki (nr 2015-10). Dziekuje zespolowi archiwistéw opracowujacych
Archiwum Siegfrieda Unselda (Siegfried Unseld Archiv; dalej: SUA) - koordynatorom: Janowi
BurgerowiiPetrze Weif,atakze Tanji Yigit, Martinie Stecker, Iris Hoffmann,
Claudii Gratz, Andrei Frohlich oraz Sabinie Borchert - za pomoc udzielona
podczas kwerend.

1 Zob.T. Amslinger, M.-Ch. Griine, A. Jaspers, Mythos und Magazin. Das Siegfried Unseld
Archiv als literaturwissenschaftlicher Forschungsgegenstand. W zb.: Literatur — Verlag — Archiv.
Hrsg. I. M. Wirtz, U. Weber, M. Wieland. Géttingen-Ztirich 2015, s. 199-203.

2 J. Birger, ,Aber unsere grofie Entdeckung... war Siegfried Unseld”. Ein erster Blick auf das Archiv
der Verlage Suhrkamp und Insel. ,Jahrbuch der Deutschen Schillergesellschaft” 54 (2010), s. 16.
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tegow 1901 r.; wr. 1963 Unseld przejal filie zachodnioniemiecka, a w 1991 wschod-
nioniemiecka), Judischer Verlag (utworzonego w 1902 r. i reaktywowanego wr. 1990)
oraz Deutscher Klassiker Verlag (istniejacego od r. 1981). Dokumentacje uzupelnia
osobista spuscizna wydawcow: Petera Suhrkampa i Siegfrieda Unselda. Znaczenie
SUA wynika nie tyle z bezprecedensowej skali przejetych archiwaliéw, ile raczej
z pozycji zajmowanej przez oficyne Suhrkamp w latach szescédziesiatych i siedem-
dziesiatych XX w. w niemieckim i europejskim obszarze kulturowym, ktéra George
Steiner opatrzyt w 1973 r. wymowna etykieta ,Suhricamp Culture™. Listy oraz ma-
nuskrypty postaci kluczowych dla XX-wiecznej literatury i nauki, m.in. Theodora
W. Adorna, Ingeborg Bachmann, Samuela Becketta, Thomasa Bernharda, Hansa
Blumenberga, Paula Celana, Norberta Eliasa, Niklasa Luhmanna, Octavia Paza,
Rainera Marii Rilkego, Gershoma Sholema, Petera Szondiego, Martina Walsera czy
Stefana Zweiga, czynia z SUA istotne Zrédto dla badan nad historia literatury oraz
historia idei.

Oficyna Suhrkamp odgrywala wazna role w miedzynarodowym transferze lite-
rackim. Znaczna czes$¢ oferty wydawniczej wypelniali autorzy zagraniczni, a prze-
kazane archiwum pozwala na unikatowy wglad w proces powstawania przekladow.
Przeprowadzone w SUA agent-grounded study* umozliwia odtworzenie argumen-
tacji towarzyszacej selekcji manuskryptow oraz zaangazowania poszczegolnych
uczestnikéw procesu wydawniczego. Zachowany material archiwalny stanowi
réwniez fascynujace laboratorium dla badania transferu literatury polskiej do nie-
mieckiego obszaru jezykowego. Prominentnymi autorami publikujacymi w Suhr-
kamp Verlag byli Zbigniew Herbert oraz Stanistaw Lem. Wiele tytulow ukazalo sie
w zalozonej w 1963 r. serii ,edition suhrkamp” (m.in. ksiazek Jerzego Andrzejew-
skiego, Wiestawa Brudzinskiego, Henryka Grynberga, Hanny Krall, Marka Nowa-
kowskiego, Zofii Romanowiczowej). W powstalej w 1951 r. serii ,Bibliothek Suhr-
kamp”, publikujacej glownie XX-wiecznych ,klasykow”, znalazly sie przekiady m.in.
utworow Jarostawa Iwaszkiewicza, Jana Jozefa Szczepanskiego, Leszka Kotakow-
skiego, Czestawa Mitosza i Wistawy Szymborskiej. Z kolei w serii ,suhrkamp ta-
schenbiicher” wydawano polska literature fantastyczna (Jerzego Zutawskiego,
Stefana Grabinskiego oraz Stanistawa Lema), a takze Juliana Tuwima, Romana
Bratnego czy Wiadystawa Terleckiego. Do najwazniejszych projektéw oficyny Suhr-
kamp na polu popularyzacji literatury polskiej w Niemczech nalezata zainicjowana
przez Niemiecki Instytut Kultury Polskiej w Darmstadt i finansowana przez Fun-
dacje im. Roberta Boscha ,Polnische Bibliothek” (1982-2000). 50 wydanych toméw
serii prezentuje niemieckojezycznemu czytelnikowi czolowe dzieta polskich pisarzy
oraz opracowania poswiecone poszczegolnym okresom literatury polskiej, od sre-
dniowiecza po wspoiczesnosc.

Niniejsza rozprawa obejmuje dwie komplementarne plaszczyzny rozwazan:
teoretyczno-metodologiczna i historiograficzna. Pierwsza z nich stanowi probe wy-
pelnienia luki w dociekaniach nad socjologia przektadu literackiego; cho¢ dezyde-
rat analizowania roli poszczegolnych aktoréw pola wydawniczego majacych wpltyw
na produkgcje i dystrybucje ttumaczen literackich byl niejednokrotnie podnoszony

3 Cyt. jw.,s. 15.
4 H. Buzelin, Agents of Translation. W zb.: Handbook of Translation Studies. T. 2. Ed. Y. Gam-
bier, L. van Doorslaer. Amsterdam/2011, s. 8.
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m.in. w pracach Daniela Simeoniego, Héléne Buzelin, Andrew Chestermana, Jo-
hana Heilbrona czy Giséle Sapiro®, to metodyka badan archiwum wydawniczego
nadal pozostaje obszarem mocno zaniedbanym®. W tym kontekscie stawiam pyta-
nia o mechanizm transpozycji archiwum wydawnictwa (a wiec biezacej dokumen-
tacji przedsiebiorstwa) do formy archiwum literackiego, z wlasciwym dla niego
porzadkiem katalogowania. Owa konwersja tylko pozornie jest oczywista, co posta-
ram sie pokazac¢ na konkretnych przyktadach; od sposobu zachowania status quo
zalezy bowiem mozliwo$¢ wiernej rekonstrukcji proceséw przetwarzania i przeka-
zywania informacji miedzy aktorami pola wydawniczego’. Nastepnie zwroce uwage
na korelacje: struktura archiwum - dostep do informacji na temat polityki wydaw-
niczej, procesu produkcji oraz strategii komunikacyjnych dotyczacych przektadow
literackich. W koncu wskaze na problem adekwatnej prezentacji materialu empi-
rycznego: jak uniknac ,archiwalnego pozytywizmu”, a wiec podazania za historia-
mi tkwiacymi w dokumentach, nierzadko mylonymi z rezultatem badawczym?
O czym opowiada archiwum, na jaki temat za$ milczy, oraz: dlaczego w analizie
zaczerpnietego z niego materialu nie wolno nam stosowa¢ retrospektywnej wizji
przesziosci, typowej dla tradycyjnej historii, porzadkujacej fakty zgodnie z zewnetrz-
na logika? Zamiast na retrospekcji winniSmy, jak sadze, skupi¢ sie bardziej na
problemie kontyngencji, a zatem nieoznaczonego wyboru potencjalnych mozliwosci
dzialania w codziennym funkcjonowaniu pola wydawniczego, oraz na roli, jaka
w ostatecznym dokonaniu tego wyboru odgrywa przypadek.
Teoretyczno-metodologiczna czes¢ rozprawy jest punktem wyjscia dla ,biblio-
genezy"8: opisu pozyskanych z SUA danych empirycznych, prezentujacych dyna-
mike i strukture planowania oraz realizacji przektadow literatury polskiej na jezyk
niemiecki w Suhrkamp Verlag. Wglad w archiwum ukazuje je jako rezultaty ,ko-
lektywnego autorstwa”®, powstajace w sieci spoteczno-ekonomicznych interakeji,
w ktoérych biora udziat prywatne i panistwowe agencje literackie, pisarze, ttumacze,
posrednicy kulturowi, instytucje odpowiedzialne za zagraniczna polityke kultural-
na, autorzy, redaktorzy czy gtéwny wydawca. Analogicznie do krytyki genetycznej,
czyli studiow nad ,produkcja tekstu i procesem rodzenia sie sensu”!?, ,bibliogene-
za” czyni obiektem swojego zainteresowania pluralistyczny proces produkcji ksiaz-
ki. Na podstawie analizy rozpoznanych przeze mnie 45 obszernych zespotéw archi-
walnych przedstawiam statystyke planow przekladu tekstow literatury polskiej na

5 D. Simeoni, Translating and Studying Translation: The View from the Agent. ,Meta” 1995, z. 3.

- H. Buzelin, Translations ,in the making”. W zb.: Constructing a Sociology of Translation. Ed.
M. Wolf, A. Fukari. Amsterdam 2007. - A. Chesterman, Bridge Concepts in Transla-
tion Sociology. W zb.: jw. - G. Sapiro, Editorial Policy and Translation. W zb.: Handboolk of Trans-
lation Studies, t. 3 (2012), s. 32. - J. Heilbron, G. Sapiro, Outline for a Sociology of Transla-
tion. Current Issues and Future Prospects. W zb.: Constructing a Sociology of Translation.
6 Zob. M. Wieland, Einleitung: Literatur — Verlag — Archiv. W zb.: Literatur - Verlag — Archiv, s. 10.
Jedynym znanym mi omowieniem mechanizméw przeksztalcania archiwum wydawnictwa w po-
rzadek archiwum literackiego jest referat T. Kluttig Uberreste einer Buchstadt: Zur Verlagsiiber-
lieferung im Staatsarchiv Leipzig, wygloszony w ramach konferencji Tag der Archive, ktéra odbyta
sie w dniach 7-8 V 2009 w DLA w Marbach (DLA, sygn. TTS, Fr 139).
8 M. Wieland, Verlagsarchive: Netz-Werlke der Literaturproduktion. ,Passim” 13 (2013), s. 11.
9 Ibidem.
10 7. Mitosek, Teorie badar literackich. Wyd. 3, rozszerz, Warszawa 1995, s. 369.
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jezyk niemiecki. Zarysowawszy dynamike propozycji wydawniczych (z uwzglednie-
niem profilow posrednikéw literackich, dzieki ktérym docieraty one do wydawnictwa),
analizuje pozyskane dane w formie kilku case studies. Pierwsze z nich dotyczy
osoby Unselda jako aktywnego aktora polsko-niemieckiego transferu literackiego.
W drugim studium przypadku omawiam funkcje polskich oraz niemieckich agen-
cji literackich. Kolejny rozdzial poswiecam postaci Juliusza Stroynowskiego; w la-
tach 1965-1970 odgrywat on istotna role jako doradca Suhrkamp Verlag w obsza-
rze literatury polskiej. Dokumenty archiwalne, w ktérych wystepuje jego nazwisko,
stanowia jednoczesnie przyczynek do tzw. historiografii ekskluzji, a wiec wtaczenia
niezrealizowanych (cho¢ branych pod uwage) projektow wydawniczych do badan
nad recepcja. W konicu, na podstawie SUA oraz archiwaliéw pozyskanych z Politi-
sches Archiv des Auswartigen Amts, opisuje wciaz stabo rozpoznany aspekt zwiaz-
kow zagranicznej polityki kulturalnej z polem wydawniczym.

Archiwum wydawnicze w archiwum literackim

W roku 1930 Walter Benjamin opublikowat na famach ,Frankfurter Zeitung” artykut
zatytulowany Kritik der Verlagsanstalten, w ktorym postulowal ocene dzialalnosci
edytoréw nie podiug widocznego od zewnatrz programu, lecz ze wzgledu na polityke
wydawnicza, kierujaca sie kryteriami nie tylko estetycznymi. Tego typu perspektywa
odsuwataby na dalszy plan indykatory czysto literackie, a preferowala przestanki
socjologiczne!l. Metoda ta miata zapobiegac ,abstrakcyjnemu ujeciu natury wydaw-
nictwa”, dostrzegajacego w edytorach jedynie ,makleréw miedzy poszczeg6lnymi
manuskryptami a tak zwana publicznoscia”!2. Benjamin nazywal 6w sposob pre-
zentacji ,abstrakcyjnym” dlatego, ze pomijal on wszystkie procesy decyzyjne, ma-
jace miejsce pomiedzy selekcja tekstu a drukiem i promocja ksiazki, ktorych re-
konstrukeja jest mozliwa tylko i wytacznie na podstawie archiwow wydawniczych.

Benjaminowski postulat, poniekad antycypujacy aktualne dezyderaty socjolo-
gii literatury, sklania nas do entuzjastycznej oceny SUA: archiwum pozwala na
wyjatkowy wglad w codzienne funkcjonowanie jednego z najwazniejszych europej-
skich wydawnictw na przestrzeni ponad 50 lat. Poczatki SUA sa wielowatkowe.
Choc jego czasowa granice wyznacza zalozenie wydawnictwa 1 VII 1950, to zacho-
wana korespondencja Petera Suhrkampa z autorami siega jeszcze jego aktywnosci
w oficynie Samuela Fischera, obejmuje zatem okres od r. 1945 do Smierci wydaw-
cy w 1959 roku. O wczesnej historiograficznej samoswiadomosci edytorow swiad-
cza Reiseberichte, ktére mtody Unseld prowadzit od momentu rozpoczecia swojej
wspolpracy z oficyna Suhrkamp w 1952 r. az do konca swojego zycia w r. 2002;
dokumentowal w nich przebieg wszystkich wyjazdoéw krajowych oraz zagranicznych,
rozmowy z autorami, rezyserami, krytykami i wydawcami. Reiseberichte, bedace
Zrodlem informacji o planowanych projektach, stanowily obowiazkowa lekture
redaktoréw, ktérzy potwierdzali ich znajomos¢ wlasnorecznym podpisem na spe-

11 Zob. W. Benjamin, Kritik der Verlagsanstalten. W: Mediendisthetische Schriften. Auswahl und
Nachwort D. Schottker. Frankfurt am Main 2002, s. 166.
12 Ibidem.
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cjalnie w tym celu przygotowanym cyrkularzu. Od roku 1959, w ktérym Unseld
przejal ster wydawnictwa, archiwizacja wszystkich procesoéw edytorskich przybra-
ta bez mala profesjonalny ksztait. W skrupulatnie prowadzonych Verlagsnotizen
odnotowywano tres¢ rozmow telefonicznych oraz wewnetrznych ustalen ustnych.
Z kolei utozone w alfabetycznym porzadku Autoreniconvolute rejestrowaly catosé
komunikacji pomiedzy wydaweca, jego wspotpracownikami a poszczeg6lnymi auto-
rami. Tzw. allgemeine Korrespondenz kierowala si¢ identyczna logika i inwentary-
zowala kontakty wydawnictwa z pozostatymi aktorami pola wydawniczego: dzien-
nikarzami, krytykami, ttumaczami, fundacjami, agencjami literackimi, politykami,
instytucjami odpowiedzialnymi za polityke kulturalna itp.

W potowie lat szescdziesiatych Unseld wprowadzil w czyn réwniez projekt ko-
lekcjonowania wszystkich niemiecko- i obcojezycznych artykulow prasowych oraz
transkrypcji audycji radiowych i telewizyjnych dotyczacych publikacji wydanych
w Suhrkamp Verlag; dzisiaj zbiory te stanowia integralna czesé¢ SUA. W koncu:
archiwalna polityka wydawcy wykraczala poza przyjete ramy dokumentacyjne,
przybierajac ksztalt historiograficznej autoprezentacji. Zainicjowana w r. 1970
i prowadzona do 2002 r. Verlagschronik jest autorska narracja Unselda. W niemal
codziennym rytmie rejestrowal on spotkania z pisarzami oraz innymi przedstawi-
cielami Swiata kultury, nauki i polityki. Ta specyficzna forma History Marketing'®
powstala jako reakcja edytora na konflikt z redaktorami, ktéry miat miejsce w 1968
roku'4, Subiektywna kronika, taczaca watki prywatne z zawodowo-polityczna spra-
wozdawczoscia oraz komentarzem do biezacych wydarzen, byta pomyslana jako
oficjalna wersja historii Suhrkamp Verlag, inscenizujaca centralna role Unselda
w procesie wydawniczym !5,

Lektura dokumentéw zawartych w Reiseberichte, Autorenkonvolute, allgemeine
Korrespondenz, a przede wszystkim w Verlagschronik ukazuje nam dzialalnosc¢
wydawnictwa gtownie jako aktywnosc¢ naczelnego edytora. Ow ,mit Unselda” 6 byt
i jest wzmacniany przez starannie zaplanowane edycje bibliografii jego pism oraz
korespondencji z poszczeg6lnymi autorami, a takze przez publikacje dwoch pierw-
szych tomow kroniki. Struktura archiwum przetamuje te monocentryczna perspek-

13 Zob. A. Schug, History Marketing. Ein Leitfaden zum Umgang mit Geschichte in Unternehmen.

Bielefeld 2003.

Dotychczas Suhrkamp Verlag wydat drukiem dwa tomy kroniki wraz z komentarzem - S. Unseld:
Chronik. T. 1: 1970. Mit den Chronilcen Buchmesse 1967, 1968 und der Chronik eines Konflikts.
Hrsg. U. Anders [i in.]. Berlin 2010; Chronik, t. 2: 1971 (Hrsg. U. Anders, R. Fellinger,
K. Karduck. 2014). Bezposrednio po ukazaniu sie¢ pierwszej czesci byli redaktorzy oficyny
opublikowali wlasna wersje wydarzen z r. 1968: W. Boehlich, K. Braun, K. Reichert,
P. Urban, U. Widmer, Die Chronik der Lektoren. Von Suhrkamp zum Verlag der Autoren.
Frankfurt am Main 2011.

Nalezy zaznaczy¢, ze choc¢ Verlagschronik prezentuje historie wydarzen tylko i wytacznie z perspek-
tywy jej gléwnego bohatera, to pelni ona jednoczesnie funkcje niezwykle pozytecznego repertorium,
zawierajacego istotne daty, nazwiska i wydarzenia mogace wskaza¢ badaczowi kierunek dalszych
poszukiwan archiwalnych. Ewentualne niezgodnosci miedzy subiektywna pamiecia czy kreacja
wydawcy a stanem faktycznym da sie zweryfikowaé na podstawie zachowanych terminarzy Unsel-
da, w ktérych B. Zeeh, jego wieloletnia sekretarka, odnotowywala wszystkie jego spotkania zawo-
dowe i prywatne.

Amslinger, Grune, Jaspers, op. cit., s. 196.

14
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tywe: podczas gdy wymienione segmenty korespondencji przynaleza do pionu tzw.
Verlagsleitung, to najbardziej obszerna czes¢ SUA stanowia akta redaktoréow,
w Swietle zas tych akt procesy decyzyjne i produkcyjne prezentuja sie nie jako
jednoosobowe, lecz nadzwyczaj kolektywne praktyki. Kolejne zbiory dokumentow
- dzialu produkcji, dystrybucji, reklamy, prasy, praw autorskich i licencji, marke-
tingu oraz kontroli finansowej — ujawniaja wielos¢ niewidocznych z zewnatrz
uczestnikow procesu wydawniczego, majacych swoj udzial w powstaniu produktu
koncowego. Istotnym zadaniem badawczym jest uwazna rekonstrukcja obiegu
dokumentow. Przykladowo, zestawienie korespondencji pionu dyrekcyjnego z do-
kumentacja zachowana w aktach redaktoréw pokazuje, iz kopie listow przekazy-
wano do sekretariatu Unselda czesto w sposob selektywny, a decyzje zapadaly
niejednokrotnie bez wiedzy gtéwnego wydawcy. Cennym materialem sa réwniez
istniejace w kilku egzemplarzach, zdeponowane w poszczegolnych czesciach archi-
wum wszelkiego rodzaju odbitki, zataczniki i odpisy, ktére poprzez odreczne uwa-
gi, skreslenia itp. zmieniaja kazdorazowo swoéj kontekst i znaczenie.

W tym miejscu nalezy zada¢ zapowiadane we wstepie pytanie o charakter i kon-
sekwencje wlaczenia SUA do struktury DLA. Proba rekonstrukcji proceséw towa-
rzyszacych wydawaniu literatury polskiej w oficynie Suhrkamp jest mozliwa bowiem
tylko pod warunkiem posiadania wiedzy na temat zarowno oryginalnego, jak i nada-
nego ,porzadku” archiwum, chociaz zgodnie z opiniami oséb obecnych przy prze-
kazywaniu i pakowaniu dokumentoéw w siedzibie wydawnictwa przy frankfurckiej
Lindenstrasse 6wczesny stan archiwum trzeba by raczej okreslic mianem ,niepo-
rzadku” czy wrecz ,chaosu”!’. Archiwalia wypelniaty kazde wolne miejsce, a logika
ich przechowywania/dostepnosci znana byla w duzej mierze jedynie pracownikom
poszczegolnych dzialow. Trudne warunki logistyczne udaremnily probe dokladnej
inwentaryzacji ich ulokowania w przestrzeni willi'8, segregatory z dokumentami
przed zapakowaniem do transportu otrzymywaly zatem biezacy numer ewidencyjny

17 Zob. J. Burger, Das Siegfried Unseld Archiv: Genese, Uberlieferung und Erschlieungszustand.
Referat wygloszony na konferencji Suhrikamp und Osteuropa. Rekonstrulctionen aus dem Archiv.
DLA Marbach, 25-30 X 2015.

18 Wroku 1979 B. Latour i S. Woolgar w studium Laboratory Life. The Construction of Scien-
tific Facts (Introduction J. Salk. Princeton 2013) zademonstrowali znaczenie rekonstrukeji topo-
grafii przestrzeni laboratoryjnej w kategoriach miejsca produkcji wiedzy (a wiec archiwum). Ta
sama etnograficzna tradycja widoczna jest rowniez w pracy P. L. Galisona (Image and Logic.
A Material Culture of Microphysics. Chicago 1997). Z kolei w ramach konsorcjum Forschungsver-
bund Marbach - Weimar - Wolfenbiittel od 2015 r. realizowany jest projekt badawczy Autorenbi-
bliotheken: Materialitét — Wissensordnung — Performanz, dotyczacy ksiegozbiorow zgromadzonych
przez uczonych okresu wczesnej nowozytnosci (Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel), dwoch
bibliotek J. Goethego w Weimarze oraz przechowywanych w DLA w Marbach bibliotek XX-wiecznych
niemiecko-zydowskich pisarzy emigracyjnych. W centrum zainteresowania badaczy znalazly sie
wstruktura, stratygrafia, stan posiadania i uzytku” kazdej z tych kolekcji (http://www.mww-for-
schung.de/forschungsprojekte/autorenbibliotheken/?menuopen=1, (data dostepu: 25 X1 2015)).
Wymienione propozycje metodologiczne — w tym réwniez geologiczna metaforyka stratygrafii,
zwracajaca uwage na chronologie oraz przyczyny usytuowania poszczegélnych tekstow w ramach
okreslonego zbioru — moga z oczywistych powodow znaleZ¢ zastosowanie w badaniu archiwum
wydawniczego jako miejsca produkcji literatury. Dokladna inwentaryzacje rozlokowania dokumen-
tacji Suhrkamp Verlag utrudniata zaistniala w grudniu 2009 sytuacja logistyczna: w tym samym
czasie trwal bowiem zaréwno proces przenoszenia biezacej dokumentacji oficyny do Berlina, jak
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oraz raczej intuicyjne oznaczenie przynaleznosci do konkretnych dziatéw. Po prze-
wiezieniu zbiorow do Marbach specjalnie w tym celu powolany zesp6t archiwistow
rozpoczal proces ich opracowywania. Za dos¢ oczywistym konserwatorskim prze-
ksztalceniem przechowywanych w segregatorach dokumentow w zasoby archiwalne
(przez oczyszczenie, usuniecie spinaczy, zszywek, plastikowych koszulek, sortowa-
nie w teczkach bezkwasowych oraz w typowych dla DLA zielonych kartonach,
w koncu ich katalogowanie) skrywa sie znacznie bardziej skomplikowana praktyka
epistemiczna®. Przejmujac w 2009 r. zbiory SUA, DLA odeszto bowiem od obowia-
zujacej dotychczas systematyki ,porzadkowania spuscizn literackich i autografow”,
rozrozniajacej trzy kategorie tekstow (manuskrypty, listy oraz przynalezne mate-
rialy)20. Powzieto mianowicie decyzje o zastosowaniu tzw. Verwaltungsstrulcturprin-
zip - rozwinietej zasady przynaleznosci zespotowej?!, opierajacej sie na strukturze
organizacyjnej wydawnictwa. W pierwszej fazie opracowywania zbioréw (od stycz-
nia 2010 do r. 2015) katalogowaniu poddano zatem czeS¢ korespondencji pionu
kierowniczego (01: Verlagsleitung) oraz redaktoréw (03: Lelktorate). Na opracowanie
wciaz czeka korespondencja pozostalych dzialow, ktore zgodnie z przyjeta struktu-
ra organizacyjna okreslono jako: administracja i akta osobowe (02: Personal und
allgemeine Verwaltung), produkcja (04: Herstellung), dystrybucja (05: Vertrieb),
reklama (06: Reldame), prasa (07: Presse), prawa autorskie i licencje (08: Rechte
und Lizenzen), marketing i odczyty (09: Marketing und Lesungen), rachunkowos¢
i kontrola finansowa (10: Rechnungswesen und Controlling).

W kontekscie podanych tu informacji nalezy poczyni¢ dwie uwagi. Pierwsza
z nich dotyczy istoty przyjetej zasady przynaleznosci zespolowej akt: cho¢ poszcze-
golne dzialy (01-10) odpowiadaja planowi organizacji wydawnictwa, to w tym przy-
padku mamy do czynienia z typem idealnym (w rozumieniu Weberowskim)?2, a wiec
z narzedziem heurystycznym, ktére archiwista wypracowal w odniesieniu do $wia-
ta rzeczywistego na potrzeby klasyfikacji jednostek archiwalnych. Stosujac Verwal-
tungsstrukturprinzip, DLA transformuje zastany we frankfurckiej willi wydawnictwa
Suhrkamp ,chaos” w ,porzadek” archiwum; cho¢ czyni to w spos6b mozliwie zbli-
zony do porzadku rzeczywistego, to w istocie archiwista decyduje, w jakiej formie

i proces przekazywania archiwaliow do DLA w Marbach (zob. Blir ger, Das Siegfried Unseld Archiv:
Genese, Uberlieferung und Erschliefiungszustand).

19 Zob. poswiecony tej tematyce esej teoretyczny Sie nehmen gern von den Lebendigen. Okonomien
des literarischen Archivs dyrektora DLA w Marbach, U. Raulffa (wzb.: Archivologie. Theorien des
Archivs in Philosophie, Medien und Kiinsten. Hrsg. K. Ebeling, S. Gunzel. Berlin 2009,
s. 223-232).

20 J. Meyer, ErschlieSungsmodelle und die Bediirfnisse der Forschung. Das ,Marbacher Memoran-
dum” des Deutschen Literaturarchivs. W zb.: Literaturarchiv und Literaturforschung. Aspelcte neuer
Zusammenarbeit. Hrsg. Ch. Konig, S. Seifert. Minchen 1996, s. 186.

21 Zob. K. Tiemann, Erschliefung von Sachalkten - Zielsetzung und Grundanforderungen. W zb.:
Erschliefsung von Archivgut, Méglichkeiten und Grenzen kommunaler Archivpflege durch Kreisarchi-
ve. Referate des 9. Fortbildungsseminars der Bundeslonferenz der Kommunalarchive (BKK) vom 1.
bis 3.11.2000 in Reetzerhiitten (Hoher Flédming). Red. H.-J. H66tmann. Minster 2001, s. 18.

22 Zob. R. Mayntz, Max Webers Idealtypus der Biirokratie und die Organisationssoziologie. W zb.:
Politologie und Soziologie. Otto Stammer zum 65. Geburtstag. Hrsg. J. Fijalkowski. K6ln-Op-
laden 1965. Dziekuje dr Gunilli Eschenbach zazwrécenie mojej uwagi na istote ,konstruk-
cji” archiwalnego porzadku w procesie przejmowania SUA przez DLA w Marbach.
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dostepna jest ,historia”. Potencjalnemu badaczowi prezentuje sie ja w elektronicz-
nym katalogu Kallias?3. Rejestruje on jednostki archiwalne z zachowaniem przyje-
tej struktury organizacyjnej, ktora, przypomnijmy raz jeszcze, stanowi opracowany
w Marbach typ idealny.

Stosunkowo niewielkie trudnosci klasyfikacyjne (a tym samym badawcze) na-
strecza dokumentacja pionu dyrekcyjnego, ktora w Suhrkamp Verlag byla na bie-
zaco porzadkowana przez kierowniczke sekretariatu, Burgel Zeeh. Zgodnie z jej
oryginalna logika i systematyka zostala przekazana do Kallias korespondencja
prowadzona przez Unselda oraz kierowana do niego (wspominane juz Reiseberichte,
Autorenlkonvolute, allgemeine Korrespondenz, Verlagschronik, a takze Jahresberich-
te i korespondencja prywatna). Nieco inaczej wyglada sytuacja w przypadku archi-
wum redaktoréw wydawniczych. Jego struktura ewoluowata wraz z rozwojem ofi-
cyny, przy tym zas byla zalezna od nawykow poszczegolnych wspoipracownikow.
Do roku 1973 mamy do czynienia z tzw. wezesnym dzialem redakcyjnym (frithes
Lektorat), w ktorego ramach calos¢ dokumentacji odktadana byta w systemie alfa-
betycznym. W okresie p6zniejszym kazdy z redaktoré6w prowadzil wlasne archiwum,
najczesciej rzadzace sie swoimi prawami.

Przykladowo, Elisabeth Borchers (1926-2013) segregowala korespondencje nie
tylko wedlug autoréw (wraz z wewnetrznym podzialem na listy od/do pisarza, ttu-
macza, wydawcy etc.), ale rowniez wedlug powierzonych jej zadan; oryginalna ety-
kieta na segregatorze o brzmieniu ,DDR-Verlage [wydawnictwa z NRD]” wskazuje
na fakt, iz ten obszar dzialalnosci miat istotne znaczenie wsrdd jej obowiazkéow.
Z kolei w zalozonym przez Borchers zbiorze dokumentéw poswieconym ,Polnische
Bibliothek” odnajdujemy wczesSniejsza dokumentacje sporzadzona przez innego
redaktora, Rainera Weissa, dzieki czemu zyskujemy wyobrazenie o zakresie kom-
petencji tematycznych poszczegélnych wspotpracownikéw oficyny. Tego typu ,stra-
tygraficzna” wiedza o przestrzennym rozmieszczeniu jednostek archiwalnych w ra-
mach okreslonego zbioru jest mozliwa tylko poprzez wglad do magazynu, w ktérym
znajduja sie jeszcze nie skatalogowane zbiory. W momencie opracowania zachowa-
ne zostaje wprawdzie miejsce ich ,wytworzenia” (np. sygnatura SUA: Suhrkamp/03
Lektorate/Borchers wskazuje na wydzielenie podzbioru poswieconego archiwaliom
konkretnego redaktora), jednak oryginalny opis i podzial dokumentéw ulega czes-
ciowej dezintegracji. W tym kontekscie poniekad automatycznie nasuwa sie Fou-
caultowskie rozumienie kategorii archiwum (,prawo tego, co moze by¢ powiedzia-
ne"?4), ktore pozbawilo je (przynajmniej na poziomie refleks;ji teoretycznej) atrybutu
,dokumentacyjnej pasywnosci” i ,konserwatorskiej niewinnosci’?®. Nie formutuje
tu bynajmniej zarzutu pod adresem zespotu archiwistow. Zwracam jedynie uwage
na fakt, ze wiedza na temat praktyki przeksztalcania archiwum wydawniczego
w archiwum literackie jest znaczacym elementem w procesie poznania i analizy
dostepnego materiatu.

Z pierwszym spostrzezeniem Iaczy sie kolejne: DLA, przejmujac SUA, zobowia-

23 Na stronie: https://www.dla-marbach.de/katalog/.

24 M. Foucault, Archeologia wiedzy. Przet. A. Siemek. Wstep J. Topolski. Warszawa 1977,
s. 164.

25 W. Ernst, Das Rumoren der Archive. Ordnung aus Unordnung. Berlin 2002, s. 39, 92.
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zal sie do jego bezzwlocznego udostepnienia. W ten sposob zaistniala niecodzienna
sytuacja, w ktorej aktywnos¢ badawcza prowadzona jest réwnolegle do dziatan
majacych na celu opracowywanie i katalogowanie. Fragmentarycznos¢ oraz ogra-
niczona liczba danych prezentowanych w systemie Kallias prowadzi z natury rzeczy
do rzadkiej synergii badaczy i archiwistow. Tylko dzieki pomocy tych ostatnich
mozliwe jest poznanie oryginalnej struktury archiwum oraz procesow jego opraco-
wania?®. Analizowanie ,archiwizowanego archiwum” wymusza jednoczesnie odejscie
od dualistycznego modelu wydawca-autor i zwrécenie uwagi na pozostalych, nie-
widocznych z zewnatrz uczestnikow procesu powstawania ksiazki. Slady produkcji
poszczegolnych tekstow odnajdujemy nie tylko w zespotach archiwalnych wytwo-
rzonych przez redaktoréw, lecz rowniez w oddzielnych, wciaz jeszcze nie skatalo-
gowanych aktach serii wydawniczych, np.: ,edition suhrkamp”, ,suhrkamp ta-
schenbticher”, ,suhrkamp wissenschaft” i innych, w dokumentach dziatu reklamy
(wewnetrzna korespondencja dotyczaca planéw graficznych), produkeji czy praw
autorskich i licencji (honoraria, umowy, rozliczenia z wydawnictwami, agencjami,
stacjami radiowymi i telewizyjnymi, teatrami i producentami filmowymi).

Archiwalna skryptomasa: problem metody

W tym miejscu nalezy postawi¢ pytanie o adekwatny sposob opracowania materia-
tu. Jego, z jednej strony, przypadkowy, z drugiej zas — nierzadko unikatowy cha-
rakter prowokuje do popelnienia btedu nie skazonej zadna metoda prezentacji
archiwalnych odkry¢. Reinhard Koselleck przypominat w tym wtasnie kontekscie,
ze dokumenty nie sa identyczne z historiami, ktérych stanowia swiadectwo. Pisat:

W celu zbadania, a nastepnie opowiedzenia danej historii, nalezy sprawi¢, aby archiwum przemo-
wito. Do tego potrzebujemy adekwatnego zestawu pytan. Dopiero wowczas archiwalny dokument za-
mieni sie w Zrédlo. Kto nie szuka, ten niczego nie znajdzie, kto nie pyta, ten nie otrzyma odpowiedzi.
Dzieki czynnosci poszukiwania i pytania nieme archiwalia zdobywaja range historycznego zrodia. [...]
Suma dodanych do siebie akt nie stanowi historii, podobnie jak nie otrzymamy linii wskutek umiesz-
czenia obok siebie punktow?7,

Chcac uniknaé praktyki kolekcjonowania archiwalnych trofeéw, prowadzacej
nieuchronnie do — pozytywistycznego w swojej naturze — modusu rekapitulacji
wodkrytego” materiatu, nalezy stawia¢ pytania nie tylko o to, ,co” mozna znalez¢
w archiwum wydawniczym, lecz przede wszystkim ,jak” to uczynic. Tok postepo-

26 Pierwsze kwerendy archiwalne, przeprowadzane w ramach projektu Etnografia produlcgji przekta-
du. Literatura polska i niderlandzka w wydawnictwie Suhrkamp, przygotowano w lutym 2013,
kolejne w lipcu i sierpniu lat 2013, 2014 oraz 2015. Dzieki uprzejmosci archiwistow oraz dziatu
badawczego DLA wielokrotnie mialem okazje korzysta¢ z magazynu, gdzie zapoznalem sie z SUA
w jego pierwotnym, ,nieuporzadkowanym” stanie, a takze analizowalem dokumenty przed ich
opracowaniem i udostepnieniem w Kallias. Wiedza dotyczaca stratygrafii archiwum byta nastepnie
przydatna podczas lektury juz skatalogowanych akt, ktére mogtem dzieki temu przyporzadkowac
ich ,miejscu wytworzenia”.

R. Koselleck, Archivalien — Quellen — Geschichten. W: Vom Sinn und Unsinn der Geschichte.
Aufsdtze und Vortrdge aus vier Jahrzehnten. Hrsg. und mit einem Nachwort von C. Dutt. Berlin
2010, s. 75-76.

27
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wania analitycznego nie powinien by¢ lustrzanym odbiciem porzadku danego ze-
spolu archiwalnego, jako ze metodologiczna aktywnos¢ badacza nie ogranicza sie
w tej sytuacji do gestu wskazujacego?.

Problem metody zwiazany jest nieodlacznie z rodzajem danych, ktére w przy-
padku SUA maja szczegblnych charakter. Prezentowany wczesniej potencjat tego
zbioru datoby sie bowiem uja¢ rowniez w sposob nieco bardziej sarkastyczny: DLA
otrzymal z koncem 2009 r. jedynie olbrzymia gore papieru, ktora w analogii do
biomasy nalezatoby okresli¢ mianem ,skryptomasy”2°. W owej skryptomasie moz-
na odkry¢ slady nadmiernej kompleksowosci pola literackiego oraz wewnetrznej
zlozonosci systemu wydawniczego, a takze rozpoznacé role przypadku zwiazanego
ze wzrastajaca liczba mozliwych opcji w procesie selekcji tekstow; pozostaje ona
tym samym swiadkiem czegos, co w zargonie teoretycznym Niklasa Luhmanna zwie
sie ,podwojna kontyngencja”°. Zarowno entuzjastyczna, jak i sarkastyczna ocena
potencjalu SUA definiuje wyzwania metodologiczne wobec badania procesu po-
wstawania przektadu literatury polskiej w Suhrkamp Verlag: o ile analiza materia-
16w archiwalnych pozwoli na opis zblizonych w czasie interakcji miedzy aktorami
pola wydawniczego, o tyle trudno na jej podstawie wyciaga¢ wnioski dotyczace
diachronii polityki wydawniczej. Innymi stowy: cho¢ zachowana korespondencja
podsuwa wiarygodne uzasadnienia poszczegolnych decyzji redakcyjnych, to nalezy
sie wystrzegac¢ formulowania sadow Iaczacych je z koherentna i dlugofalowa logika
wydawania i promowania okreslonej literatury narodowe;j!.

Jednym z mozliwych rozwigzan tego problemu jest odwotanie sie¢ do metodyki
transferu kultury, wypracowanej w polowie lat osiemdziesiatych XX w. przez Mi-
chaela Wernera i Michela Espagne’a3?. Zdefiniowanie wydawnictwa w kategoriach
.instancji posredniczacej”, a nastepnie wyodrebnienie dzialajacych w jego polu
~posrednikéw kulturowych” pozwoli nam na zmierzenie si¢ z kontyngentnym cha-
rakterem procesu produkcji ksiazki, od momentu selekcji danego manuskryptu do
jego edycji, od pracy dziatu redakcyjnego do zastosowanych strategii marketingo-
wych33. W odniesieniu do obszaru literatury polskiej mamy w archiwum Suhrkamp
Verlag do czynienia z 8 typami zaré6wno indywidualnych, jak i instytucjonalnych
posrednikow: pisarzami, thumaczami, wydawnictwami, agencjami literackimi, ak-
torami zagranicznej polityki kulturalnej, zewnetrznymi doradcami, redaktorami
wydawniczymi oraz kierownictwem oficyny (Unseldem).

28 Zob. A. Kinder, Von Schétzen und Regenwiirmern. Zum literaturwissenschaftlichen Forschungs-

potential von Verlagsarchiven. Eine Problemskizze. W zb.: Literatur - Verlag — Archiv, s. 223-224.

29 Raulff, op. cit., s. 229.

30 N. Luhmann, Soziale Systeme. Grundrif3 einer allgemeinen Theorie. Frankfurt am Main 1984,

s. 148-190.

Zob. D. Kemper, Kulturtransfer und Verlagsarbeit — Suhrkamp und Osteuropa. Uberlegungen zur

Tagungslkonzeption. Referat wygtoszony na konferencji Suhrikamp und Osteuropa. Relonstrulctionen

aus dem Archiv. DLA w Marbach, 25-30 X 2015, s. 2.

32 M. Espagne, M. Werner: Deutsch-franzésischer Kulturtransfer im 18. und 19. Jahrhundert.
Zu einem neuen interdisziplindren Forschungsprogramm des C.N.R.S. ,Francia: Forschungen zur
westeuropaischen Geschichte” 1985, nr 13; Deutsch-franzésischer Kulturtransfer als Forschungs-
gegenstand. Eine Problemskizze. W: Transferts. Les relations interculturelles dans l'espace franco-
-allemand (XVIIle et XIXe siécle). Paris 1988.

33 Zob. Kemper, op. cit., s. 4.
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Studia nad recepcja literatury polskiej w Niemczech a dane archiwalne

Cho¢ transfer literatury polskiej do niemieckiego obszaru jezykowego byl przed-
miotem licznych studiéw, to bez mata kluczowym opracowaniem, bedacym punk-
tem odniesienia dla danych prezentowanych w niniejszym artykule, pozostaje
ksiazka Hedwig Nosbers Polnische Literatur in der Bundesrepublik Deutschland
1945/ 1949 bis 19903+

Pod adresem tego niezwykle cennego studium nalezy zglosic¢ trzy uwagi. Pierw-
sza z nich dotyczy punktow granicznych wyznaczajacych poszczegolne etapy re-
cepcji: Nosbers przyjela dosé sztywna periodyzacje polaczona z wydarzeniami po-
litycznymi, ktéra nastepnie przylozyla do badanego materialu. Po drugie, piszac
o ,niezrealizowanych probach oddziatywania” thumaczy, publicystow i wydawcows®,
Nosbers wyraza raczej intuicyjne przekonanie o dalece niewystarczajacej reprezen-
tacji literatury polskiej na niemieckim rynku wydawniczym. Tego rodzaju projekcja,
podajaca w watpliwosc¢ status mniejszej kultury na arenie miedzynarodowej, w Ni-
derlandach zwana jest ,kompleksem Calimero6. Popkulturowe odniesienie do
stworzonej przez wloskiego rysownika, Toniego Pagota, figury czarnego kurczaka,
permanentnie zalacego sie na staba pozycje w starciu z wiekszymi od niego zwie-
rzetami, dos¢ dobrze ilustruje metodologicznie niezbyt zasadne zastrzezenia, ktore
pojawiaja sie nierzadko w badaniach nad recepcja mniejszych literatur narodowych
z powodu ich niedostatecznej reprezentacji na rynkach krajow o centralnej pozycji
jezykowej. Wreszcie: zasadniczym ograniczeniem pracy Nosbers, ktora ona sama
okresla w podtytule jako ,buchwissenschaftlich [ksiegoznawcza/edytorskal”, jest
brak analizy wlasciwego jadra Literaturbetrieb, a wiec mechanizmow selekeji i pro-
dukgji literatury w poszczegolnych wydawnictwach. To kluczowe dla koncowych
rezultatow pominiecie bylo zwiazane z niedostepnoscia danych. Nosbers pisze:

Dotychczas nie prowadzono niemal Zadnych badan dotyczacych zachodnioniemieckich wydawnictw,
w ktorych ukazywala sie literatura polska. Jesli poszczegolne oficyny posiadaja material odnoszacy sie
do tego obszaru ich dzialalnosci, to pozostaje on z reguly niedostepny. Poniewaz interesujace dla tema-
tyki mojego studium aspekty, takie jak wysokos¢ nakladu, ustalenie ceny detalicznej, strategie rekla-
mowe czy honoraria traktowane sa w kategoriach tajemnicy wydawniczej, musialy one w niniejszej
pracy zosta¢ pominiete3?.

Cho¢ SUA nie dostarcza danych, ktére mozna by uznaé za reprezentatywne
w petni dla catego zachodnioniemieckiego pola wydawniczego, to pozostaje ono bez
watpienia unikatowym laboratorium do przeprowadzenia szczeg6lowej analizy
transferu literackiego. W latach 1962-2000 w Suhrkamp Verlag opublikowano
okoto 212 (wliczajac wznowienia) ksiazek z obszaru literatury polskiej38. Obraz

34 Chronologiczna kontynuacja pracy H. Nosbers jest studium A. Gasse Ausgaben polnischer
Belletristik in deutscher Ubersetzung 1990 bis 2004 - Geschichte, Férderung und Préisenz einer
vermeintlich unbekannten Nationalliteratur (Erlangen 2008).

35 H. Nosbers, Polnische Literatur in der Bundesrepublik Deutschland 1945/ 1949 bis 1990. Buch-
wissenschaftliche Aspelcte. Wiesbaden 1999, s. 44.

36 H.J.G. Beunders, H.H. Selier, Argwaan en profijt. Nederland en West-Duitsland 1945-1981.
Amsterdam 1983, s. 3.

87 Ibidem, s. 9.

38 Dane dotyczace literatury polskiej opublikowanej w oficynie Suhrkamp zostaty pozyskane z naste-
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dynamiki przekladéw literatury polskiej w tej oficynie (na tle danych dotyczacych
rynku zachodnioniemieckiego, a po r. 1990 niemieckiego®) przedstawia sie naste-
pujaco:
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Wykres 1. Literatura polska w Suhrkamp Verlag na tle danych dotyczacych
rynku (zachodnio)niemieckiego

Wsréd 60 wydanych w tym okresie autoréw prym wiedli Lem i Herbert: odpo-

wiednio 57 oraz 21 tytulow (wraz ze wznowieniami). Kolejnych 50 publikacji uka-
zalo sie w ramach ,Polnische Bibliothek”. Nalezy rowniez zaznaczy¢ razaca dyspro-
porcje miedzy beletrystyka (205 pozycji) a tekstami socjologicznymi i filozoficznymi
(7 pozycji). Peter Lachmann, ttumacz m.in. prozy Andrzejewskiego i Rézewicza,
dostrzegal juz w potowie lat szesédziesiatych 6w staby punkt transferu literatury
polskiej do Niemiec, thumaczac go brakiem kompetencji naukowej doradcéw, zain-
teresowanych glownie ,lekka strawa™#C. Zestawienie obu krzywych wykresu uwi-
dacznia fakt, ze cho¢ w kierowanej przez Unselda oficynie literatura polska nigdy

nie

39

40
41

stanowita tzw. Lédnderschwerpunkt®!, to liczba wydanych ttumaczen dziet

pujacych bibliografii: edition suhrkamp. Band 1 bis Band 1000. Bibliographie 1963-1980. Frankfurt
am Main 1980. - K. A. Kuczynski, Polnische Literatur in deutscher Ubersetzung. Von den An-
féngen bis 1985. Eine Bibliographie. Darmstadt 1987. - Bibliothek Suhrkamp. Bibliographie: Band
1 bis Band 1000. 1951-1989. Hrsg. W. Schneider. Frankfurt am Main 1989. - I. Kuhnke,
Polnische schéne Literatur in deutscher Ubersetzung 1900-1992/3. Mainz 1995. - Die Bibliographie
des Suhrkamp Verlages 1950-2000. Bearbeitet von W. Jeske. Mit einem Geleitwort von S. Un-
seld. Frankfurt am Main 2002.

Informacje odnoszace sie do liczby tytuléw opublikowanych w Republice Federalnej Niemiec
(do r. 1990) oraz w zjednoczonych Niemczech podaje odpowiednio za Nosbers (op. cit., s. 433)
oraz Gasse (op. cit., s. 85).

P. Lachmann, list do P. Urbana, z 30 VI 1967. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lektorate.
Lektura dokumentéw archiwalnych kaze zanegowac przypisywanie wydawnictwu Suhrkamp pro-
gramowej strategii wobec literatury polskiej (zob. Nosbers, op. cit., s. 355) oraz pozwala na
stwierdzenie, iz tego typu status posiadala w tej oficynie tylko literatura latynoamerykanska,
prezentowana na frankfurckich Targach Ksiazki w roli goscia honorowego w 1976 roku (S. Unseld,
notatki z 2 IX 1976, 15-19 IX 1976. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Verlagschronik). Poczaw-
szy od r. 1969 Unseld wskazywal w swoich Reiseberichte na znaczenie autoréw z Ameryki Lacinskiej,
ktorzy w latach siedemdziesiatych sspelniali,-jego zdaniem,  najwazniejsza funkcje w ,koncercie
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polskich okazuje sie relatywnie duza. Porownanie to pozwala takze na ostrozny
wniosek, iz dynamika przektadéw publikowanych w oficynie Suhrkamp byla zbli-
zona do tendencji na calym rynku (zachodnio)niemieckim.

Dane te nalezy zestawi¢ z 365 propozycjami wydawniczymi, ktore w latach
1958-1993 przedtozyli redaktorom Suhrkamp Verlag rozmaici posrednicy literaccy.
Zostaly one pozyskane w wyniku szczegolowej analizy 45 (a wiec wszystkich do-
tychczas rozpoznanych) wchodzacych w sktad SUA zespolow archiwalnych, doty-
czacych przekladow literatury polskiej w oficynie Suhrkamp.
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Wykres 2. Dynamika propozycji wydawniczych przedkladanych Suhrkamp Verlag

Dane przedstawione na wykresie 2 trzeba opatrzy¢ kilkoma zastrzezeniami.
Wyabstrahowanych ofert wydawniczych z cala pewnoscia nie mozna uznac za wykaz
kompletny, lecz w duzej mierze przypadkowy, tzn. uzalezniony od potrzeby zacho-
wania informacji na pi$émie, a nastepnie od wtaczenia ich do archiwum wydawnicze-
go. Duza liczba propozycji przypadajacych na polowe lat szescdziesiatych jest,
oczywiScie, zwiazana ze wzmozonym owczesnie zainteresowaniem wydawnictwa
Suhrkamp literatura polska (oraz innymi literaturami wschodnioeuropejskimi), lecz
wplyw na nia ma réwniez fakt, iz wydawnictwo to utrzymywato kontakt z wieloma
posrednikami literackimi. Ich rola staje sie marginalna na poczatku lat osiemdzie-
siatych, co nalezy taczy¢ z zainicjowaniem przez Karla Dedeciusa serii ,Polnische
Bibliothek”, ktéra w znacznym stopniu przejeta oferte Suhrkamp Verlag w obszarze
literatury polskie;.

Wsrod 32 instancji posredniczacych, na ktorych slady mozna sie natknac
w archiwum, znajduja si¢ zaréwno instytucje (wydawnictwa, agencje literackie),
jak i osoby prywatne (redaktorzy wydawniczy, ttumacze, doradcy, pisarze). Ich lista
(wraz z liczba przedlozonych propozycji wydawniczych czy okresem wspoipracy
z Suhrkamp Verlag) przedstawia sie w porzadku alfabetycznym nastepujaco: Agen-

narod6éw” (S. Unseld, Notiz zur Buchmesse 1973, z 29 X 1973. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/
Reiseberichte). W latach 1963-2014 wydawnictwo Suhrkamp opublikowato 380 tytuléw autorow
latynoamerykanskich, zajmujac w tym segmencie prozy pierwsze miejsce wsrod wszystkich nie-
mieckich oficyn (zob. G. Mtller, Literaturen der Amerikas und thre Rezeption in Deutschland.
Weltliteratur als globales Vervlechtungsprinzip. W zb.: Verlag macht Weltliteratur. Lateinamerikanisch-
-deutsche Kulturtransfers zwischen internationalem Literaturbetrieb und Ubersetzungspolitik. Hrsg.
G. Muller. Berlin 2014, s. 123).
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cja Autorska (33; 1967-1981), Jerzy Andrzejewski (1; 1969), Bronistaw Baczko (2;
1969), Kazimierz Brandys (1; 1970), Wiestaw Brudzinski (1; 1969), Wlodzimierz
Brus (3; 1969), ,Czytelnik” (4; 1969), Karl Dedecius (60; 1958-1993), Hans Magnus
Enzensberger (1; 1958); agencja literacka Geisenheyner & Crone (56; 1963-1978),
Friedrich Griese (5; 1970), Zbigniew Herbert (3; 1965-1971), Jean Janés (1; 1961),
Christine Kochel (1; 1967), Jan Kott (4; 1965), Heinrich Kunstmann (5; 1963-1969),
Peter Lachmann (15; 1967-1971), Stanistaw Lem (2; 1974-1977), Czestaw Mitosz
(1; 1984), Marek Nowakowski (1; 1969), Panstwowy Instytut Wydawniczy (9;
1964-1969), Janusz von Pilecki (3; 1966-1967), Krzysztof Pomian (2; 1969), Zofia
Romanowiczowa (1; 1962), Karol Sauerland (4; 1969), Klaus Staemmler (36;
1971-1989), Juliusz Stroynowski (81; 1965-1970), Walter Tiel (2; 1967-1968),
Siegfried Unseld (15; 1965), Peter Urban (1; 1967), Andrzej Wirth (3; 1961).

Szczegotowy rejestr przedlozonych oficynie Suhrkamp propozycji wydawniczych
stanowi ciekawy material porownawczy, jednakze wychodzi on poza ramy niniejszej
rozprawy. W jego miejsce omawiam cztery zapowiedziane we wstepie studia przy-
padku, poswiecone kolejno osobie Unselda, agencjom literackim, Stroynowskiemu,
a takze funkcji niemieckiej zagranicznej polityki kulturalnej w polu edytorskim.

Wydawca w roli poSrednika literackiego

Od momentu objecia kierownictwa Suhrkamp Verlag w r. 1959 Unseld zwracal
uwage na autoroéw z Polski. Jego aktywno$¢ na tym polu pozostawila wyrazne sla-
dy w archiwum: w latach 1959-1981 Unseld inicjowal lub osobisScie prowadzit
korespondencje dotyczaca 178 pisarzy/tytutéw, co stanowi 48,9% wszystkich zi-
dentyfikowanych w SUA propozycji wydawniczych z zakresu literatury polskie;j.
Bezposrednie zaangazowanie w to glownego edytora tylko pozornie jest oczywiste.
Przykladowo, z zupelnie odmienna sytuacja mamy do czynienia w przypadku lite-
ratury niderlandzkiej. Cho¢ poczawszy od 1979 r. zyskiwala ona sukcesywnie na
znaczeniu, to w latach 1957-1978 wymiana listow z holenderskimi i flamandzkimi
pisarzami, agentami literackimi, oficynami oraz ttumaczami znajdowala sie¢ w wy-
tacznej kompetencji redaktorow wydawniczych. W owym okresie Suhrkamp Verlag
opublikowat zaledwie 12 tytulow z Belgii i Holandii, w tym 7 tekstéw wspotczesnej
prozy. Taki skromny iloSciowo rezultat nalezy skonfrontowaé z ponad setka pro-
pozycji wydawniczych, skladanych przez rozmaitych posrednikéw literackich,
a nastepnie odrzucanych przez redaktoréw bez konsultacji z Unseldem*2.

Na literacka oraz polityczna wage literatury z Polski wskazywal z poczatkiem
1958 r. najistotniejszy doradca Unselda: poeta, prozaik, ttumacz i redaktor Hans
Magnus Enzensberger®3. Literatura polska pojawita sie po raz pierwszy w ofercie

42 Przeklady literatury niderlandzkiej w Suhrkamp Verlag w $wietle materialow pochodzacych z SUA
omawiam szerzej w nastepujacych artykulach: Before the ,Nooteboom Effect”. Dutch literature in
the Suhrkamp Publishing House. ,Journal of Dutch Literature” 2014, z. 2; Etnografia produlkcji
przektadu. (Semi)peryferyjne literatury na niemieckim rynku ksiazki. ,Teksty Drugie” 2014, nr 4;
Léanderschwerpunikct Niederlande. Het Siegfried Unseld Archief en de Nederlandse literatuur. ,Inter-
nationale Neerlandistiek” 2016, z. 1.

4 H. M. Enzensberger, list do S. Unselda, z 11 III 1958. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/Peter
Suhrkamp-Archiv/01VL/Autorenkonvolute/Enzensberger, Hans Magnus.
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niemieckiego wydawnictwa dopiero wr. 1962, gdy pozostale wieksze zachodnionie-
mieckie oficyny mialy juz na swoim koncie znaczace przeklady z jezyka polskiego.
W roli debiutanta wystapila powies¢ Przejscie przez Morze Czerwone Zofii Romano-
wiczowej, rekomendowana Suhrkampowi na podstawie francuskiego ttumaczenia
przez wspotpracownika Editions du Seuil, Jeana Janésa; do druku opiniowat ja
teatrolog i ttumacz, Andrzej Wirth, reklamujacy tekst jako ,proze napisana w po-
etyce anty-powiesci Butora™4,

Kwestia miejsca, jakie zajmuje literatura ,wschodnioeuropejska” w ofercie
wydawnictwa Suhrkamp, pojawila sie¢ w rozmowach prowadzonych przez Unselda
z Enzensbergerem ponownie w sierpniu 1963. Bezposrednim impulsem byla do-
piero co zakonczona wizyta Enzensbergera w ZSRR, podczas ktorej zapoznatl sie on
z tamtejsza scena literacka®. Cho¢ w jego opinii brakowato na niej ,wielkich po-
wiesciopisarzy”, dostrzegal ,pewna liczbe waznych prozaikow” oraz wyrazna ten-
dencje do tworzenia ,efektownej literatury lirycznej™8. Unseld notowat:

Wydaje mi sie istotnym, bySmy na czas i wlasciwie reagowali na tego typu trendy. W tym celu
musimy dysponowac¢ odpowiednimi ludzmi, potrafiacymi czyta¢ po rosyjsku i dokonywaé przektadow
z tego jezyka. Chodzi tutaj nie tylko o rosyjski, ale rowniez o pozostale jezyki stowianskie oraz jezyki
skandynawskie. Nadzor nad literatura rosyjska wydaje sie priorytetowy*”.

Unseld ustalil ze swoim doradca trzypunktowy plan dzialania. Po pierwsze,
wydawnictwo utworzy ,redakcje slawistyczna” i zatrudni w tym celu wykwalifiko-
wanego pracownika. Po drugie, Enzensberger przediozy w mozliwie krétkim czasie
liste rekomendacji z obszaru literatur wschodnioeuropejskich. W konicu: wiosna
1964 odbedzie on dwie miesieczne podroze do Rosji oraz krajow bloku wschodnie-
go celem nawiazania kontaktow z autorami oraz wydawcami. Na realizacje pierw-
szego punktu trzeba bylto czekaé prawie dwa lata: w lipcu 1965 z polecenia Hein-
richa Kunstmanna, wowczas wykladowcy literatury polskiej na uniwersytecie
w Wiirzburgu, do Suhrkamp Verlag zglosit si¢ Peter Urban - absolwent slawistyki,
specjalista w zakresie literatury jugostowianskiej. W latach 1966-1968 byl on
w duzej mierze odpowiedzialny za selekcje oraz redakcje tekstow z dziedziny sze-
roko pojetej literatury wschodnioeuropejskiej, w tym polskiej.

Wykonanie pozostatych dwéch czesci planu wydawca wzial na siebie. W maju

4 A Wirth, list do W. Boehlicha, z 26 VIII 1961. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lektorate. Cho¢
w1990r. S. Unseld (listdod. Unselda, z2V 1990. DLA, sygn.. SUA: Suhrkamp/01VL/Notizen)
wspominal Przejscie przez Morze Czerwone (wznawiane kolejno w latach 1964 oraz 1982) jako
wydawniczy sukces, a na jego wniosek powies¢ zostala ponownie opublikowana w r. 1992, to
prowadzona na poczatku lat szesédziesiatych korespondencja z autorka swiadczy raczej o jedno-
razowym entuzjazmie Unselda, ktory ostatecznie nie zdecydowatl sie na przekiad i wydanie kolejnych
oferowanych przez Romanowiczowa tytulow (DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Autorenkonvolu-
te/Romanowiczowa, Zofia).
M. Enzensberger opisuje swoja pierwsza podréz do ZSRR, ktora odbyt w sierpniu 1963 na
zaproszenie Radzieckiego Kongresu Pisarzy, w autobiograficznej powiesci Tumult (Frankfurt am Main
2014). Wraz z towarzyszacym mu pisarzem i zalozycielem Grupy 47, H. W. Richterem, Enzensberger
odwiedzit Leningrad oraz Moskwe, a takze spotkal sie z N. Chruszczowem w abchaskiej Gagrze.
46 S, Unseld, Reise vom 29. August bis 3. September. Kopenhagen, Tjome, z 5 IX 1963. DLA, sygn.
SUA: Suhrkamp/01VL/Reiseberichte.
47 Ibidem.

45
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1965 Unseld oraz redaktor serii ,edition suhrkamp”, Gtinther Busch, po raz pierw-
szy goscili na Miedzynarodowych Targach Ksiazki w Warszawie. W obszernym,
6-stronicowym sprawozdaniu edytor pisat:

Wspblczesna polska literatura nie jest pokazna, jednak takowa istnieje. Musimy, niestety, podkre-
sli¢, ze wydawnictwo Suhrkamp owa literature przeoczylo. Najwazniejszy czlowiek w catej Polsce, Ko-
takowski, znajduje sie w rekach Pipera; najbardziej znaczacy prozaik, Andrzejewski, ukazuje sie w wy-
dawnictwie LangenMiiller; satyryk, Stanistaw J. Lec u Hansera, a Tadeusz Borowski, réwniez znaczacy
polski autor, wydat bardzo dobry tom opowiadan u Pipera. Prawa do przekladu dwojga wielkich senio-
row literatury polskiej, Iwaszkiewicza i Marii Dabrowskiej, rowniez zostaty rozdane?s.

Sporzadzona lista nie zauwazanych dotad tekstéw i autorow jest znacznie
dluzsza i obejmuje m.in. Kazimierza Brandysa, Adolfa Rudnickiego, Tadeusza Ré-
zewicza, Stawomira Mrozka oraz Ireneusza Iredynskiego. Podczas pobytu w War-
szawie Unseld odwiedzil oficyny ,Czytelnik” i PIW, rozmawial z licznymi autorami,
a takze odnotowat konkretne propozycje wydawnicze. W latach 1966-1970 Suhr-
kamp Verlag reprezentowali w Warszawie m.in. redaktorzy Gunther Busch, Walter
Boehlich, Dieter Hildebrandt, Thomas Beckermann oraz Peter Urban, ktorzy szcze-
gotowo dokumentowali przebieg swoich wizyt*®. Sprawozdania z udziatu wydaw-
nictwa Suhrkamp w po6zniejszych Targach Ksiazki nie zachowaly sie.

Piszac o roli Unselda jako posrednika literackiego, nalezy odnotowac fakt, ze
utrzymywal on osobisty kontakt z wigkszosScia ttumaczy i doradcéw, istotnych
z punktu widzenia transferu literatury polskiej: Karlem Dedeciusem, Janem Kottem,
Peterem Lachmannem, Klausem Staemmlerem, Juliuszem Stroynowskim czy Wal-
terem Tielem, a takze ze swoimi polskimi autorami. W odniesieniu do tej ostatniej
grupy adresatow wsrod materialéw zgromadzonych w SUA na wyré6znienie zastu-
guje przede wszystkim obszerna korespondencja z Herbertem, prowadzona od r. 1963
az do Smierci poety®®. Owe unikatowe archiwalia odstaniaja proces powstawania
poszczegblnych przekladéw dziel autora Pana Cogito, ktére niejednokrotnie stanowia
punkt odniesienia dla p6zniejszych wydan w jezyku polskim, a wiec poniekad wy-
przedzaja ,oryginalna” kompozycje zbiorow. Fakt ten unaocznia wage archiwum
Suhrkamp Verlag, przechowujacego Slady tworczych zamiaréw pisarza: umozliwia
ono historycznoliteracka rekonstrukcje typowych dla Herberta projektow, w ramach
ktorych kazdy z utworéw otrzymywal okreslone miejsce w szerszej konstelacji cyklow
literackich. Omawiana korespondencja stanowi ponadto fascynujacy opis dtugolet-
niej przyjazni wydawcy z poeta, bedacej jednoczesnie, o czym nie nalezy zapominac,
elementem interakcji w polu literackim. Réwnie obszerna jest korespondencja pro-
wadzona w latach 1971-2000 przez Unselda z Lememb5!. Oba zbiory listow da sie

48 S, Unseld, Reise Warschau vom 18. bis 25. Mai 1965, z 26 V 1965. DLA, sygn. SUA:
Suhrkamp/01VL/Reiseberichte.

49 DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lektorate/Berichte Warschauer Buchmesse.

50 DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Autorenkorrespondenz/Briefwechsel mit Zbigniew Herbert.
Wchodzaca w sktad SUA korespondencje Z. Herberta z S. Unseldem, a takze dotyczaca poety
wymiane listow miedzy wydawnictwem Suhrkamp a ttumaczami, redaktorami, agentami literac-
kimi oraz instancjami odpowiedzialnymi za zagraniczna polityke kulturalna omawiam szczegétowo
w artykule Barbarzyrica w ogrodzie Suhrkampa. Zbigniew Herbert i jego niemiecki wydawca (, Teks-
ty Drugie” 2015, nr 5).

51 DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Autorenkonvolute/Briefwechsel mit Lem, Stanistaw.
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ponadto potraktowaé jako solidna baze Zrédlowa do rzadko dokonywanej (z racji
wspominanego utrudnionego dostepu do archiwow) mikrosocjologicznej oraz mi-
kroekonomicznej analizy relacji miedzy autorem a wydawca®2. Pozwala ona na
lepsze zrozumienie mechanizméw konwersji kapitalu symbolicznego, w ramach
ktorych, inaczej niz u Pierre’a Bourdieu, mamy do czynienia nie tyle ze stosunkiem
konkurencji, ile raczej z roznorodnymi formami kooperacji®?.

W uznaniu zastug w dziedzinie transferu literatury polskiej do Republiki Fede-
ralnej Niemiec Unseld otrzymal w marcu 1978 z rak ministra kultury i sztuki od-
znake honorowa ,Zastuzony dla kultury polskiej”. W swietle zachowanych doku-
mentow aktywnos¢ edytora jako posrednika w tym obszarze dzialalnosci wydawnic-
twa Suhrkamp zostata mocno ograniczona w drugiej polowie lat siedemdziesiatych,
a od poczatku lat osiemdziesiatych stala sie incydentalna. Fakt ten mozna, moim
zdaniem, taczy¢ nie tyle z rosnaca profesjonalizacja podzialu pracy w ramach coraz
wiekszej oficyny (,geograficzna” specjalizacja poszczegélnych redaktorow) czy
wzmiankowana koncentracja na autorach latynoamerykanskich®, ile raczej z za-
inicjowana w 1981 r. ,Polnische Bibliothek”.

Powziety w 1977 r. przez Karla Dedeciusa plan serii ,Polonica”, ktora 3 lata
pozniej uzyskata forme ,Polnische Bibliothek”8, byt realizowany w zakresie ,soju-
szu trojga”5”: Fundacji im. Roberta Boscha, Niemieckiego Instytutu Kultury Polskiej
oraz Suhrkamp Verlag. Poczatkowy entuzjazm Unselda wobec projektu topniat
w szybkim tempie w wyniku sporéw kompetencyjnych, nieporozumien dotyczacych
wyboru tekstow, nalezytego stopnia ich technicznego opracowania oraz jakosci
tlumaczen. Choc seria byla postrzegana jako ,proba literackiego posrednictwa
w historycznie wyjatkowej relacji pomiedzy Niemcami a Polakami”®8, to polityczne-
mu i wizerunkowemu awansowi nie towarzyszy! sukces rynkowy. W koresponden-
cji pionu kierowniczego regularnie pojawialy si¢ alarmujace informacje o zaleganiu
poszczegolnych tytuléw na pétkach ksiegarskich oraz marketingowe propozycje
rozwiazania zaistnialego problemu®®. Wchodzace w sktad SUA dokumenty doty-

52 Réznorodne metodologiczne ramy wykorzystania korespondencji wydawniczej do systematycznego
opisu stosunk6éw miedzy wydawca a autorem zaproponowal E. Fischer w studium ,...diese
merkwiirdige Verbindung als Freund und Geschdftsmann”. Zur Mikrosoziologie und Mikro6konomie
der Autor-Verleger-Beziehung im Spiegel der Briefwechsel (,Leipziger Jahrbuch zur Buchgeschich-
te” 2006, z. 15).

53 Ibidem, s. 250.

54 Zob. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Autorenkonvolute /Briefwechsel mit Lem, Stanistaw.

5 K. Dedecius, list do S. Unselda, z 22 VIII 1977. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemeine
Korrespondenz/Briefwechsel mit Dedecius, Karl.

5% K. Dedecius, list do S. Unselda, z 151 1980. Jw.

57 P. Payer, list do S. Unselda, z 3 11 1989. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemeine Korre-
spondenz/Briefwechsel mit Robert Bosch Stiftung, Stuttgart.

58 U. Bopp, list do S. Unselda, z 15V 1993. Jw.

59 Przyktadowo, w 1991 r. sprzedaz 30 z 39 wydanych wtedy toméw nie przekraczata liczby 800 eg-
zemplarzy (zob. Ch. Groffy, niedatowana notatka z 1991 roku. DLA, sygn. SUA: 01 /VL/Notizen).
Obiegowe opinie, jakoby Suhrkamp Verlag w niedostatecznym stopniu angazowat sie w promocje
literatury polskiej i ,Polnische Bibliothek” (zob. Nosbers, op. cit., s. 130-132) kontrastuja z licz-
nymi uwagami, jakie mozna odnalez¢ w korespondencji kierownictwa od drugiej polowy lat osiem-
dziesiatych, dotyczacymi réznorakich propozycji akeji reklamowych. We wrzesniu 1993 Fundacja
im. Roberta Boscha, wyplacajaca dotychczas na kazdy z opublikowanych tytutéw po 9000 marek,
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czace ,Polnische Bibliothek” na obecnym etapie badan wymagaja poglebionej
analizy, jednak juz dotychczasowe ustalenia pozwalaja na postawienie hipotezy
o negatywnym wplywie tego (niewatpliwie politycznego) przedsiewziecia na cala
produkcje przekladow literatury polskiej w Suhrkamp Verlag.

Agencje literackie

Cho¢ Siegfried Unseld pelnit bez watpienia funkcje katalizatora wielu inicjatyw
wydawniczych, to réwnie istotna role w é6wczesnym polsko-niemieckim transferze
literackim odgrywaly tak polskie, jak i zachodnioniemieckie agencje literackie. Ich
szczegolna pozycja wynikata z faktu, iz polscy autorzy pozostawali osobistymi dys-
ponentami praw autorskich. Wydawnictwa mogly udziela¢ rekomendacji dotycza-
cych potencjalnych ttumaczen, jednak nie byly upowaznione do zawierania umow.
Wyjatek stanowilo Wydawnictwo Naukowe PWN: publikujacy tu autorzy cedowali
na nie zaréwno prawa do wydania oryginalnego, jak tez do przektadow®. Funkcje
tacznika miedzy autorami a zagranica pelnila najczesciej Agencja Autorska, po-
wstala w 1964 r. na bazie Stowarzyszenia Autorow ZAiKS. W SUA zachowala sie
korespondencja redaktoréw oficyny Suhrkamp z dyrektorem Agencji, Michatem
Rusinkiem, jego zastepcami: Leopoldem Rybarskim i Stanistawem Gogluska, oraz
kierownikiem dzialu literackiego, Andrzejem Mierzejewskim. Jest ona ciekawym
Swiadectwem niezwykle aktywnej prezentacji literatury polskiej na potrzeby wy-
dawcy zachodnioniemieckiego. Przedkladanym mu rekomendacjom towarzyszyly,
oprocz egzemplarza oryginalnej edycji, dostepne recenzje z prasy zachodniej. Agen-
cjaregularnie przesytata réwniez omoéwienia najwazniejszych nowosci wydawniczych
oraz przegladowe artykuly o wspotczesnej literaturze polskiej.

Zawierane umowy dotyczyly obszaru niemieckojezycznego, najczesciej z wyla-
czeniem terytorium NRD. W przypadku autorow pochodzacych z krajow socjali-
stycznych wydawcy zachodnioniemieccy rzadko dysponowali tzw. gesamtdeutsche
Rechte, gwarantujacymi wylacznos¢ do danego tytulu na obszarze obu panstw
niemieckich. Ograniczenie praw do terenu Niemiec Zachodnich odbierano jako
restrykeyjne, szczegolnie w przypadku tekstow naukowych®!. Na podzial licencji
miedzy RFN a NRD nalegaly nie tylko instytucje posredniczace (jak chociazby
Agencja Autorska), ale rowniez sami autorzy (kwestie te podejmowatl wielokrotnie
w korespondencji z Suhrkamp Verlag np. Lem). Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze z tym
samym problemem borykaly sie wydawnictwa wschodnioniemieckie. Chodzito nie
tylko o ,ogélnoniemieckie prawa” do autorow ,kapitalistycznych”, znajdujace sie
najczesciej w rekach edytorow zachodnioniemieckich®?, lecz takze o ograniczone

nie wyrazila zgody na konieczne, w ocenie wydawnictwa, zwiekszenie dotacji. Powstata luka w fi-
nansowaniu kolejnych toméw serii miala zosta¢ wypelniona dzieki zakupieniu przez fundacje
200-300 kompletéw jako daru dla ,bibliotek wschodnioniemieckich, ewentualnie réwniez slaskich”
(R. Staudt, list do S. Unselda, z 3 IX 1993. DLA, sygn. SUA: 01/VL/Notizen, DLA).

60 Zob. E.W. Geisenheyner,listdoS. Unselda, z 11 VI 1965, DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lek-
torate.

61 Zob. G. Busch, list do M. Rusinka, z 19 X 1966. Jw.

62 Zob. H. Petersen, Uber Faulkner und die ErschlieBung der amerikanischen Literatur. W zb.:
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do terytorium NRD licencje na wydawanie dziel autoréw ,socjalistycznych”, w tym
rowniez tych pochodzacych z ZSRR®3.

Cho¢ redaktorzy Suhrkamp Verlag spotykali sie w latach szeSc¢dziesiatych
i siedemdziesiatych rokrocznie z przedstawicielami agendy ZAiKS-u na majowych
Miedzynarodowych Warszawskich Targach Ksiazki, wiele tytuté6w pojawiajacych sie
w tym okresie w procesie selekcji manuskryptow pochodzito z zatozonej w r. 1951
stuttgarckiej agencji Geisenheyner & Crone, posredniczacej z kolei miedzy polska
centrala a wydawcami niemieckimi. O wyspecjalizowanym w literaturze wschod-
nioeuropejskiej (gléwnie polskiej, czeskiej i jugostowianskiej) wlascicielu agencji,
Ernscie W. Geisenheynerze, Unseld mial poczatkowo nie najlepsze zdanie, okre-
Slajac jego dzialalno$¢ mianem ,istnie stowianskiego szwindlu”®4. Mimo to wspot-
praca z nim okazala sie nieodzowna i trwala w latach od 1960 do 1982. Geisen-
heyner wnikliwie analizowat polskie pole wydawnicze, posredniczyt w pozyskiwaniu
tlumaczy oraz licencji od innych zachodnioniemieckich wydawnictw.

Wiedza Geisenheynera o nowosciach literackich z zakresu literatury polskiej
oparta byla nie tylko na obserwacji rynku, ale réwniez na lekturze czasopism (m.in.
~I'worczosci”), w ktorych publikowane byly rozdzialy oczekujacych na druk ksiazek,
oraz na osobistym kontakcie z autorami. W duzej mierze dzieki posrednictwu stutt-
garckiego agenta w Suhrkamp Verlag zadebiutowal Zbigniew Herbert, a takze
ukazaly si¢ ksiazki Jerzego Andrzejewskiego, Kazimierza Brandysa, Janusza Kra-
sinskiego, Marka Nowakowskiego oraz Juliana Stryjkowskiego. O tego ostatniego
autora Greisenheyner stoczyl istna batalie. Zlozona przez niego w lutym 1963
propozycja wydania Czarnej rézy zostala odrzucona w wyniku negatywnej opinii
ttumacza i doradcy, Josepha Hahna®. Pottora roku pozniej przedstawil przedru-
kowany w , Tworczosci” fragment Austerii, proszac o poswiecenie owemu tekstowi
szczegolnej uwagi®®. Choé reakcja gtownego wydawcy byla i tym razem odmowna,
agent ponowil swoj apel w sprawie Stryjkowskiego, wystosowujac z Warszawy te-
legram do redaktora Giinthera Buscha:

Dlaczego, na mitos¢ Boska, odrzucili Panistwo Austerie Stryjkowskiego, ktorej pierwsza czesc¢ prze-
statem wydawnictwu przed kilkoma miesiacami w formie przedruku w , Tworczosci” (nr 10/64)? W tym
samym czasopiSmie (nr 4/66) ukazala sie teraz czes¢ druga, ksiazka natomiast zostanie wydana we
wrzesniu. W ogélnej opinii ma ona ocene najwazniejszego wydarzenia literackiego oraz najlepszej prozy,
jaka Stryjkowski do tej pory napisal. Prosze o ponowne zajecie sie ta sprawa i przestanie odpowiedzi do
Stuttgartu, gdzie bede na powrét po Zielonych Swiatkach®?.

Interwencja okazala sie skuteczna: w zwrotnym telegramie Busch prosit o na-
tychmiastowe zarezerwowanie praw do przekladu. Umowa z autorem zostata pod-

Fenster zur Welt. Eine Geschichte des DDR-Verlages Volk & Welt. Hrsg. S. Barck, S. Lokatis.
Berlin 2003, s. 175-176.

63 Zob. M. Miiller, Die Okonomin - Erfindungsreichtum gefragt. W zb.: jw., s. 324.

64 S, Unseld, Reise Warschau vom 18. bis 25. Mai 1965.

65 Zob. W. Boehlich, listdo E. W. Geisenheynera, z 25 IV 1963. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lek-
torate.

66 W.E. Geisenheyner, list do S. Unselda, z 25 VI 1965. Jw.

67 W.E. Geisenheyner, list do G. Buscha, z 24 V 1966. Jw.
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pisana w pazdzierniku 1966, a tlumaczenia podjal sie (réwniez z rekomendacji
Geisenheynera) Janusz von Pilecki.

Juliusz Stroynowski 1 historiografia ekskluzji

SUA przechowuje slady licznych niezrealizowanych projektéw. Cho¢ zamieszczony
weczesniej rejestr posrednikow literackich daje ogolne wyobrazenie o ich charakte-
rze, to szczegblowe i caloSciowe oméwienie ,historiografii ekskluzji” wychodzi poza
ramy niniejszej rozprawy. W tym miejscu nalezy jednak zwroci¢ uwage na nigdzie
dotychczas nie odnotowana, 5-letnia (1965-1970) wspotprace wydawnictwa Suhr-
kamp z Juliuszem Stroynowskim (1919-1989) - historykiem, socjologiem, publi-
cysta i tlumaczem. Jej wyjatkowy charakter wynikal nie tyle z duzej aktywnosci
tego posrednika literackiego (ponad 80 zgloszonych tytuléw), co raczej z zaprojek-
towanej przez niego nowatorskiej koncepcji prezentacji literatury polskiej na forum
miedzynarodowym. Przypadek Stroynowskiego to jednoczesnie przykiad rywaliza-
cji miedzy doradcami, stanowiacej istotny element mechanizmu selekcji w polu
wydawniczym.

W tym kontekscie warto przywola¢ propozycje Gabrieli Dietze, aby wobec ar-
chiwum, bedacego zrodiem wiedzy o wewnatrzredakcyjnej recepcji niepublikowa-
nych tekstow, zastosowaé wypracowane przez Arnolda van Gennepa i rozwiniete
przez Victora Turnera pojecie ,fazy progowej” (liminalnej)®®. To niewatpliwie nad-
zwyczaj wyrywkowe i mocno metaforyczne uzycie rezultatéw badan nad struktura
rytuatu do opisu mechanizméw pola wydawniczego moze miec¢ jednak te zalete, iz
unaocznia funkcje archiwum wydawniczego jako swiadka transferu, przechowuja-
cego Slady wieloglosowego tumultu towarzyszacego powstawaniu literackich dys-
kursow. Potencjalny obiekt transferu znajduje si¢ w fazie przejsciowej, jest zawie-
szony miedzy zastana struktura kultury Zzrédtowej a projektowana struktura kul-
tury docelowej. Metaforyka ,progowosci” zwraca nasza uwage na to, iz dane
pochodzace z SUA moga przyczynic sie do poszerzenia istniejacego obrazu recepcji
literatury polskiej w Niemczech o jego niezrealizowany, zaledwie potencjalny, a wiec
utopijny wymiar®.

Unseld poznatl Stroynowskiego w maju 1965 na warszawskich Targach Ksiaz-
ki. Zanotowatl:

W osobie dr. Juliusza Stroynowskiego w koncu znalezliSmy w Warszawie doradce wydawniczego.
[...] Stroynowski, lat czterdziesci pie¢, wyklada socjologie na Uniwersytecie Warszawskim. Niezwykle
doswiadczony pod wzgledem literackim, zna osobiScie wszystkich najwazniejszych autorow. Przyjaciel
Jana Kotta i Kolakowskiego. [...] Znawca historii Kosciota katolickiego, w szczegolnosci zainteresowany
nowym soborem watykanskim. Na ile nasza wspoétpraca okaze sie produktywna, zobaczymy w najbliz-
szym czasie’.

Wydawca zawart ze Stroynowskim formalna umowe, ktéra weszla w zycie ze

68 G. Dietze, Doppelblind. Das Verlagsarchiv als Schwellenraum zwischen Literaturgeschichtsschrei-
bung und soziopolitischen Kulturen. W zb.: Ungeéffnete Kénigsgriber. Chancen und Nutzen von
Verlagsarchiven. Hrsg. S. Fuissel. Wiesbaden 2013, s. 62.

69 Zob. ibidem, s. 63.

70 S. Unseld, Reise Warschau vom 18. bis 25. Mai 1965.
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skutkiem natychmiastowym. W zamian za comiesieczne wynagrodzenie doradca
zobowiazal si¢ do regularnych rekomendacji, celem wydania od 5 do 8 tytulow
rocznie z zakresu literatury polskiej, z uwzglednieniem specyfiki poszczegolnych
serii’!. Stroynowski niezwlocznie uruchomit kontakty srodowiskowe (poza osobami
wymienionymi przez Unselda dodac nalezy znajomos¢ z Roézewiczem oraz z szerokim
gronem socjologéw i filozoféw); oprécz klasycznych autoréw (w wiekszosci przejetych
przez inne zachodnioniemieckie wydawnictwa) zwracal uwage na nowe nazwiska
(m.in. Ernesta Brylla, Stanistawa Grochowiaka, Jerzego Krzysztonia czy Macieja
Paczkowskiego). Przedstawiajac opinie na temat mozliwych przekltadéw pism filozo-
ficznych zalecat pluralistyczny klucz ich doboru, nie pomijajacy — obok popularnych
woéwczas na Zachodzie myslicieli marksistowskich (chociazby Adama Schaffa, Bro-
nistawa Baczki, Leszka Kotakowskiego) — dorobku ,klasycznej” filozofii polskiej (m.in.
Jana Lukasiewicza, Alfreda Tarskiego, Tadeusza Kotarbiniskiego, Kazimierza Ajdu-
kiewicza, Romana Ingardena, Wiadystawa Tatarkiewicza, Czestawa Znamierowskie-
go, Andrzeja Mostowskiego, Marii Ossowskiej, Stanistawa Ossowskiego, Henryka
Elzenberga), a takze nurtu okreslanego przez niego mianem ,katolickiego” (tworzo-
nego np. przez Boleslawa Gaweckiego, Stefana Swiezawskiego, Andrzeja Grzegor-
czyka, Anne Morawska, Jozefa Kellera)”2.

Cho¢ Unseld cenit zdanie nowego doradcy (przyktadowo, votum Stroynowskie-
go zawazylo na decyzji o publikacji uprzednio negatywnie zaopiniowanych Listow
do Delfiny Potockiej Zygmunta Krasinskiego, w wyborze i ze wstepem Jana Kotta”),
to zar6wno rozmach, jak i charakter prezentowanych przez niego propozycji zasko-
czyly wydawce. Wychodzily one daleko poza jego raczej skromne oczekiwania za-
pelnienia polskiego ,kontyngentu” w ofercie oficyny i miaty ambicje wiaczenia pi-
Smiennictwa z Polski do transnarodowego obiegu literatury Swiatowej. Nie dotyczy-
fo to bynajmniej dos¢ powszechnego i stosowanego przez niemal wszystkich
posrednikow zestawiania ,peryferyjnych” polskich autoréw z tendencjami wyste-
pujacymi w literaturach jezykow centralnych (np. powiesci historyczne Aleksandra
Krawczuka poréwnywal Stroynowski z proza Roberta Gravesa’), ale projektow

7L Zob. S. Unseld, list do J. Stroynowskiego, z 25 V 1965. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/
Allgemeine Korrespondenz/Briefwechsel mit Juliusz Stroynowski.

72 Zob. J. Stroynowski, Konzept zur Anthologie zeitgendssischer polnischer Philosophie, z 25 VI
1966. Jw.

73 S. Unseld, list do J. Stroynowskiego, z 18 IV 1966. Jw.

74 J. Stroynowski, list do S. Unselda, z 14 IX 1965. Jw. Tego typu zestawienia pojawiaja sie
w korespondencji wydawniczej czesto. Stosowali je rowniez dwaj najwazniejsi ttumacze i dorad-
cy w zakresie literatury polskiej w Suhrkamp Verlag: Staemmler oraz Dedecius. Rekomendujac
Zawis¢ T. Berezy, wskazywal K. Staemmler (Gutachten zu: Tadeusz Bereza ,Zawis¢”, z 17 XI
1973. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemeine Korrespondenz/Briefwechsel mit Staemmler,
Klaus) na powinowactwo autora z M. Proustem, co stanowilo ,dowo6d na zakorzenienie polskiej re-
fleksji i sztuki narracyjnej w kontekscie europejskim”. Korespondujac w sprawie gotowego juz prze-
ktadu powiesci Na bezdomne psy R. Bratnego, zabiegal o taka grafike okladki oraz stosowne infor-
macje paratekstowe, ktére polska proze sytuowatyby w sasiedztwie twérczosci popularnej szwedzkiej
pary pisarskiej M. Sjoéwall i P. Wahloo, klasykow literatury kryminalnej (zob. G. Honnefelder,
list do K. Staemmlera, z 3 II 1981. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lektorate). Z kolei K. Dede-
cius (Gutachten zu Leon Gomulicki , Wydarzenie”, PIW 1968; Gutachten zu: Teodor Parnicki , Zabij
Kleopatre”, PAX 1968, z 19 VI 1969. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemeine Korrespondenz/
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tematycznych, w ramach ktorych polskojezyczne teksty sasiadowaly z utworami
niemieckimi, francuskimi, wtoskimi, etc.

Przyktadowo, konstatacje, iz ,wspotczesne przewodniki ciesza sie duza popu-
larnoscia”, oraz ,lektura wloskiego wydania niezwyktych przygod kupca z Tweru,
pietnastowiecznego rosyjskiego Ulissesa, Afanasija Nikitina” doprowadzily Stroy-
nowskiego do koncepcji serii ,Die grossen Reisenden” (Wielcy podr6znicy); wydanym
w niej pamietnikom Ignacego Domeyki, Stanistawa Staszica i Anny Potockiej-Tysz-
kiewicz mialy towarzyszy¢ odpowiednio dobrane utwory Johanna Wolfganga Goe-
thego, Stendhala, Michela de Montaigne’a, Johanna Gottfrieda Seumego, Edwarda
Gibbona czy Marca Polo, catos¢ zas zdobilyby ,bogate i wspétczesne drzeworyty
polskich grafikow”?®. Inna planowana seria, ,Frauen, die Geschichte machten”
(Kobiety, ktore tworzyly historie), stanowila odpowiedz na kryzys powiesci, wskutek
ktérego ,czytelnik odczuwa przesyt fikcja, [...] a literatura faktu staje sie bestsel-
lerem. Prezentacja przesziosci (a takze jej aktualizacja) moze postuzy¢ jako dosko-
nale tfo do zrozumienia terazniejszosci”76. Pomyst byt identyczny: Pamietnik o Ma-
rii Wesslownie, krélewiczowej Konstantowej Sobieskiej, Marysierika Sobieska Ta-
deusza Boya-Zelenskiego oraz Maria Kalergis Stanistawa Szenica figurowaty obok
tekstow autorstwa Wilhelminy von Bayreuth, Henrietty Herz, Dorothei Schlegel,
Marii von Schleinitz, Julii de Lespinasse czy Marii Mancini. Z kolei seria ,Corre-
spondenten” miata prezentowaé europejskie pisarstwo epistolarne, tu takze ,listy
Heleny Modrzejewskiej, stynnej polsko-amerykanskiej aktorki”?”. W koresponden-
cji Stroynowskiego z redaktorem Peterem Urbanem pojawia sie tez wzmianka
o serii ,Weltliteratur”78. Cho¢ dotyczace jej dokumenty nie zachowaly sie, mozemy
przypuszczaé, ze rowniez w tym przypadku warszawski doradca wychodzil poza
waskie granice literatur narodowych, wskazujac na fakt transnarodowej cyrkulacji
motywow i gatunkéw, ktéra winna byla, jego zdaniem, znalez¢ odbicie w polityce
wydawniczej.

Unselda nie przekonywaly Smiale pomyslty Stroynowskiego. Zawarte z nim
porozumienie finansowe zostalo rozwiazane prawdopodobnie w maju 1967; od tego
czasu korespondencja prowadzona byla zaledwie incydentalnie. Powod zakonczenia
wspolpracy mogl by¢ jednak nie tyle merytoryczny, co personalny. Od roku 1966
wydawnictwo Suhrkamp zatrudnialo slawiste Petera Urbana; po jego odejsciu,
poczawszy od 1 I 1969 funkcja statego doradcy w obszarze literatur stowianskich
zostala powierzona Karlowi Dedeciusowi. Do konca 1972 r. otrzymywal on state
miesieczne wynagrodzenie, przy czym zaakceptowane do druku tytuty honorowano
dodatkowo. W opinii dyrektora finansowego wydawnictwa, Herberta Nabbefelda,
optacanie dwoch specjalistow do spraw Europy Wschodniej byto bezcelowe™.

Briefwechsel mit Dedecius, Karl) opisywal w recenzjach wydawniczych Wydarzenie L. Gomulickie-
go jako ,stowianiska wersje nouveau roman”, a w powiesci Zabij Kleopatre T. Parnickiego upatrywat
.sporej dawki wnikliwej prawdy o historii mysli europejskiej”.

75 J. Stroynowski,listy doS. Unselda, z 3 VII 1965 i 21 XII 1965. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/
Allgemeine Korrespondenz/Briefwechsel mit Juliusz Stroynowski.

76 J. Stroynowski, list do S. Unselda, z 21 XII 1965. Jw.

77 J. Stroynowski, list do S. Unselda, z 22 II 1966. Jw.

78 P. Urban, list do J. Stroynowskiego, z 8 XII 1966. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lektorate.

7 Zob. P. Urban, list do J. Stroynowskiego, z 26 11 1968. Jw.
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Wskutek wydarzen marcowych 1968 drogi Stroynowskiego i Unselda ponownie
sie skrzyzowaly. W kronice z 6 I 1970 wydawca notowat:

Wizyta panstwa Stroynowskich. Wyemigrowali z Polski. Wstrzasajacy raport na temat sytuacji
intelektualistéw w Polsce, ich przesladowaniu i wydaleniu. [...] Dyskusja na temat serii ,Polski Duch
na Wychodzstwie”80,

Koncepcja nowej serii, okreslonej przez Stroynowskiego mianem ,Slawische
Bibliothek”, zostala doprecyzowana w memorandum wystanym miesiac pozniej
z Kopenhagi. I tym razem wychodzila poza ramy literatury narodowej; podkreslata
istotne znaczenie niemieckiego rynku ksiazki dla miedzynarodowej recepcji litera-
tur srodkowo- i wschodnioeuropejskich (glownie polskiej, czechoslowackiej oraz
rosyjskiej), ktore po przejsciowym okresie politycznej liberalizacji (Chruszczow,
polski pazdziernik, praska wiosna) ponownie funkcjonowaly w warunkach opres;ji.
Stroynowski pisat:

Jak juz wspomniatem, ,Slawische Bibliothek”, publikujaca do 12 tytulé6w rocznie, nie bedzie upra-
wianiem polityki, tzn. nie ma na celu utworzenia duchowego antyrzadu, lecz stuzy wylacznie celom
kultury i wspiera porozumienie miedzy narodem niemieckim a narodami Europy Wschodniej. Nalezy
podkresli¢, ze uwzglednia ona nie tylko filozoféw i pisarzy emigracyjnych, ale réwniez najlepszych au-
toréw, ktorzy pozostali w Polsce, Czechostowacji i Zwiazku Radzieckim®!.

Suhrkamp Verlag mial wobec wschodnioeuropejskich autoréw odgrywac role
podobna do tej, ktora holenderskie wydawnictwo Querido odgrywalo w okresie
narodowego socjalizmu w stosunku do autorow niemieckich®?. Literatura wschod-
nioeuropejska winna sie tym samym stac integralna czescia niemieckojezycznego
systemu literackiego. W kolejnych listach Stroynowski informowat o postepach
w projektowaniu przyszlej serii wydawniczej, wymieniajac nazwiska naktonionych
do wspotpracy autorow. Znajdowali sie¢ wsrod nich m.in.: Jerzy Andrzejewski, Ar-
kadij Bielinkow, Wtadystaw Bienikkowski, Kazimierz Brandys, Jurij Dombrowski,
Jozef Hen, Leszek Kotakowski, Nadiezda Mandelsztam, Wiktor Niekrasow, Bulat
Okudzawa, Arkadij i Borys Strugaccy, Leopold Tyrmand, Artiom Wesolyj i Stanistaw
Wygodzki.

Stroynowski zdawal sobie sprawe z faktu, ze przedsiewziecie wymaga zdobycia
zewnetrznych subwencji i od samego poczatku prowadzit rozmowy z bonska cen-
trala stowarzyszenia Inter Nationes - organizacji finansowanej przez niemieckie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, posredniczacej w realizacji zagranicznej poli-
tyki kulturalnej. Dla swoich planoéw Stroynowski pozyskat nie tylko przewodnicza-
cego zarzadu Inter Nationes, Gotza Fehra, lecz rowniez prominentnych politykéw
Niemieckiej Partii Socjaldemokratycznej: Carla Schmida, Hansa Streckera i Jtir-
gena Weicherta®s.

80 S, Unseld, notatka, z 6 I 1970. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Unseld, Siegfried/Chronik.

81 J. Stroynowski, Konzept der Slawischen Bibliothek, z 5 11 1970. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/
01VL/Allgemeine Korrespondenz/Briefwechsel mit Juliusz Stroynowski.

82 Zob. ibidem.

83 J. Stroynowski, listy do S. Unselda, z 18 11 1970, 21 III 1970, 23 IV 19701 21 VI 1970. DLA,
sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemeine Korrespondenz/Briefwechsel mit Juliusz Stroynowski.
J. Hen (Juliusz Stroynowski - czynny i uczynny. ,Kultura” (Paryz) 1991, nr 9, s. 128) przypisywat
rozliczne miedzynarodowe koneksje Stroynowskiego ,dzialajacym jeszcze po wojnie koneksjom
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Uzyskanie pisemnych gwarancji ze strony Inter Nationes oraz bonskiego MSZ
wymagalo wiaczenia si¢ do rozméw samego Unselda. Ten jednak zwlekal z wiaza-
ca odpowiedzia, w koncu poprosit Karla Dedeciusa o zajecie stanowiska. Ten orzekl:

.Slawische Bibliothek” nie budzi (jako pomysl) mojej dezaprobaty, jednakze wywoluje podejrzenia.
W Niemczech literatury stowianskiej mamy bez liku: w naukowych wydawnictwach specjalistycznych,
seriach beletrystycznych, licznych wydaniach indywidualnych. Wystepujaca pod ambitna egida .Sla-
wische Bibliothek” musiataby zaproponowa¢ program usprawiedliwiajacy wlasna nazwe. W tym celu
potrzebny jest gruntowny (dtugofalowy) plan. A takze staranna redakcja. Kto mialby sie tym (dodatko-
wo) zajaé¢? Chcialbym oszczedzi¢ Panu rozczarowan. Nowe serie rodza sie szybko i réwnie szybko umie-
raja. A wiec: najpierw dokladny plan wstepny (dotyczacy nie tylko finansowania, lecz réwniez autorow,
tytutow, ogolnej koncepcji i metodyki), a dopiero pozniej zamaszysty start. Nie odwrotnie®*.

Trudno odmowi¢ stusznosci argumentacji Dedeciusa. Zgadzatl sie z nia takze
sam Stroynowski, ktoremu Unseld przekazat ,poufnie”®® jej odpis. Nalezy jednak
zwroci¢ uwage na fakt, iz réwniez Dedecius byl w tym samym czasie zaintereso-
wany pozyskaniem zewnetrznych srodkow na zatozenie instytucji zajmujacej sie
transferem literatur stowianskich do niemieckiego obszaru jezykowego. Sporza-
dzony przez niego w 1967 r. Denlcschrift zum Plan der Griindung einer deutsch-
-slawischen Bibliothek und Ubersetzerzentrum (Memorandum w sprawie planu
utworzenia niemiecko-stowianskiej biblioteki i centrum przekladu) pozwala na
ostrozna hipoteze, ze zasluzony ttumacz literatury polskiej mogt w osobie Swiezo
przybylego emigranta widzie¢ konkurenta. Z konicem czerwca 1970 Unseld podjat
decyzje o odroczeniu realizacji ,Slawische Bibliothek” i w ten spos6b zamknal
korespondencje ze Stroynowskim. Jego plany pozostaly w sferze utopii historycz-
noliterackiej.

Literatura polska w polu zagranicznej polityki kulturalnej

Potencjalna rola, ktora stowarzyszenie Inter Nationes odgrywalo w planowaniu
~Slawische Bibliothek”, zwraca nasza uwage na szersza problematyke funkcji agend
zagranicznej polityki kulturalnej w transferze literatury polskiej (oraz innych lite-
ratur wschodnioeuropejskich) do niemieckiego obszaru jezykowego w latach szes¢-
dziesiatych XX wieku. Cho¢ w wyniku obowigzujacej wowczas doktryny Waltera
Hallsteina - zgodnie z ktéra RFN zastrzegalo sobie prawo do reprezentowania obu
panstw niemieckich za granica i w zwiazku z tym nie utrzymywalo kontaktéw dy-

pepesiackim: PPS-iacy roili sie w jego rodzinie, on sam nalezat do PPS jeszcze przed wojna”. Wspo-
minal rowniez osobista znajomos¢ Stroynowskiego z dyrektorem Inter Nationes, G. Fehrem: ,W ro-
ku 1972, w najtrudniejszym dla mnie okresie [...], kiedy jako »Korab« zamieszczalem opowiadania
wHKulturze«, Juliusz wpadl na pomyst, ze zalatwi mi stypendium Inter Nationes, nie ukrywajac,
ze idzie o to, bym mogl zabra¢ pieniadze do domu i ztapa¢ troche tchu. Nie bardzo wierzytem w re-
alnos¢ pomystu. Ale oto w jego mieszkaniu spotykam jednorekiego nobliwego pana, ktory okazat
sie dyrektorem wiasnie Inter Nationes, a przybyl wiasnie na spotkanie ze mna”.

8 K. Dedecius, list do S. Unselda, z 15 IV 1970. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemeine
Korrespondenz/Briefwechsel mit Dedecius, Karl.

85 S. Unseld, list do J. Stroynowskiego, z 20 IV 1970. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/Allgemei-
ne Korrespondenz/Briefwechsel mit Juliusz Stroynowski. - J. Stroynowski, list do S. Unsel-
da, z 23 IV 1970. Jw.
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plomatycznych z zadnym z panstw majacych stosunki z NRD, z wyjatkiem ZSRR
- niemozliwe byto nawiazanie oficjalnych kontaktow kulturalnych®, boniskie MSZ
badalo, poczawszy od r. 1956, sposoby poprawy wzajemnych relacji na drodze
wymiany miedzy przedstawicielami Swiata kultury. Prowadzono rejestr bilateralnych
inicjatyw kulturalnych, organizowanych przez srodowiska akademickie, publicy-
styczne oraz koscielne®’; z uwaga studiowano sprawozdania z podroézy do Polski,
sporzadzane i udostepniane przez osoby prywatne88, Rowniez powstate w mar-
cu 1963 przedstawicielstwo handlowe RFN w Warszawie miato swoj nieoficjalny
repertuar zadan, polegajacych m.in. na wzmacnianiu istniejacych powigzan kul-
turalnych®.

Takze stowarzyszenie Inter Nationes - zalozona w 1952 r. i istniejaca do r. 2000
agenda rzadowa, do ktorej celow nalezalo ,umacnianie stosunkéw miedzy Repu-
blika Federalna Niemiec a zagranica w duchu pokojowej wspolpracy oraz poglebia-
nie zrozumienia zagranicy dla panstwa niemieckiego™ - odgrywato w latach
szescdziesiatych role forpoczty na drodze ku normalizacji relacji kulturalnych
miedzy Niemcami Zachodnimi a Europa Wschodnia.

W tym kontekscie wazna funkcje peinil tzw. Besucherdienst - dzialajaca od
1958 r. komorka MSZ, odpowiedzialna za przygotowanie i koordynacje wizyt za-
granicznych gosci na terenie RFN, ktora w 1961 r. zostala wlaczona do struktury
Inter Nationes. Wizyty te mialy charakter prywatny, lecz ich koszty pokrywata
w calosci niemiecka administracja panstwowa; wsrod gosci znajdowali sie przede
wszystkim ,przedstawiciele profesji dziennikarskich i publicystycznych, a takze
osobistosci wazne z politycznego i kulturalnego punktu widzenia™®!. Poczawszy
od r. 1965, w ramach ,rozszerzenia wspolpracy z krajami bloku wschodniego”,
regularnie zwigkszala sie liczba wizytujacych z krajow wschodnioeuropejskich,
glownie z Czechostowacji, Polski i Wegier®?, co przewodniczacy zarzadu, Gotz Fehr,
okreslat mianem ,priorytetowego kierunku dziatan Inter Nationes"?3. W roku 1965

86 Zob. Referat 707 der Kulturabteilung des Auswirtigen Amts, list do kierownictwa referatu 600,

z 29 1 1960. Politisches Archiv des Auswartigen Amts (dalej: PA AA), sygn. R90/663.

Zob. Kulturabteilung des Auswartigen Amts, Kulturelle Beziehungen der Bundesrepublik Deutsch-

land zu Polen, z 21 X 1959. PA AA, sygn. R90/663.

Zob. Die Kulturbeziehungen zwischen der Bundesrepublil Deutschland und Polen und ihre Abhén-

gigkeit von der Aufnahme diplomatischer Beziehungen. Bericht einer Reise nach Polen vom 1. bis

25. September 1959 von Dieter Bielenstein und Renate Bergemann, manuskrypt z grudnia 1959.

PA AA, sygn. R90/663.

8 Zob. G. Schréder, list do B. Mumm von Schwarzensteina, z 27 IIl 1967. Cyt. z: Akten zur Aus-

wadrtigen Politilc der Bundesrepublilkc Deutschland. 1964, 1. Januar bis 30. Juni. Hrsg. im Auftrag

des Auswartigen Amts von H.-P. Schwarz. Miinchen 1995, s. 80.

Th. Ké6stlin, Die Kulturhoheit des Bundes. Eine Untersuchung zum Kompetenz- und Organisa-

tionsrecht des Grundgesetzes unter Berticksichtigung der Staatspraxis in der Bundesrepublilk

Deutschland. Berlin 1988, s. 68.

91 Inter Nationes — Besucher Dienst 1958-1967, notatka z 26 1 1968. PA AA, sygn. B90/913. W no-
tatce podawano statystyke wizyt za lata 1960-1967: wsrod 8562 zaproszonych gosci 51% stano-
wili publicysci, redaktorzy gazet, wydawcy oraz pisarze, 22% politycy, 14% pracownicy szkot
wyzszych, a 13% przedstawiciele innych profesji.

92 Protolkoll der Sitzung des Verwaltungsrates und der Mitglieder, z 13 VI 1965. PA AA, sygn. R90/887.

9 Jw., z 10V 1966.

87

88

90
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gosci byto 129, w kolejnym juz 320%4. Stwierdzono, iz ,artysci i naukowcy z Euro-
py Wschodniej opublikowali po powrocie kilka bardzo pozytywnych sprawozdan,
ktore w znaczacy sposob przyczynily sie do korekty obrazu Niemiec™®. O nalezyta
obstuge odwiedzajacych troszezyli sie zatrudnieni na umowach cywilnoprawnych,
~majacy odpowiednie kompetencje jezykowe mtode panie i panowie™, a przebieg
ich pracy zostal okreslony w szczegotowych wytycznych. Regulowaly one nie tylko
techniczne aspekty pobytu gosci, ale rowniez tres¢ sprawozdan koncowych, w kto-
rych powinny byly znalezé sie wyczerpujace informacje dotyczace ,charakterystyki
goscia, jego postawy wobec Niemiec Zachodnich, codziennych reakeji oraz opinii
o sytuacji politycznej, gospodarczej i kulturalnej™®”. Zgodnie z zaleceniami rady
nadzorczej Inter Nationes pracownicy Besucherdienst mieli unika¢ rozglosu pra-
sowego wokol odbywajacych sie wizyt, w mysl maksymy, iz ,najlepsza propaganda
na rzecz Republiki Federalnej jest brak aktywnosci propagandowej”%8.

Zarzad Inter Nationes Swiadomy byt faktu, zZe oficjalna korespondencja ze
wschodnioeuropejskimi go§¢émi oznaczata dla nich nierzadko problem z uzyskaniem
zezwolenia na wyjazd. Zdecydowano sie wiec na dziatania ,pod przykryciem”:

Zaproszenia wystosowywane sa najczesciej nie bezposrednio, lecz przez osoby trzecie. Niemiecki
naukowiec, literat lub wydaweca jest proszony o zwrdcenie sie do zaproszonej osobistosci ze Wschodu.
Inter Nationes przejmuje jedynie calos¢ kosztow oraz pomaga w przygotowaniu programu podrozy®°.

Wsrod posrednikéw wytypowanych przez Inter Nationes znalazio sie rowniez
wydawnictwo Suhrkamp. W styczniu 1966 Gé6tz Fehr, urodzony w Czechach i wy-
ksztalcony w Pradze historyk sztuki!®®, poprosit redaktora, Waltera Boehlicha,
o zorganizowanie podrézy studyjnej Zbigniewa Herberta, ktadac nacisk na poufny
charakter zrodta jej finansowania!?l. Do dyspozycji Suhrkamp Verlag oddano na
czas wizyty lokalne biura stowarzyszenia w Monachium, Stuttgarcie, Frankfurcie,
Bonn i Hamburgu. W kolejnych miesiacach Inter Nationes pokrylto koszty pobytu
innych polskich autoréw publikujacych w Suhrkamp Verlag, m.in. Wiestawa Bru-
dzinskiego, Kazimierza Brandysa, Marka Nowakowskiego i Juliana Stryjkowskiego.

Kontakty wydawnictwa Suhrkamp z agendami zagranicznej polityki kulturalnej
nie ograniczaly sie w latach szesédziesiatych do odgrywania roli instancji posred-
niczacej, wspolpracujacej z nalezaca do Inter Nationes komorka Besucherdienst.
Unseld byt wielokrotnie zapraszany do udzialu w organizowanych pod egida MSZ
seminariach dotyczacych ,wymiany doswiadczen na temat relacji kulturalnych
z panstwami Europy Wschodniej”!%2, podczas ktérych omawiano kwestie finanso-

9 Zob. Niederschrift tiber die Sitzung des Verwaltungsrates und der Mitglieder, z 23 11 1967. PA AA,
sygn. R90/913.

95 Protokoll der Sitzung des Verwaltungsrates und der Mitglieder, z 19 1 1966. PA AA, sygn. R90/887.

9 Inter Nationes — Besucher Dienst 1958-1967, notatka z 26 1 1968.

97 Richtlinien fiir die Begleiter, z 15 1 1968. PA AA, sygn. B90/913.

98 Protokoll der Sitzung des Verwaltungsrates und der Mitglieder, z 20 VI 1967. Jw.

9 Jw.,z 10 V 1966.

100 Zob. Deutsche Biographische Enzyklopddie. Hrsg. R. Vierhaus. Miinchen 2006, s. 249.

101 G, Fehr, list do W. Bohlicha, z 15 VII 1966. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/03Lektorate/Inter Na-
tiones e.V.

102 Einladung. Kuratorium Unteilbares Deutschland. Erfahrungsaustausch tiber die kulturellen Be-
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wej partycypacji MSZ w transferze literatury polskiej do Niemiec oraz niemieckiej
do Polski: oprécz podrézy studyjnych wschodnioeuropejskich pisarzy do Niemiec
chodzito o regularne wizyty niemieckich autor6w w Europie Wschodniej, o wymia-
ne redaktorow wydawniczych, o dofinansowanie eksportu niemieckojezycznych
ksiazek czy o subsydiowanie udzialu niemieckich wydawcow na warszawskich
Targach Ksiazki'%3.

Przedstawiony tu wywod kaze tym samym zakwestionowac pojawiajace sie
w literaturze przedmiotu przekonanie, iz instytucje politycznokulturalne mialy
znikomy wptyw na rozpowszechnianie literatury polskiej na terenie RFN!%4, Wiecej:
kwerenda przeprowadzona w berlinskim Politisches Archiv jednoznacznie wskazu-
je na fakt, ze istotne dla polsko-niemieckiego transferu literackiego inicjatywy,
okreslane do tej pory mianem ,literackich” (m.in. dzialalnos¢ towarzystwa ,Mickie-
wicz-Gremium” wraz z wydawanym przez nie ,Mickiewicz-Blatter” oraz ,Literarisches
Colloquium Berlin"19%) korzystaly z finansowego i logistycznego wsparcia bonskie-
go MSZ!96, Problem ten zastuguje jednakze na osobne opracowanie.

Tytulem zakonczenia: od transferu ku transformacji

Podsumowujac warto raz jeszcze przywola¢ przedstawiona wczesniej koncepcje
transferu kultury. W ramach tej koncepcji wydawnictwo zdefiniowatem w katego-
riach ,instytucji posredniczacej”, a nastepnie wyodrebnitem 8 typow indywidualnych
i instytucjonalnych posrednikéw: pisarzy, ttumaczy, wydawnictwa, zewnetrznych
doradcow, agendy zagranicznej polityki kulturalnej, agencje literackie, redaktorow
wydawniczych oraz kierownictwo wydawnictwa.

Nalezy zwréci¢ uwage na odmienne profile poszczegélnych posrednikéw. Przy-
ktadowo, ttumacz wystepowal poniekad w podwéjnej roli: zaréwno jako pomysto-
daweca, jak i realizator projektu. Istotny przy tym jest fakt, iz ekspertyza, ktora
dysponowal, miata charakter ,zewnetrzny”. Karl Dedecius, Klaus Staemmler, Peter
Lachmann czy Heinrich Kunstmann byli specjalistami od literatur wschodnioeu-
ropejskich, jednakze ich argumentacja roznita sie w znacznym stopniu od logiki,
jaka kierowali sie w swej pracy redaktorzy wydawniczy. To wlasnie od tych ostatnich
zalezala przede wszystkim decyzja, czy dany tekst uzyska ostatecznie aprobate
glownego edytora. Redaktor wydawniczy to swoisty gate keeper'®”, oceniajacy pro-
pozycje wydawnicze pod katem oczekiwan kultury docelowej, a zwlaszcza wymogow

ziehungen zu den Staaten Osteuropas am 10. November 1967. DLA, sygn. SUA: Suhrkamp/01VL/

Reiseberichte.

Zob. P. Urban, Denkschrift zur Intensievierung des Kulturaustauschs mit den sozialistischen

Léndern, z9 X1 1967. Jw. — S. Unseld: Reisebericht: Bonn 10.-13. November 1967, z 14 X1 1967.

Jw.; Kulturbeziehungen Deutschlands zu den osteuropdischen Staaten, niedatowana notatka (listo-

pad 1967). Jw.

104 7Zob. Nosbers, op. cit., s. 281, 283-284.

105 Ibidem, s. 267-275.

106 Zob. PA AA, sygn. B90/1079, B95/109664, B95/12395.

107 Zob. U. K. Preuf, Der Humankapitalist. Mutmafungen tiber den Beruf des Lektors. W zb.: Der
Autor, der nicht schreibt. Versuche tiber den Biichermacher und das Buch. Hrsg. R. Habermas,
W. H. Pehle. Frankfurt am Main 1989, s. 178.
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rynku. Byl on wiec swoistym ekspertem transformacji. Ow proces transformacji
jest dwustopniowy, jednoczesnie zas symultaniczny. Dzieto nalezace do literatury
polskiej oceniano pod katem jego potencjalnej wartosci na niemieckim rynku ksiaz-
ki, a nastepnie transformowano do okreslonej serii wydawniczej. Tekst polskiego
autora zamieniano tym samym nie tyle w niemieckojezyczna ksiazke, ile raczej
w ,produkt” Suhrkamp Verlag!%8.

W oficynie Suhrkamp utwory z dziedziny literatury polskiej byly redagowane
przez Wernera Berthela, Waltera Boehlicha, Elisabeth Borchers, Giinthera Buscha,
Hansa Magnusa Enzensbergera, Karla Markusa Michela oraz Petera Urbana. Kaz-
dy z nich inaczej wyobrazal sobie proces nostryfikacji polskich tekstéw w niemiec-
kim polu wydawniczym, co nie oznacza, ze nie daloby sie przygotowac szczegotowej
typologii ich pracy. To jednak temat na zupelnie odrebne studium. W tym miejscu
warto wszakze zaznaczy¢, iz w odniesieniu do opisu procesu powstawania przekla-
du literackiego w polu wydawniczym bardziej odpowiedni od pojecia transferu
wydaje sie termin ,transformacja literatury”!%%. Czy mozliwe jest wyodrebnienie
regul owej transformacji lub przynajmniej sformutowanie trwatych hipotez? Odpo-
wiedZ brzmi: czesciowo. Wspoéldziatanie aktorow okazuje sie nie tylko nadzwyczaj
kompleksowe, lecz rowniez przypadkowe. Dokumenty archiwalne prezentuja na-
warstwiajace sie historie, wzmiankowana kontyngencja opiera sie skutecznie spoj-
nej retrospektywnej narracji, typowej dla tradycyjnej historii recepcji. By¢ moze,
wlasnie w tym tkwi glowny sens badania archiwéw wydawniczych.

Abstract

PAWEL ZAJAS Adam Mickiewicz University, Poznan

TRANSFER OF CULTURE IN THE PUBLISHING FIELD SIEGFRIED UNSELD’S ARCHIVE
AND POLISH LITERATURE

The present article sketches the literary studies potential of Siegfried Unseld Archive (found now in
Deutsches Literaturarchiv Marbach) for research in Polish literature transfer to German-speaking
countries. The study touches upon the methodological issues vital for archivist and for literary transla-
tion sociology. The author analyses the processes of publisher’s archive transposition into a form of
literary archive, pays attention to the correlation between the archive structure and access to informa-
tion on publishing policy, production process, and literary translation strategies of communication. He
also highlights the problem of proper presentation of documents which helps to avoid ‘archive positiv-
ism.” Within the scope of literary transfer historiography, the paper presents the bibliogenesis of Polish
literature translation into German in Suhrkamp Verlag. As based on comprehensive archive material,
it shows the dynamics of publishing proposals, sketches the profiles of literary intermediaries, and
includes the collected data into four case studies. The first refers to the figure of Siegfried Unseld as to
an active agent in Polish-German literary transfer, the second discusses the function of Polish and
German literary agencies, the third is a proposal of ‘exclusion historiography,” namely incorporating
not realised (though taken into consideration) publishing projects into the studies in reception, while
the last one insights into an insufficiently researched aspect of foreign cultural policy connection with
the publishing field.

108 Zob. Kemper, op. cit., s. 7.
109 Ihidem, s. 4.
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