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Katowic w konkursie na Europejska Stolice Kultury 2016. Entuzjastycznie
przyjety projekt zostal zrealizowany i poddany wpltywowi srodowiska. Wy-
razona w koncepcji ,Katowic — miasta ogrodéw” nadzieja na powr6t nie-
zwykle starannie zaprojektowanej natury do przemystowego miasta zostala
zapomniana lub przeksztalcona, co wynika z wywiadéw przeprowadzonych
z przedstawicielami administracji miejskiej. Powyzsza fotografia pokazuje
naturalny proces erozji odslaniajacy nie-naturalne instalacje podtrzymu-
jace zycie miejskiej natury. Wér6d dwu mozliwych kierunkéw interpreta-
cji tego obrazu: progresywnego (posto$wieceniowego) oraz regresywnego
(postromantycznego)' trudno wybrac jeden, poniewaz ani pierwszy, dazacy
do zwyciestwa , sztucznej” natury, ani drugi, zachowujgcy wiare w odzyska-
nie oryginalnego stanu Ziemi przez zachowanie dzikiej natury, nie wyjasnia
tego, co widzimy. Z jednej strony uchwycony fragment toczacego sie procesu
pokazuje dzialanie wody jako naturalnego zywiolu, z drugiej jednak obnaza
brak zaufania czlowieka do tego zywiolu wyrazajacy sie w budowaniu ,drugiej
natury” - systemu nawadniania. Mozna cieszy¢ sie z wspotwystepowania obu
systeméw wodnych w miescie, lecz nie sposéb przeoczy¢, ze daleko im do
wspoldziatania i wspdtodpowiedzialnosci za posadzone rosliny. Przeciwnie,
jeden odstania niszczycielska interwencje drugiego. Fotografie traktuje zatem
nie tylko jako dokument, lecz przede wszystkim jako alegorie ulatwiajaca
uchwycenie przedmiotu sporéw o relacje miedzy tym, co jest cztowiekowi
naturalnie dane, oraz tym, co przez niego wytworzone. We wspolczesnej
humanistyce pogodzenie dyktatu natury z kulturows umowsg przypomina
bowiem wyrwe, jaka tworzy ekokulturalizm zlobigcy dominujace w huma-
nistyce podejscia kulturalistyczne i antropocentryczne.

1. Humanista 'blisko-narodzin’

Humanistyka, jesli mamy na mysli jej tradycyjne rozumienie, potrzebuje cza-
su na sformutowanie tez méwigcych o rzeczywistosci co$ wiecej niz publicy-
styczny esej, felieton, fotografia czy dyskusja, poniewaz zesp6t czynnosci ba-
dawczych, podejmowanych na jej gruncie, zblizony jest raczej do kontemplacji
przedmiotu niz do dzialania na rzecz jego wylonienia. Ten uptywajacy czas
buduje niezbedny dystans miedzy zdarzeniem i podmiotem czynnosci ba-
dawczej, dystans, ktory wigze sie z postawg kontemplacyjng osoby myslacej,
w szczegolnosci filozofa i badacza. Przede wszystkim jednak buduje dystans

1 C. Merchant Reinventing Eden. The fate of nature in Western culture, Routledge, New York 2003.
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potrzebny do oddzielenia w samym podmiocie jego sytuacji egzystencjalnej
od przyjetej postawy badawczej. Poczawszy od Sokratejskiej koncepcji wiedzy
i mgdrosci, droga podmiotu badan do prawdy lub rzeczy, jak pisze Sloterdijk,
prowadzita humaniste , blisko-$mierci”, poniewaz warunkiem sformulowa-
nia wszelkiej teorii bylo przyjecie postawy anonimowego, czystego intelektu.
»Czysty obserwator jest martwy”? — dodat Sloterdijk, a zatem uwolniony od
zycia, a wraz z nim uwolniony od pokusy dzialania wychodzacego poza na-
myst nad zakoriczonym jego efektem.

Humanistyka przetomu XX/XXI wieku poswiecila wiele uwagi ucielesnie-
niu,,martwego obserwatora’, bezcielesnego podmiotu, nierzadko przekracza-
jac w tym celu granice miedzy nauks i sztuka. Mysl Sloterdijka biegnie jednak
dalej, ku analizie rdznicy miedzy kontemplacyjnym i dzialajacym podmiotem,
umieszczonej w kontekscie nowej Sciezki, na ktorag wchodzi obecnie humani-
styka. Prowadzi ona do okre$lenia warunkéw mozliwosci przejscia od pod-
miotu kontemplacyjnego do perspektywy podmiotu dzialajacego. Podmiotu
zatem wylaniajacego sie z nowych odczytan relacji praktyki i teorii, w tym
praktyki filozoficznej, kulturowej, artystycznej, interpretacyjnej, performa-
tycznej itd. Rekomenduja one osadzenie czynnos$ci badawczych nadal raczej
w kontekscie sztuki, tym razem jednak rozumianej jako przestrzen dzialania,
niz estetyki ujmowanej jako sztuka kontemplacji. Moglibysmy powiedzie¢,
ze Sloterdijk tym samym poszukuje warunkow mozliwosci humanistyki jako
praktyki blisko-narodzin badacza i jego przedmiotu.

W ten sposdb powstaja dwie osie, miedzy ktorymi rozpinaja sie wazne
dla mnie poszukiwania wspdlczesnej humanistyki: miedzy postawg badacza
»blisko-$mierci” oraz blisko-narodzin z jednej strony, i kontemplacja oraz
dzialaniem z drugiej. Przykladem badacza kontemplacyjnego obierajacego
perspektywe ,blisko-$mierci” niech bedzie hermeneuta, natomiast przy-
ktadem humanisty dzialajacego w perspektywie blisko-narodzin humani-
sta zaangazowany. Wspodlczesne badania humanistyczne reprezentuja obie
perspektywy, nie méwigc o ujeciach mieszanych, a raczej niedokoriczonych
jeszcze lub celowo rozwijajacych rdwnolegle oba punkty wyjscia. Przyjecie
proponowanej przeze mnie koncepcji kulturynatury w badaniach humani-
stycznych stanowi konkretne rozwiniecie perspektywy blisko-narodzin,
wymagajacej jednoczesnie przyjecia postawy zaangazowanej. Nie znaczy
to jednak, ze moge wymieni¢ zestaw fortunnych realizacji tej koncepcji.

2 P.Sloterdijk The Art. of Philosophy. Winsdom as a Practice, Columbia University Press, New York
2012, S. 3-7.
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Przeciwnie, do czego wrdce w zakorniczeniu, studia ekokulturowe pracujg
dopiero nad uzasadnieniem wymazania ,i” z relacji kultura-natura.

Taki punkt wyjscia przyjmuje, lecz wlasnym poszukiwaniom, miesz-
czacym sie w obszarze kulturowych studiéw miejskich, nadaje kierunek
wylaniajacy sie z dalej idgcego laczenia kultury z naturg. Oznacza to mniej
wiecej tyle, ze staram sie odpowiedzie¢ na pytanie o to, co znaczy w tym
obszarze badawczym perspektywa blisko-narodzin oraz jakie typy czynno-
$ci badawczych mogg z nig wspdtpracowac lub — tradycyjnie rzecz ujmujac
- ja wspolttworzy¢. W konsekwencji takiego wyboru musze odpowiedzie¢
na kilka podstawowych pytan, z ktérych najwazniejsze dotycza: koncepcji
podmiotu czynnosci badawczych, koncepcji relacji miedzy kulturg i naturg
oraz koncepcji polgczenia dziatania z badaniem (teorii z praktyka) w procesie
usuwania zastanych samoograniczen humanistyki. Pierwsze z nich, dotycza-
ce podmiotu czynnosci badawczych, zarysowuje bardzo ogélnie, by skon-
centrowac sie na drugim i niektérych wskazéwkach dotyczacych trzeciego.
Tym samym przedstawiam przede wszystkim srodkowg cze$¢ zarysowanego
projektu.

2. Druga natura
Podstawowy problem wigze sie w tym ujeciu ze zmianami, jakie zachodzily
w filozofii europejskiej zmieniajacej relacje miedzy filozofia natury i huma-
nistyka. Poczatek takiego myslenia wigze sie z przejsciem od wezesnogreckiej
filozofii natury, niestosujacej ostrego rozgraniczenia miedzy natura i kultura
do filozofii sofistéw, a przede wszystkim Protagorasa, z ktérej wylonita sie
antropocentryczna humanistyka wraz z dewizg ,Wszystkich rzeczy miarg jest
czlowiek”. Spojrzeé uwaznie nalezy rdwniez na wybrane, wspdlczesne konse-
kwencje zwrotu od filozofii przyrody ku antropologii filozoficznej w pracach
nastepcow Protagorasa, ktore w centrum rzeczywistosci jako ,miare rzeczy”
nadal pozostawily cztowieka. Spowodowalo to m.in. skierowanie uwagi fi-
lozoféw na to, co jest jego dzielem, na to co przeszle, co dane, zakoriczone
jako dzieto wlasnie, bowiem tylko wobec tak ujetej rzeczywistosci mogt on
zachowaé postawe , martwego obserwatora”. Filozofia przyrody nie zostala
tym samym usunieta z jego pola widzenia, przeciwnie — rozwijala sie coraz
owocniej — lecz oddalala sie wraz ze swoimi ujeciami natury od sztucznej
(drugiej) natury wytwarzanej przez cztowieka.

Do sformulowania idei drugiej natury doszlo w starozytnej Grecji, acz-
kolwiek w kulturze starozytnego Egiptu mozna odnalez¢ znacznie wezesniej
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wartosci proekologiczne (np. troske o drzewa). Juz w rozwazaniach Platona
znajdujemy $wiadomo$¢ tego, ze ludzkie dziatania przeksztalcily nature, czyli
to, co czlowiek znalazl na powierzchni Ziemi. O ile wiemy, dopiero Cyceron®
moéwil o dzialalnosci cztowieka, uzywajgc pojecia drugiej natury. Pojecie
to wyraznie wskazywalo na dzialanie dwdch czynnikéw: ludzkiego i poza-
ludzkiego w odniesieniu do podzielonej w ten sposéb natury. Zaréwno on,
jak i Varro, Lukrecjusz, Wirgiliusz i inni glosili, ze historia kulturowa jest po
czesci historig zmian srodowiskowych oraz ze rozwdj sztuki i nauki spowo-
dowal zmiany w srodowisku fizycznym®. Czesto przywolywanymi przeklada-
mi drugiej natury byly miasta. Zapoczatkowane w ten sposdb nierozdzielne
myslenie o pierwszej i drugiej naturze przetrwalo kolejne wieki. Znalazto
wyraz m.in. w dziataniach podejmowanych przez XVIII-wiecznych naturali-
stow, przede wszystkim Georges'a-Louisa Leclerca, hrabiego de Buffon, ktéry
w swej monumentalnej Histoire Naturelle pokazal nature jako zjawisko histo-
ryczne. We wspolczesnych pracach, wigzacych ekologie z procesami produkeji
iludzkg praca, zawraca sie uwage na to, ze Buffon, ,zainteresowany miedzy
innymi przeksztalceniami sposobéw obrabiania natury przez istoty ludzkie,
napisal, ze ,nowa natura moze wylonic¢ sie z pracy naszych ragk”. Proces ten
nazwat ,po-dwajaniem natury” [seconding of nature]®. W tym samym cza-
sie wewnatrz drugiej natury znalazlo sie miejsce nie tylko dla materialnych
wytwordw ludzkiej pracy, lecz takze dla instytucji i zasad, dzieki ktorym funk-
cjonowalo spoleczenstwo.

W $ledzonym pilnie przez humanistéw procesie historycznym na pierw-
szy plan wysuwajg sie coraz czesciej skladniki drugiej natury, co sprawia,
ze pierwsza natura, niezmieniona przez ludzkie dzialania, jest odsuwana na
drugi plan lub badana przez coraz wezsze specjalizacje nieutrzymujace kon-
taktu z filozofia czy humanistyka. Poddana procesowi pracy powraca jednak
jako materia drugiej natury i nawigzuje kontakty z badaniami spotecznymi
i humanistycznymi jako ich przedmiot na gruncie tego, co Guattari nazwal
trzema ekologiami. Zlozony status tak produkowanej drugiej natury obja-
wia sie jednak w tym, ze nie traci ona w opisanym procesie przejscia swoich

3 N. Smith Produkcja natury, w: Ekologie, przet. P. Juskowiak, A. Kowalczyk, Muzeum Sztuki MS,
£6dz 2014, s. 49.

4 Bardzo wyczerpujace opracowanie tego zagadnienia znajduje sie w ksigzce C.J. Glacken Traces
on the Rhodian Shore: Nature and Culture in Western Thought from Ancient Times to the End of the
Eighteenth Century, University of California Press, Berkeley 1976.

5 N. Smith Produkcja natury, s. 5o.
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podstawowych cech naturalnych, a zatem pozostaje wrazliwa na dzialanie sit
nie-ludzkich (np. praw fizyki lub proceséw biologicznych). Problem w tym
zatem, ze laczy te wrazliwos$é z podatnoscig na dzialanie zjawisk kulturo-
wych oraz dgzenia spoleczenistw, podlegajac nie tyle podwojeniu, ile proce-
sowi rozszczepiania i scalania uwalniajacemu nowg energie, nowy przedmiot
humanistyki— kulturenature.

Wyborem humanistyki staje sie przyjecie wobec tego przedmiotu posta-
wy badawczej. Wiemy, ze wszelkie ujecia kulturalistyczne wskazywaly na
sprzecznos$¢ cechujgca takie ujecie i poglebialy ja, szczegdlnie intensywnie
w konicu XX wieku. Na przyktad w kulturowych studiach miejskich gtéwnym
przedmiotem sporu o zastosowanie metodologii kulturalistycznych byto py-
tanie o to, czy motorem przyspieszonej urbanizacji byly zmiany kulturowe,
czy zmiany $rodowiska naturalnego spowodowane aktywnoscia czlowieka.
Droga do indywidualistycznych i wspdlnotowych kultur globalnych me-
tropolii prowadzila przez zmiane stosunkéw produkcji drugiej natury oraz
inne czynniki rozwoju gospodarczego. Natura w ujeciu kulturalistycznym
nie tylko zarzadzana jest przez wzorce kulturowe i interesy spoteczne, lecz
istnieje w $wiadomosci ludzi przede wszystkim w postaci swoich reprezen-
tacji: krajobrazu kulturowego, panoramy, przyklasztornego ogrodu, parku,
miasta-ogrodu.

Réwnoczesnie kulturalizm, konstruktywizm, zwrot kulturowy z punktu
widzenia nauk przyrodniczych prowadzg do denaturalizacji natury®. Natu-
ra powinna by¢ w zwiazku z tym ponownie ,odkryta’, ujrzana bez zastony,
jaka narzucily na nig badania prowadzone po zwrocie kulturowym. Zaréw-
no najnowsze projekty polityki ekologicznej, jak i ekozofia, antropologia
i psychologia srodowiskowa powracajg w ramach tego nowego spojrzenia
do réznych form determinizmu przyrodniczego/srodowiskowego oraz kata-
strofizmu zakotwiczonego w kleskach naturalnych, zmianach klimatycznych,
ktdre obrazuja jako bunt ujarzmionej przez czlowieka natury. Jesli w ogdle
natura przetrwala w stanie dziewiczym — stwierdzajg — to nie w najbliz-
szym srodowisku czlowieka, lecz tam, dokad nie ma on jeszcze dostepu (np.
gteboko pod powierzchng Ziemi lub w kosmosie). Zwyklym ludziom, po-
mijajac zapisy mityczne i religijne malujace obraz dzikiej natury, pozostato
marzenie lub wyobraznia artystyczna wybiegajace poza realistyczne ujecia
natury. Zatem ani kulturalizm, ani determinizm $rodowiskowy nie dajg

6 N. Castree Making Sense of Nature: Knowledge, Politics and Democracy, Routledge, London—
New York 2014.
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podstawy wyksztalceniu sie postawy badawczej powiazanej z akceptacja
pojecia kulturynatury.

Rozrdznienie na pierwszg i drugg nature jest jednak coraz bardziej nieak-
tualne i nieuzasadnione, podobnie réznica miedzy wsig i miastem, wie$nia-
kiem i mieszczaninem, kulturg i naturg. Ma to podstawy zaréwno filozoficzne,
jak i definicyjne. ,Definicje tego, co «naturalne» i tego, co «ludzkie» nie za-
wierajg sugestii, ze terminy te uzyskujg znaczenie dzieki lub poprzez seriom
opozycji semantycznych’, pisata Kate Soper’. W humanistyce wspolczesnej
wspomniana dystynkcja zdezaktualizowala sie na rdzne sposoby w ramach
dyskusji wokdt posthumanizmu. We wspélczesnej perspektywie wypracowy-
wanej przez studia ekokulturowe ujecie Cycerona rozszerzone przez Buffona,
a pozniej Charlesa Darwina dodajacego koncepcje zmian, z ktérych wytania-
ja sie nowe jakosci, nadal zachowuje aktualnosé, lecz formulowane wnioski
podazaja w innym kierunku. Jak pisal Guattari: ,Bardziej niz kiedykolwiek
natura nie moze by¢ odlgczana od kultury; i jesli mamy rozumie¢ interak-
cje miedzy ekosystemami, mechnosfera oraz spolecznymi i jednostkowymi
$wiatami odniesienia, musimy uczy¢ sie myslenia «transwersalnego»"®.

3. Studia ekokulturowe

Na ogét nie dziwi sp6zniona odpowiedz humanistyki na dokonujace sie
w latach 60. i 70. przesuniecie w $wiadomosci spotecznej spowodowane
ujawnianiem coraz powazniejszych probleméw ekologicznych. Samo poje-
cie ekologii (Okologie) pojawito sie oczywiscie 100 lat wezesniej, w pismach
Ernsta Haeckela®. A jednak to, co wystepowalo juz wezesniej w rozprosze-
niu w analizach klimatycznych, biologii gatunkéw, antropologii biologicznej
itd. z jednej strony, a w mitach, legendach, przekazach religijnych z drugiej,
przedarlo sie réwniez do filozofii, polityki, poezji czy filmu drugiej potowy
XX wieku, zapowiadajac przewrdt kulturowy, ktéry w cywilizacji zachodniej
dokonal sie przede wszystkim w postaci ruchéw kontrkulturowych. Stad np.
Gary Snyder, bardzo ciekawa osobowo$¢, reprezentatywna dla tych czaséw,
powrdcil w swojej poezji tego okresu nie tylko do romantycznej waloryza-
¢ji wspdlnoty. Objal nig rdwniez wszystkie istoty zywe, powtarzajac wiele

7 K.Soper What is Nature?, Blackwell, Oxford UK-Cambridge, MA, Malden 1995, s.72.
8 F.Guattari The tree ecologies, Continuum, London 2008, s. 29.

9 E.Haeckel Generelle Morphologie der Organismen, Berlin 1866.
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nauk swoich nauczycieli zwigzanych z filozofig Zen. Po pierwsze dlatego, ze
zakwestionowal tym samym ujmowanie natury i ludzko$ci osobno. Po dru-
gie, wystapil konsekwentnie przeciwko antropocentrycznemu ukazywaniu
ludzkosci i natury. Po trzecie wreszcie, to jemu przypisuje sie konstatacje:
»Kultura odcinajaca sie od dzikiego zycia w otaczajacej nas przyrodzie, a takze
odcinajgca sie od dzikiego zycia, ktdre jest w nas samych, skazana jest na
rézne niszczace zjawiska, prowadzace prawdopodobnie, az do jej zniszczenia
stala sie mottem wielu pdzniejszych prac ekozofow”

Najczesciej uwaza sie, ze do aktywistow kontrkulturowych ruchéw eko-
logicznych docieraly nie tyle raporty naukowe, ile mistyczny stosunek do
natury rozpowszechniany w konsekwencji podrozy na Wschdd, w tym przede
wszystkim fascynacja buddyzmem. Kontrkulturowa idea przywrdcenia kos-
micznej jednosci i solidarnosci z sSwiatem nie-ludzkim wykraczala jednak
poza naukowe i religijne drogi poznania natury, przeradzajac sie w ludzka
potrzebe odnalezienia $ladow stanu pierwotnego i wyciggniecia nowych
wnioskéw z tego, w jakim kierunku od niego odchodzilismy.

Juz wlatach 70. XX wieku oznaczalo to poszukiwania niekoniecznie umo-
cowane w postawie antropocentrycznej. Przeciwnie, zwrdcono sie do natury
jako ofiary ludzkich bledéw, hybris i chciwosci, otwierajgc tym samym dys-
kusje nie tylko na relacje cztowieka z natura, lecz takze na samego czlowieka
jako podmiot kreujacy swiat, ktéry go otacza, w tym rdwniez wlasny status
w swiecie naturalnym. Jedna z kluczowych koncepcji antropologicznych re-
prezentatywnych dla tego okresu zostata wylozona w Steps to An Ecology of
Mind Gregory’ego Batesona. Reprezentowala éwczesna nadzieje na rozwi-
ktanie powigzan czlowieka ze $wiatem za pomocg modeli cybernetycznych.
Bateson zwrécil uwage na sprzezenie miedzy srodowiskiem naturalnym
i cywilizacja, piszac o nim: ,Pojedynczy system srodowiskowy polaczony
z zaawansowang ludzka cywilizacja, w ktérym elastycznosé cywilizacji be-
dzie dostosowana do elastycznosci srodowiska po to by tworzy¢ istniejgcy,
zlozony system, otwarty na powolna zmiane, a nawet podstawowg charakte-
rystyke (w jezyku programowania)”*. Dla humanistyki, a szczegdlnie docho-
dzacej wtedy do glosu ekozofii, ksigzka okazala sie bardzo wazna takze poza
oryginalnym, cybernetycznym podej$ciem do podmiotowosci ludzkiej. Félix
Guattari powtdrzyl w wydanych w 1989 roku Les trois écologies podstawowe
rozpoznanie Batesona dotyczace wspoldziatania trzech tytulowych ekologii

10 G. Bateson Steps to An Ecology of Mind. Collected Essays in Anthropology, Psychiatry, Evolution,
and Epistemology, Jason Aronson Inc. Northvale, New Jersey—London 1972, s. 499.
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(spotecznej, mentalnej, srodowiskowej), czynigc z niego punkt wyjscia dla
wlasnych, opartych na odmiennych zalozeniach filozoficznych i opatrzo-
nych oryginalnym komentarzem badan. Guattari, podobnie jak Bateson, nie
utozsamial ekologii wylgcznie z troskg o srodowisko, lecz dostrzegal w niej
obiecujacy w tym momencie system poznawczy.

Spogladajac dzisiaj wstecz, mozemy wyodrebnié co najmniej kilkana-
Scie tradycji studiow ekokulturowych. Jedng z nich stanowi mysl utopijna,
a przede wszystkim Kontrakt z naturg Michela Serresa. Ksiazka ta przedstawia
ciekawy przyktad ujmowania ekologii jako ideologii spolecznej skierowa-
nej przeciwko tendencji, w ktérej ,Natura zostaje zredukowana do natury
ludzkiej, ktéra sprowadzona zostaje z kolei albo do historii, albo do rozu-
mu ludzkiego™. Wracajac do Sloterdijka powiedzieliby$my — umieszczona
»blisko-$mierci”. Kontynuatorzy mysli krytycznej, ktorej zreby pojawily sie
w szkole frankfurckiej, koncentrowali sie w tym samym czasie na postulatach
odejscia od traktowania natury jako towaru, co w oczywisty sposob nawig-
zywalo do wezesniejszych prac Adorno o przemysle kulturowym. W ekologii
politycznej pojawila sie m.in. dyskusja wokdt produkeji miejskiej natury. Na
murach metropolii, w pracach Banksy’ego i innych realizowaly sie wnioski
wyciagniete z tych dyskusji, np. w formie graffiti,Up with trees down with
capitalism”. W mysli spolecznej z kolei domagano sie usuniecia ideologicznej
separacji natury i spoleczenstwa. Stuzyto temu m.in. wprowadzenie pojecia
socjonatury. Przyklady mozna mnozy¢. Jedng z ciekawszych dyskusji wokét
relacji kultura — natura okazala sie ta, ktéra podsumowywala stosunek filo-
zofli postmodernistycznej do natury, wskazujaca niezliczone niekonsekwen-
¢je i pulapki wyprodukowane w tym nurcie badan. Na jedng z nich wskazal
Eagelton, piszac: ,pejoratywne postmodernistyczne rozumienie «natural-
nego» kldci sie z zapewnieniami postmodernistycznej ekologii o wyjatkowej
stabosci natury”. Znacznie dalej poszedt Myerson, stwierdzajac, ze to kryzys
ekologiczny zakoniczy!t fragmentujgcg i stronniczg ere postmodernizmu®.

W tym samym czasie, w drugiej polowie lat 9go. XX wieku, pojawily sie
nowe tendencje w studiach kulturowych. Pierwotny wysyp nazw nowych
kierunkéw badan (kulturowe studia srodowiskowe, $rodowiskowe studia
kulturowe, zielona teoria kulturowa) doprowadzit jednak do wysuniecia sie

11 M. Serres Kontrakt z naturg, przet. K. Zabtocki, ,Literatura na Swiecie”" 1992 nr7,s. 1.
12 T.Eagelton Po co nam kultura?, przet. A. Gorny, MUZA SA, Warszawa 2012, S. 134.

13 G. Myerson, Y. Rydin The Language of Environment: a New Rhetoric, UCL Press, London 1996.
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na pierwszy plan studiéw ekokulturowych. Za patrona tego kierunku wielu
badaczy uznalo Raymonda Williamsa, majgc na mysli przede wszystkim jego
mniej znane w Polsce ksigzki: The Country and the City (1973), Keywords (1976)
oraz The Politics of Modernism: Against the New Conformists (1989). Wielokrotnie
wskazywano na ich wplyw na geograféw humanistycznych (Noel Castree),
socjologéw (David Harvey), historykéw (William Cronon). W Polsce powo-
tywali sie na niego réwniez literaturoznawcy (Elzbieta Rybicka). Zwrdcono
bowiem uwage na to, ze w stowniku pojeciowym Williamsa kultura i natura
zajmujg pozycje partnerow i sa ujmowane jako cos, co mozna okresli¢ jako
»zwyczajne” sfery zycia cztowieka, a zatem takze oczywisty przedmiot stu-
diéw kulturowych. Giblett™, ktory jest jednym z ciekawszych kontynuatoréw
koncepcji Williamsa, pokazuje jednak, jak z ekologicznych watkow zostata
wyplukana dyskusja woko! spuscizny Williamsa sprowadzona do kwestii
spolecznych, mediéw i komunikacji. Jedna z najnowszych tendencji w stu-
diach kulturowych jest zatem reinterpretacja ich wynikéw prowadzaca do
rozwiniecia perspektywy ekokulturowe;j.

4. Miasto ekocentryczne

Kulturowe studia miejskie, podobnie jak wiele innych perspektyw w bada-
niach nad miastami, stanowia bardzo owocny obszar eksperymentowania
z postawami badawczymi nazwanymi tu blisko-narodzin, akcentujacymi
przynalezno$¢ do humanistyki zaangazowanej. Dociekania na temat zlozo-
nego, ontycznego statusu miasta pojawiaja sie w nich od poczatku. W tym
obszarze pamieta sie, ze jak przetom XIX i XX wieku byt jednoczesnie prze-
tomem w relacjach nauk przyrodniczych oraz humanistyki i nauk spotecz-
nych, tak przelom XX i XXI wieku charakteryzuje w humanistyce powré6t do
nauk przyrodniczych (np. biologii, ekologii, geografii), tym razem jednak
niewyrazajacy sie w gestach emancypacyjnych, lecz inkluzywnych. Badacze
kultury zwrdcili sie bowiem na nowo ku jej relacjom z naturg, a odpowiedzi,
ktére znajdujemy, oddalajg humanistyke od podejrzenia o neonaturalizm,
ajednoczesnie na rézne sposoby zblizaja kulture do natury. Zwraca sie uwa-
ge na projektowanie ekocentrycznych miast rozumianych jako efekt towa-
rzyszacej urbanizacji, charakterystycznych dla rejonéw zurbanizowanych
praktyk projektowych i spotecznych, ktdrych wytworem moze by¢ na nowo

14 R.Giblett Nature is ordinary too: Raymond Williams as the founder of ecocultural studies, ,Cultu-
ral Studies” 2012 No. 6, s. 923.
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konceptualizowana natura miejska. W Europie szczegdlnym wyrazem takiej
polityki miejskiej s3 powtarzane co roku konkursy na Europejska Stolice Kul-
tury oraz od 2008 roku konkurs na Zielong Stolice Europy. Ta druga nagroda
przyznawana jest corocznie przez Komisje Europejskg miastu wyrdzniajg-
cemu sie ze wzgledu m.in. na troske o srodowisko naturalne. O zmianie tej
mowi sie, ze jest wynikiem polityk metropolitalnych, wyrazajacych sie naj-
pierw w hasle change by culture, a nastepnie change by nature. W praktyce jednak
okazuje sie, ze obie te zmiany w ostatnich latach zachodzg réwnoczes$nie,
czego przykladem Wroctaw, ktory nie zadowolit sie mianem Europejskiej
stolicy Kultury w 2016 roku i startuje obecnie w konkursie Zielona Stolica
Kultury 2019.

W 2016 roku w konkursie bralo jednak udzial réwniez inne miasto —
Katowice — stolica regionu utrzymujacego sie gtéwnie z wydobycia wegla
i przemystu ciezkiego. Zapobieganie poglebianiu kryzysu klimatycznego,
spowodowanego m.in. wykorzystywaniem wegla kamiennego w przemysle
i ogrzewaniu miast, sprawia, ze tysigce ludzi tracg prace w gérnictwie, ponie-
waz kolejne kopalnie sg zamykane. Zdegradowane biologicznie juz weze$niej
miasto wyludnia sie i traci na znaczeniu. Jego wladze stanely zatem przed
problemem odwrdcenia niekorzystnego trendu, wykorzystujac okazje, jaka
byl konkurs. Przygotowaly projekt, w ktérym pozadane zmiany mialy sie
dokonywac za sprawg wsparcia kultur miejskich, wsrdd ktorych znaczaca
role odgrywaly kultury ekocentryczne. Mimo ze miasto w malym stopniu
bylo dotychczas kojarzone z kulturg i ogrodami, hastem aplikacji stalo sie:
»Katowice — miasto ogrodéw”. Odwolano sie bowiem do tradycji Giszowca,
gorniczego osiedla-ogrodu powstalego na poczatku XX wieku, istniejacego
do dzisiaj jako dzielnica Katowic. Aplikacja Katowic nie znalazla uznania
w oczach juroréw, a jednak zostala po niej prezna, wszechstronna instytucja
kultury ,,Miasto Ogrodéw” scalajaca aktywno$¢ kulturows miasta. Cze$¢ jej
inicjatyw wigze sie z kreowaniem miejskiej natury. Efektem tej aplikacji jest
tez Strefa Kultury, ktérej fragment pokazalam na poczatku.

Poczatkiem zmian w Katowicach byta zatem miejska utopia, fortunnie zre-
alizowana na poczatku XX wieku, przypomniana przez zesp6! skladajacy sie
takze z humanistéw (Tadeusz Stawek), ktorych aktywnosé spelniata oba sfor-
mulowane oczekiwania: byta jednoczesnie postawg blisko-narodzin i zaan-
gazowang. Dzieki niej okazalo sie raz jeszcze, ze kultury miejskie to zaréwno
kultury studenckie, neo-bohema, hipsterzy, klasa kreatywna, kultury sgsiedz-
kie itp., jak i architektura organiczna, zielona architektura, ogrody wsp6l-
notowe, parki wspdlnotowe, ogrody edukacyjne, partyzantka ogrodnicza,
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miejscy ogrodnicy, pszczelarze miejscy, eksperymentalne farmy miejskie itd.
Ebenezer Howard sformulowal na poczatku XX wieku idee miasta-ogrodu
rozwijang i realizowang w Europie, poniewaz byla nows interpretacjg marze-
nia o ostabieniu opozycji miedzy miastem (organizacjg spoteczng) i naturs.
Katowicki projekt przebudowal te idee (w duchu pochwaly réznorodnosci
powigzan miedzy kulturami miejskimi i naturg) w idee miasta ogrodéw. Tym
samym natura, ktdra istniala w humanistyce gtéwnie jako przedmiot repre-
zentacji, mimetycznych operacji, metafor: pejzazy kulturowych, landszaftow,
panoram, stylow ogrodowych, stylow parkowych, przedmiotéw opisu i ekfraz,
powinna zosta¢ przez humanistyke odkryta na nowo. O tym, ze nie jest to je-
dynie jeden z niezobowigzujacych postulatéw, moze swiadczy¢ rozmowa, jaka
odbylam z dyrektorkg Wydziatu Kultury w katowickim magistracie. Pytatam
o cigg dalszy realizacji pomystow konkursowych w Katowicach, nawigzujac
do hasta, Katowice — miasto ogrodéw”. Okazalo sie wtedy, ze z pola widzenia
zaczal znikaé Giszowiec, pierwowzor dziatan ekologicznych w miescie, a jego
miejsce zajelo myslenie metaforyczne (,0grod sztuk” — program telewizyjny
prowadzony niegdys przez Kamile Dreckg). Kulturanatura to pojecie gwaran-
tujace ich rdwnoczesnos¢.
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The Humanities and the Concept of Culturenature’

Rewers tackles two debates concerning key issues in the humanities today: 1) the axis
that connects the stance of the researcherclose to death’as well as close to birth, and 2)
contemplation as a research activity and action. The concept of culturenature that Revers
proposes would allow ecocultural studies to develop the ‘close to birth’ perspective,
which requires an engaged stance. The main argument concerns discussion-in-action
as a method of reconciling the contradiction in the representation of nature as opposed
to what is cultural and human. Rewers offers concrete urban examples to point out the
concrete benefits and difficulties related to verifying her proposition.

Keywords

nature, culture, second nature, culturenature, ecocultural studies





