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wiescie lat po Kancie niemieccy filozofowie po-

dobnie jak on zabierajg glos w debacie publicznej
na temat uchodzcéw. Debata ta staje sie czyms wiecej niz
tylko zwykla dyskusja o biezacych problemach politycz-
nych i spolecznych zwigzanych z masowym naplywem
przybyszow z dalekich krajéw. Mianowicie, wpisuje sie
ona w powojenny dyskurs tozsamosciowy Niemiec. Fi-
lozofowie zawsze brali w nim aktywny udzial. Polskiego
czytelnika moze to dziwi¢, zwazywszy na rodzima sfere
publiczna, ujmujac rzecz oglednie, mato otwartg na glos
intelektualistéw. Nasi zachodni sgsiedzi dajg nam wiec
wyjatkows okazje, by na goraco przyjrze¢ sie ich (filozo-
f6w) publicznym wystapieniom i sprébowaé odpowie-
dzie¢ na kilka pytan.

Jedne z nich dotyczg samej filozofii: jak mozna lub
nalezy rozumie( relacje miedzy nig (teorig) i praktyks
spoleczng? Inne pytania sg juz natury politycznej i mo-
ralnej, jak przyktadowo te oto: czy obrona partykularnego
— tu: kultury narodowej — musi oznacza¢ automatycz-
nie odrzucenie uniwersalnego, wsparcie dla ideologii
nacjonalistyczne;j? Jakie sg relacje miedzy goscinnos$cig
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i prawem stanowionym, czyli prawami czlowieka i obywatela? Alasdair Mac-
Intyre zdaje sie by¢ dobrym przewodnikiem po komentarzach do takiej de-
baty — i to z wielu powoddw, o ktorych bedzie mowa ponizej. Z gory mozna
jednak powiedzie¢, ze najpewniej dlatego, iz nie jest on w nig bezposrednio
zaangazowany i, co wiecej, stoi niejako po dwdch stronach omawianego spo-
ru: jest konserwatywny w swoich arystotelesowsko-tomistycznych zapatry-
waniach i zarazem nowoczesny w podejsciu krytycznym, laczacym elementy
kantyzmu i marksizmu, a wraz z nimi i przekonanie, ze jedynym miejscem
dla racjonalnej dyskusji jest sfera publiczna.

Uchodzcy a sprawa niemiecka
Pod fotografig z udreczonymi tutaczks uchodzcami na granicy miedzy Grecjg
a Macedonig redaktorzy ,Die Zeit” w grudniu 2015 roku zamieszczaja od-
powiedzi na pytanie, ktore wezeéniej zadali filozofom i filozofkom z ,catego
$wiata’, o to, ,co pozostalo po Kancie?” - filozofia Kanta ma by¢ wyraznie
kluczem do intelektualnego i politycznego poradzenia sobie z problemami
wspOlczesnego $wiata. Jakie s3 to problemy — i dlaczego akurat Kant?
Najpierw krotki serwis informacyjny. Temat, ktory najbardziej emocjo-
nuje dzi$ Europejczykow, domaga sie podejmowania szybkich i odwaznych
decyzji politycznych na forach instytucji unijnych oraz parlamentéw i rzadow
poszczegdlnych paristw, w sprawie zakrojonych na szerok skale dziatan logi-
stycznych zwigzanych z udzielaniem pomocy uchodzcom z objetych wojnami
domowymi terendw Syrii, Libii i Iraku. Dolgczaja do nich masowo imigranci
ekonomiczni z Afganistanu, Somalii i innych ubogich krajoéw. Szacuje sie, ze
przed bramami Europy czeka dzis okolo 60-milionowa rzesza potencjalnych
uchodzcéw, gtéwnie z obszaru Afryki. Tak wielkich migracji ludnosci nie bylo
od czas6w II wojny $wiatowej. Docelowo wszyscy szukajg schronienia w za-
moznych krajach europejskich, gléwnie w Niemczech, Austrii, Szwecji czy
Norwegii. Wszedzie tam tez toczy sie debata publiczna — przybysze budza na-
mietne dyskusje: idzie o zwigzany z nimi rachunek ekonomiczny, ale nie tylko,
takze kulturowy. Patistwa demokratyczne stojg przed problemem integracji
ludzi ze spoleczenstw tradycyjnych, z wlasciwymi im nierdwnosciami, przede

1 Zob. Was bleibt von Immanuel Kant? Philosophinnen und Philosophen aus aller Welt erkléiren, was
der deutsche Denker uns heute bedeutet, ,Zeit Online” 17. Dezember 2015 Nr. 49. Zob. tez Wir
diirfen Kant nicht missverstehen, z filozofem Rainerem Forstem rozmawia Thomas Assheuer
(tamze).
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wszystkim z uposledzeniem spolecznym kobiet. A ono wigze sie z religia.
Zsekularyzowana w duzym stopniu Europa, nadal w wielu swych czesciach
pozostajaca jednak, przynajmniej kulturowo, chrzescijanska — wiekszo$¢
rzadzacych w niej obecnie partii politycznych deklaruje sie jako chadeckie —
przyjmuje muzulmanow, musi zmierzy¢ sie zatem z islamem, ktory nie tylko
budzi sprzeciw jej mieszkancéw wobec zjawiska nieréwnosci plci, lecz takze,
przede wszystkim, przeraza ich fanatyzmem i terroryzmem. Terrorysci islam-
scy zabijaja przypadkowych sto kilkadziesiat 0s6b w Paryzu w listopadzie
2015 roku (w marcu 2016 roku, kiedy pisze te stowa, dochodzi do zamachéw
bombowych w Brukseli, ginie tam kilkadziesigt 0sob na lotnisku i w metrze),
dokladnie w tym samym czasie, kiedy regularnie, codziennie tysigce mu-
zulmanskich uchodzcdw prosi o pomoc i schronienie rzady Francji, Wielkiej
Brytanii, Niemiec... Wielu sposréd imigrantéw zostalo wygnanych ze swoich
domoéw przez tych samych najpewniej terrorystéw i ich mocodawcdéw, co nie
zmienia faktu, ze tzw. przecietny obywatel goscinnych panstw, przerazony ak-
tami terroru, staje sie naturalnie podatny na oddzialywanie polityki strachu
i podzialéw, narzucajgcej kojarzenie naplywu ofiar z inwazja katéw. Ale oby-
watel ten staje tez i przed pytaniem moralnym, czy sprawiedliwo$¢ wymaga,
aby popieral przyjmowanie obcych w potrzebie, czy tez byl przeciw nim?
Pytanie to brzmi szczegdlnie donio$le w Niemczech, ktére w 2015 roku
zarejestrowaly u siebie ponad milion uchodZcéw. W Niemczech, ktérych
powojenna tozsamos¢ narodowa byta niemal nieustannie budowana na do-
$wiadczeniu opuszczenia wlasnego kraju i ucieczki, wlaczajac w to ponow-
ne zjednoczenie w 1990 roku oraz nastepujacg po tym wydarzeniu, w latach
90., ostatnig wielkg fale imigrant6éw, tzw. p6éznych przesiedlencéw, z Europy
Srodkowej i Wschodniej, gléwnie z krajéw bytego ZSRR. Ale otwartosé na
uchodzcéw wyrdznia Niemcy z jeszcze jednego powodu. Ot6z to oni wias-
nie w nowoczesnej Europie najbardziej ujeli sie za uchodzcami na gruncie
filozofii czy tez tego, co dzi$ nazwaliby$my naukg o polityce. Jak wiadomo,
uczynil to Immanuel Kant w swojej rozprawie z 1795 roku zatytutlowanej Do
wiecznego pokoju. Projekt filozoficzny, gdzie temat uchodzcdw zostal polgczony
z tytulowg ideg wiecznego pokoju, skadinad znang od poczatku XVIII wieku,
i potraktowang jako najwyzsze dobro polityczne. Zeby panstwa, zorganizo-
wane na zasadach republikanskich, mogly polaczy¢ sie w jeden federalny
zwigzek wolnych panstw, jak tego chce rozum, w praktyce musza podlegaé
prawu kosmopolitycznemu, czyli ,,ogolnoswiatowemu prawu obywatelskie-
mu’”, ktore ,powinno by¢ ograniczone do warunkéw powszechnej go$cinno-
$ci”. Goscinno$¢ (Hospitalitdt), jak dalej thumaczy Kant, ,0znacza prawo obcego
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przybysza, azeby z powodu, iz przebywa na terytorium nalezacym do kogo$
innego, nie byl przez tego kogos traktowany wrogo”. Prawo to bynajmniej
nie ma wynika¢ z jakiej$ dobroczynnosci domownikow, uzaleznionej od ich
zmiennych nastrojéw i emocji, lecz z naturalnego stanu rzeczy, a mianowicie
z ,prawa do wspdlnego posiadania powierzchni Ziemi”? ktdra przeciez jest
wlasnoscig nas wszystkich, niezaleznie od miejsca urodzenia i zamieszkania.

Filozofia polityczna Kanta jest implikacja jego dramatycznego pytania
o czlowieka, pytania ztozonego z czesci teoretycznej — ,,co moge wiedzieé?” -
praktycznej — ,co powinienem czyni¢?” — oraz praktyczno-teoretycznej,
zwro6conej ku wyobrazni -, czego moge sie spodziewac?”?. To wszystko roz-
terki i dylematy podmiotu nowoczesnego, zyjacego w niepewnosci, wyko-
rzenionego, wrzuconego w $wiat, jak chetnie bedg go opisywali XX-wieczni
potomkowie Kanta, i zarazem uzaleznionego tez od tego $wiata, skazanego
na swoich bliskich i dalekich bliznich. Uruchomiona przez to pytanie reflek-
sja przenika do mysli niemieckiej nastepnych wiekdéw, probujacej przetamad
indywidualizm nowozytnej filozofii zachodniej, dowodzac, ze bezdomnos¢
nie jest ani kosmicznym, ani spotecznym przeznaczeniem czlowieka. Istota
ludzkiego istnienia nie moze by¢ wiec zawarta w samotnym indywiduum,
lecz we wspdlistnieniu z drugim czlowiekiem.

Intuicja ta jeszcze przed Il wojng $wiatows zostanie rozpracowana przez
filozoféw dialogu, takich jak Franz Rosenzweig czy Martin Buber, laczacych
mys$l zachodnig z tradycja zydowska, wroga nowoczesnemu indywiduali-
zmowi, powigzanemu z bezdomnoscig spoleczng i kosmiczng ludzkiej osoby.
Odrzucenie wizji jednostki osamotnionej w swiecie, ktdrego nie odczuwa
jako dom, jest takze udzialem fenomenologdw, takich jak Max Scheller, ktd-
ry analizuje formy sympatii - ,wsp6l-czujgcego serca” lub , spontanicznej
powszechnej mitosci do cztowieka” — w kontekscie i w opozycji do racjona-
listycznej kultury Zachodu. Nie sposéb nie wspomnie¢ w tym fleszu histo-
rycznym takze i o Hannah Arendt, zmuszonej do bronienia przed Europg
i calym $wiatem godnoéci wypedzonych z whasnego kraju Zydéw jako istot
ludzkich. Filozofka obnaza w ten sposéb falszywos¢ wielkiej zachodniej trady-
¢ji intelektualnej, ktora poniosta totalng kleske w zderzeniu z nacjonalizmem

2 Trzy cytaty: |. Kant Do wiecznego pokoju. Projekt filozoficzny, przet. M. Zelazny, w: I. Kant O po-
rzekadle: To moze by¢ stuszne w teorii, ale nic nie jest warte w praktyce. Do wiecznego pokoju. Pro-
jekt filozoficzny, COMER, Torun 1995, s. 65.

3 |. Kant Krytyka czystego rozumu, t. 2, przet. R. Ingarden, PWN, Warszawa 1986, s. 548 (A8o5,
B 833).
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inazizmem.,Wspdlnota narodéw Europy — jak koticzy w 1943 roku swoj ar-
tykul pod tytutem My, uchodzcy — upadta wtedy, gdy pozwolita, by byl wyklety
jej najstabszy czlonek; upadla dlatego, ze na to pozwolita™.

Dzisiaj wydarzyta sie rzecz niezwykla: uchodzcy w oczach $redniego po-
kolenia lewicowych intelektualistéw niemieckich wyznaczajg punkt zwrotny
w powojennych dziejach ich kraju, maja potwierdzaé ostateczne jego roz-
stanie sie z tragiczng przeszloscia i powrdt do zapoznanych idei goscinnosci
iwspoélodczuwania. Harald Welzer, socjolog i publicysta z Europa-Universitit
we Flensburgu, entuzjastycznie pisze w ,Der Spiegel” we wrzesniu 2015 roku:

I teraz, wraz z tg wielkg ucieczka, dzieje sie cos catkiem nie do uwierze-
nia, co zostanie przeoczone w oslepiajgcym swietle oburzenia podpa-
leniami [doméw dla uchodzeéw — J.P.H.] przez neonazistowskich ter-
rorystow oraz nieswiadomg lub otwarcie rasistowsksg postawg wobec
uchodzcow w innych krajach europejskich: Niemcy dla ludzi z calego
$wiata staly sie krajem, za ktdrym sie teskni [Sehnsuchtsland], krajem, na
ktérym skupia sie nadzieja na to, ze moze i da sie jeszcze zy¢ w prawie,
wolnosci i bezpieczenstwie. Sadze, ze jest to najwiekszy komplement
wobec tego kraju, jesli ludzie piszg sobie na rekach wyciggnietych ku
kamerom ,,Germany” i jesli w najrozmaitszych grupach uchodzcéw oraz
chetnych do emigracji méwilo sie, ze to wlasnie jest ten kraj, w ktérym
warto zy¢ i pracowac.

Takim upragnionym krajem wolnosci byly od pierwszej polowy XIX
wieku Stany Zjednoczone [...]. Ale paradoksalnie wlasnie ten kraj,
zktérego wyszla najwieksza masowa zbrodnia XX wieku, z ktorego trze-
ba byto uciekaé, poniewaz byto tam zagrozone zycie przez rasizm i prze-
Sladowania polityczne, przejal dzisiaj nimb wolnosci i panstwa prawa,
ktdérego USA juz nie posiadaja.’

Niemcy po raz pierwszy od zakoficzenia II wojny $wiatowej, dzieki
uchodzcom, czuja sie wolni od balastu wlasnej przeszlosci, od koniecznosci
identyfikowania sie z paiistwem, ktdre nosi na sobie historyczng wine, prze-
pracowywang jeszcze do niedawna w debatach publicznych zwigzanych z tzw.
sporem historykéw (rozpoczetym w 1986 roku przez Jiirgena Habermasa) czy

4 H.Arendt My, uchodzcy, przet. H. Bortnowska, w: Pisma zydowskie, przet. M. Godyn i in., Biblio-
teka Kwartalnika Kronos, Warszawa 2012, s. 310.

5 H.Welzer Deutschland, ein Sehnsuchtsland, ,Der Spiegel” 2015 Nr. 38.



DOCIEKANIA JAN P. HUDZIK FILOZOFIA A PROBLEM UCHODZCOW W NIEMCZECH

tez z gtoséng mowg Martina Walsera, z okazji przyznania mu nagrody pokojo-
wej w 1998 roku, poswiecong pamieci Holokaustu®.

Kant i publiczny uzytek filozofii

Pytanie o Kanta w XXI wieku w debacie publicznej toczacej sie wokdl naj-
powazniejszych dla wspdlczesnosci probleméw politycznych i spolecznych
— kryzys tozsamosci narodowej i kryzys migracyjny — to takze pytanie o filo-
zofie w ogdle i 0 jej uzytecznosé dla praktyki: czy jest ona w stanie ingerowac
w funkcjonowanie instytucji panistwa i spoleczenstwa?

Pytanie to samo w sobie jest problematyczne, i to przynajmniej z dwdch
powoddw. Po pierwsze dlatego, ze kierowane jest do uczonych zatrudnio-
nych zwykle na uniwersytetach panstwowych, ktorzy z zasady sa/powinni
by¢ lojalni wobec swojego pracodawcy, czyli pafistwa. Jakze wiec moga go
krytykowac? Ale jest tez i drugi powdd, dla ktérego tak postawione pyta-
nie budzi watpliwos$ci — tym razem natury, nazwijmy to, metodologiczne;j.
Ot6z z perspektywy filozofii klasycznej jest ono aktem rezygnacji z lub wrecz
zdrady wobec idei poznania teoretycznego — theoros oddaje sie¢ bowiem kon-
templacji, poznaniu dla samego poznania, i to czyni go bogom podobnym.
Historycznie patrzgc, zarzut praktycznego zastosowania rozwazan filo-
zoficznych staje sie bezzasadny od czasu tzw. zwrotu nominalistycznego
w mysli zachodniej, ktdrego sens polegal na zréwnywaniu teorii z praktyka
i postrzeganiu przez nig przedmiotéw swoich dociekan jako swoich wlas-
nych konstrukeji.

Chociaz Platon i Arystoteles zakladali szkoly i w nich, wérdd przyjacidt,
uprawiali filozofie, to jednak teorie, jako rodzaj ,wiedzy i poznania dla nich
samych”, a nie dla jakichkolwiek innych korzysci, uwazali za przygode sa-
motnika. Zywa mowa, ktéra dla Platona miata byé nosnikiem prawdy bytu,
pismo za$ tylko jego stabym, pospolitym odbiciem/kopig, w rzeczy samej
- co potwierdzajg Platoniskie dialogi — byla jedynie pozorowana, dialog
byt bardziej chwytem retorycznym i dydaktycznym niz autentyczng meto-
dg dochodzenia do prawdy. Filozof klasyczny pierwotnie wiec monologu-
je, w teoretycznej kontemplacji relacje miedzyludzkie nie tylko majg mu

6 Zob. wszystkie najwazniejsze teksty dla powojennego dyskursu tozsamosciowego Niemiec
w antologii: O kondycji Niemiec. Tozsamos¢ niemiecka w debatach intelektualistéw po 1945 roku,
wyb. i oprac. ). Jabtkowska, L. Zylinski, Wydawnictwo Poznanskie, Poznar 2008.

7 Arystoteles Metafizyka, przet. K. Le$niak, PWN, Warszawa 1983, s. 8 (982 a).

285



286

teksty DRUGIE2017/2 $RODOWISKOWA HISTORIA ZAGLADY

~przeszkadzac’, lecz wrecz go ,o$miesza¢”®, dlatego pojawia sie on na agorze
jedynie po to, zeby zaprezentowac to, co wezesniej, w samotnosci udato mu
sie przenikng¢ wlasnym rozumem. Inaczej filozof nowoczesny. Kiedy Kant
udziela odpowiedzi na pytanie, ,co to jest Oswiecenie?”, to wlasciwie zgadza
sie z klasykami, dochodzac do wniosku, ze idzie tu o co$ zrédlowo filozo-
ficznego, o nasze kierowanie sie rozumem, mysleniem wolnym, na wlasny
rachunek, ale — i tu r6znica — uwaza, ze nie mozna tego myslenia prakty-
kowa¢ kosztem zerwania relacji miedzyludzkich, ze nie jest to akt samotnej
kontemplacji. Rozumujemy bowiem zawsze w towarzystwie innych oséb,
i to szczegblnych, tych mianowicie, z ktdrymi w danym miejscu i czasie po-
dzielamy pewne wspoélne przekonania. Nasze dociekania i debaty przebiegajg
zawsze w pewnym specyficznym spotecznym i intelektualnym kontekscie.
Publicznosé, do ktérej zwracal sie Kant w Berlinische Monatsschrift byla siecig
subskrybentdw i korespondentéw tego periodyku oraz cztonkéw zwigzanego
znim Towarzystwa Przyjaciol Oswiecenia (Gesellschaft der Freunde der Auf-
kldrung). Filozof wlgcza sie do wspdlnej konwersacji, wystepujac ,wobec calej
publicznosci czytajacego $wiata”, czyni — jak powiada — ,publiczny uzytek”
ze swego rozumu’.

Dla Kanta nowozytne zrOwnanie teorii z praktyka otwiera przed filozofig
mozliwos¢ organizowania spolecznosci w pewna ,sztuczng jedno$c¢™ skiero-
wang ku celom publicznym. Wigze sie wiec ono ze $wiadomoscig konstruk-
cyjnosci $wiata spolecznego i odpowiedzialnosci filozofa za jego ksztalty.
Najpewniej ten wlasnie watek odpowiedzialno$ci maja na wzgledzie redak-
torzy ,Die Zeit, pytajac dzis filozoféw o Kanta.

Wojna domowa: ,esteci” i ,terapeuci” przeciw barbarzyricom

Niemiecka debata intelektualistéw na temat uchodzcéw w swych najwaz-
niejszych momentach ilustruje Kantowskie przekonanie o tym, ze obco-
wanie z innymi ludzmi jest kwestig praw uniwersalnych, dla wszystkich

8 Zob. Arystoteles Etyka nikomachejska, przet. D. Gromska, PWN, Warszawa 1982, s. 384 (1178 b),
s.379-380 (1177a — 1177 b).

9 |.Kant Cotojest Oswiecenie?, przet. A. Landman, w: Przypuszczalny poczgtek historii i inne pisma
historiozoficzne, przet. M. Zelazny i in., COMER, Torur 1995, s. 55. Zob. Na ten temat: A. Macln-
tyre Some Enlightenment Projects Reconsidered, w: Ethics and Politics. Selected Essays, Vol. 2,
Cambridge University Press, Cambridge 2006, s. 174-175.

10 |.Kant Co to jest Oswiecenie?, s. 55.
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zrozumialych. Innego czlowieka mozna obiektywnie poznaé, a relacje z nim
sg mozliwe do opisania za pomocg dychotomii uniwersalny/partykularny,
kulturalny/niekulturalny... Instytucjonalne forum, na ktorym toczy sie ta de-
bata, to prasa, ogblnie: media w przewazajacej mierze liberalne, co z géry zda-
je sie przesadzac jej wyniki. Filozofowie, jak wszyscy inni, ulegaja pokusom
poprawnosci politycznej.

Punktem zapalnym dyskus;ji publicznej jest krytyka polityki migracyjnej
rzgdu kanclerz Angeli Merkel, w szczytowym okresie masowego naplywu
uchodzcow, tj. w drugiej polowie 2015 i na poczgtku 2016 roku, przez naj-
wazniejszych niemieckich intelektualistow: Petera Sloterdijka, Riidigera
Safranskiego, Botho Straufa i innych. Prasa nie szczedzi im epitetéw: nazy-
wa ,falanga™™ (skojarzenie z faszystami), tworcami ,nowej konserwatywnej
rewolucji”, ,wymuskanymi myslicielami na manowcach™?, , bezmy$lnymi
medrcami’,, tymczasowymi mentorami Republiki” (to & propos Sloterdijka
i Safranskiego)®.

Przeciw polityce otwartych granic wypowiada sie Sloterdijk w rozmowie
z redakcjg czasopisma ,Cicero’, pod znamiennym tytutem Nie ma moralnego
obowigzku samozniszczenia". Wywiad wywotuje fale komentarzy — ich wspdl-
nym mianownikiem jest tropienie prawicowych, nacjonalistycznych pogla-
déw rozméwcy. Zdanie z tej rozmowy — ,teraz to uchodzca decyduje o stanie
wyjatkowym” — w komentarzu Armina Nassehiego, profesora socjologii,
jednego z najwazniejszych dzi$ publicznych intelektualistow w Niemczech,
ma wyraznie konotacje z myslg Carla Schmitta (teoretyka ideologicznych
podstaw dyktatury nazistowskiej — samo postuzenie sie tym nazwiskiem
w niemieckiej debacie publicznej stanowi juz zniestawienie) i znaczy tyle, ze
sam uchodzca jest suwerenem. Nie jest to tylko niewinna gra stéw, lecz twier-
dzenie wprost, ze prawdziwy suweren dawno utracil juz swoja suwerennosé¢
przez polityke otwartych granic — zapewnia Nassehi na lamach ,Die Zeit™™.
Socjolog twierdzi dalej, ze Sloterdijk opisuje uchodzcow jak jakies ciato obce,

11 Zob. Ch. Schroder Botho Strauf3, Riidiger Safranski, Peter Sloterdijk. Deutsche Denker gegen An-
gela Merkel, ,Tagesspiegel” 01.02.2016.

12 H.HUtt Die Heimatvertriebenen, ,Die Zeit" 3. Februar 2016.
13 H. Minkler Wie ahnungslos kluge Leute doch sein kénnen, ,Die Zeit", 20. Februar 2016, Nr. 7.

14 Zob. P. Sloterdijk, ,Es gibt keine moralische Pflicht zur Selbstzerstérung”, ,Cicero. Magazin fiir
Politische Kultur”, 28. Januar 2016.

5 A.Nassehi Jenseits der Reflexe, ,Zeit Online”, 11. Marz 2016.
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ktdre wnika w i tak juz kruchy twor tego, co wlasne, i stanowi wyzwanie dla
zdolnosci obronnych jego tozsamosci. Konkluzje: ignorant w zakresie socjo-
logii, filozoficzny erudyta glosi ideologie nacjonalistyczng, chociaz nigdzie
wprost nie postuguje sie prawicowymi resentymentami, to jednak wszystkie
jego argumenty zbudowane sg na wyobrazeniu pewnego kolektywnego pod-
miotu zagrozonego przez uchodzcow™. Inni polemisci potwierdzaja te opinie.
W uzytym przez filozofa w omawianym wywiadzie wyrazeniu ,imperatyw
terytorialny” stysza haslo nacjonalistyczne, antyeuropejskie, zaprzeczenie
»imperatywu humanitarnego’, co ma dodatkowo potwierdza¢ jego zdanie:
»Panstwu narodowemu mozna prorokowac dlugie zycie, poniewaz jest ono
jedynym wielkim tworem politycznym, ktory aktualnie jako tako funkcjonu-
je"”. Wedtug redaktora ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” (FAZ), tym razem
gazety o profilu konserwatywnym, autor tych stéw nie rozumie, ze omawiany
problem moze by¢ rozwigzany tylko w kontekscie europejskim, a nie narodo-
wym, ze mysli i méwi on, prawicowo’, , nieludzko i antyeuropejsko’, co czyni
jego udzial w debacie ,no-go-area dla ludzi kulturalnych™®.

Prezentowana tu dyskusja opiera sie na ogélnym zalozeniu, ze myslenie
krytyczne polega na operowaniu binarnymi opozycjami miedzy uniwersal-
nym (czyli liberalnym, lewicowym) a partykularnym (to jest konserwatyw-
nym, prawicowym), lub — w innych wariantach — miedzy jednostka a wspdl-
nota, wolnoscia a zniewoleniem, prawami cztowieka i obywatela a ideologia
Blut und Boden (Krwi i Ziemi)®. Intelektualisci, a w szczegdlnosci filozofo-
wie, jak brzmi jedna z przepisanych im w prasie recept, powinni wybiera¢
te pierwsze czlony dychotomii, poniewaz uczyni ich to ,ekspertami” w tym,
jak postepowac ze ztozonymi, wewnetrznie sprzecznymi strukturami spo-
tecznymi, a nie kultywowad ,myslenie tozsamosciowe”, wyrazajace ,ducha
panowania”®.

Owszem, pojawiajg sie tez i inne glosy, wedle ktérych to myslenie toz-
samos$ciowe, odwolujgce sie do uczué strachu przed obcymi, nie musi by¢

16 Tamze.

17 Cyt. za: Ch. Geyer Migration als Reflexzonenmassage, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”,
31.01.2016.

18 Tamze.

19 O tej ostatniej dychotomii pisze: D. Hornuff Intellektuelle, traut euch was!, ,Deutschlandradio
Kultur”, Montag, 11 April 2016.

20 Tamze.
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od razu antydemokratyczne. Demokracji nie mozna bowiem zredukowa¢
do liberalnego racjonalizmu, do domeny trzezwej wymiany argumentow,
poniewaz ukrywa sie przez to jej wymiar emocjonalny, agonistyczny. Dia-
gnoza wyglada tak: jesli otwarta na $wiat demokracja nie potrafi uwzgled-
nia¢ emocji i namietnosci, przez specyficzne formy kanalizowania uczynic¢
je cze$cia polityki postepowej, to oddaje je do dyspozycji szalericom, tym,
ktdrzy wykorzystajg je do budzenia nienawisci i przesadow, tak jak to czyni
dzi$ w Niemczech PEGIDA (Patriotische Européer gegen die Islamisierung
des Abendlandes). By¢ spoleczefistwem oznacza zarzadzaé niepokojem we
wspolnej przestrzeni komunikacyjnej, czynic¢ troski, leki i oburzenia wsp6l-
nym doswiadczeniem. Demokracja polega dzi$ na publicznym, medialnym
negocjowaniu tego, ktdre troski, potrzeby ileki maja wage spoteczng. Uczucia
te w aktualnej debacie na temat azylu domagajg sie wlasciwego rozpoznania
- u ktdrego z ,zatroskanych obywateli” strach jest manifestacjg nienawisci,
auktdrego jedynie objawem faktycznego leku przed degradacjg — i demokra-
tycznego skanalizowania. Takie jest zalecenie Nilsa Markwardta?'.
Maclntyre skomentowalby powyzsze opnie zapewne tak: liberalni krytycy
zachowujg sie jak , terapeuci”lub ,esteci’, gtéwne postaci (oprécz, menedze-
réw”) dramatu nowoczesnosci, ofiary fikcji moralnych?, odwotujace sie do
porzadku politycznego, narzucajacego spoleczenstwu jednosé za pomoca
uniwersalnych praw. Taki porzadek — dalej hipotetycznie wedlug szkockiego
filozofa — zaciemnia nature politycznego zobowigzania, wyrazanga w patrio-
tyzmie. A jest to uczucie/zobowigzanie bynajmniej nielatwe — idzie przeciez,
uzywajgc znanej frazy, o jednos$¢ w réznorodnosci, o to, ze nasze patriotyczne
zadanie polega na podtrzymywaniu mozliwosci wspdlnego zycia przy za-
chowaniu tego wszystkiego, co rdzni nas jako jednostki i grupy. Uniwersal-
ne prawa spoleczne czy polityczne nigdy nie dopasujg do siebie wszystkich
tych naszych potrzeb, interesdw, krdtko: roszczen do rdznienia sie — zawsze
bedziemy wiec zyli z niepokojami i sporami spotecznymi. To jasne. ,Natu-
ry zadnego spoteczefistwa — napisze we wlasciwej sobie esencjalistycznej
stylistyce autor Dziedzictwa cnoty — nie da sie odczytaé z samych jego praw,
lecz z praw pojmowanych jako wskaznik jego konfliktéw”?. Terapeuci i esteci
(teraz to tyle, co poprawni politycznie) prébuja jedynie te konflikty thumié¢

21 N. Markwardt Willkommen in Panikland, ,Die Zeit" 28 Januar 2016.

22 Zob. A. MaclIntyre Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, przet. A. Chmielewski, PWN,
Warszawa 1996, s. 146-147.

23 Tamze, s. 451.
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— bezskutecznie. Owszem, maja oni racje, ze w dzisiejszym $wiecie patrio-
tyzm jest czesto ,fasada, za ktdrg kryje sie szowinizm i imperializm”*, ale ich
demaskatorskie podejscie nie uwzglednia wlasnych uwarunkowan, tzn. nie
ujawnia opresji kryjacej sie za moralng maska sprawujacych wladze w pan-
stwie. A panstwo to jest instytucja konfliktogenng, narzucajaca na spoleczen-
stwo ,zbiurokratyzowang jednos¢’, ktora nie ma nic wspoélnego z ,moralng
zgoda, uwiklana jest zawsze w dorazny/przypadkowy uklad relacji wladzy
i kapitatu. Uwarunkowania ich, owych terapeutéw i estetdéw, krytycznego/
liberalnego mys$lenia sg zwigzane z legitymizacja tej wladzy — obiektem ich
krytyki sa krytycy wladzy panistwowej, a nie ona sama.

Polityka wspierana przez lojalnych krytycznych intelektualistow nie opiera
sie na ,autentycznej zgodzie moralnej” — mamy tu raczej do czynienia z ,woj-
ng domowg”’?* prowadzong za pomocg aksjologii liberalnej, ktora poza re-
torykg pluralizmu idealéw spotecznych i programéw politycznych, ukrywa
rzeczywiste konflikty spoleczne. W rezultacie spory, jakie toczg sie dzi$ w nie-
mieckiej sferze publicznej, pozostaja nierozstrzygalne ,w racjonalny sposob”
zaréwno na plaszczyznie filozoficznej, jak moralnej i politycznej. A to by takze
znaczyto, ze uwzglednienie momentu ,zgody moralnej” zwigzanej z lojalno-
$cig wobec tego, co lokalne i partykularne, nie oznacza odrzucenia tego, co
uniwersalne, ze takie dualistyczne my$lenie (uniwersalne/partykularne, li-
beralne/konserwatywne) jest nieuprawnione. Dyskurs patriotyczny nie musi
by¢ wiec dyskursem barbarzyncéw. Twierdzenie to zaklada, ze nie da sie od-
réznié ,przedmiotu” narracji lub opiséw zachowan i postaw patriotycznych,
od samych tych narracji i opiséw. Nie ma czystego/prawdziwego patrioty —
oczyszczonego z jezyka na jego temat — tak samo jak czystego/prawdziwego
barbarzynicy. Szkocki filozof nie ma watpliwosci co do tego, ze rzady prawa
trzeba zachowad, niesprawiedliwosci i nieuzasadnione cierpienia zwalczad,
ale twierdzi przy tym, ze ,kazde okreslone zadanie jednak, kazda rzecz, ktorg
nalezy wykona¢, musi by¢ oceniana sama w sobie, na podstawie jej wlas-
nych zalet"?. Ale to znaczy ni mniej, ni wiecej tyle, ze kazda rzecz domaga sie
swojego wlasnego opisu, jezyka, opowiadania. Na taki zabieg nie ma jednak
miejsca — jak mozna wnosic¢ z przedstawionej relacji — w niemieckim dyskur-
sie migracyjnym. Zdominowany jest on dzi$ przez media liberalne, ktérych

24 Tamze.
25 Tamze, s. 450.

26 Tamze,s. 452-453.
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ideowe ramy reprezentuje filozofia dualistyczna, operujaca dychotomiami
obiektywny/subiektywny, prawdziwy/falszywy. Opozycje te w odniesieniu
do mysli spolecznej wyrazajg sie w podziatach na liberalny/konserwatywny,
lewicowy/prawicowy, ale takze: przyjacielski/wrogi. Jest to myslenie z gruntu
monologiczne, z ktorym nie daje sie racjonalnie dyskutowad, jesli zgodzi¢ sie
na MacIntyre'owskie kryteria racjonalnej dyskusji.

Kant i problem izolacji teorii od praktyki

Jedna z préb wyjasniania przyczyn zarzucanego akademikom bladzenia w de-
bacie o uchodzcach wskazuje na hermetycznos¢ filozofii politycznej?. Zarzut
zdaje sie odnosi¢ do zjawiska sprofesjonalizowania teorii, na ktdre skadinad
narzeka takze MacIntyre, widzac w nim zresztg jeden z powoddw jej bez-
silnosci politycznej. Profesjonalizacja procedur, podziat aktywnosci wedlug
pelnionych rdl zawodowych i spolecznych czy wreszcie ewaluacja efektéw
tych dzialan w kategoriach zyskow i strat mialyby by¢ trzema gtéwnymi
punktami oporu, jaki stawia dzi$ swiat krytyce ze strony filozofii moralnej/
spolecznej?. Ostatnio na profesjonalizacje filozofii zwraca tez uwage, na ta-
mach FAZ, Charles Taylor®. Taylora bardziej, co prawda, interesuje anglosa-
ska filozofia analityczna, ale jego obserwacje, wedlug redaktora FAZ, zdaja sie
stosowac takze do filozofii niemieckiej. Chodzi o to, zeby filozofia przestala
by¢ zawodem, wyszta z akademickiej wiezy z ko$ci stoniowej i zwrdcita sie ku
praktyce, ku warunkom realizacji swoich idei, co, jak sugeruje Taylor, mogta-
by osiagna¢ przez przelamywanie granic dyscyplinarnych miedzy filozofia,
historig i polityka. Taylora niepokoi to, ze:

W sukcesji po Johnie Rawlsie powstat pewien kierunek filozofii po-
litycznej, ktdry zasadniczo lekcewazy polityke. Chodzi mu wylacznie
0 to, co normatywne. Jesli méwie, ze lekcewazy on polityke, to rozu-
miem przez to, ze nigdy nie dociera on do warunkéw swojego wlasnego
urzeczywistnienia.*

27 Ch. Geyer Migration als Reflexzonenmassage.

28 A. Maclintyre Moral Philosophy and Contemporary Social Practice: What Holds Them Apart?, w:
The Tasks of Philosophy. Selected Essays, Vol. 1, Cambridge University Press, Cambridge 2006,
S. 114, 121-122.

29 Zob.tamze.

30 Ch.Taylor Was ohne Deutung bleibt, ist leer, ,FAZ" 16.01.2016.
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I faktycznie tak scharakteryzowany kierunek zdaje sie dominowac w pu-
blicznym dyskutowaniu filozoféw o uchodzcach. To wlasnie podejscia nor-
matywne izolujg teorie od praktyki, zamieniajg ja w dyskurs moralizatorski
uwiklany w konteksty polityczne. Zwykle wykorzystujg one do tego celu
Kanta. Argumentacja jest prosta, wyglada przykltadowo tak (przekonuje na
tamach prasy jeden z filozofow, kantysta): ,Musimy wraz z Kantem trzymac
sie idealu spoleczenstwa republikanskiego, poniewaz tylko w nim ludzie
maja udzial w sprawowaniu wladzy”. I dalej: ,Polityka kanclerz Merkel jest
o tyle zgodna z duchem kantowskim, o ile powaznie traktuje prawo do azylu
jako roszczenie prawne [Rechtsanschpruch]. Sama wspaniatomyslnosé [ GrofShe-
rzigkeit] tu nie wystarczy. Wspanialomy$lnos¢ jest wprawdzie wedtug Kanta
godna pochwaly, rzecz w tym jednak, ze moze by¢ ona pewna formg samo-
woli. Dlatego wlasnie polityka wobec uchodzcoéw musi by¢ polityks prawa
i sprawiedliwosci” — konkluduje w,Die Zeit” Rainer Forst®. W, Der Spiegel”
inny filozof w tym samym duchu przestrzega: , Przybywajacy do nas nie po-
winni by¢ postrzegani jako $rodek do celu, ani demograficznego czy ekono-
micznego, ani [jako srodek do naszej — J.P.H.] samorealizacji. Z kantowskie;j
perspektywy uchodzca jest najpierw celem samym w sobie. Nie chodzi o to,
co ludzie moga dla nas zrobi¢, lecz o to, jak mozemy im poméc. Poniewaz
wiekszo$¢ z nich pierwotnie potrzebuje jednego: ochrony przed konkretnym
przesladowaniem i zagrazajacym zyciu niebezpieczenstwem. Na tym polega
tez rzeczywiscie istota prawa azylowego”®.

We wspolczesnej kulturze zachodniej dla pokojowego wspdlistnienia ludzi
kluczowe znaczenie maja panstwo prawa i prawa czlowieka, jedno i drugie
nalezy chronié. To nie ulega watpliwo$ci. Otwarte pozostaje jednak pytanie,
czy takie humanitarne my$li nie sg az nadto abstrakcyjne w zestawieniu z rze-
czywistoscia, zawiklang i niejednoznaczna, ze przeoczaja wiele praktycznych
uwarunkowan ich aktualizacji? Czy - pytajac po MacIntyre'owsku - filozofia
polityczna musi by¢ tylko sktadnikiem , kultury biurokratycznego indywidu-
alizmu”, ktéra uwidacznia sie w typowych dla nowoczesnych spoteczeristw
debatach politycznych ,pomiedzy indywidualizmem, formulujagcym swoje
tezy w jezyku praw, a organizacjami biurokratycznymi, ktore formulujg swoje
dezyderaty w kategoriach uzytecznosci”®? Czy kazda inna filozofia musiataby

31 Wirdirfen Kant nicht missverstehen...

32 Philosophen tiber Fliichtlingskrise: Das Ende der Lebensliige, z Wolframem Eilenbergerem roz-
mawia Annette Langer, ,Der Spiegel” 11 Januar 2016.

33 A.Maclntyre Dziedzictwo cnoty..., s. 143.
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w tych warunkach by¢ od razu rzeczniczka ideologii Blut und Boden? Trzeba
by wreszcie tez zapytad, jak sie ma owa filozofia , kultury biurokratycznego
indywidualizmu” do niemieckiego $wiata zycia?

»Mysle¢ lewicowo, zy¢ prawicowo”

Zaczne od pytania ostatniego. Jedng z mozliwych, wspartg na badaniach em-
pirycznych, odpowiedzi na nie udziela w ramach omawianej debaty wywola-
ny tujuz Armin Nassehi. Twierdzi on, ze do niemieckiego spoleczenstwa nie
stosujg sie juz stare kategorie polityczne typu lewica — prawica., To, ze co$ jest
prawicowe czy lewicowe — pisze — konserwatywne czy postepowe, zawiera
coraz mniej wartosci informacyjnych”. Swiat spoteczny staje sie bowiem co-
raz bardziej ztozony, faktyczne linie podzialéw coraz bardziej nieprzejrzyste.
Mijanie sie teorii z praktyka w Niemczech opisuje on krotko w jednym zda-
niu: ,mysle¢ lewicowo, zy¢ prawicowo. Jest to obserwacja skadingd do-
brze znana MacIntyre'owi. O wiekszos$ci z nas wspotczesnych méwi on jako
o osobowosciach wyalienowanych, oderwanych od spéjnych zbiordw dys-
pozycji, uczué, mysli i ,jezyka-w-uzyciu’, w codziennym zyciu akceptujgcych
»bezrefleksyjnie zatozenia dominujacych, liberalnych, indywidualistycznych
form zycia publicznego, ale réwnoczesnie w réznych sferach swojego zycia
czerpia[cych] z wielu dostarczonych przez tradycje form mysli i dziatania,
ktore s przekazywane przez rozmaite rodzinne, religijne, wychowawcze oraz
inne spoleczne i kulturowe zrodta”.

Nie sposéb w tych warunkach rozstrzyga¢ konflikty za pomocg racjo-
nalnej argumentacji. W swej najnowszej ksiazce Die letzte Stunde der Wahrheit
w zwigzku z eskalacja wrogosci i resentymentu — szczeg6lnie w Saksonii —
wobec obcych przybywajacych do kraju i zagrazajgcych mu jakoby islamiza-
cja oraz obcigzeniami dla panstwa socjalnego — Nassehi twierdzi, ze nie da
sie tego strachu — metnych uczu¢ obcosci, nieprzejrzystosci i niepewnosci,
wyprowadzajgcych tysigce ludzi na ulice miast — rozwiaé przez uniwersali-
styczng argumentacje. Nie da sie uczynic $wiata bardziej przejrzystym przez
podawanie ludziom twardych informacji o tym chociazby, ze ci przybysze sa
jednoznacznie platnikami netto do kasy socjalnej. Okazuje sie, ze lewico-
we, a wiec uniwersalistyczne argumentowanie przeciw tego rodzaju lekom

34 Zob. V. Weifs Neue Rechte: Ab wann ist konservativ zu rechts? ,Die Zeit" 19 Februar 2016.

35 A. Macintyre Czyja sprawiedliwo$c? Jaka racjonalno$c?, przet. A. Chmielewski i in., Wydawnic-
twa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2007, s. 527.
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spolecznym, obojetnie, czy sa one rzeczywiste, czy urojone, jest przeciwsku-
teczne. Wniosek Nassehiego:

Mowa lewicowa, ta, ktéra postrzega spoleczenstwo jako projekt, jest je-
dyna, ktdra jako myslenie, daje sie sprawdzi¢, jest jako$ akceptowalna,
jednak przezywana moze by¢ ona jedynie z wielkim trudem. Lewicowe,
uniwersalistyczne myslenie potrzebuje juz tego nowego czlowieka, kto-
rego chce dopiero stworzy¢. Nie ma takiej mozliwosci, zeby wyrazi¢ nie-
pokoj nieprzejrzystego swiata — nawet w sentymentalnej formie, dalekiej
od habitusu tych, ktdrzy zarabiajg pienigdze na opisywaniu $wiata.?

Filozofia, ktéra narzuca transcendentalne ramy, w postaci idei wolnosci
i praw czlowieka, na publiczng debate o uchodzcach, pozostaje gtucha na do-
swiadczenie rdznorodnosci form zycia spotecznego, kruchych, niestabilnych,
miotanych dziedziczonymi i nowo nabytymi potrzebami, emocjami i niepo-
kojami. Abstrakcyjne ujecia, ktdrymi operuje filozofia, wzglednie teoria spo-
teczna w ogdle, nie trafiajg w ten nieprzejrzysty, wieloraki $wiat przezywany
»zwyklych ludzi” — ujecia te nie sg jednak tylko niewinnymi spekulacjami
czy dziwactwami. Maja one moc sprawcza, performatywna, wzmacniajg
bowiem, jakby to ujal MacIntyre, $wiat fikcji, ,theatrum utudy”, na ktérym
ma opierac sie wiekszos¢ naszych wypowiedzi i praktyk moralnych®. Fikcja
ta to nowoczesne ztudzenie, ,ze istnieje gdzie$ dostepne nam zrédlo wiadzy,
za pomocg ktorej wszelkie formy zla tego $wiata mozna usunaé”*®. Urokom
takiej wizji wedlug Szkota moze oprze¢ sie tylko my$l krytyczna, ktéra nie
wychodzi pierwotnie z napiecia miedzy tym, co jest, a tym, co by¢ powinno.
Raczej z rozpoznania swoich zrddel, zwigzkéw ze srodowiskiem spotecz-
nym, instytucjami, dyskursami badz narracjami®. Prowadzona przez taka
mys$l racjonalna dyskusja musi zatem spelnia¢ nie tylko kryteria logiczne,
lecz takze filologiczne (tu kwestie translatorskie) i personalne: szkocki filo-
zof méwi dlatego o koniecznosci opanowania ,jezyka-w-uzyciu” oponentéw

36 A. Nassehi Die letzte Stunde der Wahrheit: Warum rechts und links keine Alternativen mehr
sind und Gesellschaft ganz anders beschrieben werden muss, Murmann Publishers, Hamburg
2015. Cytat z e-publikacji na stronie http://www.amazon.de/letzte-Wahrheit-Alternativen-
Gesellschaft-beschrieben/dp/3867743770#reader_BooU10RQZC (1.03.2016).

37 Zob. A. MaclIntyre Dziedzictwo cnoty..., s. 152, 153.
38 Tamze,s. 204.

39 Zob. A. MacIntyre Some Enlightenment Projects Reconsidered, s. 179-180.
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oraz o pewnej empatii, pracy wyobrazni...* Zdaje sie, ze wlasnie tego rodzaju
kryteria spelnial wczesniejszy, chyba najwazniejszy, XX-wieczny niemiecki
dyskurs o uchodzcach, w ktorym sg oni ukazani nie tyle w swietle abstrak-
cyjnych norm, ile poprzez doswiadczenie fenomenologicznych réznic. Opis
tego do$wiadczenia jest dobrze znany z kultowej Dialektyki oswiecenia (1947),
gdzie czytamy m.in.:

Sama egzystencja innych jest drazniaca. Inni rozpierajg sie lokciami
i trzeba ich odesta¢ tam, gdzie ich miejsce, wskazac granice — granice
bezgranicznego strachu. Kto szuka schronienia, nie znajdzie go; tym,
ktdrzy wyrazaja to, czego pragng wszyscy — pokoju, ojczyzny, wolnosci —
nomadom i kuglarzom odwiecznie odmawiano prawa osiedlania sie. To,
czego czlowiek sie boi, zostanie mu wyrzadzone.*

Drazni, rozpiera sie lokciami nomada, kuglarz — ktos z krwi i kosci, kto
ma twarz i jest tuz obok... Autorzy tych stéw domagaja sie sprawiedliwosci
dla takiego wlasnie zwyklego czlowieka, dla ktérego doswiadczenia odrzu-
cenia i bezdomnosci staly sie wazniejsze niz abstrakcyjne prawa wolnosci,
zadomowienia i bezpieczenstwa. Prawa te nie sa fragmentem ani jezyka, ani
$wiata zycia wywolanych tu ludzi, w historii filozofii natomiast cieszyly sie
one znacznie wiekszg uwagg niz ich (tych ludzi) odrzucenie i bezdomnosé.

Ten brak zainteresowania filozofii dla nomadéw i kuglarzy thumaczy skad-
inad na poczatku lat 60. minionego wieku Emmanuel Lévinas, reaktywujac
nieprzypadkowo przy okazji takze kategorie sprawiedliwosci. W Catosci i nie-
skoriczonosci (1961) pisze w zwigzku z Heideggerem, ze on ,jak cata zachodnia
historia, przyjmuje, ze relacja z innym czlowiekiem jest wpisana w los ludéw
osiadlych, budujacych domy i posiadajgcych ziemie”*. A takie my$lenie, jako
atrybut mocnego, zakorzenionego w domu i ziemi podmiotu, promuje instru-
mentalne traktowanie ludzi. Obrona abstrakcyjnej wolnosci i réwnosci ludzi
- tzn. sprawiedliwosci statycznej, de iure, zapisanej w konstytucjach i innych
aktach prawnych — niesie wiec zagrozenie dla kazdej ich poszczegélnosci —
dla sprawiedliwosci dynamicznej, de facto, o ktdrg trzeba sie stale na nowo

40 Zob. A. MaclIntyre Czyja sprawiedliwos¢? Jaka racjonalnosc?, s. 524-525.

4 M. Horkheimer, Th.W. Adorno Dialektyka Oswiecenia. Fragmenty filozoficzne, przet. M. tukasie-
wicz, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 1994, S. 204-205.

42 E. Lévinas Catosc i nieskoriczonosc. Esej o zewnetrznosci, przet. M. Kowalska, PWN, Warszawa
1998, s. 36.
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dopominaé. Zycie lewicowe, odwotujace sie do praw cztowieka i za ich pomo-
cg rozstrzygajace problemy spoteczne, nieuchronnie wyzwala wiec (,myslg
lewicowo, zyja prawicowo”) zycie w strachu przed byciem innym, zeby od-
wolaé sie do glo$nej formuly Theodora Adorna. Wedlug niej sprawiedliwosé
to stan relacji miedzyludzkich, w ktorym ,bez leku mozna sie r6zni¢". Jaka
jest skala leku spotecznego i objawdw fobii spolecznej, to juz sprawa badan
socjologicznych, rozpoznajacych grupy potencjalnie zagrozone przez poli-
tyke panstwa — w omawianym przypadku polityke migracyjng. Leku przed
wykorzenieniem, wykluczeniem, zmarginalizowaniem, przesladowaniem...

Dwaj Kantowie, MacIntyre i sprawiedliwos¢ przed prawem

Dwa wyrdznione tu rodzaje sprawiedliwosci — statyczna i dynamiczna —
oczywiscie wzajemnie sie warunkujg. Bez prawa stanowionego nie da sie
zauwazy¢ krzywdy, ktdra dzieje sie komus, komu to prawo nie oddaje spra-
wiedliwo$ci badz kogo ono w ogdle pomija — stad i glosy oburzenia, zadania
sprawiedliwos$ci. Rzeczywisto$¢ w tym sensie zawsze wiec niejako wyprze-
dza prawo. Sprawiedliwos¢, ktéra jest przed prawem i prawds, nie jest za-
sada republikanskiej formy panstwa, powiazanej z abstrakcyjng rOwnoscia
iwolnoscis.

Na tle takiego rozumienia sprawiedliwosci trudno oprze¢ sie wrazeniu,
ze filozofia akademicka, skupiona na analizach normatywnych, w sferze pu-
blicznej rzeczywiscie grzeszy pycha i profesjonalng ekskluzywnoscia, przez
co bardziej, jakby to ujal Maclntyre, zajmuje si¢ ,erudycyjnym definiowaniem
sporéw” niz ich rozwigzywaniem*. Prawa czlowieka, eksponowane w nie-
mieckiej debacie migracyjnej, to fikcje moralne, sktadnik oswieceniowej idei
autonomicznego podmiotu moralnego. Autor Dziedzictwa cnoty w nietzsche-
anskim stylu ujawnia, ze ,fikcyjna, rzekoma racjonalnos¢” debaty na temat
tych praw i istoty nowoczesnej polityki,,stanowi przykrywke dla arbitralnosci
woli i wladzy, ktére sg w niej czynnikami rozstrzygajacymi”®. Jest podejrz-
liwy: ,Kiedy ludzie nazbyt tatwo i zbyt mocno identyfikujg swoje osobiste
i partykularne motywy z jaka$ powszechng zasada, postepujg z reguly gorzej

43 Th.W. Adorno Minima moralia. Refleksje z poharatanego zycia [1951], przet. M. tukasiewicz, Wy-
dawnictwo Literackie, Krakow 1999, s. 117-118 (fragment 66).

44 A.Maclntyre Czyja sprawiedliwo$c? Jaka racjonalnosc?, s. 49-50.

45 Zob. A. MaclIntyre Dziedzictwo cnoty..., s. 143.
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niz normalnie™. Sprawiedliwo$¢, o ktérg mu chodzi, jest stanem relacji mie-
dzyludzkich wytworzonych w konkretnym miejscu i czasie (,,praktyki maja
zawsze swojg historie””) przez przygodna, ,arbitralng wole i wladze”, jej idio-
synkratyczne narracje lub dyskursy, swoiste formy publicznego dzialania,
mowienia, argumentowania i debatowania. Nie ma jednej miary sprawied-
liwosci, jednego ztotego srodka na nig. Wigze sie ona z uwolnieniem kazde-
go czlowieka od roszczen jakiejkolwiek jedynej, ,prawdziwe;j” racjonalnosci,
a tym samym od strachu przed niesprostaniem tym roszczeniom, inaczej:
od strachu przed r6znieniem sie. Nie stuzy jej wiec wiara w prawa czlowieka,
w prawdy oczywiste — tatwiej jq osiggngc bez Kanta niz z nim.

A taka konkluzja na powrét odsyla nas do relacjonowanej tu debaty
niemieckiej, w ktdrej udalo sie zabra¢ glos takze filozofowi brytyjskiemu,
Raymondowi Gaussowi. Na znane nam juz pytanie redakcji ,Die Zeit”, ,co
pozostato po Kancie?”, odpowiada on mianowicie, ze obsesyjne Kantowskie
zajmowanie sie ludzkg wolnoscig jest ,filozoficznym dziwactwem”. Jego ,, ro-
zum” nie jest zadnym ,faktem”, lecz jedynie , blednym ognikiem”, ktdry spro-
wadza nas na manowce — ostatecznie ,wolnos¢” staje sie okrzykiem bojowym
neoliberaléw: ,Kto bowiem posiada ‘rozum’ absolutnie, przeabsolutyzowuje
tez wlasny punkt widzenia”. I na zakonczenie pozytywna odpowiedz, jak roz-
wigza¢ dzisiejszy problem sprawiedliwos$ci — wskazanie na potrzebe stworze-
nia nowych instytucjonalnych warunkéw dla powszechnych rozwazan nad
pokojem: ,Fakt, ze rozwazania Kanta na temat ‘wiecznego pokoju’ sg bez-
uzyteczne, nie jest zadnym argumentem przeciw koniecznosci nowej polityki
pokojowej. Potrzebujemy sensownego i dtugotrwalego ustalenia celéw dla
polityki UE. Musi ona zawiera¢ zaréwno miedzynarodowsg polityke pokojo-
wa, jak rdwniez ekologicznie uzasadniong strategie przezycia w wymiarze
planetarnym. I to razem [z Kantem] lub (lepiej) bez Kanta™®.

Uwaga: jest tu mowa o dwdch Kantach. Ten, ktéry stanowi przeszkode
w pomaganiu,,zwyklym ludziom’, to teoretyk abstrakcyjnego rozumu trans-
cendentalnego, najczesciej eksploatowany w dzisiejszej debacie o uchodz-
cach. Ale jest tez i drugi Kant, krytyk spoleczny, ktéry zaktada, ze pojecia wy-
korzystywane w analizie filozoficznej mogg by¢ ucielesnione w realnym $wie-
cie. ,Nawet Kant — pisze Maclntyre — ktory czasami wydaje sie ograniczac

46 Tamze,s.394,395.
47 Tamze,s.395.

48 Was bleibt von Immanuel Kant?...
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sprawczo$¢ moralng do wewnetrznej dziedziny noumenalnej, w swoich
pismach z zakresu prawa, historii i polityki sugeruje co$ zupelnie innego™®.
W tych pismach rozum nie jest juz dla niego ,blednym ognikiem”, poniewaz
jest zaangazowany w sprawy publiczne, sta¢ go na uczucia, wyrazanie mo-
ralnego oburzenia, jak chociazby wobec , przerazajacej” niesprawiedliwosci,
jaka czynig Europejczycy kolonizowanym przez siebie ludom, przynoszac im
ze sobg ,wojn[y], gldd, rebelie, wiarotomstwo i wszystko, co jeszcze moglaby
pomiesci¢ litania zta uciskajgcego ludzki rodzaj”*°. Ten drugi Kant bliski jest
Maclntyre'owskiej wizji krytyki filozoficznej, podejrzliwej wobec instytucji
panstwa, ujawniajacej jego wady, interweniujacej w praktyke, bioracej udziat
w ,zwyciestwach i porazkach” codziennego zycia spolecznego i polityczne-
go, wychodzacej poza dyscypline akademicka i status sprofesjonalizowanej
teorii. W tym nowoczesnym, detektywistycznym niejako postepowaniu (na
miare Sherlocka Holmesa, stworzonego przez Szkota sir Arthura Conan Doy-
le’a), szkockiemu filozofowi, jak wiadomo, ma pomagaé klasyczna etyka cnét
- rozwijanie sprawnosci moralnych ma dawa¢ szanse zwyklym ludziom na
uwolnienie sie z kaganica dominujgcej, zdaje sie jedynie prawdziwej racjo-
nalnosci, nastawionej na utrzymanie istniejacych relacji wladzy politycznej,
kulturowej i spolecznej. Rozwijanie cnotliwych praktyk ma pozwoli¢ na prze-
zwyciezenie ,krzywd, niebezpieczenistw, pokus i zakldcen”' legitymizowa-
nych przez nowoczesne panstwo wsparte na fikcyjnych ramach pojeciowych.

Ow drugi Kant — dla pelni obrazu nalezaloby na zakonczenie jeszcze
doda¢ — inspiruje dzis takze w omawianej dyskusji filozofie goscinnosci,
zaprezentowang na tamach ,Die Zeit” przez Burkharda Liebscha. Zamiast
etyki cndt alternatywng furtke do wyjscia z nowoczesnego ,theatrum utudy”
daje mu filozofia réznicy - zradykalizowany dyskurs innosci, bezwarunko-
wej otwarto$ci na roszczenia innego cztowieka. Adornowska formuta o bra-
ku leku przed réznieniem sie odnosi sie tu do goscinnego spoleczenstwa,
ktdrego zrozumienie ma pozwalac ,na nowo odkry¢ najstarszy i najbardziej
zrodlowy sens kultury ludzkiej w ogdle”2. Ten sens Jacques Derrida utoz-
samil z samg kulturg: chodzi mianowicie o prastare prawo, ktére nakazuje
przyjmowanie pod dach przybyszéw-wedrowcdw w potrzebie i rOwnoczesne

49 A.Maclntyre Dziedzictwo cnoty..., s. 60.
5o |. Kant Do wiecznego pokoju. Projekt filozoficzny, s. 66.

1 A. Maclntyre Dziedzictwo cnoty..., s. 391.

v

52 B. Liebsch Fliichtlingshilfe: Unser Land iiberrascht sich selbst, ,Die Zeit" 18 September 2015.
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nielegitymowanie ich na progu domostwa. W opisie zjawiska go$cinnosci,
jaki proponuje francuski filozof, pojawia sie postaé pana domu, ktéry , cze-
ka, nie czekajac’, ,nie wiedzgc, na kogo czeka” — nie wiedzac zatem takze,
czym jest sama goscinnos¢.,, Prawo goscinnosci” odnosi sie dlatego do stanu
naszej niewiedzy — zawsze ,jeszcze nie wiemy’, czym ona jest, w tym sensie
»prawo” to jest wewnetrznie sprzeczne, znajduje sie jakos ,,ponad prawem”,
jako systemem prawa narodowego czy miedzynarodowego. Liebsch wno-
si stad, ze bez momentu goscinnosci niczym nieuwarunkowanej, to znaczy
niegwarantowanej ani prawem, ani etyka, nieopierajgcej sie na przepisach,
normach czy regutach, zycie kulturalne zamienia sie w gre produkcji obiektow
kulturowych, i w calym swym bogactwie staje sie ostatecznie zbyteczne®. Na
tamach gazety zaweza te uwage do polityki i dochodzi do wniosku, ze:

Kultura polityczna, ktdra godzitaby sie z niego$cinnymi na calym swie-
cie warunkami zycia, nie zastuguje na swoja nazwe. Jej bogactwo bytoby
jedynie najbardziej widoczna manifestacjg jej bezgranicznej spotecznej
biedy.”

Maclntyre'owi wystarcza do tego celu cnotliwe praktyki i racjonalna argu-
mentacja, ktére majg stworzy¢ przestrzen publiczng inkluzyjng, otwarta na
przybyszow, innych i obcych. Maja angazowac naraz nasz intelekt, wrazli-
wos¢ i wyobraznie, po to, by otworzy¢ nas na zrozumienie przybyszéw — ich
idiosynkratycznych opowiesci o $wiecie, i na wspdlne z nimi zycie mozliwie
wolne od relacji dominacji i panowania jednych nad drugimi.

Moze wiec miedzy tymi rozmaitymi filozoficznymi drogami wyjscia poza
nowoczesny $wiat fikcji, zamieszkaly przez ludy osiadle i pewnych siebie go-
spodarzy, jakie proponujg teoria krytyczna, filozofia rznicy oraz etyka cndt
w wydaniu MacIntyre'owskim, mieliby$my tylko do czynienia z réznicami na
poziomie retoryki, a nie sensu? Moze wszystkie te podejscia laczy jedno, jaw-
nie lub ukrycie przyjmowane, zalozenie, wedlug ktorego w zyciu etyka idzie
przed ontologia, sprawiedliwo$¢ przed prawdg i wolnoscig. I oparte na tym

53 ). Derrida Wrogoscinnosc, przet. A. Dwulit, w: Wrogoscinno$c. Podejmowanie obcych. Katalog
wystawy, Muzeum Sztuki w todzi 2010, s. 15.

54 B.Liebsch Spielrdume einer Kultur der Gastlichkeit. Zwischen Ethik, Recht und Politik (Teil 2), ,Phi-
losophische Rundschau” 2015 Nr. 62, s. 258-260. Zob. tez w tym samym tomie pierwsza czes$¢
tego artykutu.

55 B. Liebsch Fliichtlingshilfe: Unser Land (iberrascht sich selbst.
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zalozeniu przekonanie, ze filozofia, chcgc nie cheac, uwiklana jest w publiczny
spor o sprawiedliwosé, ktdrej zrddla nie sg ulokowane w abstrakcyjnych pra-
wach, lecz w obcowaniu z konkretnymi ludzmi, wolnymi od upokorzen przez
innych i uprawnionymi do wyboru swojego miejsca na Ziemi.
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