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Listy prozatorskie w ,,Zabawach Przyjemnych

1 Pozytecznych” — autorzy, tematy, funkcje
Monika UrBANSKA
(Uniwersytet F.odzki)

Wydawane w latach 1770-1777 ,Zabawy Przyjemne i PozZyteczne” zamiescily jedynie
osiem listéw prozatorskich, ktére wyszty spod piéra pieciu nadawcéw. Dwa z nich
zostaly napisane przez Franciszka Bienkowskiego' i dotyczg zasad dobrego zacho-
wania sie, cztery stanowia wymiang¢ korespondencyjna miedzy krélem Stefanem
Batorym a wybitnym humanista francuskim Markiem Antonim Muretem?, za
posrednictwem krélewskiego sekretarza Jana Zamoyskiego, i sa translacjami ko-
respondencji pochodzacej z lat 1577-1578, dokonanymi przez J6zefa Koblanskiego.
Siédmy list, piéra Grzegorza Piramowicza, ukazal si¢ w zwiazku z pierwsza polska
edycja poczytnej ksiazki szwajcarskiego neurologa popularyzujacego wiedzg¢ me-
dyczng, Samuela Tissota, pt. Rada dla pospélstwa wzgledem zdrowia jego...> Ostatni
list, o nieustalonym autorstwie, propaguje Komisje Edukacji Narodowej*. Listy

prozatorskie zajely na tamach ,Zabaw” w sumie trzydziesci trzy stronice druku’.

1 F. Bienkowski, List do autora tych ,Zabaw” [ O nicgrzecznym traktowaniu ludzi skromniejszej kondycji
w spotkaniach towarzyskich], ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” (dalej jako: ZPP) 1771, t. 3, cz. 1,
s. 202-205 oraz idem, List w tejze materii, ZPP 1771,t. 3, cz. 1,s. 205-208.

2 List Jana Zamoyskiego, podkanclerzego koronnego, starosty belskiego etc. do Marka Anton[iega] Mureta,
zapraszajgc go imieniem krolewskim do Akademii Krakowskiej, ZPP 1771,t. 4, cz.2,s.238-239, ed. 2
[1794], s. 233-234. List Mureta do Stefana, Krdla Polskiego, czyli odpis w tej materii, ZPP 1771, t. 4,
cz. 2,s. 239-240, ed. 2 [1794], s. 234-235. Odpis Mureta do Jana Zamoyskiego, Podkanclerzego Ko-
ronnego, ZPP 1771, t. 4, cz. 2, s. 241-243. List Jana Zamoyskiego, kanclerza koronnego, do Antoniego
Mureta z tejze okolicznosci, ZPP 1771, t. 4, cz. 2, 5. 244-245.

3 G. Piramowicz, List pewnego naukq znakomitego meza do thumaczow ksiggi doktorskiej pana Tissot, pod
tytulem: ,Rada dla pospolstwa wzgledem zdrowia jego’, po wydanym dziele, pisany die 25 Jan[uarii)
1774, ZPP 1774,t.10, cz. 2, 5. 354-361.

4 PW. [Adam Piasecki?], List korespondenta do pryncypata swego, ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 401-410.
Mozliwe rozwigzanie kryptonimu sugeruje Slownik pseudonimow pisarzy polskich XV-1970 r., oprac.
zespél pod red. E. Jankowskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1995, s. 777-778: ,P. W. = Piasecki
Adam? W pseud.: W. = Wojszczyc”.

5 Obydwa listy Bierikowskiego zamieszczone zostaly jeden po drugim w 2 czesci woluminu 3 ,Zabaw”
w 1771 roku i zajely siedem stron. Listy Batorego do Mureta pojawily si¢ w periodyku w kolejnosci
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Autorzy listéw pochodzacych z XVIII wieku oraz ttumacz pozostatych czterech
renesansowych wypowiedzi, Koblaniski, nalezeli do stalego grona wspétpracowni-
kéw ,,Zabaw”. Podobnie jak ten ostatni, Bierikowski i Piramowicz rekrutowali si¢
ze §rodowiska duchownych.

Osiem listéw proza to niewiele jak na zawartos¢ periodyku literackiego uka-
zujacego sie regularnie w latach 1770-1777 1 nalezacego do najbardziej poczytnych
w tym czasie. W znanych historycznoliterackich i bibliograficznych opracowaniach
,Zabaw”® niewiele miejsca poswiecono tekstom prozatorskim. W pismie tym bo-
wiem poezja bezsprzecznie wiodla prym. Warto jednak zauwazy¢, ze i tu proza
stopniowo si¢ popularyzowala i zyskiwata czytelnikéw. Poswiadczaja to inne utwory
prozatorskie drukowane w periodyku’.

Redaktorzy ,,Zabaw” nawigzywali wspélprace ze znanymi literatami oraz inte-
lektualistami epoki. Do najwazniejszych zadan czasopisma nalezalo ksztaltowanie
moralne i obyczajowe obywateli, obrona i pielegnacja jezyka narodowego, uwolnie-
nie si¢ od zabobonéw i zwrot ku oswieconej mysli zachodnioeuropejskiej — takie
tendencje mozna tez zauwazy¢ w omawianych listach®.

Pierwszy redaktor pisma, Jan Chrzciciel Albertrandi, nadat rocznikowi pierwot-
nie charakter zbioru ttumaczeni z czasopism zagranicznych. Z poczatkiem 1771 roku,
gdy redakcje przejal Adam Naruszewicz, pismo stalo si¢ polem wypowiedzi szer-
szego grona literatéw, w duzej mierze bywalcéw krélewskich ,,obiadéw czwartko-
wych”, organizowanych przez Stanistawa Augusta od 1770 roku. Wydrukowanie
omawianej korespondencji (m.in. Jana Zamoyskiego, Stefana Batorego czy Marka
Antoniego Mureta) mozliwe bylo dzigki zmianie nazwy i charakteru periodyku

w tym czasie. Dotychczasowe uzupelnienie tytutu gléwnego: ,Z Stawnych Wieku

chronologicznej w czgsci 2 tomu 4, w tym samym roku. Korespondencje rozpoczyna list Zamoyskie-
go, kierowany w imieniu polskiego kréla do Mureta, jako kolejny nastepuje odpis tego francuskiego
humanisty do polskiego kréla, po nim widnieje jego odpowiedz — tym razem do Zamoyskiego oraz
zamykajacy korespondencje list Zamoyskiego do Mureta. Przewaznie dwustronicowe ttumaczenia
renesansowych listéw zajely na tamach ,Zabaw” w sumie osiem stronic. List Piramowicza wydruko-
wany zostal w czeéci 2 tomu 10 pisma w 1774 roku na o$miu stronach. Ostatnim chronologicznie
pojawiajacym si¢ w pismie tekstem jest prozatorski List korespondenta do pryncypala swego, wydany
w czesci 2 tomu 11, w 1775 roku, ktéry zajmuje dziesie¢ stronic.

6 1.Z.Turowska-Barowa, wZLabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770-1777. Ze studiow nad literaturg stanista-
wowsky, Krakéw 1933; E. Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Pogyteczne” 1770-1777. Monografia
bibliograficzna, wyd. 2 zmien. i popr., Warszawa 1999 (wyd. 1: Wroctaw 1959); ,Zabawy Przyjemne
i Pogyteczne” (1770-1777), wstep i oprac. J. Platt, t. 11 2, Wroctaw 2004 (wyd. 1: Wroctaw 1968).

7 Zob. M. Urbanska, Urwory prozatorskie na lamach ,Zabaw Przyjemnych i Pogytecznych’. Wybor. Edycja
krytyczna ze wstgpem, £.6dz 2006. Przyktadowe tytuly utworéw o takim charakterze to: J.Ch. Albert-
randi, Sen Arystobula, filozofa greckiego, o bogactwach; F. Bienkowski, Przypadek ciekawy, ktory sig nie-
dawno w Anglii przytrafit; A.K. Czartoryski, Obowigzki studenckie przez pytania i odpowiedzi; ]. Ko-
blanski, Mowa Tulla, kréla rzymskiego, do Zolnierzy o zdradzie Macjusza Suffacjusza, wodza albariskiego,
J.Ch. Albertrandi, Rozmowa migdzy Anakreontem i Arystotelesem.

8 E. Aleksandrowska, gp. ciz., s. XIV-XV,
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Tego Autoréw Zebrane” uzyskalo brzmienie: ,Z Stawnych Autoréw Zebrane”,
co pozwolilo na publikowanie przektadéw autoréw starozytnych oraz rodzimych

i zagranicznych pisarzy epok minionych.
%k ok ok

O autorze pierwszych listéw wydrukowanych w ,,Zabawach” — Franciszku Bien-
kowskim® wiemy niezbyt wiele'. Jego wspélpraca z pismem przypada na rok 1771,
kiedy to opublikowano nie tylko wspomniane listy, lecz réwniez cykl MysZi™, trzy
powiastki” oraz Uwagi . Twérczo$¢ ta zdominowana jest przez zagadnienia do-
brego wychowania, obycia towarzyskiego oraz kultury w mowie i pismie. Pisarz
ujawnia w swych utworach dobrg znajomos¢ natury i psychiki ludzkie;.
Omawiane tu listy wpisuja si¢ w pomyst korespondencji drukowanej na famach
»<Monitora”, dotycza bowiem aktualnych tematéw — majg charakter satyry obycza-
jowej na stosunki towarzyskie panujace w stolicy. Napisane zostaly w formie listu
do redakeji (do autora) ,Zabaw”, a demaskuja dwulicowos¢ bogaczy i bywalcow

wielkich salonéw Warszawy'.

9 F. Bienkowski, List do autora tych ,Zabaw”, op. cit.

10 Franciszek Biertkowski (1730 - po 1792), jezuita, profesor i rektor warszawskiego Collegium Nobi-
lium. Po kasacie zakonu pracowal tam nadal, az do likwidacji placéwki przez KEN. W latach 1778-
-1786, z ramienia Komisji, byl wizytatorem szkol réznego stopnia; zob. K. Estreicher, Bibliografia
polska, t. 13, Krakéw 1894, s. 94; F. Paluszkiewicz, Maly slownik jezuitow w Polsce, Warszawa 1995,
s. 25; Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac. L. Grzebien przy
wspolpracy zespolu jezuitéw, Krakéw 1996, s. 46; M. Urbariska, Dwa listy Franciszka Bierikowskiego
na lamach ,Zabaw Przyjemnych Pogytecznych”. Historia gatunku listu i jego obecnos¢ w periodyku, ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2006, z. 8, s. 109-122.

11 F. Bienkowski: Mysli o swiegotliwosci, ZPP 1772, t. 6, cz. 2, s. 317-330; Mysli o rozmowach w po-
siedzeniu, ZPP 1771, t. 3, cz. 2, 5. 239-250; Mysli o darach méwienie i pisania dobrze, ZPP 1771,
t. 3, cz. 2, 5. 250-262; Mysli o przymiotach do uczciwego z ludZmi obcowania potrzebnych,
ZPP 1771, t. 3, cz. 2, s. 262-267; Mysli czemu nam niemilo patrzec na tych, ktérych urazilismy,
ZPP 1771, t. 3, cz. 2, 5. 268-270; Mysli o niedowiarstwie deistéw, ZPP 1771, t. 3, cz. 2, 5. 303~
-314; Mysli o grzecznosci, ZPP 1771, t. 4, cz. 1,s. 145-158; Mysli o dowcipie, ZPP 1771,t. 4, cz. 1,
s. 159-161.

12 F.Bienkowski: Historia z angielskiego ttumaczona, ZPP 1771,t.3, cz. 1,5.108-112; Przypadek cickawy,
ktory sig niedawno w Anglii przytrafit, ZPP 1771, 1.3, cz. 1,5. 129-148; Prawdziwy filozof, ZPP 1771,
t.3,cz. 1,s.177-189.

13 F. Bierikowski, Uwagi nad Zyciem dlugoletnim, ZPP 1771,t.3, cz. 1,.156-160.

14 ,Monitor” (1765-1785) odgrywat duzg role w ksztaltowaniu si¢ i rozwoju listu. W trakcie ist-
nienia periodyku utwory nalezace do tego gatunku pojawiaty si¢ na jego tamach bardzo czgsto.
Wigkszos¢ stanowila redakeyjna korespondencja fikcyjna, adresowana do Mosci Pana Moni-
tora, sygnowana znaczgcymi nazwiskami. W ramach tej konwencji dialog z czytelnikiem nie
byl autentyczny, lecz mial zwréci¢ uwage na wazkie i aktualne problemy moralno-filozoficzne,
polityczno-spoleczne i obyczajowe. Zob. E. Aleksandrowska, Wstgp. ,Monitor”1763-1785. Reko-
nesans dziejow redakcji i ideologii, w: ,Monitor” 1765-1785, wybér, oprac. eadem, Wroclaw 1976,
s. IIT-CXLVL
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Utwory te sg przyktadami listéw fingowanych. Bierikowski stylizuje autora listéw
na $rednio zamoznego szlachcica, ziemianina, ktéry podpisuje sie jako N.IN.%, na

wstepie pierwszego listu nadmieniajac:

Nie mam przyczyny opisywaé W(asz] M[oé¢] Panu, kto ja jestem
i czym si¢ bawie. Dos¢ bedzie wiedzieé, ze si¢ zawsze ukazuje ludziom

czysto i przystojnie ubrany, lubo nie mam wielkich intrat [...]*.

W drugim liScie za$ przyznaje: ,Jestem szlachcic, mam swoja wioske i wychowanie
mialem urodzeniu i fortunie przyzwoite”".

W obu tekstach nadawca przedstawil zdarzenia, ktére przytrafity mu sie podczas
wizyty u ,dobrze urodzonych” znajomych w Warszawie. Na wstepie Listu do autora
tych ,Zabaw” [ O niegrzecznym traktowaniu ludzi skromniejszej kondycji w spotkaniach
towarzyskich] powiadamia, ze obie wypowiedzi traktujg o afroncie, jaki go spotkat,
gdy przybyt na zaproszenie do towarzystwa ludzi zamoznych. Z kolei w Liscie w tej-
Ze materii opisuje spotkanie z bogatszymi od siebie znajomymi, z ktérymi wezesniej
jadal przy jednym stole i niejednokrotnie grywal w karty. Konsekwentnie przez
nich ignorowany poszukiwal ze zdumieniem powodéw naglej zmiany zachowania
swoich dotychczasowych przyjacidl, a zaskoczenie tg sytuacja przedstawit w sposéb
quasi-naiwny, badajac ewentualne zmiany swego wygladu przed lustrem:

Oddaliwszy si¢ wiec nieco od nich, stanalem przeciwko zwierciadta
chegc obaczy¢, jesli sie nie stafa jakas osobliwsza na twarzy mojej od-
miana, ktéra by tego niepoznania mogta by¢ przyczyna. Ale po dtugim
i pilnym uwazaniu, z wielka moja radoscia przekonany w sobie bytem,
Ze tez same ocCzy, tenze sam nos, teZ usta, i na tym samym miejscu
byly. Skad wnosilem, iz to tak nagle dawnego przyjaciela zapomnie-
nie nie skad inad pochodzilo, tylko z tej nowej sztuki niepoznawania
znajomych sobie, ktéra teraz jest w modzie u wyzszych godnoscig lub
fortung od nas oséb™.

Te nieco groteskowe ogledziny wlasnej osoby autor listu zakoriczyt krytyka
panujacego w wyzszych sferach stolicy snobizmu, upatrujac w nim przyczyn po-
gardliwego stosunku do 0séb nizej stojacych w hierarchii spoleczne;.

15 Non notus — ‘nieznany’, lub nomen nescio — ‘niewiadomego imienia’.
16 F. Bienkowski, List do autora tych ,Zabaw’, op. cit.,s. 202.

17 Ibidem,s.205.

18 Ibidem,s. 208.
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Korespondencja Marka Antoniego Mureta, Stefana Batorego i Jana Zamoyskiego
byta przedrukowana w zbiorowych wydaniach dziel Mureta. Przemystawa Ma-
tuszewska podaje, ze tacinski zbiér korespondencji Muretusa ukazal si¢ drukiem
kilkanascie lat przed ,Zabawami”, w 1759 roku'. Listy te byly translacjami z je-
zyka lacinskiego®®, dokonanymi przez stalego wspétpracownika ,Zabaw”, J6zefa
Koblanskiego™. Ich datacja jest nastepujaca: z 29 czerwca 1577 roku (z obozu pod
Gdariskiem)™, z grudnia 1577 roku (z Rzymu)™, respons z grudnia 1577 roku (z Rzy-
mu)** oraz z 24 marca 1578 roku (bez miejsca)®.

Autorzy listéw w korespondencji nie postugiwali si¢ jezykiem polskim. Kwesti¢
charakterystycznej dla renesansu dominacji jezyka laciniskiego badaczka listéw —

Stefania Skwarczynska skomentowala nastepujaco:

Renesans, ustalajac prymat taciny [...] widzial tajemnice pigkna literatu-
ry rzymskiej, ktérej nie cenily pézniejsze wieki, we wskrzeszeniu j¢zyka
laciriskiego widzial klucz do odrodzenia klasycznego ideatu pickna; poza
tym widzac w tacinie mozliwosci uniwersalnego jezyka nauki i sztuki,

19 M.A. Mureti, Orationes et epistolae, Venetius 1759; zob. P. Matuszewska, Gry z adresatem. Studia
0 poezji i epistolografii wieku oswiecenia, Wroctaw 1999, s. 102.

20 Listy Zamoyskiego do Mureta: ,,kryptonim ttumacza wg R. IV i P. XVI, rozwigzanie wg Estreichera
XIX 3511 XXXIV 9. Przektad z: Joannes Zamoscius, Regni Poloniae Vicencancellarius... M. Anto-
nio Mureto (M. Antoni Mureti Epistolarum liber prymus, epistula LXXIX)”, cyt. za: E. Aleksandrow-
ska, ,, Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770-1777, op. cit., s. 185. List Mureta do Batorego: ,.kryp-
tonim thumacza wg R. IV 2 i P. XVI 2, rozwigzanie wg Estreichera XIX 351 i XXXIV 9. Przektad
z: Serennissimo et potentissimo Principi Stephano, Dei gratia Poloniae Regi etc. Marcus Antonius
Muretius S.P.D. (Epistulae 180)”, cyt. za: E. Aleksandrowska, ,, Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
1770-1777, op. cit., s. 77. List Mureta do Zamoyskiego: ,.kryptonim tlumacza i rozwigzanie j.w.,
przektad z Marcus Antonius Muretus Joanni Zamoscio, Regni Poloniea Vicecancellario, Belzensi,
Knissynensi Capitaneo etc. S.P.D. (Epistulae 181)”, cyt. za: ibidem.

21 Jézef Koblariski (1738-1798), poeta, tlumacz, pedagog i dzialacz edukacyjny. Wspétpracowat
z ,Monitorem”, a w 1. 1770-1774 z ZPP. Od 1775 r. byt cztonkiem Towarzystwa do Ksiag Ele-
mentarnych, gdzie opiniowal podreczniki nauk scistych, przygotowywat wypisy z autoréw klasycz-
nych, uczestniczyt w pracach programowych. Szerzej o tym pisarzu w ZPP; zob. M. Urbariska,
Utwory prozatorskie na tamach ,Zabaw Przyjemnych i Pogytecznych”, op. cit., £.6dz 2006, s. 45-47;
zob. tez E. Aleksandrowska: Wstgp. ,Monitor” 1763-1785. Rekonesans dzicjow redakeji i ideologii,
w: ,Monitor” 1765-1785. Wybor, oprac. eadem, Wroctaw 1976, s. III-CXLVT; Jozef Koblasiski (1738-
-1798), w: Pisarze polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa i Z. Goliniski, t. 1, Warszawa 1992,
s. 731-755.

22 []. Zamoyskil, List Jana Zamoyskiego, podkanclerzego koronnego, starosty betzkiego etc. do Marka An-
ton[iego] Mureta, zapraszajgc go imieniem krdolewskim do Akademii Krakowskiej, op. cit., s. 239.

23 [M.A. Muret], List Mureta do Stefana, Krola Polskiego, czyli odpis w tej materii, op. cit., s. 240.
24 [Idem], Odpis Mureta do Jana Zamoyskiego, podkanclerzego koronnego, op. cit., s. 243.

25 [J. Zamoyski], List Jana Zamoyskiego, kanclerza koronnego, do Antoniego Mureta z tejze okolicznosci,
op. cit.,s. 245.
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bronil w ten sposéb rozproszenia si¢ wysitkéw twérczych w niedostepne
szerszemu og6lowi ostepy ,jezykow barbarzyriskich”?®.

Wszystkie trzy osoby uczestniczace w dialogu to postaci znane i cenione w dobie
renesansu. Zamoyski jako sekretarz wchodzi tu w rolg posrednika miedzy wybitnym
humanistg a krélem, trzeba jednak zaznaczy¢, ze Muret odpisuje zaréwno krélowi,
jak i —w oddzielnym responsie — samemu Zamoyskiemu.

Skwarczyriska akcentuje, iz poznanie duchowej atmosfery dzieta wymaga po-
znania prawdy psychologicznej o autorze i adresacie”. Podobnie widzi to zagad-
nienie tekstolog Konrad Gérski, ktéry twierdzi, Ze ich lepsze zrozumienie nalezy
do bardzo cennej badawczo krytyki wewngtrznej tekstéw™. Potraktujmy zatem
analizowane listy jako dokument psychologicznej indywidualnosci interlokutoréw
oraz material historyczny.

Jan Zamoyski za czaséw panowania Stefana Batorego (1576-1586) byt druga
osoba w paristwie®. Obaj oni studiowali w Padwie, cho¢ w innym czasie. Obaj tez
zapisali si¢ w historii jako mito$nicy kultury3°.

W 1584 roku Batory, oferujac Muretowi wysoka pensje, starat si¢ naktoni¢ go do
przyjazdu do Polski. Jednak papiez Grzegorz XIII przewyzszyl oferte i zatrzymat
uczonego w Rzymie. O okolicznosciach podjetej przez Zamoyskiego proby zapro-
szenia Mureta do zamieszkania na stale w Rzeczypospolitej interesujaco pisze pijar
ksigdz Antoni Moszynski®® w przedmowie do ttumaczenia wiersza francuskiego
humanisty pisanego do synowca®*, kreslac przy tym jego sylwetke.

26 S. Skwarczyniska, Teoria listu, Lwéw 1937,s.277.
27 Ibidem,s. 3.
28 K. Gorski, Sztuka edytorska. Zarys historii, Warszawa 1956, s. 140-155.

29 Jan Zamoyski jako doradca kréla Zygmunta I Augusta, a nastepnie Stefana Batorego zrobit wiel-
ka kariere. Skupial w swym reku dwie najwazniejsze funkcje: kanclerza wielkiego koronnego oraz
hetmana wielkiego koronnego Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Byt mezem stanu, wybitnym hu-
manistg, mitosnikiem kultury, mecenasem i méwea. W 1595 roku ufundowat Akademi¢ Zamoyska.
Miat talenty organizacyjne na polach polityki, gospodarki i kultury; zob. audycja prof. Andrzeja
Nowaka, autora Dziejow Polski: http://www.polskieradio.pl/7/5102/Artykul/1705261,Krol-kontra-
-wicekrol-Stefan-Batory-i-Jan-Zamoyski (stan z 4 stycznia 2018 1.) oraz W. Tygielski, Listy, ludzie,
wladza. Patronat Jana Zamoyskiego w swietle korespondencji, Warszawa 2007.

30 Batory byt koneserem oraz mecenasem sztuki i literatury. Wraz z Zamoyskim przygotowywal refor-
mg¢ szkolnictwa, skupiajac si¢ gtéwnie na Akademii Krakowskiej. Pragnat sprowadzi¢ do Rzeczypo-
spolitej wybitnych intelektualistéw, a wréd nich w 1584 roku Mureta, co powierzyt Zamoyskiemu.
Za przybycie mial Muret otrzyma¢ hojne wynagrodzenie. Szerzej o wladcy zob. J. Besala, Stefan
Batory, Warszawa 1992; S. Grzybowski, Krd/ i kanclerz, Krakéw 1988; D. Wojcik-Géralska, Kro/

niemalowany, Warszawa 1983.

31 Antoni Moszynski (1800-1893), pijar, historyk, doktor teologii, nauczyciel w Poniewiezu, rektor
kolegium pijaréw w Lubieszowie i proboszcz tamtejszej parafii, proboszcz pinski.

32 A.M. Muret, Wiersz pisany do synowca, thum. A. Moszynski, Wilno 1829. Wiemy, ze byt to jedyny

synowiec Mureta, ktéry zresztg zmart w mlodym wieku, zob. ibidem, s. 7.
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Uczynienie adresata postacia wyeksponowang nalezy do waznych cech korespon-
dencji. Wymég sztuki epistolarnej ksztaltuje strukture listu: adresat jest wymieniony
w tytule i przywolany bezposrednim zwrotem w pierwszych stowach listu. Stosunek
nadawcy i adresata da si¢ opisa¢ w kategoriach uczen-mistrz. W korespondencji
mig¢dzy Batorym a Muretem to Muret jest owym mistrzem, z nadzieja oczeki-
wanym na polskiej ziemi. Mamy tu do czynienia z posrednictwem krélewskiego
doradcy: Batory zwraca si¢ do Mureta poprzez Zamoyskiego, respons francuskiego
humanisty uwzglednia zas obie postaci. Wskazuje to wyraznie na powazanie, jakim
Zamoyski cieszyl si¢ w éwezesnym zyciu politycznym.

Osoba adresata kojarzona jest przez nadawce z kluczowymi przymiotami i zastu-
gami. Z listu dowiadujemy si¢, ze Muret ma glosng w $wiecie stawe, a jego pisma, ze
wzgledu na ich pickno i réznorodnos¢, sa powszechnie czytane. Autor Orationes. ..
przedstawiany jest jako doskonaly humanista i mentor. Zamoyski ubolewa, ze
nie mial szczescia poznaé go osobiscie. Wystepujacy w krélewskim imieniu poset
i sekretarz Jego Krolewskiej Mosci zapewnia adresata o swej zyczliwosci i prosi
o obopdlng przyjazii:

Upraszam zatem W{asz] M[os¢] Pana, zebys$ Zadnej w tym nie miat
watpliwosci, co Ten Jegomo$¢ moim imieniem opowie i aby$ mie,

sobie zyczliwego, wzajemnej mial przyjazni®.

Zwracajac si¢ do Mureta, Zamoyski umniejsza swoja postac i wlasne zaslugi.
Zaznacza, ze sam, ,malo co umiejacy™4, ale jednak zajety publicznymi sprawami,
kocha i szanuje nauki. Obu humanistéw laczy zatem zamitowanie do wiedzy.

Muret, odpisujac Batoremu, réwniez zachowuje przewidziang dla epistolografii
konwencj¢ — prezentuje sie¢ skromnie, jako czlowiek w blyskotliwosci i umiejetnos-
ci réwny innym; propozycje polskiego kréla poczytuje za rzecz ,najpozadarisza’
i ,najchwalebniejszg”, jaka mogta mu si¢ zdarzy¢. Zapewnia, ze pragnal przyjac
krélewskie zaproszenie nie tylko z szacunku dla wladcy, ale i dla wlasnego pozyt-
ku. W osobie Batorego widzi urzeczywistniony platonski ideat wiadcy-filozofa,
gwarantujacego szczesliwy i dobry ustréj paristwa®®. Mimo to Muret nie przyjal
propozyciji kréla, przekonujac, iz nie mégt wykonac tego, czego najgorecej pragnal.
Prosi réwniez, by — mimo odmowy — sekretarz krélewski nie wykluczat go z pocztu
swoich stug. Obiecuje ponadto do konca Zycia stowem i pismem glosic¢ szczodro-

33 [J. Zamoyskil, List Jana Zamoyskiego, podkanclerzego koronnego, starosty belzkiego etc. do Marka An-
ton|iego] Mureta, zapraszajqc go imieniem krolewskim do Akademii Krakowskiej, op. cit. s. 239.

34 Ibidem,s. 238.
35 Zob. Platon, Paristwo, przekt., wstep i objasn. W. Witwicki, Warszawa 1984, s. 33.



Monika URBANSKA Listy prozatorskie w ,Zabawach Przyjemnych i Pozytecznych”...

bliwos¢ Batorego. Swoj list koniczy zyczeniem, by Bég zachowat polskiego wladcg
we wszelkiej pomyslnosci.

W responsie Mureta do Zamoyskiego nadawca bardziej szczegétowo wyjasnia
powody pozostania w Rzymie. Ujawnia, Ze przyczyna sa starania papieza Grze-
gorza XIII, ktéry podwyzszyl mu wynagrodzenie ponad kwotg, jaka otrzymywal
dotychczas, oraz ponad t¢ zaproponowang mu przez kréla Batorego. Francuski
humanista powtdrnie wyraza swa wdzigcznosé w stosunku do polskiego wiadcy
ijego sekretarza. Zaznacza, ze to ich zaproszeniu zawdzigcza taske papieza, a co
za tym idzie znaczne pomnozenie swych dochodéw. Konkludujac, Muret wyraza
dozgonne zobowigzanie w stosunku do dwéch wielkich mezéw:

Przetoz péki mi Bég pozwoli zycia, tyle si¢ Wam obydwom wyznaé
mi nalezy, obowigzanym ile czlowiek czlowiekowi obowigzany by¢
moze’.

Odpowiedz Zamoyskiego do Mureta konczy korespondencje. Krélewski sekretarz
gratuluje mu finansowego powodzenia, ubolewa jednak nad tym, ze nie przybedzie
on do Rzeczypospolitej, aby tu szerzy¢ nauki. Wyraza zal takze w swoim imieniu
i stwierdza, ze pozostajac blisko Mureta, sam mégltby doskonali¢ swoja wiedzg.
Godzi si¢ na koniec z jego decyzja, traktujac ja jako wyrok Opatrznosci i prosi
adresata, by dzielil si¢ w listach sprawami, ktére uzna za istotne, i pozostawal z nim
w przyjazni. List zamykaja Zyczenia wszelkiej pomyslnosci.

Omawiana tu korespondencja spelnia funkcje uzytkows. Stuzy nie tylko do
zapewnienia o wzajemnym szacunku, wymianie komplementéw i uprzejmosci, ale
réwniez zalatwieniu aktualnych spraw i zwiazanych z nimi intrat. Listy te spelniaja
wymogi ars epistolandi, w ktérej autor, zwracajgc si¢ do jakiej$ osoby, musial zgodnie
z zasadg stosownosci wybraé ton wypowiedzi odpowiedni do rangi adresata. Postaci
kréla, jego sekretarza i stawnego humanisty zostaja sformalizowane: odpowiednio
do dyplomatycznego ceremonialu zastosowano tytulature, uwzgledniajacg przy-
stugujace postaciom godnosci i sprawowane przez nich urzedy, eksponujac przy
tym réwniez ich zastugi.

Zgodnie ze sztuka epistolarng w tytulach listéw znajduja si¢ dopowiedzenia
informujace o tym, czego dotycza (,zapraszajac go imieniem krélewskim do Aka-
demii Krakowskiej”¥, ,odpis w tejze materii”3®). Ponadto mozna z nich wyczyta¢

36 [M.A.Muret], List Mureta do Stefana, Krdola Polskiego, czyli odpis w tej materii, op. cit., s. 242-243.

37 [J. Zamoyskil, List Jana Zamaoyskiego, podkanclerzego koronnego, starosty betzkiego etc. do Marka An-
tonliego] Mureta, zapraszajqc go imieniem krdlewskim do Akademii Krakowskicj, op. cit., s. 238.

38 [M.A.Muret], List Mureta do Stefana, Krola Polskiego, czyli odpis w tej materii, op. cit., s. 239.
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sprawowane przez nadawcéw i odbiorcéw urzedy, a takze pelnione przez nich
godnosci. Zamoyski przedstawia sie jako podkanclerzy koronny, starosta belski ezc.,
Muret natomiast nie przypisuje sobie zadnych godnosci, zwracajac si¢ do ,,Stefana,
Kréla Polskiego™ oraz ,Jana Zamoyskiego, Podkanclerzego Koronnego™°.

W tresci listéw przywolana jest konkretna sytuacja historyczna, nadajaca im,
mimo uplywu wiekéw, znamie aktualnosci*'. W korespondencji znajduja si¢ oce-
ny mechanizméw zycia kulturalnego i politycznego. Potwierdza sig, ze listy to nie
tylko spotkanie prywatnych §wiatéw autora i adresata, ale takze réznych koncepcji
kulturowych i spolecznych danej epoki. Maja réwniez cel praktyczny, utylitarny
i ambicje skutecznosci — w tym przypadku powodem zainicjowania korespondencji
bylo pragnienie kréla polskiego, by sciagna¢ do naszego kraju wybitnego humaniste
o miedzynarodowej randze. Ponadto , list odtwarza subiektywng rzeczywisto$¢ autora
w pewnym wycinku dostosowanym do interesu i stosunku do adresata”*. Przyjazd
na stale Mureta bylby réwniez zaspokojeniem ambicji polskiego kréla. Przebywanie
na dworze postaci o takiej pozycji bylo dla wtadcy wazne i prestizowe. Warto doda,
ze analizowana korespondencja pomiescita réwniez mniejsze formy literackie, takie

jak np. portret wybitnych postaci owych czaséw czy maksyme Platona.
%k ok

Kolejny list prozatorski, zatytulowany List pewnego naukg znakomitego meza do
tlumaczow ksiggi doktorskiej pana Tissot, pod tytulem: ,Rada dla pospélstwa wzgledem
zdrowia jego”, po wydanym dziele, pisany die 25 Jan[uarii] 1774 Grzegorza Pira-
mowicza*4, jest reakcja na opublikowanie w drukarni J. K. Mci. i Rzplitej u Ksi¢zy

39 Ihidem.
40 [M.A.Muret], Odpis Mureta do Jana Zamoyskiego, podkanclerzego koronnego, op. cit., s. 241.

41 Wazne moga tu by¢ dalsze losy publikacji listéw. Ot6z cenzura prewencyjna, nofa bene r¢kg pierwsze-
go redaktora pisma, Albertrandiego, sprawujacego za czaséw targowicy role cenzora, wykreslita z wy-
dania drugiej cze¢sci tomu czwartego czasopisma w 1794 r. korespondencje Zamoyskiego z Muretem
(oraz bajke Naruszewicza Jaskdtka), prawdopodobnie uznajac te teksty za politycznie niebezpieczne,
awraz z nimi — dla ukrycia tej operacji — caly towarzyszacy im neutralny kontekst (bajki Naruszewi-
cza Sakwy, Gil i stowik). Podaje za: E. Aleksandrowska, , Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”1770-1777,
op. cit.,s. III-1V, s. 20.

42 Zob. S. Skwarczyniska, op. cit., s. 38.

43 ZPP 1774,t. 10, cz. 2, 5. 354-361, por. E. Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770-
-1777 op. cit., s. 142. Rada dla pospdlstwa wzgledem zdrowia jego przez P Tissota, doktora i profesora
medycyny. .. z francuskiego na polski jezyk przefoona zostala wydrukowana w dwéch tomach w War-
szawie w drukarni pijaréw (1773). Tekst przetozono na podstawie oryginatu z roku 1761 (S.A. Tis-

sot, Avis au peuple sur sa santé, Lozanna 1761). Kolejne wydania, poprawione i udoskonalone, ukazy-
waly si¢ w Polsce w latach: 1777, 1785, 1790, 1798.

44 Grzegorz Piramowicz (1735-1801), jezuita, kaznodzieja, zastuzony dziatacz oswiatowy, pisarz i po-
eta, teoretyk wymowy i poezji. Wspétpracowat z ZPP w 1. 1771-1777. Oglaszal tu wiersze osobiste,
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Pijaréw pierwszego polskiego przektadu dzieta Avis au peuple sur sa santé® Samuela
Auguste’a Tissota, szwajcarskiego neurologa, autora znanego zwlaszcza dzigki
wydanemu w 1760 roku traktatowi medycznemu Lonanisme et I'Avis au peuple sur
sa santé*, w ktérym przedstawil on zgubne skutki masturbacji?’.

W Radzie dla pospdlstwa... znalazly si¢ natomiast ogélne rady w kwestii zdrowego
zycia i wystrzegania si¢ choréb oraz szczegélowe rozdzialy tematyczne\ dotyczace
konkretnych dolegliwosci®®. Warto tu zaznaczyé, ze list Piramowicza, majacy swéj
pierwodruk w ,Zabawach”, opublikowano kilka lat pézniej (1777), w drugim wy-
daniu polskiego przektadu dzieta Tissota Rada dla pospélstwa. ..

Z tytutu listu, pochodzacego zapewne od redakeji periodyku, dowiadujemy sie,
ze jest on pisany od ,pewnego nauka znakomitego meza”, a skierowany do ,tluma-
cz6éw ksiegi doktorskiej pana Tissot”. Autorami przekladu i zarazem adresatami

listu byli pijarzy: Wincenty Jakubowski, Joachim Karwowski i Prosper Zargbski®°.

panegiryczne, okolicznosciowo-polityczne, sielanki, listy i mowy; zob. E. Aleksandrowska, ,Zabawy
Przyjemne i Pozyteczne’, op. cit.,s. 141-144; B. Garszczyiiska, Grzegorz Wincenty Piramowicz (1735-
-1801),w: Pisarze polskiego oswiecenia, t. 1, op. cit., s. 484-500.

45 S.A.Tissot, Avis au peuple..., op. cit., w polskim thum. Rada dla pospdlstwa wzgledem zdrowia jego.
46 Idem, Lonanisme et I’Avis au peuple sur sa santé, Lozanna 1769.

47 Migdzy rokiem 1760 a 1905 praca Tissota miata 63 wydania; jej polski przektad pt. Onanizm opu-
blikowano m.in. w1.: 1782,1787,1802,1806. Dzi¢ki licznym reedycjom traktatu w réznych jezykach
poglad o szkodliwosci masturbacji rozpowszechniat si¢ w calej Europie.

48 Niewykluczone, ze Piramowicz chcial wpisa¢ si¢ w propagowanie idei zdrowego zycia i higieny,
ktéra stawala si¢ coraz popularniejsza w oswieceniu, gdy to stworzono podwaliny pod nowozytng
sztuke leczenia.

49 G. Aramowicz, List pewnego. .., op. cit., s. 354.

50 E.Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Pogyteczne” 1770-1777, op. cit., s. 142 oraz ].I. Buba, Pija-
rzy w Polsce. (Prdba charakterystyki), ,Nasza Przesztos¢. Szkice z dziejéw Kosciota i kultury katolickiej
w Polsce” 1962, t. 15,5.29. W opracowaniu bibliograficznym dzieta (por. Rada dla pospdlstwa w wol-
nym dostgpiec w Pomorskiej Bibliotece Cyfrowej) podawane jest mylnie, prawdopodobnie za bigdna
sugestia Karola Estreichera, nazwisko Kajetana Kamienskiego jako jego thumacza. Ta nieprawdziwa
atrybucja znajduje si¢ m.in. w: K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 31, Krakéw 1936, s. 167; J. Michal-
ski, Kamieriski Kajetan (1758-1842), w: Polski slownik biograficzny, t. 11, pod red. E. Rostworowskie-
go, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1964-1965, s. 537-538.

Wincenty Jakubowski (1751-1826), gtéwny ttumacz dzieta Tissota, prefekt kolegiow w Migdzyrzeczu
i Drohiczynie, rektor szkoly tomzyniskiej; tworzyt w szkolach zakonnych gabinety fizyczne, uzupet-
nial zasoby bibliotek; autor prac naukowych, m.in. z teologii, prawa kanonicznego, matematyki; zob.
J.1. Buba, gp. cit.,s. 17,25, 27, 29; H. Bogdziewicz, Dziatalnos¢ literacka polskiego Srodowiska pijarskiego
w dobie oswiecenia, Krakéw 2005, s. 31; S. Truchim, Jakubowski Wincenty (1751-1826), w: Polski stownik
biograficzny, t. 10, pod red. K. Lepszego, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1962-1964, s. 394-395.

Drugi tlumacz, Joachim Karwowski (1736-1821), prowincjonat pijaréw w Warszawie w 1. 1795-
-1798. Zob. W. Bobkowska, Losy pijaréw w czasie pierwszej okupacji pruskiej 1793-1806, ,Nasza
Przesztosé. Szkice z dziejéw Kosciola i kultury katolickiej w Polsce” 1962, t. 15,s. 259-263.

Kolejny ttumacz, Prosper Zar¢bski (zmart w 1801 r.), rektor szkoly pijarskiej w Piotrkowie Trybu-
nalskim w latach 1786-1795; sporzadzil w 1795 r. katalog biblioteczny zbioréw pojezuickich i pi-
jarskich, ktéry funkcjonowat jako podstawowe Zrédlo informacji o tych zbiorach do 1827 r. Zob.
M. Kwiatkowska, Z dziejow biblioteki szkoty pijarskiej w Piotrkowie Trybunalskim 1678-1833 (1864),
,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Librorum” 1991, z. 2, 5. 79, 84, 91.
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W omawianym liscie, datowanym na 24 stycznia 1774 roku, Piramowicz na wste-
pie wyraza swoje glebokie zadowolenie z faktu, ze traktat Tissota zostal przettu-
maczony na jezyk polski. Akcentuje znamienito$¢ osoby autora, docenia wartosé
ksigzki, jej pozytecznos¢ i zbawienne skutki lektury. Zauwaza, ze ze wzgledu na
powyzsze argumenty praca, jaka wykonali polscy ttumacze, zastuguje na szczegélny
szacunek. Dalej skupia si¢ na zaletach Szwajcaréw oraz powraca do osoby Tissota,
wymieniajac ponownie jego przymioty oraz nagrody i zaszczyty, ktére staly sie
jego udzialem:

Poruszeniom milosci dobrze odpowiedziata sposobnos$¢ wykonania,
a powodzenie i pozytki niezmierne przekonaly autora, mimo jego
skromnos¢, ze szczesliwie pracowal, przekonaly nawet zawistnych,
mimo szczegdlne w surowym krytykowaniu wzgledy, ze prawdziwa
filozofia i milo§¢ narodu ludzkiego wyzsza jest nad wszystkie przeciw-
nych porywania sie, przekonaty powszechno$¢, ze mu do wdzigcznosci

obowigzana®'.

Piramowicz koriczy swéj list formuly grzecznosciows, w ktérej sktada ttumaczom
podzickowania w imieniu wlasnym i ludu. Zapewnia, ze pozostaje wobec nich
z wdzigcznoscia (,z poruszonym sercem”) i z szacunkiem, a nastgpnie podpisuje
si¢ inicjalem imienia i nazwiska: ,Wielmoznych Panéw najnizszy stuga G[rzegorz]
Pliramowicz]”.

Pod tekstem znajduje si¢ informacja, iz ,list ten mial poprzedza¢ Uwagi o sztu-
ce krasomowskiej o zdrowiu w tym tomiku™*. Wzmianka ta zostala wyodrebniona
jako dodatkowa czastka kompozycyjna. Tego typu naddatki okreslane byly na
ogdl jako dopisek, ceduta czy tez postscriptum (w tym przypadku — byt to dopisek
pochodzacy zapewne od redakeji pisma).

List Piramowicza pelni funkcje uzytkowa — stanowi promocje¢ ksiazki, ktéra
rok wezesniej doczekala si¢ swojego pierwszego polskiego wydania. Zostal on
pomyslany jako przedmowa do polskiej edycji. Piramowicz przedstawia nieco

51 ZPP 1774,t.10, cz.2,s.359.

52 Ibidem, s. 361. Autorce prezentowanego artykutu trudno jest jednoznacznie okresli¢, czy ten dopisek
pod listem odnosi si¢ do niezrealizowanego w odpowiednim czasie planu zamieszczenia go w cza-
sopi$mie przed rozprawa o nieco zmienionym tytule: Uwagi o lekarskiej sztuce, otwierajacej czgsé
duga dziesigtego tomu ,,Zabaw” (s. 209-224), o autorstwo ktorej podejrzewany jest Piramowicz (zob.
E. Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770-1777, op. cit., s. 173), czy jest to odwolanie
do faktu, iz rzeczony list jako element ramy wydawniczej mial poprzedzaé tekst pierwszego wydania
przektadu Rady dla pospélstwa. .. (1773). Gdyby przyja¢ pierwsza hipotezg, to nalezaloby zalozy¢, ze
napisany wprawdzie 24 stycznia 1774 r., zostal jednak dostarczony redakcji w pézniejszym terminie,
wiec wydrukowano go na dalszych stronicach tej czesci pisma. List Piramowicza pomieszczony zostat
dopiero trzy lata pézniej, w drugim wydaniu ttumaczenia rozprawy Tissota (1777).
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informacji o autorze Rady dla pospélstwa... oraz o jego dzietach i ich znacze-
niu dla rozwoju medycyny, zwlaszcza w odniesieniu do ochrony zdrowia warstw
spolecznych Zyjacych w ubéstwie. Poza nakreslona sylwetka Tissota list stanowi
tez entuzjastyczng promocj¢ tradycyjnych o§wieceniowych wartosci, takich jak
dobro ,towarzystwa ludzkiego”, edukacja nizszych warstw spolecznych, szacunek
dla pracy, nauki i rozumu, a takze — filozofii. Autor listu docenia réwniez prace
translatorska, ktéra umozliwia szerokie propagowanie ,madrych ksiazek” pisarzy
obcych i zawartych w nich idei.

&k ok

W ,Zabawach Przyjemnych i Pozytecznych” znajduje si¢ réwniez list prozatorski
o nieustalonym autorstwie, ukrytym pod kryptonimem ,P.W.”, pt. List korespon-
denta do pryncypata swego™. Hipoteza Ireny Turowskiej-Barowej*, jakoby autorem
mial by¢ Piramowicz, nie znajduje potwierdzenia w swietle wiedzy na temat pseu-
doniméw i inicjaléw, jakich autor ten uzywal®. List propaguje dziatania Komisji
Edukacji Narodowej, powolanej przez sejm dwa lata wezesniej, 14 pazdziernika 1773
roku i rozpoczyna si¢ mottem: ,Babie strachy z umystu twego wypedzam”s®. Byto
to tlumaczenie, jak zaktadano, z Horacego. Uwazano, ze samo powolanie si¢ na
znamienitego laciriskiego poete mialo ulatwi¢ autorowi polemike z przeciwnikami
Komisji. Julian Platt sygnalizowal, Ze nie udalo si¢ ustali¢ Zrédla cytatu przypi-
sanego autorowi Listu do Pizonsw¥, Elzbieta Aleksandrowska w swej monografii
wskazata za$ wiasciwe zrédto: Satirae V, w. 92 Propercjusza®®.

Autor listu, uzywajac formuly grzecznosciowej, zwraca si¢ do adresata jako do
»<Mosci Dobrodzieja” i nadmienia, ze bawiac od ponad roku w Warszawie, stara
sie regularnie przedstawia¢ swemu pryncypalowi ,smutny diariusz ciekawosci
publicznych, zagranicznych gwaltéw i domowych niegodziwosci™?. List ten wpi-
suje si¢ w powyzszy zwyczaj i — jak zaznacza nadawca — stanowi jego doniesienie

53 PW., op. cit., 5. 401-410.
54 1.Z.Turowska-Barowa, op. cit., s. 73.

55 Zob. E. Aleksandrowska,, ,Zabawy Przyjemne i Pogyteczne” 1770-1777, op. cit., s. 141; eadem, Pira-
mowicz Grzegorz Wincenty (1735-1801), w: Polski stownik biograficzny, t. 26, pod red. E. Rostworow-
skiego, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1981, s. 531.

56 PW., p. cit.,s. 401.
57 ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” (1770-1777), wstep 1 oprac. J. Platt, op. ciz., t. 1,s.139.
58 Zob. E. Aleksandrowska, , Zabawy Przyjemne i Pogyteczne” 17701777, op. cit., s. 138.

59 ZPP 1775, t. 11, cz. 2, s. 401. Jest to znaczace odwolanie do dramatycznych wydarzen, ktére do-
prowadzily do pierwszego rozbioru kraju oraz zaszly w latach sejmu rozbiorowego; zob. B. Wolska,
Poezja polityczna czasow pierwszego rozbioru i sejmu delegacyjnego 1772-1775, t. 19, Wroclaw 1982,
s. 21-34,272-282.
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o tym, ,.co widzi i slyszy”. Zawiera takze rozwazania autora nad dramatycznymi
wydarzeniami w kraju. Jak sam zaznacza, w ten sposéb pragnie by¢ godnym taski
swego dobrodzieja: opisuje wydarzenia i rozwaza je. Autor listu, opublikowanego
w czasopismie juz po 19 kwietnia 1775 roku, a wige po zakoriczeniu delegacyjnego
sejmu rozbiorowego, nie tylko promuje powolang podczas tego sejmu Komisje
Edukacji Narodowej, poprzez ukazanie jej znaczenia w tych trudnych czasach
i wymiernego wktadu w edukowanie obywateli, ale réwniez podejmuje dowcipno-
-zartobliwg polemike z jej przeciwnikami. Czyni to, wplatajac w swoja wypowiedz
argumenty wrogéw KEN w taki sposéb, by ukaza¢ ich bezzasadnos¢ i szkodliwos¢.
Osmiesza ich zatem za pomoca przemyslanej i nieagresywnej strategii. Na poczatku
autor zwraca uwage na inklinacje spoleczenstwa Rzeczypospolitej do wiary w duchy
i upiory®°. Jego zdaniem stanowi to Zrédlo ludzkiego nieszczescia. Nadawca listu
zartobliwie zaznacza, ze — by¢ moze sila odwiecznego przyzwyczajenia — réwniez

KEN traktuje si¢ jako upiora, ktérym si¢

po domach obywateléw straszy, szepcze do ucha: zegnajcie, niech nik-
nie ta potwora! Umysly dzieci waszych struje, sidta dalszej influencji
swojej rozstawujac, was samych speta, pozrzeé was chee®.

Autor stwierdza, ze sam si¢ juz ,brat do kropidta”®, by zabobon Komisji odpedzié,
gdy nagle przypomnial sobie, ze pisze list do swego dobrodzieja, ktéry lubi by¢
doktadnie powiadomiony o biezacych sprawach. Wida¢ tu réwniez echa zarzu-
téw wysuwanych w stosunku do Komisji ze strony $rodowisk konserwatywnych
(podazajacych za sugestia papieza Klemensa XIV), jakoby edukacja swiecka miata
zaszczepi¢ w miodych ducha niewiary®3. Nadaweca, by przekonag, ze nie nalezy baé
sie KEN, postuguje si¢ przenosnig ,dzikiego zwierza”, ktéry jest nieszkodliwy, nie

ma bowiem czego ,rozszarpac”, ;wszak dobra jezuickie juz rozszarpane”64.

60 O zabobonnosci w epoce swiatel zob. D. Kowalewska, Magia i astrologia w literaturze polskiego oswie-
cenia, Torun 2009.

61 ZPP 1775,t.11, cz. 2,5. 403.
62 PW.,, 0p. cit., s. 404.

63 'W. Smolenski, Zywiofy zachowawcze i Komisja Edukacyjna, w: idem, Pisma historyczne, Krakéw 1901,
s. 121.

64 PW.,, op. cit., s. 404. Jest to aluzja do wydarzen z 1773 roku: KEN przejela dawne majatki zakonu
jezuitéw, ktory zostal przez papieza Klemensa XIV zlikwidowany dwa miesigce przed ukonsty-
tuowaniem si¢ Komisji; zob. B. Wolska, op. ciz., s. 159-163. Autor listu zapewnia, ze Komisja nie
powstata z checi wlasnego zysku jej cztonkéw, odpierajge tym samym zarzut cheiwosci, jaki pojawial
si¢ po stronie krytykéw. Zarzut ten nie byt jednak bezzasadny: pierwszym prezesem KEN byt biskup
wileniski Ignacy Jakub Massalski, ktéry na tym stanowisku dokonat istotnych reform, ale i popetnit

wiele naduzy¢ finansowych w szkotach litewskich.
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Komisja przedstawiona jest tutaj jako instytucja ,trwozaca umysty”, co réwniez
stanowi aluzje do krytycznych emocdji, jakie jej powolanie i dziatalno$¢ wywolywaly
wsréd opozycji. Ponadto nadawca listu wskazuje na niekompetencje obywateli,
urzednikéw i wykonawcéw innych zawodéw, ktérzy maja szczere i dobre inten-
cje, ale ,na wiadomosci im zbywa”®. Nie ma on watpliwosci, ze przyczyna tego s3
zaniedbania w edukacji i wychowaniu mlodziezy, pokutuje bowiem przekonanie,
ze ,natura grunt, edukacja malfo co doda”®®. Autor zauwaza takze mankamenty
domowej edukacji. Nierzadko bowiem niewykwalifikowany w swojej dyscyplinie
guwerner jest zwyklym pochlebca, ktéry wymaga od ucznia niewiele, by si¢ nie
narazi¢, i na wyrost chwali swego podopiecznego, aby przypodobac¢ si¢ rodzicom.
Sita wiasciwej edukacji zostala wyrazona za pomocg metafory krzywego drzewa
i dobrego ogrodnika (,uprawcy”), ktéry swoja sztuka potrafi nawet krzywe drzewo
wyprostowaé. Informuje swego pryncypata, ze prawie we wszystkich paristwach Zle
si¢ dzieje, cnota i przymioty obywatelskie poszly w zapomnienie, chytro$é otwiera
droge do wielkosci, nieumiejetnos¢ staje si¢ powszechna na wszystkich urzedach,
a edukacja miodziezy (zrédlo szczescia narodéw) jest zaniedbana. Wskazuje réwniez
dramatyczng sytuacje polityczng Rzeczypospolitej czaséw pierwszego rozbioru.
W wydzwignigciu edukacji na wyzszy poziom widzi bezcenng spuscizne, ktérag
otrzymaja potomni. Z dumg podkresla fakt, ze Polska jest jedynym w Europie
krajem, w ktérym ustawa rzadowa ureguluje i usprawni system szkolnictwa®’.

Anonimowy autor, koriczac swéj list, dokonuje wypunktowania programu Komi-
sji. Zaznacza, iz chodzi tu o wprowadzenie zmian w nauczaniu poprzez jednolity
system ksiagg elementarnych we wszystkich szkotach oraz czuwanie nad ulepszeniem

obyczajéw mlodziezy, tak aby byta wychowywana w cnotach obywatelskich. Wy-

65 PW.,, p. cit.,s. 405.
66 Ibidem,s. 406.

67 By pokaza¢ zakres reform Komisji, ale i odpér ze strony o$wieconych, dawany jej przeciwnikom,
warto postuzy¢ si¢ uwaga Kazimierza Koraba, ktéry w swym studium poswieconym éwezesnym
stereotypom w widzeniu tej instytucji sygnalizuje: , Wielkos¢ KEN polega na dazeniu do zajmowa-
nia we wszystkich sprawach edukacyjnych rozwigzarni wszechstronnych, integralnych, syntetycznych.
Wyrazem tego podejscia jest zasada, aby w catej dzialalnosci edukacyjnej pamigta¢ o powinnosciach
wobec Boga, innych ludzi i samego siebie. Komisja data temu wyraz np. w dewizie programowej
dla Towarzystwa do Ksigg Elementarnych w 1775 roku: «Komisja Edukacji zada programatéw do
ksigg elementarnych, majacych stuzy¢ tym, co w szkotach wojewddzkich uczg sie. W rozporzgdzeniu
nauk zaleca si¢ pamie¢ na potrzeby kazdej osoby jako chrzescijanina, jako czlowieka, jako obywa-
tela». W podobnym duchu pisze Grzegorz Piramowicz: «Podlego i ciemnego umystu nauczyciele,
rozumiejac, ze cale o$wiecenie dzieci w szkole jest na czytaniu i pisaniu, takowe nauki, byle zby¢,
odprawuja, jakoby nie najistotniejsza powinno$¢ edukacji byta nauczy¢ co jest dobrego, co zlego
w zyciu ludzkim, jak jedno czyni¢, a drugiego chroni¢ si¢ mam»”. Nawet matematyka powinna stuzy¢
»wydoskonaleniu rozumu ”, a wrecz calego cziowieka. Por. Przepis Komisji Edukacji Narodowej na
szkoly wojewddzkie, w: Pierwiastkowe przepisy pedagogiczne Komisji Edukacji Narodowej z lat 1773~
-1776,wyd. Z. Kukulski, Lublin 1923. O argumentach przeciwnikéw KEN zob. szerzej w: K. Korab,
Stereotypy Komisji Edukacji Narodowej i sposoby ich przezwycigzania, w: Komisja Edukacji Narodowej.
Kontekst historyczno-pedagogiczny, pod red. K. Dormus, Krakéw 2014, s. 390.
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raza nadzieje, ze jesli Komisja obietnic tych dotrzyma, nie bedzie wigcej obiektem
zlogliwie wymyslonych albo nierozumnie tworzonych strachéw.

W ostatnich stowach nadawca prosi swego pryncypata, aby wybaczyt mu przy-
diugi wywéd, a jednoczesnie przypomina, ze wszak to nie gdzie indziej, a w domu
swego dobrodzieja ,mysli¢ nauczyt si¢”®®. Na zakoriczenie autor przesyta wyrazy
uszanowania, a calo$¢ podpisuje: ,Najnizszy stuga PW.”.

Zaréwno ten, jak i oméwione wezesniej dwa listy Biertkowskiego, wpisuja sie
w model listéw publikowanych na tamach ,Monitora”. Staja si¢ one okazja do
podjecia polemiki na wazki, interesujacy wéwczas temat. Najprawdopodobniej
jest to korespondencja sfingowana na potrzeby kulturalnej edukacji. Konwencja
listu-dyskursu pozwala nadawcy na zmyslne o$mieszenie argumentéw przeciwni-
kéw i przedstawienie przekonan, ktére promuja szczytna, spolecznie pozyteczng

inicjatywe i maja wymiar dobra utylitarnego.
%k ok

Ukazany powyzej zespot listéw cechuje duze zréznicowanie tematyczne i proble-
mowe. Gatunek listu, przez swe wyznaczniki uzytkowe, przynaleznos¢ do literatury
stosowanej, stawal si¢ bliski zyciu, aktualnym tematom i nurtujacym sprawom. Za
takie uznal Franciszek Biertkowski kwestie dobrego wychowania i szacunku dla
os6b wszelkiej kondycji. Jako wspélpracownik ,Monitora” wyzyskal na famach
»Zabaw” stworzony w tym pierwszym czasopi§mie pomyst listu edukacyjnego,
majacego za zadanie wyczulenie czytelnikéw na wybrany, aktualny i wazny problem
spoleczno-obyczajowy. Podobnie postgpil anonimowy autor Listu korespondenta do
pryncypata swego. Inteligentna i blyskotliwa forma przekazu uzytego do promowa-
nia KEN i polemizowania z przeciwnikami jej reform pozwala domniemywac, ze
jest to list sfingowany, stworzony dla krzewienia spolecznego dobra powszechne;
i jednolitej edukacji. Imi¢ pryncypala, ktéry jest jednoczesnie adresatem, nie zostato
podane, co nadaje korespondencji charakter ogélny i pogladowy. Z kolei Grzegorz
Piramowicz uzyl formy listownej dla powiadomienia czytelnikéw o zaletach ksigzki
znanego szwajcarskiego lekarza — w jego liscie znajdziemy nie tylko przyblizenie
sylwetki naukowej Tissota, ale réwniez wybiércza charakterystyke jego dziel, ze
szczegolnym naciskiem na tytulowa Radg dla pospdlstwa. .., a takze pochwale pracy
polskich translatoréw, oswieceniowej czutosci i dobroci serca oraz filozofii i rozumu.
Oba listy nie nalezg do korespondencji prywatnej, zostaly napisane z zamiarem
przekazania ich szerszemu kregowi odbiorcéw. Cztery oméwione wyzej teksty,

przettumaczone przez Jézefa Koblanskiego, nie pochodza z epoki $wiatel. Sa one

68 P.W.,, 0p. cit., s. 410.
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translacjami szesnastowiecznej korespondencji prywatnej®?, prowadzonej miedzy
trzema wybitnymi postaciami renesansowej Europy: krélem, mezem stanu i intelek-
tualistg. Wlasnie ten ostatni zespél w spos6b najbardziej wzorcowy spetnia wymogi
ars epistolandi, przyblizajac je do gatunku mowy, wedtug podziatu dokonanego
przez Erazma z Rotterdamu, ojca renesansowej formy tegoz gatunku, wskrzesza-
jacego formy starozytne’®. W tekstach Bierikowskiego i Piramowicza, powstalych
w czasie, gdy w miejsce teorii listu-mowy zaczely pojawiac si¢ listy-rozmowy,
tradycyjny podzial tego gatunku literackiego na stale, nast¢pujace po sobie czesci
traci nieco na wartosci. Szesnastowieczne epistoly odznaczaja si¢ sugestywna forma,
a zarazem i maja na celu zalatwienie konkretnej sprawy panstwowej, ktéra byto
dla Stefana Batorego sprowadzenie Mureta do Rzeczypospolitej. Jak wspomniano,
korespondencja ta wpisuje si¢ w kanon éwczesnej sztuki epistolograficznej: znaj-
duje si¢ w niej tradycyjna formula tytularna, mieszczaca przystugujace adresatowi
(ale i nadawcy) godnosci. Skwarczyniska zauwazyla, ze rozbicie tresci klasycznego
pozdrowienia (salutario) na trzy odrebne czgstki kompozycyjne: tytul-apostrofe;
pochwale adresata w pozdrowieniu, nawiazujacg z nim ni¢ sympatii; podpis i adres,
siega Sredniowiecza”. Trzeba przyznaé, ze pochwata adresata w pozdrowieniu jest
w czterech omawianych epistolach mocno rozbudowana. Po wstepie retorycznym
pojawia si¢ wlasciwa tres¢ (narratio i petitio). Czesci konicowe (conclusio) sa pod-
sumowaniem tresci, ale nie tylko maja ton emocjonalny i zamykaja tres¢, tworzac
atmosfer¢ oddania i bliskosci. Listy koriczg si¢ na tej formule, nie zawierajg od-
dzielnego podpisu, a jedynie date i nazwe miejsca powstania.

Listy publikowane na famach ,Zabaw” cechuje konstrukcja tresciowa i formalna
dostosowana do celu, w jakim je napisano. Majg zaréwno walory artystyczne, jak
i potencjal uzytkowy. Wigkszos¢ z nich (z wyjatkiem trzech: dwéch Bierikowskiego
oraz anonimowego Listu korespondenta do pryncypata swego) charakteryzuje erudycyj-
no$¢. Poswiadczaja one wyksztalcenie korespondentéw, ich wszechstronng wiedzg,
obycie w $wiecie kultury w kraju i za granica. Pelnig réwniez funkcje uzytkows —
promuja wartosci cenione w o$wieceniu, wpisujac si¢ tym samym w dydaktyczne
zalozenia periodyku. Zaprezentowane w omawianych listach tematy nalezaly do
aktualnych i mogly wzbudzi¢ zainteresowanie éwezesnych czytelnikéw. Publikacja
listéw renesansowych réwniez wpisuje si¢ w ten ogélny zamyst redaktorski. Maja
one warto$¢ historyczng, a przy tym dydaktyczng oraz emocjonalng — w obliczu

pierwszego rozbioru Polski ukazuja chlubng przeszlo$¢ panistwa oraz dzialania

69 Przymierzajac owe listy do podziatu sporzadzonego przez Cycerona, mozna uzna¢ je za korespon-
dencje prywatng otwartg; zob. S. Skwarczyniska, gp. ciz., s. 98.

70 Ibidem,s.99.
71 Ibidem,s.222.
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dawnych mezéw stanu zmierzajace do utrwalenia jego znaczenia, takze godne
pochwaty wzorce (w dziedzinie o$wiaty i edukacji). Zagadnienia te mozna widzie¢
jako pewnego rodzaju lustro odbijajace oblicze swojej epoki. Poswiadczaja one

jednoczesnie réznorodnos¢ gatunkows i tematyczng periodyku, ktéry je zamiescil.
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I+ ROZPRAWY I MATERIAEY

Monika URBAKSKA
PrOSE LETTERS IN “ZABAWY PRZYJEMNE 1 POZYTECZNE”— AUTHORS, THEMES, FUNCTIONS

In this article, I have focused on eight prose letters in “Zabawy Przyjemne i Pozy-
teczne”. The first two are by Franciszek Bierikowski and concern the issue of good
education — good treatment for people with lower social status.

The next four letters are the correspondence of three great figures of the Renais-
sance: the Polish king Stefan Batory, his secretary and statesman Jan Zamoyski
and the distinguished Italian humanist Antoni Muret. These letters, coming from
the 16™ century and written in Latin, were translated by J6zef Koblariski in the
70° of the 18 century. The texts are examples of traditional epistolary art based
on ancient principles.

'The seventh letter of unknown authorship compliments the reforms of the Na-
tional Education Commission and polemizes with its opponents. The deliberate
form of the letter used to promote a state educational institution and to argue
with the critics of its reforms suggests that it is a letter falsified for the promotion
of the social good of universal and unified education. The name of the addressee
of the letter has not been specified what makes the correspondence general and
illustrative in character.

'The last letter is basically a preface to the Polish edition of a well-known book
of French doctor — Samuel Tissot. The book is entitled The Council for the People
and concerns the principles of healthy living. The author of the letter — Grzegorz
Piramowicz — enumerates the advantages of the book and the merits of her author
and praises those who translated the book into Polish.

The prose letters discussed in this article which were published in “Zabawy
Przyjemne i Pozyteczne” present a large variety of themes and topics brought up in
the periodical starting from current issues to the examples of early Enlightenment
literature and culture.
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