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Odwilz, Putrament i Brandys
(glosa do przypisu)

Ponizsze uwagi dotycza artykulu Edwarda Balce-
rzana Poezja polska XX wieku — nieoczekiwane zmiany miejsc a §cis-
le jednego z przypiséw do tego artykulu. Mowa o przypisie 18. Autor
przywotuje tu przyktady z okresu pazdziernikowej ,,odwilzy”; przy-
ktady odzwierciedlajace zréznicowanie perspektyw, w jakich przetom
(w tym wypadku — pazdziernikowy) daje si¢ ujmowac. Balcerzanowi
chodzi o wielo$¢ konfiguracji, w jakich wystepuja dwa kluczowe, jego
zdaniem, pojecia: porzadek i chaos.

Autor Przygdd czlowieka ksigikowego wskazuje, ze istnialy wtedy —
mowa o 1956 roku — osoby, ktdrym éwczesne wydarzenia jawily sie
jako przejscie od porzadku do chaosu. Mowa o ludziach

skutecznie zindoktrynowanych przez stalinowska socjotechnike: dla nich rok 1956 oznaczat ka-
tastrofe — byl zwycigstwem chaosu nad porzadkiem (bo gdy nastaje odwilz, pisat jeden z nich,
zdaje sig Jerzy Putrament, zamrozone dotad ekskrementy moga sobie swobodnie §mierdziec).?

W przywotanym fragmencie chodzi o tekst ciekawy i symptomatycz-
ny dla atmosfery zycia literackiego panujacej przed przelomem
pazdziernikowym. Utwor ten nie wyszedt jednak spod pidra Putra-
menta (pami¢¢ nie do kofica zawiodta Balcerzana, co§ bowiem —
0 czym ponizej — Putrament mial wspélnego z ta sprawa). Tekst nie
jest obszerny (a — jak wynika z pomytki Balcerzana — niemal zupet-
nie zapomniany), warto wiec przytoczy¢ go w catoéci. Mowa o ogto-
szonej w 10 numerze ,,Nowej Kultury” ,fraszce” (takim nadtytulem
rzecz zostala opatrzona) Co kto czuje, sygnowanej kryptonimem: n.
n.; autorem byl, co zostato ujawnione w 12 numerze ,,Nowej Kultu-
ry”, Kazimierz Brandys.

Pewnego dnia nastata odwilz, w serca ludzkie wstapita otucha. Gtosniej rozlegat si¢ $piew pta-
kow. Kora drzew zapachniata mtodym, wiosennym sokiem. Wszystko wokét odmarzto.

Na skraju jezdni lezaly dwa tajna — Czujesz? — spytalo jedno. — Odwilz. Teraz dopiero be-
dziemy mogly §mierdzie¢.?

I E. Balcerzan Poezja polska XX wieku — nieoczekiwane zmiany miejsc, , Teksty
Drugie” 1995 nr 5.

2 ‘Tamze,s. 12.

3 n.n. [K. Brandys] Co kito czuje, ,Nowa Kultura” 1955 nr 10, s. 8.
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Juz w numerze 11 wydrukowany zostat krétki, adresowany do reda-
keji ,,Nowej Kultury”, list Jerzego Putramenta, ktory ,,fraszke” okres-
lit jako ,,obrzydliwo$¢” i uznal, ze tygodnik nie powinien jej
publikowaé. Redakcja za$§ (w ogloszonej w tym samym numerze not-
ce, sygnowanej: rdc) formutowata watpliwosci,

czy aby tow. Putrament uchwycit merytoryczny sens inkryminowanej fraszki, glteboko ukryty
w dialogu dwéch symbolicznych postaci. [...] Nie sadzimy zreszta, zeby [Putrament] zamierzat
podjaé si¢ obrony reprezentowanych przez nie tendencyj. JesteSmy raczej pewni, ze — tak sa-
mo jak my — tendencje te potepia.*

W kolejnym — 12 — numerze ,,Nowej Kultury” ujawnit si¢ i glos za-
brat autor zajmujacego nas utworu, Kazimierz Brandys, ktéry w krét-
kiej notce Sporu o fraszke cigg dalszy (majacej forme listu do redakcji
,Nowej Kultury”) tak wylozyl jego sens:

Fraszka Co kto czuje stanowi pochwale wiosennej pogody; lecz takze zwrdcona jest przeciw
tym, co piekng wiosenng pogode chca ,ze skraju jezdni” wykorzystaé dla nieczystych celéw.’

Réwnoczesnie w ,,Przegladzie Kulturalnym” wypowiedziat si¢ pono-
wnie Jerzy Putrament, ktéry w felietonie pod wymownym tytutem
Precz z przymrozkami wystapil w obronie ,,odwilzowych” tendencji.
Zdaniem autora Rzeczywistosci ,,«gl¢boki» sens [utworu Brandysa]
sprowadza si¢ do wotania o przymrozek i czynienia wszystkiego by
taki przymrozek sprowadzi¢”. Dalej Putrament pisat: ,,Przeciwko te-
mu protestuj¢ z cala stanowczoscig. Przymrozki nie sa potrzebne na-
szemu rolnictwu ani naszej sztuce”.

Do jego wypowiedzi ustosunkowat si¢ w 13 numerze ,,Nowej Kultu-
ry” jej redaktor naczelny Pawel Hoffman, ktéry twierdzit, ze ,,tylko
kottun (i wrég) prébuje w ten wtasnie sposéb [jak Putrament] zinter-
pretowac [...] fraszke Brandysa”.’

Na tym zakonczyta si¢ dyskusja o ,,fraszce” Brandysa.

Warto jednak zada¢ sobie pytanie, jaki w istocie jest sens przywo-
tanego utworu. Nie wydaje si¢, by mozna go bylo interpretowa¢ jako
tekst ,,antyodwilzowy”. Wyszedt on, dodajmy, spod piéra pisarza,
ktéry — jako autor Hotelu Rzymskiego — wspottworzyt nowy klimat
w Owczesne]j literaturze.

Spor o fraszke, ,Nowa Kultura” 1955 nr 11, s. 8.
K. Brandys Sporu o fraszke cigg dalszy, ,Nowa Kultura” 1955 nr 12, s. 8.
J. Putrament Precz z przymrozkami, ,Przeglad Kulturalny” 1955 nr 11, s. 2.

4
5
6
7 P. Hoffman Dwa wyjasnienia, ,Nowa Kultura” 1955 nr 13, s. 7.
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Sadzi¢ mozna, ze Co kto czuje to utwor wymierzony, podobnie jak
opowiadanie Nim bedzie zapomniany 1 — przede wszystkim — Obro-
na ,,Grenady”, w ludzi, ktérzy ze wzgledéw politycznych nie angazo-
wali si¢ w zycie kulturalne okresu stalinizmu, a teraz, w czasie
,odwilzy”, doszli do gtosu. O nich Brandys w opowiadaniu . Nim be-
dzie zapomniany (opublikowanym p6t roku p6zniej niz Co kto czuje)
napisze, ze ,wybrali najgorsza form¢ dumy — pogarde”™, w Obronie
»Grenady” okreéli ich za$ jako ,byle—kanalie”, ktérym wystarczy ,,by-
le—sumienie”.’

Taka interpretacja ,,fraszki” Brandysa nie przeczy zreszta tezie Bal-
cerzana; dla autora Obywateli fakt, ze ludzie o odmiennych pogla-
dach zyskuja prawo do udziatu w zyciu literackim (i politycznym), byt
zapewne wowczas — w 1955 roku — triumfem chaosu nad porzad-
kiem. Czy byta to katastrofa? Po latach Brandys stwierdzit w Miesig-
cach, ze przed przelomem pazdziernikowym zaczal pisa¢ utwory
stanowiace ,,mieszanin¢ wstrza$nietej Swiadomosci i resztek dawnych
przekonah”." Do tego rodzaju tekstéw nalezy — skadinad marginal-
na w jego dorobku — ,fraszka” Co kto czuje.

Znamienne wydaje si¢, Ze autorstwo omawianego tekstu Balcerzan
przypisat Putramentowi, ktory w istocie polemizowat z utworem Bran-
dysa i jego domniemanym ,,antyodwilzowym” sensem. Balcerzan za-
tozyt, ze tekst, o ktérym mowa, jest dzietem czolowego stalinisty (taka
opini¢ miat — i ma do dzi§ — Putrament). Zapomniat o dziatajacym
wowczas mechanizmie, ktéry trafnie opisat przed laty Ludwik Flaszen:

Srodzy Cerberzy, strzegacy wnijscia w zadwiat literatury socjalistycznej, widzac, jak niewiele
wskoérali, wyczerpawszy ubozuchny repertuar swych poj¢é, zmienili front: stali si¢ rozsadni
i liberalni.'

Putrament — §wiadczy o tym nie tylko artykut Precz z przymrozkami,
ale i inne wypowiedzi z tego okresu — wcielit si¢ wowczas w nowa
rolg: gorliwego obrofcy ,,odwilzowych” przemian.

Jerzy Smulski

8 K. Brandys Nim bedzie zapomniany, w: Czerwona czapeczka. Wspomnienia
z terazniejszosci, Warszawa 1956, s. 233; w pierwodruku (,,Nowa Kultura” 1955 nr
39) cytowany passus brzmial: ,wybrali najgorsza form¢ dumy — milczenie”. Zwra-
cam tu uwage tylko na jeden z aspektow wymowy

9 K. Brandys Obrona ,,Grenady”, w. Czerwona czapeczka, s. 314.

10 K. Brandys Miesigce 1980-1981, Warszawa 1987, s. 46.

11 L. Flaszen Odwilz, pozory, rzeczywistosé, w: Cyrograf, Krakow 1974, s. 32-33
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