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to tworzy swiadectwo? Méwigcy czy stuchajacy?

Jaka relacja ich taczy? Czy jestjakos$ regulowana? Co
lub kto legitymizuje swiadectwo? A co je deprecjonuje?
Te pytania stawiano wielokrotnie. Badania nad $wia-
dectwem, a nawet sama instytucja $wiadectwa zrodzily
sie na skrzyzowaniu wielu dyskurséw. Towarzyszyla mu
tez refleksja psychoanalityczna, ktdra takie kategorie jak
»prawda’ i, falsz” poddawala gruntownej rewizji, odnaj-
dujac falsz w prawdzie i na odwrét. Etyczne podejscie
do swiadectw polega bowiem na uznaniu pracy afektu,
ktéry moze znieksztalcaé fakty. Tego rodzaju podejscie
wymagalo stworzenia instancji, ktora ma wladze nad
$wiadectwem, nawet jesli stara sie jg ukry¢. Ktéra wie,
jak go stuchag, jak je zapisywad, jak je czytad, jak je ar-
chiwizowaé. Mozna nawet zaryzykowaé twierdzenie, ze
ukrycie wladzy nad $wiadectwem jest podstawowym
warunkiem jej zdobycia. Nawet jesli analizujgcy twier-
dzi, Ze on rdwniez podlega wladzy analizowanego, ze mu
stuzy, nalezy zachowa¢ krytyczng mozliwos$¢ watpienia
w réwnowage tych wzajemnych relacji wladzy. W ten
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sposéb $wiadectwo zostaje wyposazone we wiadze, ktorg czesto ktos inny
sprawuje w jego imieniu. Oczywiscie mowa tutaj o $wiadectwie do$wiad-
czenia traumatycznego, ktérego wypowiedzenie nigdy nie jest rzecza tatwg,
ktdre napotyka na op6r w sferze publicznej i rtéwnoczesnie ma duzy potencjat
polityczny, poniewaz dotyczy doswiadczen wypieranych i tabuizowanych.

Ten mechanizm wyposazania $wiadectwa we wladze zostal najlepiej
opisany poprzez psychoanalityczny mechanizm fetyszyzacji. Warto w tym
kontek$cie wspomnieé o polemice Dominicka LaCapry z Carolyn Steedman’.
Steedman starala sie podwazy¢ — z perspektywy metodologii historycz-
nych - dekonstrukeyjna krytyke wladzy archiwum przeprowadzong przez
Jacques’a Derride. Odrzucila jego teze, jakoby historyk byt uwiklany w, me-
tafizyczne poszukiwanie poczatkéw”?, starala sie dowiesé, ze skupia sie on
W swojej pracy na,bardziej codziennej, pokornej, a czesto brudnej dzialalno-
$ci”. LaCapra precyzyjnie wskazuje na te punkty wywodu Steedman, ktére
ustanawiaja wladze historyka nad archiwum (bo tylko historyk jej zdaniem
umie czytaé teksty znajdujace sie w archiwum i konstruowacé na ich podsta-
wie wiedze o przesztosci). Wywody Steedman przecza wiec zalozeniom jej
artykulu, stwierdza LaCapra.

Najciekawsza w kontekscie moich rozwazan jest jednak jego konkluzja
dotyczaca polityki tozsamosci i ,metafizyki” doswiadczenia:

posiadanie pewnego doswiadczeniajako — powiedzmy — Afroameryka-
nin czy niemiecki Zyd moze nadawaé autorytet epistemologiczny zaloze-
niom dotyczacym tego doswiadczenia. Ale takie domniemane doswiad-
czenie nie jest absolutne, nie wykracza takze poza zasieg doswiadczenia
danej osoby na tyle, by uprawomocnia¢ wypowiedzi dotyczace faktow,
s3déw i argumentacji. I musialoby ono by¢ legitymizowane w odniesie-
niu do rzeczywiscie stawianych zadan — zadan, ktore podlegaja dyskusji
idebacie.*

1 LaCapra polemizuje zartykutem Steedman Something She Called a Fever: Michelet, Derrida, and
Dust opublikowanym natamach ,American Historical Review" (2001 No. 106, s. 1159-80) w swo-
jej ksiazce Historia w okresie przejsciowym. Doswiadczenie, tozsamosc, teoria krytyczna (przet.
K. Bojarska, Universitas, Krakéw 2009, s. 37-50).

2 D.LaCapra Historia w okresie przejsciowym..., s. 41.
3 Tamze.

4 Tamze,s. 46.



DOCIEKANIA GRZEGORZ NIZIOLEK WtLADZA SWIADECTWA

Zaskakujgca to konkluzja, biorgc pod uwage, ze dotychczasowy wywdd LaCa-
pry odnosit sie wylacznie do kwestii zwigzanych z historiografia i archiwum.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze réwniez zwolennicy polityki tozsamosci
maja prawo zywi¢ podobny uraz wobec aktéw dekonstrukeji. LaCapraw cyto-
wanym fragmencie z wielkg przenikliwos$cig dostrzegl ztozone relacje miedzy
polityka tozsamosci a sferg publiczna, miedzy doswiadczeniem a politycznym
zadaniem, miedzy politycznym zadaniem a jego legitymizacja.

Swiadectwa traumy coraz silniej rzadza mechanizmami sfery publicznej,
przeksztalcajacjej koncepcje, poszerzajac jej granice o doswiadczenia czesto
wezesniej wykluczane z jej obszaru. Nie chodzi jednak wylacznie o zwiekszo-
ng inkluzywno$¢ sfery publicznej i zwigzane z tym narastanie antagonizmow
wjej ramach, lecz takze o nowe kanaly cyrkulacjiinowe instytucje zajmujace
sie pracg nad swiadectwami traumy, a w konsekwencji - o strukturalng trans-
formacje. Zjawiska te wywolujg bowiem potezne zakldcenia relacji wladzy
w sferze publicznej i przewartosciowanie psychologicznych skutkdéw tych
relacji. Nancy Fraser, podejmujgc krytyczny namyst nad koncepcja sfery pu-
blicznej w ujeciu Jiirgena Habermasa, zwracala uwage na to, ze wspolczesne
ruchy feministyczne czesto pod okresleniem , sfera publiczna” utozsamiajg
ze sobg trzy porzadki: panstwa, oficjalnej ekonomii zwigzanej z rynkiem
pracy i dyskursu publicznego®. W tak splaszczonej perspektywie krytyka
mizoginicznej kultury moze prowadzi¢ np. do postulatéw wprowadzenia
panstwowej cenzury. Rozwijajgc argumentacje Fraser, mozna powiedzie(,
ze kazdemu zdarzeniu dyskursywnemu rozpoznanemu jako opresyjne przy-
pisuje sie w tak zdefiniowanej sferze publicznej znaczenie polityczne rowne
dzialaniom wladzy panstwowej, a w konsekwencji $wiadectwa traumy pod-
legaja natychmiastowej reartykulacji w obszarze zadan politycznych. Co nie
znaczy, ze Fraser idealizuje Habermasowska idee sfery publicznej. Dostrzega-
jac koniecznosé jej redefinicji, probuje jednak zachowac jej autonomie wobec
sfer ekonomii i panistwa, nie zréwnuje konfliktéw dyskursywnych z przemoca
polityczna, jak czynia to czesto radykalne i rewolucyjnie nastawione ruchy
emancypacyjne.

Z innej perspektywy probowat uchwycié to zjawisko upolitycznienia $wia-
dectw traumy Slavoj Zizek w swojej krytyce postkolonializmu, odwolujac
sie do modelu Freudowskiej melancholii, ktéra nie chce zerwaé z ciaglym
odgrywaniem scen doznanej krzywdy, odrzuca prace zaloby prowadzaca do

5 N. Fraser Rethinking the Public Sphere: A Contribution to the Critique of Actually Existing Demo-
cracy, ,Social Text" 1990 No. 25/26.
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uwolnienia sie od bolesnych doswiadczen. Etyczny aspekt melancholii (jako
wiernosci wobec swiadectw niesprawiedliwe]j przeszlosci) zostaje przekuty
na argument polityczny. Zizek stwierdza wiec, ze etyczna rehabilitacja melan-
cholii w mysli postkolonialnej — wbrew intencjom samego Freuda - staje sie
formg ideologicznego cynizmu, ,pozwala nam twierdzi¢, ze jeste§my wierni
swoim etnicznym korzeniom, a zarazem uczestniczy¢ w globalnej grze kapita-
listycznej”®. Zizkowi nie chodzi o to, ze zjawiska kolonialnej i neokolonialnej
dyskryminacji juz sie nie zdarzajg, lecz o to, w jaki sposéb zostajg wykorzy-
stane w politycznej grze. I do jakiego stopnia instytucje (nalezy rozumie¢
to pojecie jak najszerzej) zwalczajace zjawiska dyskryminacji sg autentycznie
zainteresowane ich realnym przezwyciezeniem. Nawet jesli uznac oskarzenie
o cynizm za demagogiczny chwyt mogacy ostabic¢ polityczne znaczenie ru-
chéw emancypacyjnych i antydyskryminacyjnych, nalezy jednak wzia¢ pod
uwage istnienie znaczacej niezbieznosci miedzy sferg artykulacji etycznych
i politycznych, ktérg to niezbiezno$¢ ruchy te staraja sie czesto ukry¢ badz
zatrzel. A nawet usilujg nie dopuscié¢ do dyskusji na ten temat.

Warunkiem sprawowania wladzy nad swiadectwem stalo sie wypraco-
wanie niezwykle elastycznych sposobéw odczytywania go, kategoryzowania,
umieszczania w rozmaitych ramach. W imie umocnienia rangi $wiadec-
twa starano sie obali¢ wladze archiwum jako instytucji o uregulowanych
zasadach selekcjonowania i porzadkowania dokumentéw tylko po to, by
w to miejsce ustanowi¢ idee nadarchiwum, panarchiwum, archiwum o ru-
chomych granicach, archiwum zdecentralizowanego, archiwum performa-
tywnego, archiwum afektywnego. W konsekwencji archiwum poszerzyto
swoje granice. Niemal kazde dzialanie w obszarze publicznym (artystyczne,
polityczne, spoleczne, naukowe) znalazlo sie teraz w obszarze archiwum
iw polu toczonych tam walk o wladze. W konsekwencji wyobrazenie sobie
czegos ,niepublicznego’; czyli nieprzynalezacego do archiwum, przestato by¢
mozliwe. A idea weryfikowania i legitymizowania swiadectw traumy zostata
uznana za opresje, a wrecz powtorng wiktymizacje. I nawet jesli zasada ar-
chiwum performatywnego jest postawa samokrytyczna, nakazujaca ujawniaé
wlasng pozycje w polu wladzy, nie zmienia to faktu, ze sSwiadectwo podlega
czyjej$ wladzy, moze by¢ przez nig prowokowane, a nastepnie wykorzysty-
wane. Mozna w zwigzku z tym postawi¢ pytanie, czy stworzenie archiwum
gromadzacego $lady traumy, jej $wiadectwa stalo sie juz nieodlgczng zasada
kazdego politycznego zadania przywrocenia sprawiedliwosci. Wskazywalaby

6 S.Zizek Melancholia i akt etyczny, przet. M. Szuster, ,Res Publica Nowa" 2001 nr 10, s. 95.
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na to chociazby praktyka legitymizowania swoich praw przez kazda wiek-
sz0$¢ poprzez odwolanie sie do krzywd doznanych ze strony mniejszosci.

Najbardziej rozlegta i poglebiona wiedza na temat $wiadectwa i pozycji
$wiadka powstala, rzecz jasna, w obszarze badan nad Zaglada. Tutaj dokonata
sie zardwno intronizacja, jak i detronizacja swiadka. Punktami zapalnymi,
ktére doprowadzily do przemyslenia wielu dogmatéw na temat $wiadec-
twa, stala sie, po pierwsze, sprawa Binjamina Wilkomirskiego, falszywego
$wiadka Zagtady, a po drugie — pdzna krytyka Shoah Claude’a Lanzmanna.
Historia Wilkomirskiego obnazyta sprawnie dzialajace instytucjonalne me-
chanizmy podtrzymujace autorytet sSwiadkéw Zagtady i réwnocze$nie wy-
twarzajace nieustanne zapotrzebowanie na $wiadectwa. Dominick LaCapra
pisal w zwigzku z falszerstwem Wilkomirskiego o zjawisku utowarowienia
doswiadczenia traumatycznego (,wspomnienia” Wilkomirskiego reklamo-
wano na okladce jako , ksigzke, ktérej sie nie czyta, lecz doswiadcza”). A tego
rodzaju fetyszyzacja doswiadczenia pociaga za sobg zawieszenie ,mozliwo-
$ci krytycznej analizy i oceny™. Krytyka filmu Lanzmanna ujawnila z kolei
ideologiczne zalozenia, ktére legitymizowaly daleko posunieta manipulacje
swiadectwami, ktora dla pierwszych widzéw Shoah pozostawala niewidzialna.
Nalozenie na Shoah Lanzmanna filtréw krytyki feministycznej i postkolo-
nialnej odslonilo ztozong sfere dyskryminujacych reziméw przenikajacych
struktury narracyjne filmu®. Oba te przypadki (Wilkomirskiego i Lanzmanna)
aczy zdaniem LaCapry wspdlne im obu pragnienie utozsamienia sie z ofia-
rami. LaCapra analizuje to zjawisko poprzez psychonalityczne mechanizmy
przeniesienia i, co wiecej, zauwaza polityczne jego konsekwencje w sferze
publicznej. Trauma ma zdolno$¢ sakralizowania swiadectw, co stanowi za-
grozenie dla dyskursywnosci sfery publicznej, a w konsekwencji zamyka per-
spektywe przepracowania. Tego rodzaju doswiadczenie, jak twierdzi LaCapra,
wymyka sie bowiem osgdowi politycznemu.

Chcialbym w zwigzku z tym, idgc za sugestiami LaCapry, zwr6ci¢ uwage
na kwestie niejawnego oddzialywania dyskursu o $wiadectwach Zaglady na
wspoélczesne ruchy emancypacyjne i zwigzang z nimi polityke tozsamosci.

7 D.LaCapra Historia w okresie przejsciowym..., s. 65-66.

8 Por. m.in.: M. Hirsh, L. Spitzer Gendered Translations: Claude Lanzmann's “Shoah”, w: Claude
Lanzmann’s "Shoah”: Key Essays, ed. by S. Liebman, Oxford University Press, Oxford 2007, s. 175-
-190; M. Olin Lanzmann'’s Shoah and the Topography of the Holocaust Film, ,Representations”
Winter 1997 No. 57; D. Gtowacka Wspét-pamiec, pamiec ,negatywna” i dylematy przektadu
w,wycinkach”Shoah Claude’a Lanzmanna. ,Teksty Drugie” 2016 nr 6; G. Niziotek Lek przed afek-
tem, ,Didaskalia” 2016 nr131.
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Moja wstepna teza méwi, ze s3 to obszary niemal catkowicie rozlgczne (glow-
nie za sprawg dogmatu o wyjatkowosci Zaglady), a rtéwnoczesnie oddziatuja -
ce na siebie. Swiadczy o tym p6zna krytyka filmu Lanzmanna, wskazujaca na
jego ukryte ideologiczne uwiklania, ale i ostroznos¢, z jakg Michael Rothberg
formuluje swoja koncepcje pamieci wielokierunkowej?, w ramach ktdrej bada
oddzialywanie dyskursu holokaustowego na powojenne konflikty polityczne
o genezie kolonialnej. Nie do konca przekonujace wydaja sie jego argumenty
podwazajace stanowisko Waltera Benna Michaelsa stawiajacego pytanie,
dlaczego w kompleksie muzedw w Waszyngtonie znajduje sie Muzeum Holo-
kaustu, a nie ma tam muzeum dokumentujgcego zbrodnie Amerykanéw wo-
bec czarnoskérej ludnosci®. Rothberg lagodzi radykalnosé tak postawionego
pytania, konstruujac dwa modele pamieci i ustanawiajac etyczng wyzszos¢
pamieci wielokierunkowej nad pamiecig konkurencyjna. Przenosi argumen-
tacje o charakterze politycznym w obreb dyskursu pamieciowego. Tworzy
tym samym rodzaj sylogizmu, za pomocg ktérego zbywa pytanie o zasade
dostepu do tak symbolicznie oznakowanej przestrzeni publicznej, jaka jest
waszyngtonski National Mall. Co wiecej, zaciera rozrdznienie miedzy sferg
sadow moralnych i politycznych. Wywyzsza zasade pamieci wielokierunko-
wej, nie biorac pod uwage faktu, ze takze ona operuje licznymi wykluczeniami
i ze pewne roszczenia moga, jak sie okazuje, zosta¢ wypowiedziane jedynie
w trybie politycznej konfrontacji. Potencjalna debata o duzym znaczeniu
politycznym, odstaniajgca relacje miedzy polityka a sferg symboliczna, zo-
staje w konsekwencji uznana przez Rothberga za etycznie niewtasciwg. Co
wiecej, Rothberg bezkrytycznie przyjmuje zalozenie, ze badania nad $wia-
dectwami Holokaustu wytworzyly paradygmat pozwalajacy bada¢é kazde
inne doswiadczenie ludobdjstwa. Nie zastanawia sie nad tym, jakiego rodzaju
znieksztalcenia tego rodzaju matryca wytwarza, gdy zostaje zastosowana do
odmiennych sytuacji. Zalozenie wielokierunkowosci pamieci kulturowej nie
podwaza w jego koncepcji centralnego usytuowania epistemologii zwiazanej
z badaniami nad Zaglads.

Dyskurs na temat $wiadectw Zaglady, cho¢ byt przeciez zawsze dyskur-
sem o konsekwencjach politycznych, akcentowal przede wszystkim kwe-
stie etyczne, a jego konkluzje mialy charakter etyczny, a nie polityczny.

9 M. Rothberg Pamigc wielokierunkowa. Pamietanie Zagtady w epoce dekolonizacji, przet. K. Bojar-
ska, Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN, Warszawa 2015.

10 W.B. Michaels Plots Against America: Neoliberalism and Antiracism, ,American Literary History”
2006 Vol. 18, No. 2 (Summer), s. 289-300.
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Te rozstrzygniecia o charakterze etycznym nadawaly mu autorytet, ukrywaty
przestanki polityczne, ktére jako uwiklane w relacje wladzy nigdy takiego
autorytetu nie majg. Zjawisko to nazwe polityczng performatyka traumy,
ktéra zostala przeniesiona na grunt wspoltezesnych ruchéw emancypacyjnych
poszukujgcych skutecznych narzedzi legitymizacji swoich zgdan.

Zjawisko to uchwycila, jako jedna z pierwszych, Judith Butler™. Nic
dziwnego, ze wlasnie ona. Sama Butler méwila wprost, jakie znaczenie dla
uksztaltowania sie jej postawy politycznej miato zaréwno jej zydowskie po-
chodzenie, jak i zaangazowanie w ruchy emancypacyjne. Butler dokonala
znaczacego przesuniecia w odniesieniu do performatyki traumy, akcentujac
jej politycznosé i rdwnocze$nie dystansujac sie wobec dyskursu etycznego.
Przywolujac poglady Emanuela Levinasa, ktore tworzg filozoficzne uzasad-
nienie dla etyki $wiadectwa i traumy, zaatakowala go za jego publiczna wy-
powiedz, ze Palestynczycy ,nie maja Twarzy” w tym wzniostym, etycznym
i traumatycznym wymiarze, jaki zaktada jego koncepcja™. I nie tyle chodzito
jej o zdyskredytowanie jego filozofii, ile o umieszczenie jej skutkéw takze
w sferze publicznej i politycznej. Nic dziwnego zatem, ze Butler tyle uwagi
poswiecila postaci Antygony, ktéra formuluje swoje zakazane pragnienie
w obszarze politycznym, w sferze polis®™. Butler doskonale rozumie mowe
traumatycznego $wiadectwa, ale réwnoczesnie sprawdza jego znaczenia
w polu konfliktéw politycznych, jest nieufna wobec absolutyzowania racji
etycznych, ktore domagaja sie uznania calkowicie poza porzadkiem racji
politycznych — rozwaza polityczne konsekwencje kazdego takiego zadania
wypowiedzianego w sferze publiczne;j.

Lauren Berlant poddala wnikliwej krytycznej analizie polityke traumy,
ktora zdominowata wspdlczesne myslenie o sprawiedliwosci spolecznej™.
Stawiane przez nig pytania dotycza m.in. jakosci wiedzy, jaka straumatyzo-
wany podmiot moze zdoby¢ o relacjach spotecznych. Berlant nie podwaza

11 ). Butler Ethical Ambivalence, w: Ethical Turn, ed. by M.B. Garber, B. Hanssen, R.L. Walkovitz,
Routledge, London 2000, s. 15-28.

12 . Butler Na rozdrozu. Zydowsko$é i krytyka syjonizmu, przet. M. Filipczuk, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2014, s. 68-87.

3 ). Butler Zgdanie Antygony. Rodzina migdzy zyciem a $miercig, przet. M. Borowski, M. Sugiera,
Ksiegarnia Akademicka, Krakdw 2010.

o

4 L. Berlant The Subject of True Feeling: Pain, Privacy, and Politics, w: Cultural Pluralism, Identity
Politics, and the Law, ed. by A. Sarat, T.R. Kearns, The University of Michigan Press, Ann Arbor
1999, S. 49, 84.

-
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znaczenia cierpienia zwigzanego ze spoleczng nieréwnoscig, obawia sie jed-
nak dziatania politycznego, ktdre legitymizacje odnajduje jedynie w traumie.
W swoich rozwazaniach Berlant nawigzuje do glosnego tekstu Wendy Brown
Wounded Attachments®™. Brown stosuje Nietzscheanskie pojecie ressentiment
do przeprowadzenia krytyki polityki tozsamosci, ktéra programowo pod-
trzymuje przy zyciu bolesne doswiadczenia przemocy i podporzadkowania
- nieustannie w nie inwestuje. Tak upolityczniona tozsamos¢ opiera swoje
istnienie na do$wiadczeniu wykluczenia, ktére zwalcza je i réwnoczesnie
czyni z niego podstawe swojej egzystencji. Doznana krzywda staje sie — zgod-
nie z zasadg resentymentu — podstawg moralnej przewagi, dlatego zyskuje
kluczowe znaczenia dla ukonstytuowania sie podmiotu i zwigzania go juz
na zawsze z niemozliwg do przepracowania traumg. Wendy Brown nazywa
to zjawisko etycyzacja polityki, ale tego rodzaju etycznos¢ zdaniem Brown
opiera sie na odwrdconych warto$ciach, jakie wytwarza resentyment. Lau-
ren Berlant, rozwijajac jej tezy, zwraca uwage na to, ze wlasnie w obrebie
Swiadectw Zaglady przeszlos¢ zostala ustanowiona jako co$ niemozliwego
do przepracowania i porzucenia.

W takim kontekscie mozna tez odczytac¢ niektére watki glosnego sporu
miedzy Nancy Fraser i Axelem Honnethem™. Fraser poszukuje normatyw-
nych uzasadnien dla zgdania sprawiedliwosci spolecznej, nieufnie odnosi
sie do zbytniego akcentowania kwestii psychologicznych i etycznych. Nor-
matywng podstawg sprawiedliwosci spotecznej powinna by¢ mozliwosé
jak najswobodniejszego uczestnictwa w interakcjach spotecznych. Aktyw-
no$¢ dziatania, sprawczosé, a nie reaktywno$¢ resentymentu staje sie tutaj
podstawg uprawiania polityki tozsamosci. Honneth, odpowiadajac Fraser,
dostrzega jednak staby punkt jej rozumowania, zarzucajac jej, ze tego ro-
dzaju normatywizacji podlegajg tylko te zadania sprawiedliwosci, ktdre
zyskaly juz uznanie spoteczne, sa dostatecznie widzialne i znalazly wyraz
w programach politycznych. Axel nazywa je ,nowymi ruchami spolecznymi’,
umieszczajac w ich kregu feminizm, ruchy LGBT, walke z rasizmem. Ata-
kuje Fraser za dostarczanie w ten sposdb ruchom politycznym o podtozu
tozsamo$ciowym znormatywizowanych uzasadnien zadania redystrybucji
débr materialnych. Gdyby przyjaé takie zalozenie, dowodzi Honneth, walka

15 W. Brown Wounded Attachments, ,Political Theory” August 1993 Vol. 21, No. 3.

16 N.Fraser, A. Honneth Redystrybucja czy uznanie? Debata polityczno-filozoficzna, przet. M. Boba-
ko, T. Dominiak, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej Edukacji TWP we Wro-
ctawiu, Wroctaw 2005.



DOCIEKANIA GRZEGORZ NIZIOLEK WtLADZA SWIADECTWA

z niesprawiedliwoscig ekonomiczng kapitalizmu toczylaby sie wylacznie
w ramach istniejgcych ruchéw emancypacyjnych. Dyskryminacja o charak-
terze tozsamosciowym bylaby tutaj podstawg do zgtaszania roszczen ekono-
micznych. Honneth natomiast uwaza, ze olbrzymie obszary biedy materialnej
wcigz znajdujg sie poza ramami widzialnosci spotecznej i ustabilizowanych
ideologicznie ruchow emancypacyjnych:

Kazda krytyczna teoria spoleczna zamykajgca sie jedynie w ramach celéw
normatywnych, ktére zostaly juz publicznie wyartykutowane w ruchach
spolecznych, nierozwaznie bierze na siebie ryzyko afirmacji polityczno-
-moralnego poziomu konfliktu, ktéry panuje w danym spoleczenstwie:
z istotnego moralnie do$wiadczenia cierpienia potwierdzone zostaje
tylko to, co przekroczyto juz proég massmedialnej widzialnosci, bez szansy
na to, by$my — niejako z pozycji adwokata — mogli stematyzowaé i na-
pietnowac takie fakty niesprawiedliwosci spotecznej, ktére dotychczas
byly niedostepne uwadze publicznej. [...] Zbyt latwo abstrahuje sie przy
tym od tych do$wiadczen cierpienia i niesprawiedliwosci spolecznej,
ktére w wyniku filtrujacego oddzialywania mieszczanskiej sfery zy-
cia publicznego nie osiggnely jeszcze poziomu politycznej artykulacji
izorganizowania.”

Honneth twierdzi zatem, ze podstawg walki o sprawiedliwo$¢ spoteczng
powinny wcigz by¢ swiadectwa cierpienia; zauwaza tez koniecznos$¢ posze-
rzenia sfery publicznej. Za wzoér stawia monumentalny tom La misére du monde
przygotowany pod kierownictwem Pierre’a Bourdieu'™. Tworzy go zlozony
splot swiadectw i komentarzy opisujacych wspélczesne doswiadczenia biedy
w spoleczenstwach rozwinietego kapitalizmu. Odpowiadajac Honnethowi,
Fraser atakuje go za sklonno$¢ do psychologizowania i moralizowania, zja-
wisko to nazywa ,psychologia moralng” i uwaza jg za niewlasciwg, a wrecz
szkodliwg podstawe formutowania celéw politycznych. Podwaza mozliwos¢
budowania jakiejkolwiek politycznie skutecznej teorii krytycznej na pod-
stawie doswiadczenia , przedpolitycznego cierpienia”. Nie zgadza sie na to,

17 Tamze,s.115.
18 La misére du monde, sous la direction de P. Bourdieu, Editions du Seuil, Paris 1993.

19 N.Fraser, A. Honneth Redystrybucja czy uznanie? Debata polityczno-filozoficzna, przet. M. Boba-
ko, T. Dominiak, Wydawnictwo Naukowe Dolno$laskiej Szkoty Wyzszej Edukacji TWP we Wro-
ctawiu, Wroctaw 2005, s. 185.
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zeby ,moralno-psychologiczne kwestie subiektywnej motywacji uzyskiwaty
priorytet wzgledem kwestii wyja$nienia spolecznego i normatywnego”®.

Zarysowany tutaj pobieznie watek pokazuje, ze najciekawsza dzi$ debata
na temat swiadectwa by¢ moze toczy sie wlasnie w obszarze ,nowych ru-
choéw spotecznych’, polityki tozsamosci 1 medialnych cyrkulacji $wiadectw
poszerzajacych rozumienie sfery publicznej. Sama koncepcja swiadectwa
jest jednak ideologicznie obcigzona za sprawg przynaleznosci do archiwum
traumy, dlatego czesto paralizuje mozliwo$¢ prowadzenia debaty publicznej
(taki zarzut stawia wlasnie Fraser ,psychologii moralnej” Axela Honnetha).
Dzisiejsza refleksja nad $wiadectwem powinna rozwazy¢ jego znaczenie dla
konstytuowania sie dwdch poteznych ideologemdéw: traumy i resentymentu,
pokrewnych i wykluczajacych sie zarazem. Rozrdznienie to powinno dokona¢
sie wlasnie w obszarze napie¢ ideologicznych, a nie w sferze doswiadczenia.
W obszarze doswiadczenia bowiem trauma i resentyment sg czesto tym
samym, a dopiero odczytywane jako ideologemy zyskujg swojg odrebnosé.
Najlepszym na to przykladem sg rozwazania Jeana Amery'ego, ocalatego z Za-
glady Zyda, o resentymencie. Uznanie resentymentu, a nie ukrywanie go pod
zaslong traumy, pozwala mu sformulowa¢ wobec sprawcéw popelnionych
w przeszlosci zbrodni jasne i uzasadnione zadanie przywrdcenia sprawied-
liwosci, a przynajmniej przyznania sie do tego, ze zasada sprawiedliwosci
zostala brutalnie przez nich pogwalcona.

Swiadectwo zaklada mozliwo$é zdeponowania go w archiwum, a tym
samym legitymizuje wladze takiego archiwum nad sfera polityczna. Rady-
kalne formy dzialania politycznego w obrebie ,, nowych ruchéw spotecznych”,
by pozostac juz przy sformutowaniu Honnetha, chetniej jednak postuguja
sie kategorig performansu, ktory czesto — a wrecz z zasady — opiera sie na
strukturze $wiadectwa. Performans jest skrajnie podmiotowy, jest $wia-
dectwem w dzialaniu, ujawnia napiecia w polu politycznym, rejestruje akty
dyskryminacji, nie daje jednak publiczno$ci wladzy nad nim.

Peggy Phellan w swojej wybitnej ksiazce poswieconej politycznym aspek-
tom performansu?® odwrdcita lewicowsg retoryke, ktora z zasady widzialnosci
czyni podstawowe narzedzie zdobywania wladzy. Phellan pokazuje, ze tylko
zlozony splot widzialnego i niewidzialnego, oznakowanego i nieoznakowa-
nego decyduje o miejscu w hierarchii wladzy. Czesto niewidzialno$é wlasnie
zapewnia najwieksza wladze. Absolutyzowanie racji etycznych prowadzi

20 Tamze,s.187.

21 P.Phelan Umarked: the Politics of Performance, Routledge, London 1993.
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natomiast do ukrycia realnej wladzy politycznej, wylaczenia jej z obszaru
debaty publicznej. W radykalnej koncepcji, zaproponowanej przez Peggy
Phelan, performans wymyka sie zaréwno polityce widzialnosci, jak i po-
lityce tozsamosci, a jego znaczenie nie moze nigdy zosta¢ w pelni uchwy-
cone. Performans stawia opor archiwizacji, oddzialuje bezposrednio, nie
poddaje sie testom prawdy, powraca w efemerycznych realizacjach, toczy sie
stu i teraz”, wytwarza ciekawe przeksztalcenia sfery publicznej (wystarczy
wspomnie¢ idee counterpublic Michaela Warnera® czy semipublic José Este-
bana Mufioza®). Perfomanse analizowane przez Phelan ujawniajg bardzo
ztozone pole konfliktéw i napieé, na ktérym sie zrodzily. Jej interpretacja
stawnego filmu Jennie Livingstone Paris Is Burning, przedstawiajacego $ro-
dowisko czarnoskérych i latynoskich gejow z Harlemu i Bronksu, ujawnia
probe zawlaszczenia subwersywnego performansu przez konwencje filmu
etnograficznego, zastosowane przez Livingstone, a w konsekwencji tego ro-
dzaju zabiegdéw — zamiane performansu w filmowe $wiadectwo. Dla Phelan
polityczne znaczenie filmu powstaje dokladnie w tych miejscach, w ktérych
tworczyni filmu Paris Is Burning ponosi porazke.

Performans jest ztaczony ze $wiadectwem jak dwie strony wstegi Mobiusa,
wypracowal jednak skuteczniejsze strategie opierania sie cenzurze i ideolo-
gicznym naciskom. Jest bardziej aktywny niz reaktywny, manifestuje raczej
wolnos¢ swojego aktualnego zaistnienia niz traumatyczny ciezar przesztosci,
nawet jesli bez niego nie mégltby zaistnie¢. Wbrew prébom podporzadkowa-
nia performansu wladzy archiwum, jakie dostrzegam w teoretycznych kon-
cepcjach Philipa Auslandera i Rebekki Schneider polemizujacych z koncepcja
Peggy Phelan®, ale niepodejmujacych zasadniczego politycznego watku jej
rozwazan — wcigz potrafi przemieszczac sie poza jego granice.

22 M. Warner Publics and Counterpublics, Zone Books, New York 2002.

23 J.E. Mufioz Cruising Utopia: The Then and There of Queer Futurity, New York University Press, New
York 2009.

24 Zardwno Rebecca Schneider (Performing Remains: Art. And War in Times of Theatrical Reenact-
ment, Routledge, London 2011), jak i Philip Auslander (Liveness: Performance in Mediatized
Culture, Routledge, London 1999) polemizujg z Peggy Phelan gtéwnie w zwigzku z jej teza
o efemerycznosci performansu, nie odnoszac sie jednak do catosciowej koncepcji politycz-
nosci performansu przedstawionej w Unmarked. Phellan bynajmniej nie ukrywa mozliwosci
rejestrowania performanséw, zwraca jednak uwage na istotne przesuniecia, jakie dokonuja sie
w sferze ich politycznej skutecznosci.
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Abstract

Grzegorz Niziotek
JAGIELLONIAN UNIVERSITY (CRACOW)
The Power of Testimony: Between Politics and Ethics

Niziotek analyses the ethical and political aspects of the situation of giving testimony.
He explores how research on the Holocaust helped establish current discourses on
testimony within various emancipatory movements and why these two fields seem
incompatible. Niziotek's key concept is the political performativity of trauma, which
allows testimony to be used to transform power relations and the concept of the public
sphere.
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