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ABSTRACT
The article discusses the work titled Mys] teatralna doby postyczniowej. An-
tologia (Theatrical thought of post-January era. Anthology, Opole 2016), se-
lection and elaboration by Sabina Brzozowska and Marek Dybizbanski. The
unique usefulness of the book can be seen in two ways: firstly, it will be used
in university didactics (both theatrical and Polish studies), and secondly, it
will create a valuable basis for further historical and theatrical research.
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MIRON WSROD PRADOW EPOKI

REc.: Marta Baranska, Tworczos¢ Aleksandra Michaux (Mirona) wobec prgdow
ideowych i artystycznych XIX wieku, Wydawnictwo ,,Poznanskie Studia
Polonistyczne”, Poznan 2016, ss. 188.

»Dzi$§ zaden milosnik dobrej poezji nie siega juz po tomiki Mirona”". Przeszlo p6t
wieku po wydaniu tego surowego sadu chcialoby si¢ powiedzie¢: dzi$ zaden mi-
losnik Mirona nie siega juz po artykul, w ktérym te stowa padty. A jesli nawet -
z racji znikomej liczby opracowan dwudziestowiecznych - siegat do tej pory, to
nalezy mie¢ nadzieje, ze odtad nie bedzie musial tego czyni¢, bo zapomniany pi-
sarz doczekat si¢ wreszcie odrebnej monografii. Aleksander Michaux (1839-1895),
poeta, tlumacz, publicysta, dziennikarz i nowelista, jako przedmiot zaintereso-
wania historykow literatury mial zdecydowanie mniej szczescia niz tacy wspot-
towarzysze poetyckiej niedoli, zablgkani wraz z nim miedzy tryby pozytywistycz-
nej machiny, jak Felicjan Falenski czy Wiktor Gomulicki?, nie wspominajac juz
gwiazdorskiego duetu Adama Asnyka i Marii Konopnickiej. Gwiazda jego talen-
tu zaswiecila na krétko w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych XIX wieku,
by zgasna¢ w aurze wstydliwego skandalu nieuleczalnego alkoholizmu i umysto-
wej degrengolady, ku umiarkowanemu zalowi wspoétczesnych, ktdry z uptywem

1 J. Komar, Miron, w: Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku, Seria 4: Literatura w okresie
realizmu i naturalizmu, red. J. Kulczycka-Saloni, H. Markiewicz, Z. Zabicki, t. 1, Warszawa
1965, S. 273.

2 Wiktor Gomulicki - jak podkresla autorka recenzowanej monografii - pozostawil jedne
z najcenniejszych $§wiadectw o Zyciu i twérczosci Aleksandra Michaux.
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czasu mial si¢ przemieni¢ w obojetnos$¢, a nawet pewien rodzaj niecheci potom-
nych. Jak stusznie pisze autorka monografii, Marta Baranska: ,,[...] historia lite-
ratury [...] «<wstydzi sie» Mirona, traktuje go z pewnym zazenowaniem, przypo-
minajac niekiedy wylacznie na zasadzie swoistego curiosum literackiego” (s. 185).
Ukuta swego czasu metafora ,,zabijania poetéw” (Jan Tomkowski) jest oczywiscie
efektowna hiperbola, ale nie sposéb oprze¢ si¢ wrazeniu, ze po zjadliwych komen-
tarzach autorytatywnego na wiele (chyba zbyt wiele) lat Piotra Chmielowskiego
- zaliczyt on Mirona ,,do rzedu kwilacych bezsilnie ptaszat, na ktére w dziele pra-
cy spotecznej rachowac niepodobna”? — wlasnie cytowany wyzej rozdzial funda-
mentalnego kompendium Obraz literatury polskiej przypieczetowal wyrok ska-
zujacy Michaux na usmiercenie. To 6w rozdzial czyta si¢ dzisiaj z zazenowaniem,
zwlaszcza po podjetych w miedzyczasie sporadycznych probach rehabilitacji ,,po-
ety przekletego”. Tak negatywnej, wprost pogardliwej oceny nie usprawiedliwia-
ty chyba ani przymus spolecznej ideologizacji literatury, ani kryterium poszuki-
wania oryginalnego artystycznego ,,chwytu”, jakie obowigzywaly w latach szes¢-
dziesigtych minionego wieku; czytelnik odnosi wrecz wrazenie, jakby celem ba-
dacza bylo wykazanie niskiego poziomu rzemiosta poetyckiego Mirona*. Nic
dziwnego, ze autorka monografii prawie nie uwzglednia tej podstawowej badz co
badz pozycji bibliograficznej w swojej ksiazce.

Dlaczego tak duzo o artykule Jerzego Komara? Bo wnikliwa praca Marty Ba-
ranskiej, badaczki reprezentujacej sSrodowisko poznanskie, znane z rzetelnej dys-
cypliny filologicznej, jest nader udanym przykladem zanegowania (by nie rzec:
skompromitowania) niefortunnych tez oraz stanowiska poprzednika, a tym sa-
mym stanowi swoistg historycznoliteracka rekompensate. Nie znaczy to, by au-
torka poddata si¢ nieuniknionej sympatii dla przedmiotu swych badan i zajeta
krancowo przeciwng pozycje obroncy - gléwny walor jej rozprawy to wlasnie sine
ira et studio. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze Baranska starannie stroni od wszelkich
wyrazistych sagdéw aksjologicznych; przynajmniej ich liczba jest znikoma’. To do-
brze, ze tworczos¢ drugorzednych poetéw pozytywizmu doczekala sie wreszcie
adekwatnych badaczy, pozbawionych komplekséw ideologicznych, wyzbytych

3 P. Chmielowski, Wspélczesni poeci polscy, Petersburg 1895, s. 345.
Przyklady bardziej negatywnych okreslen: ,,niezdecydowanie i eklektyzm”, ,,dezorganizacja
wypowiedzi”, ,,nieporadnosci wrecz $mieszne”, ,zupelnie przypadkowe zespolenie niezwia-
zanych artystycznie sktadnikéw”, jezyk byt ,,elementem, ktory najtrudniej poddawat si¢ woli
pisarza. [...] proby inwencji jezykowej sa zwykle nieudane”, ,,Mirona wspolczesnie przece-
niano” (J. Komar, dz. cyt., s. 271-272, 268). Orientacja formalistyczna jest ewidentna w stwier-
dzeniu, ze poeci epoki postromantycznej ,,nie umieli przezwyciezy¢ w poetyce inercji «chwy-
tow zautomatyzowanych»” (J. Komar, dz. cyt., s. 268).

5 Do najwyrazistszych nalezy moze konnicowy komentarz na temat dorobku poety: ,,Jego dzia-
falno$¢ - paradoksalnie, mimo sktadanych przez kreowany podmiot liryczny deklaracji
o sktdceniu ze spoleczenstwem — miala jednak charakter zdecydowanie uzyteczny. Bytaby
to uzytecznos¢ [...] rozumiana jako «udzial w zbiorowej pracy», przejawiajaca si¢ w dziatal-
noéci przektadowej, wydawniczej i popularyzatorskiej” (s. 179).
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pretensji metodologicznych, zorientowanych na to, co najwazniejsze — uwolnione
od aksjologii poszukiwanie specyfiki poszczegdlnych przypadkow, klasyfikacje
i opis tego, co tam JEST, a nie tego, czego w nich NIE MA. Zbyt dltugo bowiem hi-
storycy literatury wydawali sie kontynuowa¢ liste zazaleri Chmielowskiego i Swie-
tochowskiego: ze poeci doby niepoetyckiej nie byli drugim Mickiewiczem czy
Norwidem; albo, ze byli tacy, jacy byli; albo... ze w ogodle byli.

Studium Marty Baranskiej sktada sie z czterech czesci, zamknietych krétkim
podsumowaniem. Wstep omawia stan wiedzy biograficznej o tym polskim litera-
cie ciekawego, francuskiego lub belgijskiego pochodzenia, wzbogacajac ja o nie-
znane badz zapomniane fakty. Dowiadujemy si¢ na przyktad nie tylko o legen-
darnym juz alkoholizmie Mirona, ale o podjetych préobach ratunku - terapeutycz-
nych podroézach zagranicznych wraz z rodzing i poszukiwaniu azylu w klasztorze;
o0 opiece, sprawowanej przez poete nad siostrzencem; o istnieniu trojga dzieci Mi-
chaux: zmarlej w dziecinstwie corce oraz dwoch synach. Autorka dezawuuje tez
swoisty mit literacki, utrwalony jeszcze przez Gomulickiego, o ,restauracyjno-fi-
listerskim rodowodzie” (s. 13), jaki mial w znaczacy sposdb determinowac posta-
we warszawskiego ,dandysa” i ,,bajronisty”, syna stolecznego restauratora. Trzy
pozostale, zasadnicze czesci pracy, zgodnie z zapowiedzia tytutowa ukazuja twor-
czo$¢ Mirona ,wobec pradéw ideowych i artystycznych XIX wieku”.

Rozdzial pierwszy i najdiuzszy, Poeta a swiat. W kregu (post)romantycznej to-
piki poetyckiej, prezentuje zestaw motywow, tematdw i konwencji, zwyczajowo trak-
towanych jako postromantyczno-epigonskie, a obstugujacych problematyke auto-
tematycznag, relacji artysty do rzeczywistosci (szkoda, ze korespondujacy z moty-
wem tytutowym wiersz Swiat i poeta nie zostal oméwiony dokladniej, poza
wzmiankg na s. 68). Przedmiotem analizy staje si¢ migdzy innymi urokliwa topika
syren-rusalek (tez w wersji femme fatale), melancholii, blazna, szalenstwa czy pta-
ka (ta ostatnia metafora poety szeroko i ciekawie omoéwiona - s. 31-35, 53-54). Ge-
neracyjne zawieszenie Mirona w epoce przejsciowej przesadzito o niejednoznacz-
nej postawie wobec sztuki, podlegajacej u niego ambiwalentnej (de)sakralizacji: to
zyciodajny ideal z jednej strony, destrukcyjna iluzja z drugiej. Stad tez panujacy
w tej tworczosci melanz tonacji, gdzie patosowi i sentymentalizmowi towarzysza
ironia i groteska (ta ostatnia nie zawsze zamierzona, w czym autorka wyjatkowo
zgadza si¢ z Jerzym Komarem). ,Romantyczne «ja» Mirona nie jest spojne”, kon-
kluduje Baranska, a za przyktadowsy ilustracje niech postuza dwa czastkowe wnio-
ski badaczki: ,koncepcja cierpigcego, nieszczesliwego artysty, promowana przez
Michaux” - oraz - ,posta¢ poety” na miejscu ,,biblijnego smoka zwodzacego ludz-
kos¢ i straconego na ziemie” (s. 83, 60, 76). Autorka kwestionuje przy tym kierowa-
ne pod adresem poety oskarzenia o rzekomg bierno$¢ czy pasywnos¢ wobec zja-
wisk wspdlczesnosci, widzgc w jego zmaganiach ze §wiatem niejakie potaczenie

~romantycznej koncepcji tworcy z jej mtodopolska kontynuacjg” (s. 83).

Rozdzial drugi Wobec ,,czasow niepoetyckich” koncentruje si¢ na utworach,

w ktorych Miron zawarl mniej lub bardziej krytyczne diagnozy 6wczesnej rzeczy-
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wistosci $wiatopogladowej, cywilizacyjnej i spolecznej. Poemat Don Juan (1865)
podejmuje Byronowskie szyderstwo wobec $wiata, przyréwnanego przez poete do
~wazy z blota” (s. 94); w jego immoralnym bohaterze widzi autorka portret swoistej
banalnosci zta, wlasciwej epoce odleglej od tragicznego pierwowzoru. Dramat Bez
Boga. Fantazja (1870) to rodzaj filozoficznego moralitetu w gotyckiej scenerii, pre-
zentujgcego szalenstwo demonicznego racjonalizmu i materializmu. Jako ze ,,prze-
strzen miejska zdecydowanie dominowata w utworach Mirona” (s. 98), najwiecej
uwagi po$wieca badaczka jego lirycznym migawkom z Zycia miasta; podkresla
przy tym ich pionierski charakter, przy¢miony przez pozniejsze obrazki Konop-
nickiej i Gomulickiego, cho¢ to oni wlasnie mogli czerpa¢ inspiracje z twdrczosci
Michaux. To chyba najlepsze partie ksigzki Baranskiej, pelne inwengji i ciekawych,
szczegolowych spostrzezen analitycznych. Za swoisty popis egzegetyczny uzna¢
trzeba prezentacje Fotografii brukowych (1869), oméwionych z wirtuozerig, wraz
z calym szeregiem mini-szkicow kulturowych, wzbogacajacych konteksty inter-
pretacyjne (m.in. dygresje poswiecone tradycji dziadéw proszalnych, specyfice
rodzacej si¢ fotografii czy dziewietnastowiecznej topice danse macabre). Rozwija-
jac uwagi innych badaczy, wskazujacych na formalne i tematyczne nowatorstwo
wierszy Mirona, poswigconych miastu, Baranska w sposéb przekonujacy wyka-
zuje, ze nie jest to tylko szereg naiwnych, sentymentalnych czy dydaktycznych
obrazkéw z codzienno$ci warszawskiej biedoty - ale takze ,,cykl o przemijaniu
i nietrwalym charakterze wartosci, takich jak uroda, bogactwo, szczescie rodzin-
ne, [...] o przewrotnosci losu” (s. 136). I tak na przyklad obrazek Biedny stolarz,
ktory dla autora artykutu z Obrazu literatury polskiej byt jedynie ,jaskrawym
przyktadem nieumiejetnosci doboru realiow”¢, zostaje finezyjnie odczytany jako
przejmujacy wariant ,tanca $mierci” (s. 133-134). Wyplywajace z tych utworéw
sugestie, ,,ze we wspOlczesnej rzeczywistosci nie ma miejsca ani dla ubogich, ani
dla artystow” (s. 115), oraz sady potepiajace te rzeczywistos¢, nie oznaczaty jednak
u Mirona wiary w mozliwos¢ powrotu do przesztoéci jako utopii wolnej od praw
ekonomii i postgpu. Stad pesymistyczny, melodramatyczny, cho¢ takze bieder-
meierowsko-liryczny charakter jego quasi-werystycznych, ,,kameralnych” diagnoz.
Trzeci rozdzial pod tytutem W swiecie sztuki. Poezja jako antykwariat zajmu-
je sie korespondencjami plastycznymi w twoérczosci poety, omawiajac je na wy-
branych przyktadach. Ostatnia czes¢ pracy ma charakter wyraznie autotematycz-
ny: stawiajac tez¢ o eklektyzmie estetycznym i ,«kolekcjonowaniu» stylow” (s. 149)
jako cechach charakterystycznych dla utworéw Michaux, autorka wyostrza tylko
orientacj¢, ktora przyjeta w calym swoim wywodzie. Podobnie interpretowane
tutaj teksty (przewaznie wczesne, z lat szes¢dziesigtych) stanowia rodzaj autote-
matycznych, po czesci autobiograficznych sygnatéw. Nalezg do nich zwlaszcza
prozatorski szkic Antykwariusz (1866) — obraz milosnika i kolekcjonera przeszlo-
$ci, ktorego ,,zycie wsrdd szczatkow” (s. 151), przerwane przez $mier¢, pozostaje

6 J.Komar, dz. cyt., s. 270.
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nieukonczonym fragmentem, oraz cztery najbardziej chyba znane i reprezenta-
tywne wiersze Mirona, czesto przywolywane jako credo poety — sonety dedyko-
wane ,,popiersiom” Juliusza Stowackiego, Heinricha Heinego, George’a Byrona
oraz Alfreda de Musseta. Te ostatnie interesuja autorke wprawdzie gléwnie jako
zabiegi na plaszczyznie poetyki i obrazowania, podkresla jednak oksymoronicz-
nos¢ tych lirycznych portretéw, koryguje tez stereotypowy wizerunek Heinego -
wedlug niej dla Mirona jest on bardziej sceptykiem niz cynikiem-ironista (s. 176).
Pozostate, analizowane utwory, wérdd nich takze przyktad ekfrazy, stuza wyka-
zaniu ciekawych paralel oraz aluzji malarskich czy estetycznych, do ktérych Mi-
chaux wykazywal wyrazne predylekcje (Ballada. Obrazek nie flamandzki; Strgco-
ne gniazdko. Do obrazu Szermentowskiego; W katedrze gotyckiej; Fragment. Ze
wspomnieni egzaltowanego dzieciecia XIX wieku. Szkic kwaczem). Cenny watek
w tej czeSci pracy stanowig nieznane, publicystyczne wypowiedzi Mirona na te-
mat malarstwa. Poeta preferowal Jana Matejke i Aleksandra Gryglewskiego, pej-
zazystow Jacoba van Ruisdaela i Claude’a Lorraina, a ponadto omawial obrazy
miedzy innymi Wojciecha Gersona, Adama Maleckiego, Henryka Pillatiego, J6-
zefa Simmlera i J6zefa Szermentowskiego. Jego gusta estetyczne grawitowaly
w kierunku idealizujacego badz sentymentalnego (postromantycznego) klasycy-
zmu. Cho¢ poeta - ,jak sie zdaje”, zastrzega autorka - ,,opowiada si¢ przeciwko
«flamandyzmowi» i realizmowi” (s. 167), to jednak w swoich utworach prowadzi
swoistg gre z tymi konwencjami, co znowu daje badaczce okazje do rozbudowa-
nia wywodu o szereg kontekstow i odniesien, tyczacych zwlaszcza tradycji malar-
stwa flamandzkiego (Rembrandt, Gerard Dou, David Teniers i inni).

W sumie kompozycja monografii jest przemyslana, logicznie trafna i przeko-
nujaca. A jednak czytelnik odnosi wrazenie pewnej umownosci rozkladu mate-
rialu w poszczegolnych rozdziatach; tak naprawde nad catoscig dominuje w spo-
sob absolutny dyskurs intertekstualny, w ktérym tropienie meandréw topiki waz-
niejsze jest od rozpoznania ewentualnych ,,pradéw” (wyraznie wylaniajg sie tylko
postromantyzm i klasycyzm) czy innych zwartych kontekstéow interpretacyjnych

- a wiele analizowanych motywow mogloby si¢ wlasciwie zamieni¢ miejscami bez
zbytniej szkody dla konstrukeji wywodu. Dlatego oméwienie zawartosci poszcze-
g6lnych rozdziatéw nie oddaje specyfiki pracy Baranskiej. Jest to splatana tkani-
na miedzytekstowych odniesien, konotacji i przyczynkow, istny labirynt motywoéw,
obrazoéw i epizodéw, wérdd ktorych podrézujemy wraz z autorka, weiggani nieraz
w glab kolejnych dygresji, rozwijajacych si¢ na podobienstwo kompozycji szkatul-
kowej, wodzeni swawolnie ,na boki”, by po przegladzie calego szeregu korespon-
dengji i paralel powréci¢ do punktu wyjscia, to jest do utworu, o ktérym, bywa,
juz prawie zdazyliSmy zapomnie¢. Praca, ktérej nieco dekostrukcjonistyczna teza
prezentuje dorobek Mirona jako eklektyczny zabieg kolekcjonerski, sama jest row-
niez takim zabiegiem: kolekcjonuje wybrane watki i fragmenty twoérczosci poety,
nie troszczac si¢ zbytnio o spdjny, uporzadkowany przekaz. Cho¢ miejscami moze
to nieco irytowac, w sumie stanowi jednak fascynujacy sposéb prowadzenia ba-
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dawczej narracji, zwlaszcza ze praca napisana jest potoczystym, klarownym i lek-
ko ozdobnym stylem, przez co przyswaja si¢ ja z przyjemnoscia. Tradycjonalisci
monografii historycznoliterackich mogliby wprawdzie zapyta¢, dlaczego nie wy-
tania sie tutaj jasny obraz uprawianych przez Mirona rodzajéw i gatunkow lite-
rackich, uporzagdkowana, chronologiczna i genologiczna synteza jego twdrczosci.
Tylko czy usmiercony stereotypowymi krytyczno(historyczno)literackimi sadami
poeta rzeczywiscie tego najbardziej potrzebuje? Zresztg autorka, $wiadoma po-
tencjalnych zarzutéw tego rodzaju, uprzedzita je, podsumowujac swoje studium
stowami:

Klasyfikacji takiej [dokonywania restrykcyjnych podzialéw i uszeregowan] bowiem Mi-
chaux sie nie poddaje, a zjawiska przypisywane konkretnym fazom polskiego XIX wieku
wspolistnieja w jego utworach i tworczo si¢ przeplataja. Tak widziany poeta jest zarazem
spadkobiercg romantyzmu oraz piewca przeszloci, jak i aktywnym podmiotem ksztaltuja-
cym obraz swojej wspdlczesno$ci, reagujacym na to, co aktualne, a takze kims$, kto wspot-
tworzy tradycje dla kolejnych pokolen, a wiec — ucielesnieniem ducha stulecia. .
Ale to nie jest najwazniejsze alibi autorki. Istotniejszy wydaje sie fakt, iz obra-

na technika prezentowania poezji Mirona idealnie odpowiada chaotycznej erudy-
cji i tak dlugo negatywnie ocenianej sklonnosci poety do parafrazowania czy cy-
towania, a zatem niejako naturalnej, przyrodzonej jego temperamentowi inter-
tekstualnosci, o ktorej autorka wielokrotnie wspomina, postugujac si¢ takze me-
taforami krytykow: ,,pajecza siatka stowa” (s. 26); ,zaczarowane kotka”, jakie
w poezji Michaux tworzg ,,motto, cytat, auto-cytat i aluzja” (s. 170); ,Dramat nie-
wyrazalnosci przejawia sie tutaj w upodobaniu do cytatu, licznych powtorzen,
aluzji i reminiscencji literackich” (s. 72). Lista nazwisk pisarzy ttumaczonych przez
Mirona jest imponujgca, jak zwraca uwage Baranska, ale rownie imponujaca jest
lista odwotan pojawiajacych sie w jego tekstach (zeby wymieni¢ tylko najwazniej-
szych artystow stowa: Homer, Platon, Petrarka, Dante, Shakespeare, Milton, Ko-
chanowski, Gautier, Béranger, Heine, Byron, Musset) - a jeszcze bardziej impo-
nujaca, co oczywiscie nie zaskakuje, jest sie¢ kulturowych odniesien, jakie przy-
woluje i tka swoim wywodem sama autorka®. W ten sposéb krytykowana szkico-

7  Baranska powoluje si¢ tutaj na kategorie eklektycznej, ambiwalentnej dziewigtnastowiecz-
noéci, wypracowana przez badaczy poznanskich (Tomasz Sobieraj, wcze$niej tez Janusz Ma-
ciejewski i Jozef Bachorz). Takze srodowisko poznanskie pracuje w ramach projektu badaw-
czego NPRH nad rozpoznaniem ,,Poezji na marginesie cywilizacji”. Czekamy zatem na ko-
lejne rehabilitacje ,,zapomnianych” i ,,przekletych” poetdéw epoki niepoetyckiej.

8  Nastepujace wyliczenie nie obejmuje catego zestawu: Mickiewicz, Stowacki, Norwid, Zale-
ski, Pol, Syrokomla, Sztyrmer, Dunin-Borkowski, Wolski, Szymanowski, Lenartowicz, Aspis,
Stebelski, Grudzinski, Wincenty Stroka, Wotody Skiba (Sabowski), Falefiski, GomulicKi,
Oppman, Ordon, Asnyk, Konopnicka, Kraszewski, Kaczkowski, Prus, Boccaccio, Machia-
velli, Tasso, Goethe, Matthew Lewis, E.T.A. Hoffmann, Longfellow, Walter Scott, Leconte
de Lisle, Sully Prudhomme, Hugo, Renan. Wiréd interesujacych paralel, proponowanych
przez Baranska, zabraklo odnotowania — moze przeoczonej, a moze zbyt oczywistej — prze-
wrotnej aluzji do Mickiewiczowskiego wiersza Do Matki Polki w puencie Fragmentu Mirona
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wos¢ tekstow Mirona, ich nieskoordynowana, dygresyjna i kapry$na kompozycja,
skutkujgca nieraz wspomniang nieczytelnoscia przekazu - nie wiadomo, na ile
$wiadoma, na ile zdradzajaca nieudolno$¢ autora — niespodziewanie zyskuje mo-
dernistyczny walor. Przyznac trzeba, ze praca Marty Baranskiej to $wietny prze-
pis na podwazenie fatalnej etykietki epigonizmu, a takze takich tradycyjnych za-
rzutéw Kkrytyki, jak nieszczeros¢, sztuczno$¢ czy pretensjonalnos¢. Kto wie, czy
nie jest to rowniez najlepszy sposéb na pobudzenie apetytu na lekture wierszy
Aleksandra Michaux: ukazanie niektdrych, najciekawszych konturéw i fragmen-
tow, aby kaza¢ domyslac sie reszty. A moze - by zakonczy¢ nieco przewrotnie -
aby oszczedzi¢ czytelnikowi widoku reszty?

%
Na zakonczenie, w ramach obowiazkow Zoila, pare krytycznych uwag szczegéto-
wych. Wnioskowac nalezy, ze autorka dokonata solidnej i szerokiej kwerendy cza-
sopism, ale jesli ogdlny zarys uprawianych przez Mirona form wypowiedzi moz-
na na podstawie ksigzki zrekonstruowa¢ - sonety, piesni, ballady, poematy, ob-
razki prozg i wierszem, ,,fotografie”, ,,fragmenty” (pietno upodoban postroman-
tycznych), dramat (wedlug $wiadka epoki niezrealizowanym marzeniem poety
byt ,,piekny, szekspirowski dramiec” - s. 86) - to jednak trudno przebole¢ brak
doktadniejszych informacji o krétkich formach prozatorskich, ktore pisarz row-
niez uprawial, a z ktérych omowiona zostaje tylko jedna (mimo iz zaréwno Nowy
Korbut, jak i artykut Komara wymieniaja nowele Pojedynek oraz ,inne obrazki
proza rozsiane po czasopismach”®). Powazng formalng wadg pracy jest brak bi-
bliografii, ktora, zwlaszcza w przyjetej strategii kaprysnego nieco dyskursu, po-
moglaby w orientacji zar6wno w dorobku Mirona, jak wéréd poswieconych mu
wypowiedzi. Podobna usterka, nie tyle pracy, ile juz ksigzki, jest nieobecnos¢ in-
deksu, ktéry 6w brak po czesci rekompensowalby, nie wspominajac juz o tym, ze
stanowitby pomoc dla czytelnika, skazanego na Zzmudne poszukiwanie tytutow,
nazwisk badz wzmianek poprzez cierpliwe kartkowanie ksigzki i studiowanie po-
szczegolnych przypisow (dodatkowym utrudnieniem jest niepowtarzanie pelnych
adresow bibliograficznych w kazdym rozdziale z osobna). Literéwki w tytutach
wierszy (s. 50 — In excelsior zamiast In excelsis; s. 170 — Strgcone gniazdo zamiast
Stracone gniazdo) s nie tylko usterkami formalnymi, lecz mimowolnymi omyl-
kami merytorycznymi. Na stronach 177-178 dezorientujace jest wprowadzenie
pseudonimu Fantazy bez wyjasnienia. I ostatnia uwaga formalna: brak graficzne-
go separatora miedzy polem tekstu i przypisow nie jest z punktu widzenia czytel-
nika rozwigzaniem najszczesliwszym.

(1871): ,Matko! Jeéli masz dziecig, / Ktore méwi rymami, / Wskaz mu ludzi na $wiecie / Z tez
pelnymi oczami. / Niech fabrykuje mydlo, / Handluje lub rznie bydto” (s. 114).

9 J.Komar, dz. cyt., s. 273. Baranska zadawala si¢ formula: ,,[...] siggat rowniez po krétkie for-
my prozatorskie” (s. 86).
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ABSTRACT

The book by Marta Baranska, Tworczos¢ Aleksandra Michaux (Mirona) wobec
pradéw ideowych i artystycznych XIX wieku (The work of Aleksander Michaux
(Miron) against the ideological and artistic trends of the nineteenth century,
Poznan 2016), is the first monograph of the “cursed poet” of the Positivist
era, usually labeled a post-epigenetic epigone. The author revives the view of
this work, presenting various lesser-known pieces by Miron (ballads, poems,
dramas, prose sketches, publicistic texts) and embedding them in a wide in-
tertextual space. The achivements of this second-grade, long-neglected poet
acquire the value of modernity, seen as a collection of motifs, topos and
themes, referring to many cultural or artistic archetypes.
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EFEKTYWNOSC MIMIKRY

REec.: Mateusz Skucha, Niesytos¢ pragnienia. W kregu mtodopolskiej liryki ko-
biet, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2016, ss. 278.

Ksigzka Mateusza Skuchy jest zbiorem btyskotliwych szkicow poswieconych po-
etkom mlodopolskim (zrobiono kilka wyjatkow dla poetéw, np. Leopolda Staffa
czy Edwarda Stonskiego), dzigki ktorym zostaje wyrazniej niz dotychczas nakre-
$lona mapa miodopolskiej liryki z Zenska sygnatura’. W nocie na oktadce Marian
Stala zaznaczyt:

Ksigzka Mateusza Skuchy konfrontuje historycznoliterackie widzenie twdrczoéci mtodo-
polskich poetek z lekturg inspirowang przez krytyke feministyczng, genderowg i queerowa.
Dzieki temu zabiegowi zostaje wzbogacony obraz pradéw literackich epoki oraz dominujacych
w niej poetyk i tematéw. Zarazem za$ mlodopolska poezja kobiet pojawia si¢ jako kontynuacja
wczesniejszej i prefiguracja pozniejszej walki o odzyskanie przez poetki wlasnego glosu.

Metafora odzyskiwania glosu to jeden ze statych toposéw krytyki feministycz-

1 Nb. ksigzka stanowi kolejny interesujacy element coraz liczniejszej grupy publikacji poswie-
conych poezji pisanej przez kobiety — zob. np.: A. Legezynska, Od kochanki do psalmistki...
Sylwetki, tematy i konwencje liryki kobiecej, Poznan 2009; A. Zawiszewska, Migdzy Mlodg
Polskg, Skamandrem i Awangardg. Kobiety piszgce wiersze w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym, Szczecin 2014; J. Gradziel-Wojcik, Przymiarki do istnienia. Watki i tematy poezji kobiet
XX i XXI wieku, Poznan 2016.
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