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Pawel Stepien, POETA BAROKOWY WOBEC PRZEMIJANIA I SMIERCL
HIERONIM MORSZTYN, SZYMON ZIMOROWIC, JAN ANDRZEJ MORSZ-
TYN. Warszawa 1996. Wydawnictwo DiG, ss. 170. ,,Res Humanae. Studia”. [T.] IL

Ksiazke t¢, o charakterze analitycznie uj¢tego studium monograficznego, otwiera
Slowo wstepne autora. Pawel St¢pien wyjasnia tam genez¢ pracy, powstalej pierwotnie
jako dysertacja doktorska (pod opieka Janusza Pelca, potem jednak finalnie Jana Slas-
kiego), ale takze zwigzle rysuje zatozenia metodologiczne catosci. Czytamy: ,,Rozprawa
stanowi owoc takiego myslenia o literaturze oraz o potrzebie jej rozumienia, jakie
najblizsze wydaje si¢ koncepcji hermeneutyki przedstawionych przez Hansa Georga
Gadamera i Paula Ricoeura” (s. 6). Badacz dookresla dalej t¢ deklaracje w trzech
punktach. Mowi mianowicie, ze: 1) w polskiej literaturze dawnej ,nie istnieja utwory
puste znaczeniowo”, 2) ,w tworczosci poety” {(czyli ,,podmiotu czynnosci tworczych”)
ujawnia si¢ ,jego wizja $wiata”, 3) tego za$ ,,nie sposob sprowadzi¢ do poziomu ilust-
racji pewnych tendencji czy procesoéw spolecznych [...] ani traktowaé jako refleks filo-
zofii czy religii” (s. 6). Taka samo$wiadomos$é Pawla Stepnia czyni go, w zakresie pojmo-
wania wlasnego warsztatu (i deklaracji badawczej), autorem nieodleglym od tych his-
torykow literatury dawnej, ktoérzy takze przywoluja hermeneutyke i z pamiecig o niej
podejmuja trud odnajdywania i unaoczniania znaczen dziet dawnych — wysilek interp-
retacji. Prac podobnie nakierowanych metodologicznie pojawilo si¢ w ostatnich latach
wiecej!. Moca autorskiej deklaracji Stepien je pomnaza.

Autor nie ma jednak §wiadomosci jakiej§ wspolnoty badawczej. Akcentuje nawet
swa postawe ,polemiczng wobec dotychczasowej tradycji rozumienia poezji” trzech
wybranych autoréw (s. 7), jakkolwiek uczynione dalej uzasadnienie tej nieufnosci wo-
bec, nie wskazanych tu, poprzednikéw (ich ,,praktyki cierpliwego poszukiwania pomys-
téw interpretacyjnych” oraz ,pieczolowitego powielania nie zweryfikowanych sadéw,
petnego wyzszosci oceniania pogladdw i artystycznych dokonan poetéw baroku”) pozo-
staje enigmatyczne i mato klarowne, moze tez nawet irytujace, skoro St¢pien takze
miatby pewien ,,pomyst interpretacyjny” (poeci ,wobec przemijania i $mierci”), ktory
uczynit osia catej ksigzki.

Przy takich zatozeniach przedmiotem wykiadu bowiem staly si¢ utwory trzech
poetow barokowych: wiersze Hieronima Morsztyna (gléwnie z jego Sumariusza wier-
sz6w?), Roksolanki Zimorowica i liryka Jana Andrzeja Morsztyna. Praca nad nimi
wynika z woli poznania ,wizji $wiata, jaka utrwala w swej poezji artysta stowa” (s. 5),
zarazem z pewnosci (juz badacza), ze to nakazuje poznac ,jego postawe wobec $mierci
i uptywu czasu”. W ten sposdb Stepien wytycza krag zagadnien uwyrazniony juz w tytu-

! Zob. choéby K. Ziemba, Jan Kochanowski jako poeta egzystencji. Prolegomena do inter-
pretacji , Trenow”. Warszawa 1994. — A. Czyz, Swiatlo i slowo. Egzystencjaine czytanie tekstow
dawnych. Warszawa 1995. — P. Urbanski, Natura i laska w poezji polskiego baroku. Kielce 1996.

% Stosowany przez Stepnia zapis tytutu tego zbioru — Summariusz wierszéw — nie jest uzasa-
dniony. Marian Malicki, jego wydawca, przyjat wersj¢ ,,summarius” (,,Summarius wierszow” przy-
pisywany Hieronimowi Morsztynowi i odmiany jego tekstu. ,Archiwum Literackie” t. 27 (1990)).
Rozsadniej jednak w podobnym przypadku postapit Mirostaw Korolko, przyjmujac wersije ,,su-
mariusz” (zob. S. Szemiot, Sumariusz wierszow. Z rgkopisu wydat i opracowat... Warszawa 1981).
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le ksigzki: wobec przywolanej tréjki poetow pyta, co kazdy z nich moéwi o $mierci
i przemijaniu. Pytanie postawione tak zostalo z zewnatrz, przez badacza. Ten jednak
deklaruje wole rozumienia i ujawnienia §wiata wewnegtrznego rozpatrywanych
dziet. Zajmowana przez Stgpnia postawa hermeneutyczna pozwala mu wigc na stawia-
nie pytan nawet arbitralnych, wyniklych z pasji poznawczej, z zainteresowan samego
badacza: jest to bowiem traktowane — moca deklaracji badawczej — jako robota
stuzebna wobec samego tekstu. Nie dyskutujac z tym dluzej — jakkolwiek dtuzsza
dyskusja bylaby mozliwa (a moze i zasadna) — pytamy, jak si¢ ksztattuje dalej lektura
barokowych dziel, podj¢ta z wola ich hermeneutycznego rozumienia.

Jeszcze tylko obserwacja wstepna. Ksiazka oprocz obfitych przypisow zaopatrzona
takze zostala w rozlegla bibliografi¢ na koncu, w tym przedmiotowa (zreszta gruntow-
na, dobrze zestawiona). Nietrafna jednak pozostaje uwaga badacza, ze ,stan i problemy
badan nad spuscizna Szymona Zimorowica, Hieronima i Jana Andrzeja Morsztynow
znajduja odzwierciedlenie w przypisach” (s. 7). Dotyczy to bowiem, de facto, bibliografii.
Przypisy, niestety, omijaja tu wiele prac podanych w tym koncowym wykazie biblio-
graficznym, wigc bezposrednio go autor nie wykorzystuje.

Rozdziat I ksigzki rozwaza poezj¢ Hieronima Morsztyna, giownie Sumariusz wier-
szow i Swiatowg Rozkosz, wydana ostatnio przez Adama Karpinskiego . Poczatek pod-
jetej tu lektury nie bytby moze najtrafniejszy: wyznacza go bowiem neoplatonska koncep-
cja mitoéci. Poezja Morsztyna rozpatrywana wobec niej jest nieco na silg, jakkolwiek
badacz rozpoznaje przeciez jej ton daleki od neoplatonizmu. Ten jednak, nazwijmy go,
»kontekst negatywny” (tu nieco przymusowy, jakby chodzito o jaka$ miar¢ milosci,
subtelnosci, finezji i wdzigku), nie przekresla dalej rzetelnej, wnikliwej lektury pism
wczesnobarokowego mistrza. Zostaja tak odslonig¢te pojawiajace si¢ u Hieronima Morsz-
tyna watki Ieku przed $miercia. Stepien pyta tez o jego ,,odczucie cielesnosci” (s. 24).

Wobec tego wiasnie poety jest to pytanie najzupetniej zasadnicze. Ale tez moz-
liwe si¢ staja od razu pytania do... badacza. Dlaczego twierdzi (zaklada?), ze owo
odczucie cielesnosci u poety jest ,,dotkliwe”? Czemu to wiaze z ,,czasami kryzysu chrzes-
cijanskiej kultury europejskiej, w jakich zy! polski poeta”, skoro byly to czasy wzra-
stania (jeszcze) duchowosci potrydenckiej, trudne i powiklane (z zywa tradycja mysli
sceptycznej), ale przeciez dalekie od dajacego si¢ jednoznacznie tak okreslic¢ ,kryzysu”?
Wydaje si¢ bowiem, ze teksty poety powiedzialyby cos odmiennego: jego odczucie ciata
bylo zywiolowe, spontaniczne, radosne, wysnute z sensualnej i seksualnej mocy cztowie-
ka (tu wprost: me¢zczyzny), moze wigc najmniej — ,dotkliwe”. Takie ujawnianie i prze-
zywanie ciala u poety pokazal Aleksander Nawarecki®. Jego blyskotliwy esej nie zostat
jednak przez Stgpnia najlepiej wykorzystany, skoro przywotany zostal po raz pierwszy
w przypisie z komentarzem: ,,Na problem » kulinarnej« wyobrazni H. Morsztyna zwro-
cit uwage A. Nawarecki” (s. 11, przypis 6). Tymczasem zostalo tam ukazane co$ daleko
bardziej podstawowego: struktura wyobrazni poetyckiej Hieronima Morsztyna.

Mozna jednak pojaé t¢ wstrzemigzliwos$¢ wobec wybitnych dokonan hermeneutycz-
nych poprzednika. Trwaja one wbrew calej rozwijanej przez St¢pnia linii interpretacji
poety. Wlasnie owa ,,dotkliwos¢” odczuwania cielesnosci jest glownym — nie powiem
ohydnie: ,,pomystem interpretacyjnym” (pomny deklaracji autorskiej we wstgpie) — wa-
tkiem lektury wierszy, podjetej teraz przez badacza. Wazkie argumenty na rzecz owej
wstrzemiegzliwosci ptyna jednak bardziej z kontekstow XVI i XVII wieku, mniej z utwo-
rOw poety. Tak postrzegana (nie powiem okropnie: tak ,,ustawiona”) poezja Morsztyna
rzeczywiscie ujawnia takze dramat cielesnosci w relacji wobec Sacrum.

Réwnoczesnie jednak Stepien stwierdza trafnie, Ze jest to ,,poeta o wyobrazni opg-
tanej przez ciato” (s. 30). Mozliwy, a ciekawy, spor dotyczylby rozkladu akcentow
w Morsztynowej wizji czlowieka i swiata. Czy tam przewaza ,,ngdza doczesnego zywo-

3 Zob. H. Morsztyn, Swiatowa Rozkosz z Ochmistrzem swoim i ze dwunastq swych stuzebnych
panien. Wydat A. Karpinski. Warszawa 1995.
“ A. Nawarecki, Hieronima Morsztyna zmystowa milosc¢ porzedku. ,,Ogréd™ 1992, nr 1 (9).
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ta”, czy jego moc, ,,rozkosz” (s. 35)? Stepien ujmuje to jednoznacznie i mocno: stwierdza
tragizm” w ,sensualnej poezji Morsztyna” (s. 37). Za mocno i nazbyt jednoznacznie
powiedziane! Mozna byloby mniemaé, Ze nic juz nie dzieli Sumariusza wierszow i Ryt-
mow Mikolaja Sepa-Szarzynskiego. A dzieli wiele.

Stepien stwierdza: ,Zywiolowy sensualizm nie jest dla Morsztyna filarem ladu
$wiata, lecz udreka” (s. 37). Tymczasem olbrzymi zbidr Sumariusz wierszow weale o tym nie
$wiadczy! Trudno za$ rzutowaé na niego wprost klimat tomu Swiatowa Rozkosz. Sa to,
w koncu, dwie autorskie catoSci. Warto je tak oto — jako suwerenne zbiory — pordwnac.
Trudno jednak zmienia¢ akcenty Sumariusza, czyniac z niego (bezwiednie) dopiski do
Swiatowej Rozkoszy. Podjeta w ksiazce robota analityczna nie dostarczyla jednoznacz-
nego dowodu dla tej tezy, ktora wypowiada wigc pewna wizj¢ poety. Z wizja dys-
kutowac niepodobna. Badacz zaznacza lojalnie (w przypisie), ze wniosek ten jest sprzeczny
z interpretacja Nawareckiego. Ostatecznie wigc najciekawszym osiagnigciem rozdziatu
o Hieronimie Morsztynie moze nie bytaby tu wizja poety mato oddanego zywiotowi ciata
(pamig¢tamy rekonstrukcje jego wrazliwosci, wyobrazni fallicznej w ujeciu Nawareckiego),
bo mrocznie i tragicznie rozdartego, lecz — co$ odmiennego. Morsztyn ujawnia si¢ jako
poeta niejednoznaczny, prowokujacy do dyskusji, wiasnie w tym (a nie w neoplaton-
skich lub ,neoplatoniskawych” kontekstach) najbardziej subtelny i $wietny.

Przedmiotem rozdziatu II ksiazki sa Roksolanki, a jego bohaterem — Szymon
Zimorowic. Od razu wigc postawione zostaje zagadnienie autorstwa zbioru, majace
rozlegla i nieoczywista tradycj¢ badawcza. Szymon czy Jozef Barttomiej? Otrzymato to
w ksigzce obecnej jednoznaczne rozstrzygnigcie, przy czym rozwijana w toku tego roz-
dzialuinterpretacja Roksolanek staje si¢ — w intencji badacza — argumentem przemawia-
jacym za autorstwem Szymona.

Stepienn rozpatruje kompozycje zbioru. Zwraca uwage na przenikajace caly cykl
motywy $mierci. Zagadnienia te, znane juz z badan?®, zostaly tu systematycznie przed-
stawione. Tak odczytane Roksolanki stanowilyby najglebiej osobista wypowiedz autorska
jako wyraz spazmatycznego wprost Igku przed $miercia, zarazem woli ukojenia w Bogu.
Poezja erotyczna jest tu jednoczesnie metafizyczna. Jest to mozliwe dzigki znamiennemu dla
poety subtelnemu pojmowaniu mitosci, bliskiemu chrzescijanskiego neoplatonizmu. To jest
podloze owej, charakterystycznej przeciez dla epitalamium jako gatunku, pochwaly ptodnej
mitosci me¢zczyzny i kobiety. Stepien pokazuje to w toku wnikliwej, cennej analizy zbioru,
niewatpliwie niezbgdnej juz przy wszelkich dalszych pracach wokot Roksolanek.

To nie oznacza, Ze nie zawiera 6w rozdziat ,falszywego akordu jak syk weza”: miat
g0 i... koncert Jankiela, cho¢ tam mistrz ,,umyslnie tracat [...] t¢ zdradziecka strung”.
Stepien nie ujawniatby az takiej swiadomosci warsztatu, wprowadzajac do rozdziatu
0 Roksolankach wywody z ducha psychologizmu. Podmiot czynnosci tworczych zostaje
tak jednoznacznie utozsamiony z poeta Szymonem Zimorowicem, a caly tom otrzymuje
czytelna motywacij¢ psychologiczna: oto gasnacy ,,zapewne na syfilis” poeta (s. 83) pisze
przeciwko $mierci i odnajduje sie¢ posrod neoplatonizmu. Owocem tej walki z kilta
bylyby Roksolanki.

Otz ten jaskrawy psychologizm, genetyzm jest wprawdzie przez Stepnia wprowadzany
$wiadomie, ale moze bez wiedzy jednak, jak mocno on zaklécaspojny toncalego rozdziatu.
Jest to wywad ciekawy, lecz hipotetyczny. Przede wszystkim jednak: nie umacnia on, nie
poglebia interpretacji tekstu. Jest spoza tekstu. Bardziej nas zajmuje bowiem ,,wynisz-
czony zapewne jadem syfilisu dwudziestoletni poeta” (s. 94; patos tego zdania jest razacy)
czy — dzielo poety? Przeciez ksiazka Pawla Stgpnia ma rozwazaé teksty.

Rozdziat III méwi o Janie Andrzeju Morsztynie. Poetg¢ rozpatruje si¢ tu na tle historii
idei XVIi, zwlaszcza, XVII stulecia, w kreggu pytan owoczesnych o ,,prawdy ostateczne”

3 Zob.K. Ptachcinska, Logika ukladu. (Ze studiow nad ,,Roksolankami” Szymona Zimorowi-
ca). W zb.: Wsrdd zagadnien polskiej literatury barokowej. Red. Z. J. Nowak. T. 1. Katowice 1980.
Wainy jest tez komentarz L. Slekowej w ostatniej edycji krytycznej zbioru (S. Zimorowic,
Roksolanki. Wroctaw 1983. BN I 73). Autor wykorzystuje zreszta obfita literatur¢ przedmiotu.
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(s. 103). Ste¢pien trafnie bowiem uznaje, ze poeta ,,znal rozdroza europejskiej mysli o czlowie-
ku i nurtujace XVII-wieczna filozofi¢ pytania” (s. 105). Sa to pytania antropologiczne
i epistemologiczne, o godnos¢ osoby, jej moc lub niemoc, o skuteczno$¢ albo ztudnosé
poznania. I bywaja to pytania eschatologiczne, o cel ostateczny czlowieka. Jan Andrzej
ujawnia si¢ w toku tej lektury jako poeta bliski mysli przenikliwie krytycznej, nakierowany
sceptycznie, skupiony wokol — nieufnie traktowanego — rozumu i wokol natury.

Takie rozpoznanie poety stanowiloby dobra glebe dla systematycznej rekonstrukcji
jego tworczoscei. Stepien gromadzi przestanki dla takiej pracy. Pisze choéby o przywoty-
wanej przez poet¢, a w koncu oddalonej, neoplatonskiej koncepcji mitosci®.

Watki te powracaja w dalszych partiach rozdziatu. Zostaty one poswigcone stosun-
kowi poety do religii. Jest oczywiste, ze wkraczamy tak w krag zagadnien najzupetniej dla
Jana Andrzeja Morsztyna podstawowych, wciaz ledwie czastkowo zbadanych. Jest za-
stuga autora ksiazki, ze zostaly tu one wymienione i wstegpnie rozpoznane na owym tle
dwoch epok: odrodzenia i baroku. Stepieni zdaje si¢ trafnie wskazywad na znamienny rys
postawy poety (,niestrudzonego tropiciela iluzji i samooszustwa”, s. 118): owa sceptyczna
niechg¢é wobec ,,ztudzen”, wiec i ,,pocieszenia”, jakie niostaby religia (s. 120). Pokazuje
libertynskie i kartezjanskie konteksty jego myslenia.

Na takim tle mozna rozwazaé wiele wierszy autora Lutni uwiktanych miedzy poboz-
noscia, obojetnoscia czy bluznierstwem. Stepien podejmuje mikrointerpretacje wybra-
nych utworéw. Ciekawe sa uwagi o Nadgrobku kusiowi, ale juz nie sposdb si¢ zgodzié
z odczytaniem stynnego sonetu Na krzyzyk na piersiach jednej panny, scislej: z interpreta-
cja obrazu mezczyzny ,ukrzyzowanego w akcie piciowym na nagiej kobiecie” jako
przejawu ,sakralizacji prokreacji” (s. 128). W zadnym tez wypadku nie mozna przyjaé
wyktladni, ze oto odstaniatby 6w sonet... ,,boska moc seksualizmu” (s. 144). Nie ma na to
przestanek w tekscie (sonet nie mowi przeciez o prokreacji; Stepien omija ton gryzace;j,
wyrafinowanej ironii poety!) i dzieje si¢ dokladnie odwrotnie: tekst jest wyraziécie,
skrajnie i $wiadomie bluznierczy, odpodobniajacy $wiete znaczenia’.

Stuszne natomiast sa uwagi o Pokucie w kwartanie, czytanej na tle duchowosci
kalwinskie;j.

Caly rozdziat uktada si¢ jednak (niestety ?) w wywod osobliwie teleologiczny: zmierza
jak strzala do celu. Poeta zrazu sceptyczny, cierpki naturalista, nieufny wobec pociech
systemow religijnych — odnajdywalby spelmienie w uswiecajacych pasjach. Przy tak
— jednak apriorycznie? — budowanym watku mySlowym zaiste niezb¢dna jest, a choéby
i wbrew tekstowi, uduchowiona wykladnia sonetu Na krzyzyk na piersi jednej panny.
Stepien chcialby bowiem utozyé dzielo Morsztyna w jeden tekst, opowies¢ zmierzajaca
ku... W kazdym razie sonet 6w — przeciez jedno z arcydziet poety — nie da si¢
zredukowac (a i znieksztalcic) do roli exemplum na Morsztynowa chec sakralizacji natury.

Wszystko to nie powinno brzmie¢ nazbyt ostro. Przeciwnie bowiem: otrzymali$my
ksiazkg¢ wartosciowa i chyba wprost cenng przez to, ze pobudza do lektury, nakazuje
czyta¢ dawnych mistrzow, a nawet i sklania do polemiki. St¢pieri umie pokazaé¢ zywot-
nos¢ poezji barokowej: pisze o niej wyraziscie i sugestywnie. Ujawnia (celowo, lecz
i mimowiednie), jak pasjonujace sa pytania o interpretacje dawnych arcydziet®.

Powstala ksigzka mozei,,z teza”, zarazem jednak odstaniajaca, jak bliska jest poezja
barokowa niepokojom i wrazliwosci cztowieka w XX stuleciu! Trzy rozdzialy tomu

6 Zob. systematyczng analiz¢ zagadnienia: A. Nowicka-Jezowa, Dyskusja z platorskq kon-
cepcjq mifosci w erotyce J. A. Morsztyna. W zb.: Literatura polskiego baroku. W kregu idei. Referaty
z konferencji zorganizowanej przez Katedre Literatury Staropolskiej Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego w Kazimierzu nad Wislq 18—22 X 1993. Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz,
A.Karpinski. Lublin 1995. Zob. tez A.Nowicka-Jezowa, Morsztyn i Marino — poeci dwdch kultur.
., Barok™ 1994, nr 1.

7 Zob. A. Czyz, Morsztyn libertyriski — poeta i Krzyz. W: Swiatlo i slowo. Egzystencjalne
czytanie tekstow dawnych. Warszawa 1995. Pierwodruk: ,Teksty Drugie” 1994, nr 3.

® Obszerniej o tym: A. Czyz, W sprawie metod interpretacji liryki dawnej. W: Wiadza marzen.
Studia o wyobrazni i tekstach. Bydgoszcz 1997.
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stanowig trzy proby lektury dawnych mistrzéw. Wszyscy oni — nawet posadzany przez
niektérych badaczy o zwykly, prosty cynizm czy pustk¢ wewngtrzna — Jan Andrzej
Morsztyn, wszyscy wigc ujawniaja dojrzala wrazliwos$é egzystencjalna. Mozna
spierad si¢ z autorem o Zywiolowg wyobraznig¢ erotyczna Hieronima Morsztyna, mozna (i
trzeba) toczy¢ przyjazny spor o mikrointerpretacje Jana Andrzeja — takie jednak dysku-
sje wyjda tylko poezji barokowej na dobre, odstaniajac jej najprosciej pojeta Zywotnosé.

Sa tez w ksiazce Pawtla Stgpnia miejsca znakomite; to 6w rozdziat o Roksolankach.
W latach ostatnich badania nad barokiem uzyskaly nowe speinienia. Cenne ksigzki dali
Krzysztof Obremski, Piotr Urbanski, Janusz K. Golinski®. Barok stal si¢ jednym
z najwazniejszych obszaréw badawczych historykéw literatury polskiej. Jest tu
nadal wiele do zrobienia, tematy czekaja na podjgcie, bo tez jest nadal wyzwaniem
dla nas poezja barokowa, bogata mySlowo i mistrzowska artystycznie: bodaj
dokladnie wbrew temu, co we wstgpie do swej kontrowersyjnej antologii poezji pol-
skiej twierdzi Piotr Matywiecki'®. Cenna praca Pawla Stepnia stanowi kolejny tego
przyktad.

Antoni Czyz

ZAPOMNIANE WIELKOSCI ROMANTYZMU. POKLOSIE SESJI. Pod
redakcja Zofii Trojanowiczowej i Zbigniewa Przychodniaka. Poznan 1995.
Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ss. 292 + 4 wklejki ilustr.
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk. Wydziat Filologiczno-Filozoficzny. Prace
Komisji Filologicznej. Tom XXXVII.

1

Na ksiazke zlozyly si¢ referaty wygloszone na ogdlnopolskiej sesji naukowej zor-
ganizowanej w grudniu 1993 w Poznaniu przez Zaklad Literatury Polskiej XIX Wieku
Instytutu Filologii Polskiej i Komisj¢ Filologiczna Poznanskiego Towarzystwa Przyja-

? K.Obremski, ,,Psalmodia polska”. Trzy studia nad poematem. Torun 1995. I rec.: A. Czyz.
»Pamietnik Literacki” 1997, z. 2. — P. Urbanski, Natura i faska w poezji polskiego baroku. I rec.:
A. Czyz ,Barok” 1996, nr 2 (6). — J. Golinski: Vanitas. O marnosci w literaturze i kulturze
dawnej. Warszawa 1996; Okolice trwogi. Lek w literaturze i kulturze dawnej Polski. Bydgoszcz 1997.
I rec. laczna: A. Czyz. ,Aion” (Rzym) (w druku).

10 pP. Matywiecki stwierdzit lekko — piszac o uktadzie swej antologii (Przedmowa. W: Od
poczqtku. Antologia poezji polskiej od sSredniowiecza do wieku XX. Utozyt ... T. 1. Gdansk 1997,
s. 9): ,,Malo jest baroku. » Wydmuszkowaty « konceptyzm nudzi mnie. A komplemenciarskie inten-
cje — zenuja. Jest co§ na rzeczy, ze polska poezjg barokowg przeceniono w czasach niedawnych,
kiedy dla poetow ucieczka od zakazanej prawdy swiata bylo balwochwalstwo warsztatu”. Jest to
jeden znajbardziej irytujacych gloséw o poezji polskiego baroku, jakie dane mi byto czytaé.
Zostal sformulowany w czasie, kiedy dopiero otrzymujemy edycje krytyczne wielu waznych auto-
réow barokowych (Hieronim Morsztyn, Kasper Twardowski, Kasper Miaskowski czy Stanistaw
Herakliusz Lubomirski), a innych poetow znamy nadal czastkowo. Zostat tez wypowiedziany
wbrew calej — milczeniem pominigtej — tradycji interpretacyjnej, obejmujacej takich znawcow
baroku, jak w (klejnosci alfabetycznej) Endre Angyal, Claude Backvis, Czestaw Hernas, Janusz Pelc
czy Wiktor Weintraub, takze wielu innych, w tym miodszych (a srednie i miode pokolenie his-
torykoéw literatury polskiej zajmuje si¢ epoka baroku z upodobaniem i intensywnie). Pad! ten glos
takze wbrew temu, co wiemy na temat barokowego konceptyzmu, a przeciez o jego dojrzalosci,
finezji, jednak rowniez podiozu myslowym wiemy juz catkiem duzo, umiejgc to zjawisko uszano-
wac: to wszystko po studiach Barbary Otwinowskiej (np. ,,Concors discordia” Sarbiewskiego
w teorii konceptyzmu. ,Pamietnik Literacki” 1968, z. 3), po wnikliwej ksigzce Doroty Gostyn-
skiej (Retoryka iluzji. Koncept w poezji barokowej. Warszawa 1991), zwtaszcza za$ po fundamen-
talnej Historii estetyki Wiadystawa Tatarkiewicza, ktorej tom 3 (pierwodruk: 1967) przyniost
zasadnicze, wnikliwe obserwacje zjawiska. Trzeba z przykroscia okreslic 6w wstep Matywieckiego
do antologii jako naganny pokaz krytycznoliterackiej dezynwoltury, takze niewiedzy. Szkoda, ze
beda go czytaly kolejne pokolenia ufnych gimnazjalistow. No, moze nieufnych...
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