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Od niepamietnych czaséw mieszkali zydzi na obszarze
ziem polskich i bardzo réznie im sie dzialo w przeciggu tych
dtugich wiekéw wspdtzycia z narodem polskim.

Polska data im przytutek, gdy w wieku XI, XIII, XIV,
XVIIIl uchodzié musieli z Niemiec i z Czech, gdzie grozito
im postradanie catego mienia, a nawet $Smier¢ z reki podju-
dzonego mottochu. Niezaleznie od tych chwil gromadnej we-
drowki odbywat sie powolny, ale stalty naptyw zydow do
Polski. Osiadali w miastach i na wsi, zajmowali sie handlem
i rzemiostami. Wedtug ogtoszonej przez ogét zydowski ta-
cinskiej odpowiedzi na stawiane mu zarzuty, w wieku XVI
byto w Polsce 3200 kupcéw i okoto 10000 rzemie$lnikéw zy-
dow, gdy Polakéw rzemieSlnikow nie byto prawie wecale,
a kupcow okoto 500.

Kazimierz Wielki, rozumiejac, jak wielka mogg zydzi
by¢é pomoca w pomnozeniu bogactw kraju, obdarowat ich
przywilejem, dajacym im prawo swobodnego handlu i bro-
nigcym ich przed niesprawiedliwem krzywdzeniem ). Ale juz
nastepca Kazimierza, Ludwik, ogtosit wypedzenie zydow. Za
Wiadystawa JagieHty postanowiono ,aby chrzescijanie biesiad
z zydami nie odprawiali, na ich weselach i ucztach nie tan-
cowali, miesa od zydow nie kupowali“; nakazano dalej ,aby
zydzi nosili z sukna czerwonego koto wyrzniete na sukni*
i aby chrzes$cijanie zadnych z nimi stosunkdw nie utrzymy-
wali. Jak stusznie zaznacza jeden z pisarzy wspoOiczesnych,
wydanie rozporzadzenia tego dowodzi, ze musiaty istniec
wowczas przyjazne stosunki towarzyskie pomiedzy ludnoscia
chrzes$cijanska i zydowska, skoro potrzebne byto ogtoszenie
takiego prawa. Tern bardziej, ze ustawa ta byla powtarzana
wielokrotnie.

* a raczej potwierdzit irozszerzyt przywilej, nadany zydom przez
ks. Wielkopolskiego Bolestawa w 1264 r.



W roku 1496 wydano prawo, ,ze zydzi wiekszemi swo-
bodami jak chrzescijanie szczyci¢ sie nie majg, pienigdze da-
ne na dobra i zapisy traci¢ powinni i, wreszcie, iz nadane
swobody, ktore sg przeciwne prawu Bozemu, uchylajg sie“.
W statucie z r. 1505 zamieszczono przywilej ks. Bolestawa
i Kazimierza Wielkiego, ale z tern zastrzezeniem, Ze ma on
stuzy¢ przeciwko zydom. Za Zygmunta | jednak potwier-
dzono znowu dawne przywileje, ale z pewnemi zmianami
i obostrzeniami. Zydom nie wolno sprawowac¢ zadnych urze-
doéw, nie wolno im handlowaé¢ po wsiach; wszelkie optaty
w kancelarjach zalezg od uznania danych urzednikow; dla
odroznienia od reszty ludno$ci zydzi majg nosi¢ zotte cza-
peczki.

Za panowania Zygmunta Augusta powstaje szereg no-
wych ograniczen dla zydow. Natozono na nich podatek po
ztotemu Owczesnemu od gtowy bez roznicy pici; zakazano
handlowa¢ konmi pod karg $mierci; zabroniono zj*dom trzy-
mac czeladz i stuzbe chrzescijanska i t. d. Natomiast sgdom
zydowskim pozwalano wydawa¢ na zydow wszelkie wyroki,
nawet wyrok $mierci. Zapat®wat sie zatem rzad na zydéw
jako na nardd odrebny i nie mieszat sie do jego spraw we-

wnetrznych.
Za Wiadystawa IV i Jana Kazimierza przypisywano zy-
dom mnéstwo zbrodni niepopetnionych i pospoélstwo prze-

Sladowato ich zaciekle. Pewna stuszno$¢ jest natomiast
w twierdzeniu, ze niektdrzy zydzi przyczynili sie swym wy-
zyskiem do wybuchu powstania kozackiego. Ale i tutaj za
winy poszczeg6lnych jednostek odpowiada¢ musiat caty ogét
zydowski. Dowodem tego jest chociazby fakt, ze Jan Il wy-
dat prawa, chronigce zydow od niesprawiedliwego ucisku.

Za panowania Stanistawa Augusta sprawy zydéw pod-
dano witadzy komisji skarbowej. Zachecano zydow do pracy
na roli i tych, ktorzy sie do niej zabrali, uwalniano od po-
datku pogtownego. ,Gdy w 1794 roku—moéwi jeden z pisa-
rzy éweczesnych, — rozpacz uzbroita stolice, zydzi nie lekali
sie Smierci; zmieszani z wojskiem i z ludem dowiedli, ze nie-
bezpieczenstwo nie jest im straszne, a sprawa ojczyzny jest
mitg“.

Ten krotki nader i pobiezny zarys historyczny dopro-
wadzit nas do epoki Sejmu Czteroletniego. Sejm Czterolet-
ni opart swdj projekt reformy zydéw na pogladzie z gruntu
odmiennym od tego, ktéry byt w}*znawany przez rzady da-
wnej Polski. WidzieliSmy bowiem, ze zydzi, tolerowani mnigj



lub wiecej przez prawodawstwo poszczegolnych monarchéw,
uwazani byli jednak ogdlnie za zwartg mase obcych przyby-
széw. W ich zyciu wewnetrznem pozwalano im rzadzi¢ sie
whasnemi prawami, w ktdre nie wglgdano blizej—a tylko sto-
sunek zydow do ludnosci miejscowej podlegat uregulowaniu
przez prawo. Zasadg byto, aby nietylko nie zniweczy¢ od-
rebnosci zydéw, ale przeciwnie ustali¢ jg wszelkiemi sposo-
bami—i w tym celu np. zalecano zydom odmienny stroj.

Natomiast Sejm Czteroletni powziat smiatg i peing do-
niostosci spotecznej mysl, aby wecieli¢ zydoéw jako cze$¢ skita-
dowg do spoteczeristwa polskiego. Pozostawiano zydom zu-
petng wolno$¢ wyznania, ale nadajac im prawa ob3rwatelskie,
zadano od nich wzamian peinienia obowigzkéw, cigzacych
na wszystkich wolnych obywatelach kraju. Czacki tak uj-
muje zasady, na ktérych opart sie Sejm w swym projekcie:
,Dotychczas uwazat rzad zydow jako tolerowanych. Odtad
nalezy im prawa mieszkanicom nalezne porzngé. Nadajac
rzad te prawa, ktore majg dawniejsi obywatele, moze i po-
winien zada¢, aby zydzi byli oswieconymi w miare potrzeby
kraju*.

Ta zasadnicza zmiana pogladu na stanowisko zydow
w spoteczenstwie polskiem, dokonywajgca sie pod wplywem
idei szczerego demokratyzmu i dobrze zrozumianego starania
0 dobro kraju, sprawita, ze najlepsze umysty Polski Owczes-
nej poczety zajmowac sie sprawg zydow i szukaé jej rozwia-
zania. Zastuguje tu przedewszystkiem na wymienienie Tadeusz
Czacki, ktory w swej znakomitej, zrodtowej ,Rozprawie o zy-
dach i Karaitachwydanej w Wilnie w r. 1807, przytoczyt
projekt reformy proponowanej przez Sejm Czteroletni i uza-
sadniat jej przeprowadzenie. Praca ta, poczeta z ducha jak-
najszerszej — jak na owe czasy — tolerancyjnosci i poczucia
obywatelskiego jest wiecznotrwatym pomnikiem pogladu
oswieconych Polakéw na sprawe zydowska.

Juz dawniej pisano nieraz w Polsce o zydach. W XVII
juz wieku ukazata sie praca historyczna Wactawa Grabowskiego
,,0 zydach w Koronie“ (1611 r.). Ale przewazna ilos¢ tych
pism skierowana byta przeciwko zydom i nawotywata rzad
1 ludno$¢ do przesSladowan. Stanistaw ze Skalmierza nie szcze-
dzit zydom nagan i wzywatl Wiadystawa Jagiete do ich ukro-
cenia; za tegoz panowania ks. Budek w Krakowie popchnat
lud do czynnych wjrstapieri przeciwko zydom.

W XVI wieku znakomity pisarz, Mikolaj Bej z Nagtowic,
wota, ,aby wszyscy chrzescijanie lepiej wypleniali zydéw,
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niz siebie przez nich wypleni¢ dozwolili*. Dwaj inni pisarze,
Mojeclci i Miczynski ,,wyzioneli—ak moéwi Czacki—to wszyst-
ko, cokolwiek wsciekto$¢ przybrana w religijng gorliwosé wy-
da¢ moze“. Lekarz Sleszkowski, rozgniewany o to, ze chrze-
Scijanie wzywali nieraz lekarzy zydéw, wydat prace ,Jasny
dowdd o doktorach zydowskich, iz nietylko dusze, ale ciato
swoje na wieczne zginienie daja, ktdrzy lekarzdw zydowskich
i Tatarow uzywajg“ (1649).

Te ostatnie pisma, bedgce wyrazem obtudy i ciemnoty
poszczegblnych pisarzy nie mogly oczywiscie powstrzymac
pochodu kultury i krzewienia sie idei demokratycznej tole-
rancyjnosci w spoteczenstwie Polskiem, chociaz chwilowo
nie mato zta zdziataly. Pokolenie pisarzy, ziejagcych niena-
wiscig, ciemnych i przenoszacych cele osobiste ponad sprawe
kraju, ktdrej rzekomo stuzag, nie wygineto do dnia dzisiejsze-
go. Stanowiag oni te mety, ktore wedtug stow Elizy Orzesz-
kowej musza sie znalezé w kazd3un ze strumieni zycia ludz-
kiego. ,Ale najgtebsze zrddia, tryskajagce z duszy narodu, sg-
czg wody czyste jak krysztat — i te zmywajg bez $ladu przy-
padkowe mety powierzchni.

Od czasu Sejmu Czteroletniego nie znajdziemy juz w po-
waznej literaturze polskiej, tej, ktéra jest wyrazem najlepszej
czesci spoteczenstwa, bezzasadnych zarzutdéw i obelg, miota-
nych na zydow. Nie znaczy to jednak, aby pisarze polscy
wypowiadali sie wytgcznie w duchu dla zydow przyjaznym.
W ostrej dyskusji, ktdra wynikta w pierwszych latach utwo-
rzenia Krolestwa Kongresowego, odzywaty sie nieraz gtosy
ludzi bardzo wybitnych, usposobionych wrogo wzgledem zy-
dow i sprawy ich obywatelskiego réwnouprawnienia.

Dyskusje te rozpoczat ks. kanonik Ksawery Szaniawski
w r. 1815, ogtaszajgc w ,Pamietniku Warszawskim* artykut,
nacechowany uczuciem tolerancyjnosci; zalecat ludzkos¢ w obej-
$ciu sie z zydami, zrownanie ich w podatkach, a wzamian
zadatl od nich przystosowania sie do obyczajow krajowych.
V7 odpowiedzi wystgpit Stanistaw Staszic w tonie ostrego po-
tepienia z pracg ,,O przyczynach szkodliwosci zydéw i $rod-
kach usposobienia ich, aby sie spoteczenstwu uzytecznemi
stali“. Probe pogodzenia tych dwu sprzecznych pogladéw
w duchu posrednim podjeli ks. tetoicski w pracy ,,O zydach
w Polsce* (1816) i Stanistaw Kaczkowski w ,,Rzucie oka na
zydow*,

Gdy w r. 1818 pierwsi nowozaciezni zydzi wstapili do
wojska polskiego i gdy oprécz tego sprawa zydowska wcho-



dzita pod obrady pierwszego sejmu Krdélestwa, rozpoczeta
sie znowu walka stowna w gazetach i pismach ulotnych.
Generat Wincenty Krasinski ogtosit w ,Gazecie koresponden-
ta warszawskiego* ostry artykut przeciwko zydom ,Uwagi
0 zydach”, w ktérym wyraza powatpiewanie co do mozno-
Sci uobywatelnienia zydéw. Bezimienny autor ,Sposobu na
zydow* doradzat wysiedlenie wszystkich zydow z Kroélestwa
1 osadzenie icli ,na granicach wielkiej Tartarji“. Inny autor
bezimienny broszury ,,O zydach®“ proponowat stworzenie spe-
cjalnych miast dla zydéw i zreformowanie ich religji. Nato-
miast Jozef Wyszyniski w ksigzce p. t. , O reformie ludu lzra-
ela“ wzywa do pracy nad podniesieniem os$wiaty i kultury

w masie zydowskiej, opierajgc sie na dobrze zrozumianem
poczuciu obywatelskiem.

W zwigzku z temi czterema pracami ogtosit Waler]an
tukasinski rzecz p. t. ,Uwagi pewnego oficera nad uznang
potrzebag urzadzenia zj/déw w naszym kraju i nad niektéremi
pisemkami w tym przedmiocie, teraz z druku wysztemi“. Lu-
kasinski twierdzi, ze zydzi mogg sta¢ sie uzyteczni dla kraju,
ale w tym celu nalezy ich zwigza¢ z krajem. Za prz5~czyne
obojetnosci zydoéw dia spraw polskich uwaza wzgarde oka-
zywang im przez spoteczenstwo miejscowe. tukasinski pierw-
Szy zwraca uwage na straszng nedze, panujagcg w masie zy-
dowskiej, przeciwstawiajgc to stwierdzenie przesadnym i nie-
uzasadnionym pojeciom o0 bogactwie ogétu zydowskiego.
| wreszcie, co jest najwazniejsze — podkresla, ze sprawa zy-
dowska zwigzana jest bezposrednio z reforma spoteczng ca-
tego kraju, a nadewszystko—z reformg praw stanu wioscian-
skiego.

Rozprawy Sejmu Czteroletniego, prace Czackiego, Kks.
Szaniawskiego, Wyszynskiego, tukasifiskiego otwierajg nowg
ere stosunku spotecznosci polskiej do zydéw. W umystach
najlepszych jednostek ksztattuje sie poglad, na mocy ktérego
zydzi przestajg by¢ zwartg gromada obcych, nienawistnych
przybyszéw, — a stajg sie grupa, mieszczagca w sobie pier-
wiastki dodatnie i ujemne —jak kazde S$rodowisko ludzkie —
ktorg nalezy wcieli¢ organicznie do spoteczenstwa polskiego.
Zydzi oddzieleni sg wprawdzie grubym murem odrebnosci
rasowej i religijno-obyczajowej od ogétu mieszkancéw kraju,
a mur ten okolony jest ze wszech stron gileboka fosg nie-
Swiadomej nienawisci—zasypa¢ te fose i rozwali¢ mur jedno-
stronnego pogladu na Swiat—oto hasto gloszone przez prze-
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wodcoéw duchowych odrodzenia polskiego w poczatku XIX
wdeku.

Warunki polityczne nie pozwolity wprowadzi¢ w czyn
podniostych dazen i owocnej reformy spotecznej. Nowy
rzagd postawil sobie za cel przeprowadzi¢ coraz dalej idace
wyosobnianie zydéw ze spoteczeAstwa polskiego. To tez
plany reform i pokojowego wspdizycia Polakéw 2z zydami
musiaty sie przenie$s¢ z dziedziny rzeczywistosci politycznej
na pole fikcji, wymystu artystycznego. Poeta moéwi, ze mu-
si zgingé w zyciu to, co ma zy¢ wiecznie w piesni. My
wiemy az nadto dobrze, iz to, co w rzeczywistosci istnie¢
nie moze, zyje tem petniejszem zyciem w sztuce, w poezji,
w literaturze...

Podobnie dzieje sie ze sprawg zydowska. Przestata ona
istnie¢ w Polsce, jako teren dziatania politycznego—rozwoju
jej w pogladach spotecznosci polskiej szuka¢ nalezy w lite-
raturze pieknej. W tym tez kierunku Zwréci¢é nam sie wy-
pada.

Z planem reformy podjetym przez Sejm Czteroletni
i omoéwionym w rozprawie Tadeusza Czackiego tgczy sie bez-
posrednio powies¢ Juljana Niemcewicza ,Leibe i Siora czyli
listy dwéch kochankow® (1821). W przedmowie autor po-
wotuje sie na omawiane juz przezemnie prace, dotyczgce zy-
dow, i na tych samych opiera sie pogladach, wierzac, iz
ksigzka jego dzieki swej formie romansu dotrze do tych lu-
dzi, ktoérzy nie czytajg dziet naukowych. Zadanie swoje tak
okresla autor: ,Powrdci¢ zydow do prawdziwego S$wiatla,
uleczy¢ ich od przesgdow; wskaza¢ im, iz trzymajac sie nie-
ludzkich starszyzny swej prawidet, sami sie pogrgzaja w upo-
dleniu i nedzy, sami tamujg sobie droge do wszystkich w spo-
teczenstwie ludzkiem korzysci“.

Postaci zyddw, przedstawione w tej powieSci stanowia
dwie grupy. Do pierwszej naleza kochankowie: Leibe i Sio-
ra, stary Abraham i cdrka jego Rachela. Wszyscy ci ludzie
sq szczeremi 1 gorgcemi wyznawcami Zakonu, ale mowiag
i piszg po polsku, uwazajg sie za obywateli kraju i wybiega-
ja myslag daleko po za ciasny zakres interes6w czysto zydow-
skich. W wierzeniach swoich trzymajg sie nauki Mojzesza,
a odrzucajg to wszystko, co jest dzietem poOzniejszych na-
uczycieli i rabindw. Tym czterem osobom gtéwnym prze-
ciwstawia autor Moszka, ojca Siory, jego przyjaciela, Hersza
i syna tego ostatniego—uczonego Jankiela. Moszko iHersz—
sg to typy handlarzy, ktoérzy cenig nadewszystko pienigdz
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i nie cofajg sie przed nieuczciwemi nawet Srodkami zdobycia
bogactwa. Jankiel jest typem fanatyka, oderwanego od zy-
cia w jatowych dociekaniach nad poznaniem i zrozumieniem
talmudu i kabaty. Ojcowie przeznaczajg Siore na zone dla
garbatego Jankla; nieche¢ Siory staje sie przyczyng srogich
przesladowan, ktérym podlega rowniez Leibe za swa wolno-
mys$Ino$¢ wobec przesgdow i zabobonow fanatycznego ttumu.
W koncu sprawiedliwo$¢ odnosi tryumf: Leibe #gczy sie
z Siorg, a Moszek i Herszko przyznajg wyzszo$¢ pogladom
starego Abrahama ponad jednostronng ciasnote Jankla i gru-
py fanatykow.

Nie naszg jest rzeczg rozstrzyga¢, ktéra z tych dwu par-
tji ma stuszno$¢ pod wzgledem pojmowania istoty religji zy-
dowskiej—zresztg i zdanie samego Niemcewicza nie moze by¢
tutaj miarodajnem. Trudno jest rowniez stwierdzi¢, czy is-
tnialy juz wéwczas w spoteczenstwie zydowskiem powazne
prady wolnomyslicielskie. Waznym jest dla nas fakt, ze
autor polski przyjmuje istnienie tych pragdéw i wyobraza so-
bie mozliwo$¢ organicznego wcielenia zydow do spoteczno-
§ci polskiej. Sama przez sie nasuwa sie uwaga, ze wciele-
nie takie moze sie urzeczywistni¢ dopiero wdwczas, gdy za-
sklepienie sie fanatyczne w przesgdach ortodoksyjnych og6tu
chrzescijanskiego ustgpi miejsca kulturalnej tolerancyjnosci.
Konieczno$¢ osSwiaty i rozszerzenia widnokregéw myslowych
jest réwnie palgca w zastosowaniu do obydwu odtaméw lu-
dnosci.

Ze zydzi stanowili juz w pierwszej potowie XIX wieku
powazng czes$¢ skladowgqg spoleczedstwa, ktdrej milczeniem
pomija¢ nie wolno, dowodzi wprowadzenie postaci zyda do
najpotezniejszej epopei ogodlno-narodowej, jaka posiada lite-
ratura polska, do ,,Pana Tadeusza*“.

W Srodowisku wsi litewskiej, ktore tak szczegdtowo
opisuje Mickiewicz, nie mogto zbrakng¢ postaci zyda-arenda-
rza. Ale Jankiel Mickiewicza nie ma nic wspélnego z typem
szynkarza zydowskiego, oszusta i wyzyskiwacza, tak czesto
odtwarzanym przez niektdrych pisarzy. Juz sam niezwykly
talent muzyczny Jankiela owiewa te posta¢ tchnieniem ideatu,
przenosi jg w sfery nieskonczenie wyzsze od zwyklego za-
kresu intereséw zyciowych. Ktdz nie zna przepieknego opi-
su muzyki Jankiela z XII piesni ,Pana Tadeusza“? YVtoruje
ona najsilniejszemu napieciu ducha narodowego, jest najwyz-
szym wyrazem artystycznym historji Polski przez pare lat
dziesigtkow, oddaje w zachwyceniu najwyzsze wzloty ducha



i brzmi tonami rozpaczy, gdy dotyka chwili haniebnego upad-
ku. A wreszcie urywa sie w radosnej, petnej wiary i zapa-
tu nadziei... Uderzajagc w struny swego instrumentu, gra Jan-
kiel na duszach stuchaczy: bo wzigt w siebie bdle i radosci
duszy spotecznej, wkorzenit sie w ten grunt idei narodowej,
na ktérym wzros$li jego stuchacze. Ten zyd-artysta jest ar-
tysta nawskro$ polskim. Godzi sie podkresli¢ to pojmowa-
nie sztuki narodowej przez najwiekszego poete polskiego tern
silniej, ze dzi$ jeszcze styszy sie gtosy, iz zyd z samej racji
swego pochodzenia nie moze by¢ twdrcg czy dziataczem pra-
wdziwie polskim.

A Jankiel byt i jednym i drugim. Nie tylko jako arty-
sta jest on wyrazicielem duszy polskiej. Jankiel wraz z Ro-
bakiem odgrywa w ,Panu Tadeuszu“ najwazniejszg role po-
lityczng. Ci dwaj ludzie przygotowujg wypadki najdonios-
lejszej wagi dla zycia narodowego. Oni dwaj mys$lg i dzia-
tajag za cale Srodowisko, w ktorem zyjg. Jankiel jest jednem
z najwazniejszych koétek, ktore napinajg gietkg sprezyne ru-
chu narodowego. A czyni swa prace po cichu, bez rozgtosu,
i zadnej za nig nie otrzymuje nagrody. Robak uzyskat za
swg dziatalno$¢ przebaczenie win ciezkich, popetnionych
w miodosci, a nadto —krzyz legji honorowej. Jankiel praco-
wat bezinteresownie, nikt go nie uznat, nikt mu nie podzie-
kowal—a nawet ogo6l posadza go o0 pewne nieczj’ste spraw-
ki. Mato tego — ten sam ogd6t przestanie jeszcze niepredko
uwaza¢ samg nazwe ,zyd“ za jednoznaczng z okresleniem
niemoralnosci i wystepku. — Pisarz pewien, poswiecajacy sie
ze szczeg6lnem umitowaniem a bez nalezytego uznania ba-
daniu postaci z ,Pana Tadeusza“, tak konczy wyborne swe
studjum o Jankielu: ,Jeden Jankiel w pos$réd tego grona nic
nie zyskat i nie pragnagt niczego... ucatowat w zachwycie re-
ce wodza legjonéw i znikt ze Swietnego grona, wsréd ktore-
go byt muzykantem i karczmarzem. Nie pomyslat nawet, ze
w tern szczes$ciu powszechnem i jemu nalezy sie udziat* *).

Zdolnosci do muzyki, -wrodzone rasie zydowskiej, ktore
wynoszg Jankiela po nad otoczenie, uwydatnit Stanistaw Wy-
spianski w swym przepysznym dramacie ,Sedziowie“. A w in-
nym utworze tegoz poety, w ,Weselu“, zyddwka Rachela
wywotuje pochéd wspomnien, przezy¢ i dgazen narodowych,

*) Zygmunt Kramsztyk. Bohaterowie ,Pana Tadeusza” 1 Jankiel.
Warszawa 1907 r.
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wydobywa z najgtebszych pokiadow dusz ludzkich najtajniej-
szg istote stosunku ich do sprawy narodu.

Najwiekszy romantyk polski, Mickiewicz, i najpotezniej-
szy odnowiciel ideatéw poezji romantycznej w czasach wspot-
czesnych — najwydatniejsze niemal role w utworach o pod-
ktadzie ogélno narodowym dali wasnie zydom Dodac jesz-
cze nalezy, ze kierunek romantyczny w poezji polskiej jest
tym, w ktérym wypowiedziany zostal najsilniej czysty ideat
narodowy. Z faktéow tych wypltywa wniosek az nadto oczy-
wisty, ze twolrcy prawdziwie polscy uznawali nierozerwalng
tacznos¢ zydow, urodzonych i wychowanych w tym kraju,
ze spoteczenstwem polskiem. A zatem wyosabnianie i wy-
odrebnianie tych zydéw, ktérzy sie do swej polskosci poczu-
wajg, jest czjmem anti-narodowym.

Przeciwko temu oddalaniu zydéw od spoteczenstwa pol-
skiego na mocy oskarzen o szczegbélne wady i wystep-
ki, skierowana jest komedja Jbézefa Korzeniowskiego ,Zydzi“
(1843). Za winy poszczegblnych jednostek czyni sie nawet
i dzisiaj jeszcze odpowiedzialnym caty ogot zydowski. Kil-
kunastu zbogaconych nie zawsze czystym sposobem bankie-
row czy lichwiarzy zydowskich, ktorzy wyzyskujg rownie
bezwzglednie zydow jak chrzescijan, czyni sie przedstawicie-
lami nieszcze$liwej i uposledzonej pod wszelkiemi wzgledami
masy zydowskiej. Nedzarze muszg ponosi¢ kare za to, ze
pare wyjatkéw zdobyto bogactwa.

Korzeniowski przeciwstawia znieprawionej do gruntu,
sktonnej do ucisku i wyzyskiwania ubozszych od siebie ary-
stokracji polskiej—typ rzetelnego i szlachetnego zyda, Arona.
Ci najbardziej zazarci wrogowie zyddéw, oskarzajacy ich o wy-
zysk i oszukanstwa, sami popeiniajg przestepstwa, zarzucane
zydom. Ubogi dzierzawca wiejski, odarty przez obszarnika-
hrabiego i lichwiarza-prezesa, znajduje pomoc u Arona, kto-
ry z pogardg patrzy na postepowanie utytutowanych wyzy-
skiwaczy, a sam doszedt do majatku uczciwg pracg. Ten
sam hrabia pragnie wyda¢ swg siostrzenice, ktdrej posag
roztrwonit, za bogatego barona—bez wzgledu na jego zydow-
skie pochodzenie; a prezes chciatby ulokowa¢ swe kapitaty
u Arona: gdy chodzi o zrobienie korzystnego interesu, wtedy
zyd jest dobry. Aron tak odpowiada prezesowi: ,Zyd lubi
pienigdze. Prawda, ze on lubi pienigdze, bo zyd bez pienie-
dzy—nie cztowiek. Jesli zyd ma miljon, to jego kazdy zna,
kazdy sie uktoni, to do niego i ksigze list napisze i pan graf
za reke usciska, i jasnie wielmozny pan powie: Kochany Aro-
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nie, ja ciebie szacuje! Jesli zyd nie ma pieniedzy, to on stoi
za drzwiami, poki jego nie wypchng; biega caly dzien za
ztotdwkag po kolana w btocie; jego tajg jak psa, jego bijg jak
psa, na niego pluja jak na psa“.

Posta¢ takiego zyda, ,ktory biega calty dzien za ztotdw-
ka po kolana w btocie”, przedstawit Ludwik Kondratowicz
(Syrokomla) w przepysznym wierszu p. t. ,,Ksiegarz uliczny“
(1859). Autor wspomina te czasy, gdy na Litwie oSwiata
byta w zaczatkach, gdy ksigzka, a szczegdlnie nowa ksigzka sta-
nowita rzadkos$¢. | zapytuje, kto sprawit te zmiane, kto przy-
czjmit sie do rozszerzenia i rozpowszechnienia drukowanego

stowa?
Patrzcie! ja go mwam wskaze: Przyparty do Sciany
Stoi zyd siwobrody, okryty w tachmany,
Oczy krwawe, zamglone, zgrzybiato$¢ na twarzy,
Pod pachg kilka ksigzek. To Nestor ksiegarzy!
Nie szydzcie z tej postaci! Lat sze$cdziesigt blizko,
Jak zajat przy tej scianie swoje stanowisko,
| przechodniom zalecat bibute i szmaty,
Za miedziang monete dat ztoto oswiaty.

Ksiegarz opowiada dzieje $wietnej epoki pismiennictwa
polskiego, gdy Sniadeccy, Czacki, Lelewel, Mickiewicz wyda-
wali swe dzieta, a on sam, stary, pogardzanj? zyd, byt posre-
dnikiem tych tworcéw w ich stosunku do publicznosci pol-
skiej, on niost narodowi potezne stowa tych duchow. | ten
handlarz uliczny mniej miat na widoku zysk wtasny, niz spra-
we rozpowszechniania dziet literatury polskiej. Jest on za-
bytkiem z owych czasow, gdy wielkie przedsiebiorstwa ksie-
garskie, oparte na zasadach kapitalistycznych, nie byly wyru-
gowaty jeszcze drobnego handlu.

O typie ksiegarza-zyda, krzewiciela oSwiaty ksigzkowej,
pracujagcego w bardziej jeszcze trudnych i niebezpiecznych
warunkach, wspomina tez Mickiewicz w jednym ze swych
wierszy: ,...przemjma w Litwe zyd tomiki moich dziet“.

Zanim przejdziemy do najbardziej wydajnej pod wzgle-
dem jakosci i ilosci, jako tez pod wzgledem sity wywartego
wptywu tworczodci epoki pozytywizmu, nalezy wspomniec
o powiesci J. I. Kraszewskiego (Bolestawity) p. t. ,Zyd"“
(1866). PowiesC ta zostata napisana w czasie, gdy Kraszewski
popierat poglad, iz spoteczenstwo winno dazy¢ do rozwoju na
drodze spokojnej, cichej pracj\ a nie na drodze gwattownych
przewrotow; praca nad oSwiatg i osiggnieciem dobrobytu jest
najwazniejszem zadaniem narodu. To tez bohater powiesci,
zyd wyksztatcony, Jakdb, jest wyznawcg tych poglagdéw. Re-
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ligijny a nie przesadny, dazacy do posiadania kultury euro-
pejskiej, Jak6b przypomina nam typy dodatnie zydéw z oma-
wianej poprzednio powiesci Niemcewicza. Przystepuje do
ruchu 63 roku, ale bez wiary w jego powodzenie po to tyl-
ko ,by czynem stwierdzi¢ idee zbratania ze spoteczefAstwem?®.
I znowu uderza nas tutaj fakt, ze Kraszewski swoje wtasne
wyznanie wiary politycznej uosabia w postaci zyda; w po-
wiesci tej wiasnie zyd ma taki poglad na sprawe narodowa,
ktory sam autor uwaza za najtrafniejszy.

.2yd“ Kraszewskiego nalezy wraz z dzietami Niemce-
wicza i Korzeniowskiego do dziatlu utworow tendencyjnych,
t. j. takich, w ktérych autorowie ubierajg poglady swoje
w forme powiesci, dramatu lub komedji, aby je tem tatwiej
rozpowszechni¢. Warto$¢ artystyczna takich utworéw scho-
dzi na plan drugi przed dazeniem do najbardziej przekony-
wujacego wypowiedzenia pewnej mysli przewodniej o charak-
terze spoteczno-obyczajowym.

Inaczej ma sie rzecz z grupg utwordw, o ktérych mamy
moéwic¢ teraz. W wyborze tematu z zycia zydéw Kkieruje te-
mi autorami pewna dgznos$¢ czysto spoteczna, ale w sposobie
traktowania tematu sg oni bardziej artystami, niz pisarze
omawiani poprzednio. Orzeszkowa, Swietochowski, Gomu-
licki, Szymanski, Danitowski, Brodowski i inni pragnag prze-
dewszystkiem da¢ czytelnikowi artystyczny obraz zycia zy-
dow. Kieruje niemi wprawdzie zamiar sprowadzenia zblize-
nia miedzy zydami a spoteczenstwem polskiem—ale zwracajg
sie raczej do serca, do uczucia czytelnika, a nie do jego umy-
stu. Chcag za pomocg S$rodkow artystycznych zmusié¢ publi-
czno$¢ polska do tego, aby odczula przedewszystkiem uposle-
dzenie zyddw, a dopiero pdzniej poszukata srodkéw do zara-
dzenia ich nieszczesnej doli. Sami nie podajg $rodkow, chca,
aby kazdy czytelnik znalazt je w swem wiasnem sercu.

Niezwykiem i wyjgtkowem w dziejach literatury zjawi-
skiem jest fakt, aby cztowiek urodzony i wychowany w sfe-
rze tak odlegtej od srodowiska zydowskiego potrafit wczué
sie w zycie jego tak gteboko, jak Eliza Orzeszkowa. ,Meir
Ezofowicz“ jest jednym z nielicznych utworow tej autorki,
pisanych w natchnieniu — a nietylko z checig upowszechnie-
nia pewnych pogladow spotecznych. Powie$¢ ta jest karta,
wydarta z przesmutnej ksiegi dziejéw ducha ludzkiego. Bo
kazdy narod i kazda epoka ma swojg wtasng historje krotko-
trwatych wzlotéw i diugich, przewlekltych nocy upadku.
Wszedzie od zwartego tthumu ludzi obojetnych odcinajg sie
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pojedyncze postaci walczacych z ospato$cia i zastojem—me-
czennikoéw. Zamkniete w sobie, niedostepne dla obcych zy-
cie ludnos$ci zydowskiej wydato i wydaje wielu ludzi tego
pokroju. Orzeszkowa zapragneta wydoby¢ na jasnie te pra-
dy ozywcze, nurtujgce w cieniu ghetta zydowskiego. Meir
Ezofowicz byt nie tylko zydem, dgzacym do zbratania swych
wspoltbraci ze spoteczenstwem polskiem. To jest tylko dro-
bna czastka jego zamierzen. Meir pragnat nadewszystko zre-
formowaé zycie zydow w duchu kultury europejskiej. Byt
wolnomysSlicielem w stosunku do sfanatyzowanego tlumu
ktorego wyznaniem wiary byt najwsteczniejszy konserwa-’
tyzm.

»Meir Ezofowicz*“ nie jest bohaterem polskim, jak te ty-
py zydoéw, o ktérych wspominatem poprzednio—to jest boha-
ter zydowski. | dlatego witasnie stwierdzam ogromny postep
w pogladzie Orzeszkowej na zydow — w stosunku do zapa-
trywania autorow poprzednich. Tamci pisarze cenili prze-
waznie zyda o tyle, o ile byt polakiem. Orzeszkowa usituje
w\gtebi¢ sie w jego dusze, poznaé wptywy, pod ktérych dzia-
taniem wyrastat, i szanuje go za te walke, co jg wypowie-
dziatl duch wolny ciasnocie i sfanatyzowaniu. 1 autorka uj-
muje opowiadanie swoje w ramy szerokie, przekraczajgce
rozmiarami ziemie polskg: ,,Czytelniku! — méwi w zakoncze-
niu — jakiegokolwiek plemienia krew ptynie w zytach twoich
i na jakiemkolwiek miejscu tej ziemi cze$¢ oddajesz Bogu, —je-
zeli kiedy $rdd drogi swej spotkasz Meira Ezofowicza, podaj
mu szczerze, predko braterskg dion przyjazni i pomocy!*

Do literatury polskiej o zydach wprowadza Orzeszkowa
pierwsza pierwiastek juz nie tylko narodowy, ale og6lno-
ludzki.

Orzeszkowa nie poprzestata na ,Meirze Ezofowiczu“
i innych utworach z zycia zydéw, o ktérych wspomne poni-
zej: w roku 1905 wydata zbiér opowiadan posSwieconych te-
mu samemu tematowi, pod og6lnym tytutem: ,Z jednego
strumienia“. Mieszczg sie tam utwory dziesieciu pisarzy,
starszych i miodszych, potgczone z sobg przez wspélne za-
mierzenie twoércze. Opiera sie ono—wedtug stdw Orzeszko-
wej — na trzech pobudkach. Zainteresowanie umystowe
i artystyczne wraz z checig petnienia stuzby spotecznej sta-
nowig dwie pierwsze, dziatajgce oddawna. A trzecia wypty-
wa z dazenh istotnie demokratycznych, ktére poczety rozwi-
ja¢ sie u nas w ostatniej ¢wierci XIX wieku, a ktérym Orze-
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szkowa dawniejsze istnienie i juz nawet charakter tradycji
przyznaje.

Na trzy czeSci podzielono zgromadzone w tej ksigzce
utwory. ]

W pierwszej czeSci tej ksigzki Aleksander Swietochowski
(,Chawa Rubin®), Feliks Brodowski (,,Dziecie Symchy*) i Ka-
zimierz Zdziechowski (,,Perta”) opowiadajg o smutnym losie ko-
biet zydowskich. Nieszcze$liwa Chawa Rubin, obarczona dro-
bnemi dzie¢mi i niedoteznym mezem, rozporzadzajgca trzema
rublami kapitatu, dokonywa cudow poswiecenia i zabiegli-
wosci, aby wyzywié¢ rodzing; i wreszcie kladzie swe Zzycie
w tej rozpacznej walce o byt, w walce bez nadziei zwycie-
stwa. A poeta-mysSliciel staje nad jej grobem z bolesnym
usSmiechem wspoiczucia dla zmartej i potepienia dla warun-
kéw spotecznych, ktére daty jej jedynie nedze, wzgarde i —
$mieré. ,Biedna Chawo, ja ci to, ze§ w moim kraju praco-
cowac i jego chlebem dzieci swoje karmi¢ chciata — przeba-
czam“—te rekawice ironji rzuca w twarz wyznhawcom prze-
sagdow spotecznych.

Ztos$¢ ludzka, wykarmiona przez ciemnote i przesad,
czujniejsza jest nawet od oka matki, ktéra wszystkiemi sitami
duszy pragnie uchroni¢ cérke od pohanbienia. | oto cérka
Symchy ginie w obronie wstydu dziewiczego, pchnieta reka
brutalnego pijaka, dla ktdrego zyd nie jest cztowiekiem.

I rozlega sie daleko krzyk rozpaczy starego Abrahama,
gdy widzi, jak umitowana wnuczka, ,Perta® jego najdrozsza,
idzie na zatracenie za to tylko, ze pragneta poprawic¢ los
owych kobiet, gingcych haniebnie na drodze publicznej z re-
ki méciwosci lub bezwstydu...

W drugiej czesci Gustaw Danitowski (,Nad urwiskiem®),
Klemens Junosza (,kaciarz“ i ,Cud na Kirkucie®), Eliza
Orzeszkowa (,,Daj kwiatek*), Wanda Dalecka (,Nowy Abra-
ham*) kre$lg postaci najbardziej wydziedziczonych, nedzarzy,
zyjacych z dnia na dzien, bez wiary w jutro, bez cienia na-
dziei na poprawe nieszczesnego losu.

Jakze wstrzagsajacjrm jest obraz tych dwuch istot ludz-
kich, upos$ledzonych od natury i losu, ktoére w $lepej, niena-
wistnej walce o pare marnych owocoéw staczajg sie w prze-
pas¢, ztaczone w uscisku! (,Nad urwiskiem®). Obraz ten sil-
niej przemawia do serca i do umystu, niz najuczensze dowo-
dzenia na temat zgubnych skutkow nienawisci plemiennej.

Albo historja tego ,taciarza“ zydowskiego, ktéry po
kilka noc)' z rzedu nie ktadt sie spaé, aby nadazy¢ z robota

2
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i przez dni kilka nic prawie nie jadt, ale—jak dodaje autor
ze smutng ironjg w zakonczeniu — ,tyfusu nie dostat, bo
takie niewywczasowanie, bdl gtowy i dreszcze przechodza
czasem... gdy si¢ juz kto do wszystkich rozkoszy zycia przy-
zwyczai®.

Lub tez opowiadanie o ,Nowym Abrahamie”, ktory
zelaznej konieczno$ci wyzywienia rodziny sktada w ofierze
dziecko ukochane; ale w podaniu biblijnem gtos Boga wstrzy-
muje reke ojca, — a tutaj biedny Lejzorek kona w nedznej
izdebce, w brudzie i zaduchu...

W trzeciej czeSci tej ksigzki zbiorowej zestawiono wize-
runki typow zydowskich, szczegolnie sympatycznych dla au-

torow — czy to ze wzgledu na zalety osobiste, czy tez ze
wzgledu na stosunek, taczacy tych ludzi ze spoteczenstwem
polskiem.

Zarysowuje sie przed nami posta¢ Mendla Gdanskiego,
gdy, nie zwazajac na niebezpieczenstwo, grozace mu z rak
rozbestwionego mottochu, staje w otwartem oknie, trzymajac
za reke wnuka. A kiedy rzucony przez kogo$ kamien roz-
krwawit skron niewinnego dziecka, wielkie lzy potoczyty sie
z oczu starca. Czyz mozna sie dziwi¢, styszac potem jego
stowa: ,..u mnie umarto to, z czem ja sie urodzit, z czem ja
sze$Cdziesigt i siedem lat zyl, z czem ja umiera¢ myslat...
u mnie umarto serce do tego miasta“?..

A od dalekiej tundry syberyjskiej dobiega—jakby echo
tych stow—drzacy glos Srula z Lubartowa, gtos rozpacznej
tesknoty za ta ziemig, ktéra nie zawsze matkag mu byta...

Widzimy zyda — woznice, jak ratuje od zmarzniecia
gardzacego nim panicza. ,Joskowi nie powiedziatem nawet
Bo6g zapta¢. Nie spodziewal sie on zreszta tego i — nie li-
czyt na to. A jednak modwig, ze oni zawsze na co$ liczg“..

Przepyszne, peine podniostej poezji o charakterze zupet-
nie swoistym typy zyddéw daly Orzeszkowa i Konopnicka
w postaciach Gedalego, Silnego Samsona i Jaktona.

Zbioér zamykaja ,,Ogniwa“ Orzeszkowej, opowie$¢ o osta-
tniem spotkaniu dwuch starcow: hrabiego ze Strumienicy
i zyda-zegarmistrza, ktdrzy znali sie z sobg w miodosci. Au-
torka tak tlumaczy to zakonczenie. ,Kimkolwiek jestesmy,
dla wszystkich nas wybijajg na zegarach godziny, w ktérych
zegnam}? miodos¢, rados$é, zachwycenia, ztudzenia, i twarzg
pobladtg spotykamy sie z chmurnem obliczem jedynego, nie-
przemijajgcego pana tej ziemi—smutku“. Cierpienie, smutek
i Smier¢ — oto wieczne ogniwa, skuwajgce ludzkos$¢. I—do-
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daje poetka: —,Wowczas tylko, gdy powstang ogniwa inne:
wspoétczucia, wspotprac}?, wspoipomocy, tamte utraca wiele'
ze swej tragicznej grozy“..

Jeden z autoréw tej grupy, Wiktor Gomulioki, w zara-
niu swej twoérczosci napisat wiersz ,,EI-mole-rachmim”, ktéry
stat sie pierwszg cegietkg jego podzniejszej stawy. NieSmiaty,
poczatkujgcy poeta, przycisniety bieda, postat rekopis do pe-
wnej redakcji, oczekujagc w naroznej cukierni na odpowiedz.
Redaktor, po przeczytaniu wiersza, zwotat wszystkich wspdét-
pracownikoéw i ogtosit radosng wiesé: ,,Panowie, narodzit sie
nam poeta!..—*“ EIl-mole-rachmim jest opisem wesela zydow-
skiego, ktoremu przygladat sie poeta, ukryty w cieniu. Piesn
zatobna przywotuje mu w pamieci dzieje nieszczesnej doli
narodu zydowskiego i wydobj?wa z piersi tony mitosci i wspot-
czucia. Autor odbiega wyobraZznig od chwili obecnej i widzi
po przez wieki bol i cierpienia ciemiezonego ludu.

Natomiast wiasnie z chwili dzisiejszej czerpie Kle-
mens Junosza — drugi autor omawianej poprzednio grupy—
tematy do swych powiesci. Ale rozwazania jego sg jedno-
stronne i niezawsze sprawiedliwe — a przytem bardzo ryzy-
kowne ze spotecznego punktu widzenia. Zydzi, uciemigezani
pod wzgledem prawnym, kulturalnym i towarzyskim—musieli
szukac¢ sity jakiejs, ktéra mogtaby da¢ im oparcie. Tg silg
z natury rzeczy, z konieczno$ci warunkéw rozwoju dziejowe-
go, stat sie pienigdz. Przypomnijmy sobie, ze juz w 1843 ro-
ku stwierdzit to Aron w komedji Korzeniowskiego—w przy-
toczonem przezemr.ie zdaniu.

Taki Symcha Boruch Kaltkugel, bohater powiesci Juno-
szy, jest skonczonym totrem, na drodze kradziezy i rozboju
dochodzi do majagtku —a pod koniec zycia jest szanowanym
powszechnie obywatelem. W ujeciu tej powiesci kryje sie
gteboka ironja pod adresem wspdtczesnych urzadzen spo-
tecznych. Pienigdz demoralizuje wszystkich ludzi bez rdzni-
cy pochodzenia i religji—c6z bytoby w tern dziwnego, gdyby
zdemoralizowat najbardziej tych, ktorzy sa spotecznie naj-
stabsi?

To samo stosuje sie do stynnej powiesci Junoszy ,Pa-
jaki“, w ktorej autor maluje obrazki z zycia lichwiarzy. Ci
sami ludzie, ktorzy doprowadzajg do ruiny materjalnej i mo-
ralnej pana Karola, niszczg réwnie dobrze swoich wspdtwier-
cow. Siatka pajgka nie wybiera sobie much: zatrzymuje kaz-
da, ktorej zdarzy sie popas¢ w niedole. W S$rodowisku zy-
dowskiem, podobnie jak w kazdem innem, przypadajg na je-
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dnego bogacza tysigce nedzarz}* a na kazdych stu ludzi —
pewien odsetek ztodziei i zbrodniarzy. Sg to prawdy tak
elementarne, ze przykro jest je powtarza¢é — i to po uptywie
stu lat przeszto od prac Sejmu czteroletniego — a jednak
trzeba je powtarza¢ ciagle jeszcze z naciskiem; smutnej tej
koniecznosci dowodza chociazby najnowsze wystgpienia nie-
ktorych publicystdw, mienigcych sie nawet postepowemu

Niektérzy pisarze dzisiejsi nie rozumiejg rzeczy, ktdre
byty oczywiste juz dla romantykéw polskich —jak wskazuje
Jankiel Mickiewicza i niektdre typy zydowskie w dzietach
wspotczesnego romantyka Stanistawa Wyspianskiego.

Wyspianski zdaje sobie sprawe wybornie z owego roz-
bratu miedzy mitodem i starem pokoleniem, ktéry istnieje
u zydow w wiekszym moze stopniu, niz gdzieindziej. Naj-
wiekszg dumg arendarza wiejskiego w ,Weselu” jest jego
corka, Rachela. Ale Rachela to jest juz cztowiek z innego
Swiata. Ona wzieta w siebie calg poezje polskosci, jej wscho-
dnig krew zapala ogniem sztuka i natura polska. | ona jest
ta, ktéra sprowadza tchnienie ideatu na $rodowisko czysto
polskie. Ona przywotuje wspomnienia wielkiej przesztosci
i budzi do zycia roje tesknot i nadziei. Wrazliwo$¢ zydowki
pozwala jej odczuwac¢ tem silniej poezje narodu, do ktdrego
tylko potowicznie nalezy.

I w ,,Sedziach” Wyspianskiego duch mtody buntuje sie
przeciwko pospolitej ujemnos$ci ludzi starszych. Muzyk-arty-
sta, Joas, obwinia witasnego ojca o naduzycia i zbrodnie —
i sktada catopalng ofiare z wtasnego zycia. Ten obraz z zy-
cia ludu wydziedziczonego, peiny straszliwej grozy, zamykajg
dwa obrzadki pogrzebowe dwuch réznych wyznan, jakby za-
ciskajagc ostatnie, nierozerwalne ogniwo.

Z odmiennym zamiarem zstepuje do najgtuchszych nor
nedzy zydowskiej Gabrjela Zapolska. ,Matka Szwarcenkopf*
i ,Jojne Firutkes* buntujg sie réwniez przeciwko potedze za-
stoju i fanatycznej bezmys$Inosci. Ale oni sg zupetnie bezsil-
ni. Nieliczne jasne postaci nikng wrychle pod czarnym Kki-
rem nieSwiadomosci powszechnej. Przedstawienie rozpacznej
beznadziejnosci ghetta zydowskiego — oto cel artystyczny
autorki. Prowadzito jag zamitowanie do ciemnych obrazow
zycia — nic dziwnego, ze szukata tematu $réd nedzarzy zy-
dowskich... Ciezkiem jest zycie nawet najszczesliwszych przed-
stawicieli tego plemienia, a c6z dopiero tych, ktérych jedyng
doradczynig i towarzyszkg jest nieSmiertelna kuma-troska...
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Nawet ,,Meehesy* z powieSci G-awalewicza, ktorzy posia-
daja nietylko wielkie majatki, nietylko kulture europejska
i polska, ale nawet ztudzenie nalezenia do spotecznos$ci chrze-
Scijanskiej, zdobyte przez formalnosé obrzadku koscielnego—
nawet ci cierpig z racji swego pochodzenia zydowskiego.
Krytyka pewnej sfery ludzi pochodzenia zydowskiego jest
tutaj raczej krytyka pewnej klasy spotecznej. Bo tej samej
etyce, wyznawanej przez zbogaconych zydéw i mecheséw
hotdujg hrabiowie, ksigzeta i kapitaliSci polscy. To samo
daje sie powiedzie¢ o wybornej powiesSci Reymonta ,Ziemia
obiecana® osnutej na temacie ze stosunkéw tédzkich. | w oby-
dwu tych ksigzkach widzimy, zaznaczone juz u Wyspianskie-
go, wystepujace bardzo jaskrawo réznice miedzy pogladami
mtodych i starych. Jest to jakby wyrazenie nadziei na lep-
szg przysztosé.

Ale tymczasem w korncu XIX wieku warunki pogorszy-
ty sie znowu. Z gubernji Cesarstwa naptynety do nas tysig-
ce ludzi, obcych nam pod wszelkiemi wzgledami i usposo-
bionych niezawsze przyjaznie dla zywiotu miejscowego. Lu-
dzie ci przybyli do nas z musu, tracac nieraz cate swe mie-
nie, przybyli z niechecig i z obawa, czy bedg mogli tu wy-
zy€. Zabrali sie do goragczkowej pracy, aby ustali¢ byt swo-
ich rodzin. Trudne juz i tak warunki ekonomiczne staty sie
jeszcze trudniejsze. Konkurencja wzmogta sie na wszystkich
polach. Reakcjag przeciwko temu stata sie nieusprawiedli-
wiona przewaznie nienawisé ku przybyszom. Te nienawisé
natury ekonomicznej poczeto usprawiedliwiaé za pomocg spe-
cjalnie sporzadzanych argumentéw — a nietakt i arogancja
nowoprzybytych dolewaty oliwy do ognia...

Te atmosfere starat sie zobrazowa¢ Artur Gruszecki w po-
wiesci ,Litwackie mrowie“. Niektére obserwacje sg trafne,
szczeg6lnie gdy chodzi o przeciwstawienie zydéw miejsco-
wych emigrantom z Cesarstwa, ksigzka nie jest trzymana
w duchu wrogim dla zydéw, — ale nieudolno$¢ artystyczna
udaremnia dobre zamiary autora i moze sprawi¢, iz powiesé
ta databy sie uzyé jako bron w reku tych, ktérzy postawili
sobie za zadanie jatrzy¢ antagonizmy. Wypada tu wspomnieé
nowele Danitowskiego ,Nad urwiskiem®, ktora przestrzega
wymownie przed tem niebezpieczenstwem. Przypomnijmy
sobie tych dwuch ludzi, ktérzy, walczac z sobg nad brze-
giem przepasci, staczajg sie razem na dno...

| jeszcze jeden obraz nasuwa mi sie przed oczy. Stary
wynedzniaty zyd sita wiasnych miesni wyrywa jatowce zpias-
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czystego ugoru, aby przetworzy¢ go w zyzne pole. ,Z ca-
tej swojej figury podobny byt do drzewa, do wierzby, do
pnia z krzywymi korzeniami. Sekate jego rece okryte byty
duzemi plamami piegdw, jakby zastygtg zywicg. Broda i pej-
sy tak sptowiaty na stonicu i w czasie pluchot, ze przypomi-
na¢ mogty bardziej mech drzewny niz ludzkie wtosy. Odzie-
nie gatganskie upodobnito sie catkiem do kory“. (Zeromski.)
| znalazt sie cztowiek, ktéry temu najbiedniejszemu zydowi po-
wiedziat ,wielkie stowo*“ —i rozjasnit i wzmocnit niem zbie-
dzong dusze Urysia. Czy znajdg sie ludzie, ktérzy powiedza
to ,wielkie stowo* w sprawie zydowskiej?...
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SZREELITIT

Tygodnik naukowy, spoteczny i literacki.

»IZRAELITA” jestjedynem u nas pismem polskiem, po-
Swieeonem kwestji zydowskiej, oraz zwalczaniu wszystkiego,
co stoi na przeszkodzie obywatelskim dazeniom zydéw-
Polakéw. Od czasu wznowienia wydawnictwa ,,Izraelita”
daje czytelnikom znacznie obfitszy materjat aktualny i hi-
storyczny, a zarazem podniesiony zostat publicystyczny po-
ziom pisma przez zwiekszony i odpowiedni dobo6r wspot-
pracownikéw zposréd wybitnych sit naukowych i literac-
kich

Zespot wspotpracownikow “zraelity” tworza:

Agricola, F. Arnsztajnowa, Majer Bataban, Belar-
jusz, Leo Belrnont, R. Centnerszwerowa, Leon Ghoro-
manski, Jnlja Dicksteinbwna, Wilhelm Feldman, H. Fi-
dler, Leon Gorecki, Kazimierz Grosman, Jerzy Guranow-
ski, Czestaw Halicz, Jan Adolf Hertz, St. A. Kempner, Hen-
ryk Kohn, Aleksy Kurcjusz, Jerzy Kurnatowski, Leon Lich-
tenbaum, Henryk Lichtenbaum, N. Likiert, J. M. Muszkow-
ski, Wt. Nawrocki, Henryk Nusbanm, Jadwiga Olszewska,
Ignacy Radlinski, Bolestaw Rozstanski, Eug. Sokotowski,
Mieczystaw Sterling, Wojciech Szukiewicz, St. Szymanski,
Jézef Wasercug, Adam Wolman, Piotr Zubowicz, Adela
Zylbersztajnowa i inni.

Prenumerata wynosi: w Warszawie rocznie rb. 6, potrocz-
nie rb. 3, kwartalnie rb. 150; na prowincji rocznie rb. 8,
potrocznie rb. 4, kwartalnie rb. 2.

- ) Adres redakcji i administracji: —

Warszawa, ul. Prozna 8, telefon 158-90.
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