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SYMBOLIKA CZYSTOSCI I BRUDU
W TWORCZOSCI SZPITALNEJ MIRONA BIALOSZEWSKIEGO

Klopoty zdrowotne, nawet te wymagajace szpitalnej kuracji, nigdy nie sta-
nowily dla Mirona Bialoszewskiego dostatecznego powodu, aby zawiesi¢ na
jakis czas praktyke sporzadzania codziennych zapiskow o obrotach rzeczy,
praktyke¢ mnozenia osobliwych ,,zanotow”, w ktorych zrelacjonowany na go-
raco powszedni drobiazg zamienial si¢ nagle w punkt wyjscia do Smiatych
eksperymentow myslowych, niesprowadzalnych do wylacznie jezykowych czy
literackich innowacji. Choroba bynajmniej nie wytracata poecie z r¢ki nieod-
tacznego dlugopisu; przeciwnie — zachecala do pisania, zaciekawiajac Bialo-
szewskiego niedostgpnym inaczej doswiadczeniem dotkliwej jednosci podmiotu
z wlasnym cialem i narzucajac potrzebe jej wyraznego wypowiedzenia. W ostat-
nim wierszu oba te tryby poznania choroby, cielesny i jezykowy, znaczaco
zachodza na siebie, tak ze nieistotna, przemilczana w innych okolicznosciach
biologia ludzkiego ciata zyskuje tu dla jednostki walor przekazu maksymalnie
dostownego, a wigc odbieranego natychmiastowo, jednoznacznego, nie uwi-
klanego na pozor w zadne dodatkowe reguly komunikowania.

mszcza si¢ zuzyte metafory

a dostownosci biologiczne
to potwory

ja — ich skrzyzowanie
pokrzyzowanie siebie sobie®

Sakralizowane ,,dostownosci biologiczne”, owe prywatne brudy, ktore od-
stania i upublicznia dopiero choroba, staja si¢ zatem w tworczosci szpitalnej
odpowiednikiem mowienia o sobie calkiem wprost, mowienia najblizszego rze-
czywistosci 2.

Taka realistyczna opcja myslowa, nawet jesli uznaé ja bez zastrzezen za
podstawowy wyroznik rodzajowy calego pisarstwa Bialoszewskiego 3, nie ozna-
cza jednak, ze w sferze gadania o czystosci podmiot mowiacy powtarza przyjete

! M. Biatoszewski, Choroba. W: Obmapywanie Europy,; AAAmeryka; Ostatnie wiersze.
Warszawa 1988, s. 150.

2 Zob. A. Sobolewska, Maksymalnie udana egzystencja. Szkice o zyciu i tworczosci Mirona
Bialoszewskiego. Warszawa 1997, rozdz. Dwie rozmowy Mistrza Mirona ze $mierciq.

3 Zob. H. Konicka, Kulturowy sens gatunkowych decyzji Mirona Bialoszewskiego. ,,Teksty
Drugie” 1997, nr 1/2.
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intersubiektywnie banaly lub jawnie przetamuje wszelkie tabu, jakie spotecz-
nos¢ naklada na ludzka fizjologic w komunikacji potocznej, a tym bardziej
w literaturze. Opozycja czyste — brudne czgsto sicga u Bialoszewskiego poza
utrwalone jezykowo oceny i nie wyczerpuje sie¢ w funkcji zwyktego wyzwanla
estetycznego. Nabiera ona znaczenn symbolicznych w ,skrzyzowaniu” z roz-
nymi systemami odniesien, jakie istnieja obok siebie w kulturze: z potocznoscia
ujeta jako swoisty stosunek do $wiata, z archaiczna mitologia zmazy, z popu-
larna wyobraznig religijna, nawet z peerelowska polityka, ktorej uswigcone
wzorce wplywaja wyraznie na rodzaj i jakosc relacji migdzyludzkich w opisy-
wanej przestrzeni szpitalnej. Negacja tradycyjnej hierarchii tematow nie stuzy
wiec poecie wylacznie jako srodek artystycznego sprowokowania do sprzeciwu,
wyprobowania obyczajowej wrazliwosci odbiorcy w zetknigciu z czyms$ tak
ewidentnie wstydliwym, jak natr¢tne uwagi narratora o pozytkach ptynacych
z uzywania cewnika lub fragment dialogowy poswigcony kidtni o to, kto z pa-
cjentow nie zdazyl dotrze¢ w porg do najblizszej ubikacji i zabrudzit wspolny
korytarz. Zréwnujac w literackich prawach tematy zarezerwowane dotad dla
biegunowo rozmaitych dziedzin kultury, Bialoszewski w swoim pisaniu o cho-
robie dowartosciowuje bez wyjatku to wszystko, co w codziennosci egzysten-
cjalnie istotne. Higiena ciala, umieszczona w tym wypadku na zewnatrz domeny
intymnosci, w sferze catkowicie publicznej, pojawia sie¢ wiec w jego pisarstwie
wcale nie dlatego, ze pozwala autorowi swiadomie naruszy¢ obyczajowe tabu,
ktorego odrzucenie miatoby samoistnie gwarantowac autentycznosé artystycz-
na przekazu. Eksponowane miejsce opozycji czyste —brudne motywowane jest
raczej caloéciowq koncepch codziennosci, wedle ktc')rej nic Zyciowo wazinego
dla jednostki nie moze znalez¢ su; poza granicami poezji, chocby nawet za cen¢
autorskiego wykroczenia przeclw normom obyczajnego mowienia.

Sposrod ogloszonych dotad pism Bialoszewskiego az trzy zespoly tekstow
dotycza — bezposrednio i niemal w calosci — jego kolejnych pobytéw w szpi-
talu, a takze pozniejszej sanatoryjnej rekonwalescencji. Rozbita na drobne epi-
zody narracyjne histori¢ pierwszego ataku serca opowiedzial pisarz w Zawale*,
z ktorego wyodrebnit pézniej — jako osobny utwor o dalszych ciagach zdro-
wienia — mniejsza calos¢ kompozycyjna pt. Konstancin. Operacja prostaty
i zwiazane z tym przygody urologiczne Bialoszewskiego trafity do literatury za
posrednictwem Spotkar z nozem, czyli cyklu krotkich wierszy opublikowanych
w posmiertnym tomiku Oho. Nieco inaczej wygladala natomiast sprawa litera-
ckiego ujecia ostatniej choroby pisarza. Drugiemu zawalowi i szpitalnej terapii
poswiecit Bialoszewski oficjalnie ledwie kilka utwordw w Ostatnich wierszach?®,
wigcej za$ obserwacji z tego okresu zycia zawart w trzynastu przejmujacych
listach do zaprzyjaznionych polonistek z Instytutu Badan Literackich —
»kochanych Pan Prof. Eumenid” (jak pisal nieraz w naglowkach). Owa jedno-
kierunkowa przedsmiertna korespondencja miala w zalozeniu charakter $cisle
osobisty i nie powstawala zapewne jako przeznaczony do publikacji utwor

4 Korzystam z wyd.: M. Biatoszewski, Utwory zebrane. T. 6: Zawal. Przygotowanie tekstu
M. Sokotowska. Warszawa 1991. Cytaty beda lokalizowane skrotem Z i liczbami wskazujacymi
stronice.

5 Np. Smier¢ w cyklu Ciemne i szare naocznosci, odcinki reanimacyjne Kabaretu Kici Koci,
Zbidrczos¢, Odmiany lapania tchu, Sercowisko i Choroba — wszystkie teksty pochodza z tomu
Obmapywanie Europy, AAAmeryka; Ostatnie wiersze.
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literacki®. Odznacza si¢ jednak wieloma cechami znamiennymi dla tworczo$ci
Bialoszewskiego w ogole, i to na dowolnym poziomie morfologii tekstowej
poszczegllnych listow, a ponadto swiadczy dowodnie o tym, ze poeta-pacjent
mimo schorzen sercowych nie rezygnowal wcale ze swojej dotychczasowej lite-
rackiej roli, asplrujac w spolecznoscn chorych pielegniarek i lekarzy, zwlaszcza
kobiet, do i 1romczme ocenianej funkcji pisarza szplta]nego ktory ,,plsze [...]
0 szarym zyciu”, ,na zywo jak leci”’. Poza tym nie bez znaczenia jest i to, ze
w jednym z listow, moze wlasnie pod wplywem choroby, Biatoszewski chetniej
i w sposOb bardziej otwarty niz w utworach za Zycia publikowanych okazat
zatroskanie o czytelnicze losy swojego pisarstwa, rozwazajac zalezno$¢ migdzy
zaktadanym odbiorem dzieta literackiego po $mierci autora a proporcjonal-
nym ,przyrostem” egzystencji, jakiego doswiadcza poeta w momencie pisania.
W kilku krotkich zdaniach o ,,pisanio-czytaniowym kontakcie” aktualizuje sig
wigc starozytny jeszcze topos poetyckiej stawy, towarzyszacy literaturze euro-
pejskiej od samego poczatku, a kanonicznie opracowany w liryce Horacjan-
skiej. Chociaz Bialoszewski dyskretnie ukryt tutaj swoje kulturowe kompeten-
cje i nie zostawil w liscie jednoznacznych wykladnikow miedzytekstowego
nawiazania do pierwowzoru, to wprowadzil jednak swoja wypowiedz w silnie
dialogiczna relacje z przywolanym toposem, zauwazajac przenikliwie, Ze sam
akt lektury dzieta literackiego zawiesza najczgsciej pytanie o istnienie autora,
co w gruncie rzeczy odwraca klasyczny porzadek czasowy, w jakim odbidr
poezji pozostaje do bycia tworcy. W Listach do Eumenid Biatoszewski ujawnia
wigc do konca i konsekwentnie tozsamos$¢ pisarza, dlatego tez warto wlaczy¢ te
korespondencj¢ do zbioru swiadomie artystycznych wypowiedzi Bialoszew-
skiego o chorobie, tym bardziej, ze wida¢ w nich rOwniez znaczaca zmiang
spojrzenia na sprawy fizycznej czystosci.

We wszystkich wymienionych tutaj tekstach® podmiot méwiacy nie pozo-
staje obojetny wobec tego, co odpowiednio czyste lub brudne. Higiena jest dla
niego zjawiskiem omawianym calkiem otwarcie, a nie tylko implikowanym
milczaco przez fragmenty wypowiedzi majace za swdj przedmiot cos catkiem
innego, np. odwiedziny przyjacidt na oddziale czy obyczaje sp¢dzania czasu
wolnego przez pacjentéow®. Elementy przestrzeni szpitalnej szczegdlnie nace-

S Listy ze szpitala adresowat Biatoszewski do Marii Janion, Marii Zmigrodzkiej i Malgorzaty
Baranowskiej. Opatrzona ciekawym szkicem biograficznym T. Sobolewskiego, korespondencja
ta ukazala si¢ pt. Listy do Eumenid w ,Tekstach Drugich” (1991, nr 6).

7 Cytuje tu opini¢ pielegniarek o Zawale, jaka przytacza Bialoszewski w trzynastym liscie do
Eumenid. Wsréd personelu zyskat sobie pisarz zafascynowane jego utworem czytelniczki: , Powie-
dziat [ksiadz-pacjent], ze mi zwrdci Zawal, pozyczony od Anuli z Anina. Puscil lawing czytania
Zawalu. Bo nie tylko on, ale czytajg lekarki, oddziatowa, pielegniarki. Zostalem catkowicie uznany
za szpitalnego pisarza, z honorami, z dogadzaniem” (ibidem, s. 130). I dalej: ,,M6j Zawal czytaja
kolejno wszystkie pielegniarki. Trafilo pod strzechy! Znéw duma ze spetnienia” (ibidem, s. 132).

8 Przykiadowa liste wczesniejszych utworow Bialoszewskiego zwiazanych z kondycja choro-
bowg znalez¢ mozna w ksigzce E. Balcerzana Poezja polska w latach 1939—1965. Cz. 1. War-
szawa 1982, rozdz. Strategia pacjenta, s. 222.

9 Zob. systematyzujace uwagi J. Stawinskiego Przestrzen w literaturze: elementarne rozréz-
nienia i wstepne oczywisto$ci (w: Proby teoretycznoliterackie. Warszawa 1992). O antropologicznym
znaczeniu ,agresywnych zywiotéw biologii” u Bialoszewskiego zob. krotkie a inspirujace wywody
E. Balcerzana Polska Mirona Bialoszewskiego (w zb.: Pisanie Bialoszewskiego. Red. M. Glowin-
ski, Z. Lapinski. Warszawa 1992. Przedruk w: E. Balcerzan, Smiech pokoler — placz pokolen.
Krakow 1997).

7 — Pamiegtnik Literacki 1999, z. 3
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chowane pod wzgledem przesadnej czystosci lub razacego brudu — labiryn-
towe korytarze, biale Sciany sal, zaniedbane przez personel sanitarny ubikacje
— sa w narracji Bialoszewskiego zawiazkami calostek opisowych, ktore nieraz
rozrastaja si¢ w nieduze, samodzielne odcinki opowiadania, zawarte w jednym
akapicie lub w wydzielonym specjalnie fragmencie. Fakt, ze narrator dos¢ czg-
sto zwraca uwage na te wlasnie wstydliwe sprawy szpitalnego bytowania, wyni-
ka pewnie po czesci ze specyfiki miejsca, w ktorym sie znalazt. W idealne;j
przestrzeni szpitala wymog czystosci jest przeciez z przyczyn praktycznych
surowszy niz gdzie indziej, a jednoczesnie znacznie trudniejszy do spelnienia
— pacjenci nie zawsze potrafia tak jak ludzie zdrowi zapanowac¢ nad osobi-
stym brudem, nieraz wrecz trafiaja do szpitala wlasnie dlatego, ze utracili zdol-
nos¢ do samokontroli higienicznej. Opozycja czyste —brudne rysuje si¢ wiec
w wyidealizowanym obrazie takiej placowki lecznictwa ostrzej niz w innych
oswojonych spolecznie rodzajach wnetrz, latwiej tez dostrzec tam akurat jej
okazjonalne rozchwiania — np. miejscowe inwazje obrzydlistwa albo wynatu-
rzona sterylno$¢ pomieszczen. Wiele powszednich czynnosci szpitalnych ma
przeciez za cel neutralizacj¢ nadmiernego brudu, ktéry poprzez niewidoczne
nagromadzenie bakterii zaczyna zagrazac¢ coraz wigkszej liczbie pacjentdw albo
tez po prostu dobija si¢ wprost do ich $wiadomosci droga mimowolnej pracy
zmystow. Opozycja brudu i czystosci nie tylko zreszta wyznacza uksztalttowa-
nie szpitalnej przestrzeni czy poszczegolnych jej rejonow, ale zmusza do okres-
lonych zachowan w stosunku do innych ludzi i do przedmiotow, ktére w in-
nych wnetrzach nie sa prawie nigdy swiadomie postrzegane jako sanitarnie
niebezpieczne. W stereotypowym szpitalu wyrazistszy jest takze radykalizm
aksjologiczny: czystosc to stan bezwzglednie pozadany, opatrzony zawsze do-
datnim znakiem wartosci, brud za$ niezmiennie i bezwythkowo zashuguje na
ocen¢ negatywna — nalezy go bacznie unikaé, poniewaz stanowi przeszkode
w skutecznym leczeniu i potcnqalne zrodio nowych schorzen. W tekstach Bia-
loszewskiego wlasciwa dla omowionego stereotypu jednoznacznos¢ ocen nie
zawsze obowiazuje w odniesieniu do spraw szpitalnej higieny, ulega nieraz
miejscowym zawieszeniom, a czasem biegunowo si¢ zmienia — i tu wlasnie
nalezaloby szukaé atrakcyjnych ujec mteresu]acej nas problematyki.

W pozawalowej narracji czystos$¢ wiaze sie zwykle — podobnie zreszta jak
w stabilnym jezykowo obrazie szpitala — z kolorystyczna dominacja bieli
w otoczeniu pacjenta. Podkreslang obsesyjnie przez narratora ,,biatos¢” widaé
w Zawale niemal wszgdzie — od wyposazenia wnetrz, od statych komponen-
tow przedstawionej przestrzeni (np. monotonnie achromatycznych $cian, fira-
nek i taboretow) az po zuniformizowane stroje personelu, ktore jako metoni-
micznie ozywiona masa bialych kitlow przesuwaja si¢ po fascynujacym pacjen-
ta korytarzu. Jedyny zas bialy fartuch przeznaczony dla odwiedzajacych staje
si¢ urzgdowo obowiazkowym ubiorem gosci: aby dostac si¢ z zewnatrz w ob-
reb tej przepisowo czystej przestrzeni, nalezy przybrac jej podstawowa barwe,
utozsamic si¢ z nig kolorystycznie w procesie markowanego w ten sposob
prowizorycznego oczyszczenia. Ten jedyny bialy fartuch, wypozyczany bardzo
niechetnie intruzom ze $wiata zdrowych, spelnia tym samym funkcj¢ czynnika
wewnatrzszpitalnego tadu, reguluje rytm zdyscyplinowanych odwiedzin i zapo-
biega powstawaniu ttoku w salach kliniki. Wzglednie duza frekwencja wyra-
zOw przynaleznych do pola ,,bialosci”, najczgsciej rozmieszczonych w dyskursie



SYMBOLIKA CZYSTOSCI I BRUDU W TWORCZOSCI SZPITALNEJ BIALOSZEWSKIEGO 99

skupiskowo, nieraz nawet w granicach jednej grupy skladniowej, sygnalizuje
odbiorcy, jak wazna jest w opow1adamu opisywana kategoria kolorystyczna
Dominacja bieli wzmaga si¢ jeszcze dzigki przestrzennym zwiazkom z mnym
parametrem szpitalnej czystosci — z dokuczliwym nat¢zeniem swiatla 1©

Bytem tak wyprany i wyczulony, i czysty. Swiecito mi $wiatlo w oczy. Nic mi si¢ nie
chciato $nic. [Z 11]

Tu przegrodki z bialych przescieradel. Chinskie $cianki, w $rodku pielegniarki, maja
procz tego swoja klatke do siedzenia. Swiatta duze spiraine, z géry. Po bokach inne. Biatosé
odbija. Ale niedociggnig¢ta. Jestem we wngtrzu telewizora? [Z 6]

Czysta — przynajmniej w zalozeniu — przestrzen, w ktorej niedomyty
narrator znalaz! si¢ przez przypadek, wbrew sobie, zaskoczony na ulicy zawa-
lem serca, jawi mu si¢ zatem jako obcy, narzucony odgdrnie porzadek. Przyto-
czony opis dyzurki pielegniarskiej uruchamia aktualizowane rowniez w innych
fragmentach tekstu negatywne konotacje bieli, wzmocnione tutaj dodatkowo
sktadnikami naszkicowanej sytuacjil!. Odniesiona prototypowo do $niegu —
bohater Zawalu sp¢dza w szpitalu akurat zimowe miesiace! — wszechobecna
,»bialos¢” wnosi do przedstawionego $wiata apatie, jednorodny bezruch i mart-
wote, czyli zapowiedz niechybnej $mierci. Nadmiar swiatla i klaustrofobia ogar-
niajaca narratora ulokowanego przymusowo w sterylnej dyzurce wyrazme
ukonkretniaja szpitalny pejzaz, nadajac mu cechy zamknigtego pomieszczenia
wigziennego — ,klatki”, jak mowi sam zdezorientowany narrator. Staje on
wigc przed aparatem szpitalnej wiadzy i musi nieporadnie ttumaczyc si¢ — tak-
ze przed soba samym — ze swoich niedociagnie¢ higienicznych.

Pielggniarka chce mi zdziera¢ majtki, ale ja mowig
— wstydze sig

i Sciggam sam, bo nie sa znow te majtki tak do pokazywania. [...] Na dodatek nie jestem

czysciutki sam, dwa dni nie byto w domu cieptej wody. Nie dopilnowalem si¢ do korica,

chociaz od pewnego czasu staram si¢ w domu nic nie trzyma¢ kompromitujacego, a wy-
chodzac zawsze robi¢ rachunek. [Z 6—7]

W relacj¢ z ostrego dyzuru podmiot mowiacy wiacza tu wyrazone niebez-
posrednio przeprosiny, adresowane na rowni do kategorycznie usposobione;j
siostry z izby przyje¢ oraz do zakladanego czytelnika utworu. Uzycie formy
deminutywnej w odniesieniu do cechy oficjalnie aprobowanej i zalecanej, a jed-
nak dotad przez jednostk¢ lekcewaZonej, motywowane jest tutaj zapewne
wzgledami pragmatycznymi. Narrator zwraca si¢ posrednio do nadrzednych
ranga odbiorcow reprezentujacych klinicznie czysty swiat, a wigc tym bardziej
nie chce juz na poczatku uchybic¢ zasadom grzecznosci j¢zykowej. Mozna od-
nies¢ uzasadnione wrazenie, ze w ogole czystos¢ nie jest w tym epizodzie trak-
towana funkcjonalnie, jako gwarancja zdrowia i pochodna naturalnych sanita-
rnych koniecznosci, ale powraca raczej do swojej pierwotnej historycznie roli
w kulturze — staje si¢ elementem dobrego wychowania, wymogiem spotecz-
nym, ktory poprzedza w dziejach higieny jakiekolwick praktyczne wzgledy

10O rzeczywistym wstrecie poety do jaskrawego §wiatla wspomina A. Sobolewska w pigk-
nym portrecie literackim Biatoszewskiego pt. ,,Byc sobie jednym” (w: Maksymalnie udana egzysten-
cja, s. 8).

11 Zob. rozwazania R. Tokarskiego zawarte w pracy Semantyka barw we wspdiczesnej
polszczyznie (Lublin 1995, rozdz. Semantyczne bogactwo ,bieli” i ,czerni”).
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zdrowotne 2. W zetknigciu z programowo czystym szpitalem niedomyte cialo
pacjenta wydaje si¢ czyms niestosownym — za osobisty brud trzeba uprzejmie
przeprosi¢, usprawiedliwiajac swoje braki trudnoSciami niezaleznymi od woli
winowajcy oraz zyskujac w ten sposob minimalng chocby sympati¢ drugiej
strony. Podmiot si¢ga tu wigc po srodki jezykowe stuzace zwykle podkresleniu
tzw. pozytywnej grzecznosci nadawcy w stosunku do adresatow. Polega ona
w tym wypadku na ostroznym skroceniu spolecznego dystansu, ktéry oddziela
partnerow wymiany komunikacyjnej, odwotaniu si¢ do wspolnych dla nich
wartosci, a takze na zastosowaniu — czg¢stej w kulturze polskiej — strategii
przeprosin, wysuwajacej na pierwszy plan szczegétowe narracyjne uzasadnienie
zaistnialej winy!3. W tym przypadku akurat podane wyjasnienia tlumacza
w podtekscie wigcej niz samo tylko zaniedbanie higieniczne, tak jakby zarzut
nieumycia nég mogt rozwinac si¢ w ustach pielegniarki w dowolne oskarzenie,
np. o balaganiarstwo albo niedostatecznga dyscypling w codziennym pozaszpital-
nym zyciu. Sztampowa czystosC szpitala sprawia, ze narrator od razu odczuwa
wyrzuty uspolecznionego sumienia, co z kolei wymusza na nim akt szczerej
skruchy z powodu zenujacego faktu niedomycia. Roztrzasane w cytacie wy-
kroczenie wydaje si¢ potencjalnemu odbiorcy sprawa bez znaczenia, drobiaz-
giem niegodnym uwagi, przez co wyolbrzymione samooskarzenie narratora
graniczy prawie ze znanym z literatury absurdem, w ktorym bezradny bohater
na prozno dochodzi przed moznym trybunalem swojej niewinnosci. Szpitalny
nakaz utrzymania higienicznego porzadku zaweza w ten sposdb wolnos$¢ pacjen-
ta, z gory okresla jego stosunek do wlasnego ciala, zamieniajac si¢ w restrykcyjne
prawo, traktowane przez jednostke¢ jako calkowicie wobec niej zewngtrzne.

W takim znaczeniu czystoS¢ bywa ironicznie sakralizowana, sprowadzana
z powrotem do swej archaicznej kulturowo domeny, w ktorej ujawniaja si¢
rowniez odpowiednie dla niej moralne konotacje. I tutaj jednak nastepuje zna-
mienne u Bialoszewskiego aksjologiczne przesuniecie w obrebie opisywanych
scen. Posta¢ w bialym czystym kitlu nie daje si¢ np. od razu jednoznacznie
rozpoznaé, naznaczona jest zawodowa ambiwalencja: moze to by¢ przewidy-
walny w szpitalnym otoczeniu chirurg albo ksiadz w nietypowym ornacie
(Z 56 —57). Innym razem znowu czystos¢, pojmowana jako wartos¢ moralna,
w ogole przestaje by¢ czyms$ atrakcyjnym, a na dtuzsza metg staje si¢ rOwno-
znaczna z monotonia tchorzliwego zycia. ,,Pchajac” do przodu jeden ze swoich
szpitalnych snow, zagluszany ciagle popularna muzyka radiowa, narrator utoz-
samia czystos$¢ z niebezpieczna etycznie nuda, czyli stanem nadpobudliwej po-
datnosci na rozmaite cielesne pokusy.

Wiec tu od razu i tworczo, i co$ z upadku. Zalecialo papierosami. Chetka. Jaki ja tam
bylem czysty i nudny. [Z 18]

12 Zob. G. Vigarello, Czysto$c i brud. Higiena ciala od sredniowiecza do XX wieku. Thuma-
czenie: B. Szwarcman-Czarnota. Warszawa 1996.

13 Pojecie grzecznosci odniesione do zachowan jezykowych przejmuje z ksiazki: P. Brown,
S. Levinson, Politeness: Some Universals in Language Usage. Cambridge 1987. Zob. tez po-
gladowy szkic syntetyczny B. Frasera Perspectives on Politeness (,Journal of Pragmatics” 14
(1990)). W kwestii przeprosin jako specyficznego aktu mowy zob. F. Coulmas, ,,Poison to Your
Soul”. Thanks and Apologies Contrastively Viewed. W zb.: Conversational Routine. Explorations in
Standardized Communication Situations and Prepatterned Speech. Ed. F. Coulmas. The Hague
1981. — B. Fraser, On Apologizing. W zb.: jw.
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Chociaz uwagi o tworczosci onirycznej i o upadku muzyki radiowej od-
nosza sie w zasadzie do poprzednich odcinkow wypowiedzi, wchodza jednak
we wtorny zwiazek relewancji z opisem naglej ochoty na zakazanego papiero-
sa. W urz¢dowo czystej przestrzeni szpitala pacjent zostaje doraznie zepchnigty
w udawany stan pierwotnej niewinnosci. Naruszenie nikotynowego tabu moze
by¢ wigc uznane za powtdrke pierwszego upadku, za odnowienie owej nieusu-
walnej ludzkiej zmazy, ktora jako przedetyczny symbol dreczy indywidualna
mysl i wprawia w drZenie, zanim jeszcze poddana zostanie dyskursywnej ra-
cjonalizacji i zrozumiana glebiej w kontekscie etyki zobowiazan wobec drugiej
osoby!*. Charakterystyczna dla przytoczonego fragmentu zmienno$é perspek-
tyw czasowych opowiadania wzmacnia jeszcze efekt kompromitacji, jaki za-
stosowal narrator w ocenie szpitainej czystosci. W maksymalnie skrotowej
relacji o papierosowej chetce zaciera si¢ dystans migdzy momentem mowienia
a czasem opisywanego doznania — pokusa powstaje niejako na oczach czytel-
nika, rownoczes$nie z jej wystowieniem. Natomiast ostatnie z zacytowanych
zdan wypowiadane jest przez narratora umieszczonego juz w innym centrum
deiktycznym i inaczej zorientowanego rowniez w sferze wartosci — narratora,
ktory az nie dowierza swej urobionej w szpitalu poprawnosci i osadza dawne
swe asekuranctwo z ironicznym politowaniem !5, Czystos¢ kojarzy sie tutaj
z brakiem Zyciowego urozmaicenia, z niemal grzeszng t¢sknota za przekrocze-
niem zakazu i osiagni¢ciem egzystencjalnej pelni, choéby w postaci namiastki,
ktora moze by¢ nawet papieros. Ale nieraz i ten szczatkowy surogat spetnienia
bywa jednostce odjety — przez cielesne niedyspozycje. W opisie duszpaster-
skiej wizyty ksigdza w szpitalu narrator zastanawia si¢ nad swoistym fizycznym
skazaniem chorego na nude bezgrzesznosci.

No — pomyslalem — trzeba mie¢ czym grzeszyc.
Chociaz podobno

nieraz mysli chcg brukac ciato

a ciala nie ma

a one chca dalej'®

Problem nieodwolalnego uwigzienia w czystosci przeniesiony tu zostaje do
wnetrza jednostki, stajac si¢ ciekawa zagadka teoretyczna dla mysli inspirowa-
nej choroba. Opozycja czyste—brudne nie tkwi tu, co prawda, u podstaw
jakiej$ systematycznej antropologii, zajmujacej si¢ blizej tradycyjnym czlowie-
czym dualizmem, ale stwarza narratorowi mozliwosci osobistego, egzystencjal-
nego filozofowania, ktore bierze si¢ ze zdumienia nad zbrukana cielesnoscia.
Znamienne jest tutaj, ze to dopiero choroba, a zatem stan odstgpstwa od
naturalnej zyciowej normy, pozwala podmiotowi wczu¢ si¢ doskonalej we wia-
sne cialo i — przez obiektywizacj¢ bolu, dyskomfortu i niekontrolowanych
brudéw — rozpoznaé¢ w sobie dwoistos¢ konstytutywna dla czlowieka (przy-

14 Zob. P. Ricoeur, Symbolika zla. Przelozyli S. Cichowicz, M. Ochab. Warszawa 1986,
rozdz. Zmaza.

15 Takie gwaltowne rozszerzenie perspektywy czasowej opowiadania jest tutaj odstepstwem
od reguly, jaka mozna zauwazy¢ w pisarstwie szpitalnym Bialoszewskiego. Powstajaca w srodku
zdania ,szczelina miedzy aktem mowy a zdarzeniem”, nietypowa na tle catosci utworu, staje sie
wigc szczegélnie nosna znaczeniowo. Zob. M. Glowinski, Bialoszewskiego gatunki codzienne.
W zb.: Pisanie Bialoszewskiego, s. 148 —149.

16 M. Biatoszewski, Spotkania z nozem. W: Oho. Warszawa 1985, s. 79.
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najmniej wedle potocznego obrazu $wiata, ktory zawsze oddziela swiadomosé
od materii). Tak wtasnie, w punkcie myslowej abstrakcji, dobiega kresu ciag
rozmaitych negatywnych uje¢ czystosci w tworczosci szpitalnej Biatoszewskie-
go. Na ich tle notatki dotyczace np. blogiej ulgi po samodzielnie odbytej kapie-
li, rytualnego obmycia przed operacja, frywolnych zalotéw przy umywalce,
potrzeby samotnosci pod prysznicem albo tez kosmetycznych prezencikow od
przyjaciol (ligniny, mydia, wody kolonskie;j) wydajq si@ nieco bardziej konwen-
cjonalne, blizsze ogolnojezykowym sposobom modwienia o szpitalnej higienie.
Te typowe zdarzenia higieniczne dos¢ przypadkowo, bez Zadnej sygnalizowa-
nej intencji nadawcy, ukladajg si¢ u Bialoszewskiego w wyrywkowa historie
roznych funkcji, jakie w kulturze swiata zachodniego przypisywano praktykom
oczyszczajacym. Kapiele czy miejscowe obmycia bywaja tutaj zatem odpowied-
nio luksusem dla wybranych, okazja do zazywania zmystowych rozkoszy, roz-
rywka towarzyska, domena osobistej intymnosci'’. Nie podwazajac w tym
wypadku powszechnych mnieman o czystosci, narrator nie sprowadza jej tez
catkowicie do profilaktyki zdrowotnej i gwarancji dobrego samopoczucia, gdyz
higiena w tworczosci Bialoszewskiego ma niemal zawsze dodatkowe, symbo-
liczne motywacje.

Brud, drugi element mteresu]acej nas pary pq@cxowe], pO_]ana si¢ w anali-
zowanych tu tekstach znacznie czgSciej, wyrazniej rzucajac si¢ w oczy pod-
miotowi ,,chorobowych” utworéw. Wielos¢ jezykowych konkretyzacji brudu
u Bialoszewskiego pokazuje od razu, ze sterylna przestrzen szpitala funkcjonu-
je w tej literaturze raczej jako zyczeniowy postulat obcych jednostce instancji
niz jako rzeczywista sceneria zdarzen czy srodowisko tymczasowego bytowa-
nia przedstawionych postaci. Nie nalezy przeciez zapominaé, ze modelem
przedstawionej u Bialoszewskiego przestrzeni jest stereotypowy peerelowski
szpital, daleki od przyzwoitosci w kwestiach sanitarnych. Troska o zdrowie
i wygode pacjentow przypada tam w pierwszej kolejnosci anonimowym in-
stytucjom wladzy, a pozniej dopiero konkretnym pracownikom szpitala, kto-
rzy dba¢ maja o czysto$¢ pomieszczen, sprawna obstuge higieniczna chorych
oraz sprzatanie uzytkowanych spolecznie obszarow. Specjalistki od usuwania
brudu, salowe, dzialaja tutaj w strefie posredniej migdzy pacjentami a Scisle
medycznym personelem szpitala, zdobywaja nieraz sympatie chorych jako oso-
by zachowujace si¢ — w odrdznieniu od lekarzy — swojsko, po ludzku. Z dru-
giej strony, obgadywane sa w srodowisku pacjentow za niezbyt gorliwa prace,
a ich czynnosci sanitarne opisuje si¢ w kategoriach eliminacji brudu takimi
srodkami, ktére w gruncie rzeczy przyczyniaja si¢ do jego odnowionego roz-
plenienia (czgsty obraz odrazajacej ,Sciery” do podlogi w Zawale). Ogolny
kryzys gospodarczy na zewnatrz szpitala uderza tez w jego pozornie niezalezne
ekonomicznie funkcjonowanie: rosnie niezwykle wartos¢ wszelkich srodkow
higienicznych, papier toaletowy podlega reglamentacji (podobnie zreszta jak
dzieta Mickiewicza), a pacjent otrzymuje od pielegniarki nagang za nierozwaz-
ne wyrzucenie do $mieci zuzytego bandaza z wata. Postulowana czysto$¢ szpi-
tala z utworow Bialoszewskiego zmaga si¢ wigc nieustannie z bezwiadem ludz-
kiego brudu, nad ktorym struktury reprezentujace porzadek nie sa w stanie
zapanowacé. Ostatecznie jednak owa anarchia zanieczyszczen okazuje si¢ bliz-

17 Zob. Vigarello, op. cit.,, s. 236—242.
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sza jednostkowemu doswiadczeniu codziennosci, prawdziwsza niz gtoszona ofi-
cjalnie wizja sterylnego $wiata.

Moze poza niczyim kurzem oraz bezpanskimi smrodami snujacymi si¢ po
korytarzach wszelki odbierany zmystowo, mozna by powiedzie¢: dostowny,
brud pochodzi u Biatoszewskiego wprost od czlowieka, jest nieodtacznym pro-
duktem jego zyciowej aktywnosci, a zatem ma znamiona czegos calkowicie
naturalnego, zgodnego z codziennym biegiem rzeczy, co juz zmienia nieco jego
lokalna literacka oceng¢ w poréwnaniu z utrwalonymi spolecznie wartosciowa-
niami. Miejsca specjalnie zarezerwowane dla owych ludzkich nieczystosci to
oczywiscie chronicznie podupadle ustgpy, sprzatane na darmo w sytuacji ciag-
lego przyrostu brudow. Ale klozety nie stanowiag w opowiesciach szpitalnych
strefy $cisle odgraniczonej od reszty pomieszczen — czgsto zdarza sig, ze ubika-
cyjna potrzeba chwyta pacjentow w ich wlasnych tézkach lub nawet gdzies
w obszarze przejsciowym migdzy sala a ustgpem. W takim przypadku mimo-
wolne zanieczyszczenie wspolnego terenu przez pacjenta prowokuje do pytan
o granice tolerancji dla ludzkiego brudu, stanowi dla spolecznosci szpitalnej
probeg solidarnego humanitaryzmu. Czujny narrator notuje nieraz podstuchane
odglosy rozmow z korytarza, w ktorych sprawa niekontrolowanej fizjologii
bywa przedmiotem zaaranzowanego napr¢dce procesu sadowego lub miara
wzajemnego czlowieczenstwa w relacjach migdzy bezradnymi winowajcami
a pozostalymi uzytkownikami szpitala. Same okolicznosci opowiadania silnie
akcentuja w tym miejscu wstydliwo$¢ narratora, ktory relacjonuje fakty nie
jako naoczny swiadek, ale ktos, kto przypadkowo zastyszatl rozmowe nie dla
niego zapewne przeznaczona i poczul si¢ zazenowany takim niezamierzonym
uczestnictwem w cudzym upokorzeniu. Sytuacja rozwijajaca si¢ wokot fizjo-
logicznego epizodu odstania rowniez inne — krzyzujace si¢ z wyjéciowa opozy-
cja czyste—brudne — podzialy wsrod czlonkow doraznej wspodlnoty chorych
i personelu. Cielesny brud zaprowadza mi¢dzy nimi zwyczajna ludzka rownosé,
ostabiajac jednoczesnie znaczenie zréznicowan wtornych wobec ich wspdlnego
czlowieczenstwa, opartych np. na plci czy statusie majatkowym.

Jedna z salowych, podobna do pot-krola Gozdzika i do pot-Baby Jagi w pokoju po
bogaczce robita awanturg¢ innej starej, nie-bogaczce:

— Mowi pani, ze pani nie nasrata, a co pani ma na szlafroku? A co si¢ za pania ciagnie.
Patrzcie ludzie, a ona mowi, ze si¢ nie zasrala.

Ta babka, ktérej robita o paskudzenie awanture salowa, chodzi — bo blisko — do
meskiego ustepu, kabiny czesto zajete, wtedy ona siusia i wali kupy na posadzke!®.

Doswiadczenie brudu sklania tez do refleksji o wyjsciowych warunkach
etyki, o podstawach szacunku dla drugiego czlowieka.

W nocy zza drzwi:

— ustep robi¢ z korytarza!

— nie dalo si¢ wytrzymac.

To chory do siebie

skarzacy si¢ i broniacy

— ... nie moze wytrzymac

— co? czlowiek nie moze wytrzymac
— trzeba byé czlowiekiem!®

18 Biatoszewski, Listy do Eumenid, s. 116, 117.
19 Biatoszewski, Spotkania z nozem, s. 96.
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Wida¢ tutaj doskonale, jak lakoniczna wymiana bezosobowego oskarzenia
i krotkiej mowy obronczej, skierowanej przez pacjenta rowniez do siebie same-
g0, zamienia si¢ niepostrzezenie w dyskurs o etycznych powinnosciach wzgle-
dem innych. Zmiana ta dokonuje si¢ dzigki chwiejnej referencji powtérzonego
parokrotnie wyrazu ,czlowiek” — najpierw odnosi si¢ on w sposob okreslony
do indywidualnego chorego, ktoremu zdarzylo si¢ zanieczysci¢ korytarz, lub
wyznacza swoj przedmiot odniesienia w tekscie poprzez generalizacjg, pozniej
jest natomiast pozbawionym w ogdle referencji sktadnikiem predykatu?°. Nie-
oczekiwana porcja ludzkiego brudu zawiesza wigc pozorng oczywistos¢ kon-
cowego zdania, ktore — jako wypowiedz wlaczona do przedstawionej wymia-
ny slownej — nie narusza maksymy wspoldziatania, chociaz powiela sady
skadinad semantycznie bezdyskusyjne. Skoro sytuacyjna koniecznos¢ zacho-
wania si¢ po ludzku zastuguje tutaj na osobne tekstowe uwydatnienie, oznacza
to, ze uczestnicy aktu komunikacji maja niejakie klopoty z wlasnym cztowie-
czenstwem i dopiero poprzez doswiadczenie cudzego brudu staje si¢ ono dla
nich swiadomie formulowana zasada zyciowa. O ile czystos¢ jest czasem w nar-
racji szpitalnej negatywnie absolutyzowana jako objaw postuszenstwa jedno-
stki w stosunku do bezosobowych, anonimowych nakazow, o tyle brud poja-
wia si¢ zawsze w zwiazku z poczuciem obowiazku wobec kogo$ konkretnie,
osobowo innego.

Oprocz tych przygodnych nieczystosci, potraktowanych jako punkty za-
czepienia dla ogblnych tez szpitalnej antropologii, Bialoszewski nie stroni w opi-
sach od brudow calkiem standardowych, czyli przede wszystkim od nagro-
madzonych w ubikacji ekskrementow. Nie ma tu jednak zadnego opisowego
zaaferowania wylacznie fizjologicznymi paskudztwami, zadnego nieuzasadnio-
nego turpizmu, ktory bytby sam dla siebie dostatecznym wytlumaczeniem jako
autonomiczna ideologia artystyczna. Wizyty narratora w zaniedbanym ustgpie
sa tu raczej okazja do percepcyjnego eksperymentu, w ktérym réznorakie zna-
ne z bytowej autopsji brudy ukladaja si¢ w swiadomosci mowiacego w nowe,
oryginalne konfiguracje, oparte nieraz na dyskretnym odwotaniu do wysokich
porzadkdéw kultury 2. Kapitalny przyklad tego rodzaju zabiegow znalez¢ moz-
na w niejednej malej narracji ze szpitala (np. w wigilijnym zapisku o stluczone;j
»kaczce”, ktora — niczym rozbite lustro — zapowiada nieszczgscie lub odwrot-
nie, pomyslny bieg rzeczy); tutaj zajmijmy si¢ przez chwil¢ fragmentem Zawalu
pochodzacym z 19 grudnia 1975.

Wychodek w zlym stanie. Zalany caty. Trzeci tron zapchany od trzech dni. Pierwszy
chodzi caly w posadach, jakby byl mleczny, do wypadnigcia. Nie bylo szczoty ze Sciera,
zabrana. Obie kabiny czyste byly zajete. Kto$ juz czekal na zwolnienie chocby tej zalanszej.
O zapluciu méwié¢ nie warto.

Wracam, mowie to swoim, Chrobry co§ ttumaczy, ze

— nie ma gdzie kalu oddawaé

ja na to

— nie ma gdzie wysraé si¢, a nie oddawac katu! [Z 65—66]

Metaforyczne ujmowanie muszli klozetowej w kategoriach tronu wydaje si¢
tutaj nie tylko echem rubasznego, mocno eufemistycznego frazeologizmu po-

20 Zob. R. Grzegorczyk owa, Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej. Warszawa 1995,
cz. 2, rozdz. Problemy referencji.

21 O paradoksach widzenia u Bialoszewskiego zob. Sobolewska, Maksymalnie udana egzy-
stencja, rozdz. ,Lepienie widoku z domysiu”. Percepcja swiata.
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tocznego ,.siedzie¢ na tronie”, skontaminowanego jeszcze motywacyjnie z in-
nym okresleniem toalety (,,tam gdzw krol piechota chodzi”). Jesli bowiem moz-
na by doswiadczalnie rozszczepi¢ podmiot przytoczonej wypow1edz1 na dwie
instancje o réznym stopniu uswiadomienia kulturalnego, rozmaicie ustosun-
kowane do wlasnej mowy, okazatoby sie, ze z jednej strony narrator w istocie
ogranicza si¢ tutaj jedynie do zartobliwej potocznej hiperboli, z drugiej zas —
jako funkcjonalna tekstowo jednostka kontrolujaca catkowicie reguly swojego
moéwienia — sigga w semantyczna histori¢ jezyka, aby wydobyc¢ z niej pewna
zapomniana etymologie22. Nobliwy lacinski ,,sedes”, oznaczajacy wlasnie ho-
norowe, szczegélnie uprzywilejowane miejsce do siedzenia i zachowany w tym
znaczeniu do dzisiaj np. w tekstach liturgicznych (m.in. ,,Sedes sapientiae” jako
jedno z wezwan Litanii loretariskiej), zdegradowat si¢ w polszczyznie wspotczes-
nej do poziomu ubikacji. Lecz w tekscie artystycznym, z jakim mamy tu prze-
ciez do czynienia, poszczegolne jednostki stownika ,,pamigtaja” swoja zawila
znaczeniowa przesztos¢, nawet jesli jej aktualizacja nie miesci si¢ do konca
w obszarze myslowych mozliwosci mowiacego podmiotu, czyli w tym wypadku
pacjenta-narratora. Wida¢ tu jasno ztozonos¢ semantyczna, jaka cechuje obraz
zapaskudzonego tronu — brud wyolbrzymia si¢ w rzeczonym odcinku narracji
do iscie krolewskich rozmiarow, nabiera aksjologicznego majestatu, podkres-
lonego jeszcze wizja drzenia posad calej klozetowej konstrukcji. W toku jed-
nego zdania cala ta monumentalna perspektywa gwaltownie si¢ kurczy, a polu-
zowana porcelanowa muszla zaczyna narratorowi przypominaé¢ mleczny zab
gotowy do wyrwania. Ogolnikowo stwierdzony stan ,,wychodka” rowniez pod-
lega hiperbolizacji przez spigtrzenie form czasownikowych z niezmiennie tym
samym prefiksem za-, co sugeruje dobitnie, iz panujacy w klozecie brud ma
charakter permanentny, a nie jest jedynie okresowa przypadloscia opisywa-
nego wnetrza. Nawet wyrazy okreslajace narzedzia utrzymania czystosci —
»Szczota” i ,Sciera” — sg tu slowotwdrczo nacechowane w ten sposob, ze
derywacja alternacyjna uruchamia za ich sprawa w tekscie negatywne konota-
cje, wlasciwie zaprzeczajace podstawowemu znaczeniu leksykalnemu omawia-
nych stow. W podupadlym ustepie sprzety stuzace normalnie do zachowania
czystosci potgguja tylko, ironicznie, wrazenie niesamowitego wprost brudu.

Owo wzniosle komiczne doswiadczenie kontaktu z nieczystoscia daje sig,
oczywiscie, zakomunikowa¢ wspolpacjentom narratora, ale tylko w przypadku
obopdlnej rezygnacji stron z oficjalnego sposobu porozumiewania si¢ w spra-
wach wstydliwych. Musi tu bowiem nastapi¢ dyskursywne upublicznienie pas-
kudztwa, ktore urasta wtedy automatycznie do rangi czynnika integrujacego
srodowisko pacjentow. Kiedy ubikacyjny brud przestaje by¢ w szpitalnych
konwersacjach tematem zupelnie zakazanym nie mozna jui dtuzej trwaé przy
usztywnionej etykiecie bez narazania si¢ na $miesznosC. Czysty szpital jest
bowiem u Blaloszewsklego mstytuqq zorganizowanej opresji w innym jeszcze
znaczeniu niz dotychczas opisane — podsuwa pacjentom gotowe sposoby wy-
powiadania si¢ o tym, co w fizjologii najbardziej wstydliwe, zachgca ich do
uzywania medycznego zargonu nawet w kontaktach bezposrednich, sktania do
hiperpoprawnego stylistycznie powielania istniejacych wzorcow frazeologicz-
nych (np. ,oddawac kal” przez analogi¢ do stalego zwiazku wyrazowego ,,0d-

22 Zob. A. Okopien-Stawinska, Relacje osobowe w literackiej komunikacji. W: Semantyka
wypowiedzi poetyckiej. (Preliminaria). Wroctaw 1985.
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dawaé mocz”). Opowiadajac si¢ za potocznym wulgaryzmem, bohater narracji
szpitalnych Bialoszewskiego zada niejako od innych postaci, aby w rozmowach
o rzeczywistosci dnia powszedniego trzymaty si¢ faktow, danych niezawodnego
doswiadczenia. Blaha pozornie decyzja stylistyczna dokonana przy okazji rela-
cji z wizyty w ustepie moze znaczy¢ bardzo wiele — od jezykowego utwier-
dzenia istniejacego porzadku az po jezykowo niegrzeczny sprzeciw wobec za-
ktamania, ktore dotyczy w tym przypadku sprawy calkowicie podstawowe;j
i jawnej dla wszystkich: higieny osobistej pacjentow. Bialoszewski dopomina
si¢ w ten sposob — jakkolwiek zadziwiajaco moze tu zabrzmie¢ podobny
wniosek — o wolnosé stowa w szpitalnych rozmowach (ograniczana zreszta
dobrowolnie przez samych pacjentow), o swobod¢ mowienia na temat brudu
»pO naszemu”, bez zewnetrznych ingerencji. Odkrywcze spojrzenie na spo-
wszedniaty brud zmienia wigc od srodka nawet zasady wewnatrzszpitalnej ko-
munikacji towarzyskiej, czyniac z ubikacyjnych zanieczyszczen — jak to widac
w innych partiach tekstu — uznany temat anegdot i zartow, ktore wypelniaja
pacjentom wolny czas.

W Listach do Eumenid, gdzie specyfika gatunku pozwala piszacemu na
wigksza swobod¢ w snuciu stematyzowanych rozwazan egzystencjalnych, pro-
blematyka brudu przenika znow do wewnatrz jednostki. Opozycja czyste—
brudne zarysowuje si¢ juz w samym podziale ciala podmiotu na dwa odmien-
nie nacechowane rejony — ,nie upokarzajaca” gorna potowe, w ktorej nar-
rator z niejakim zadowoleniem lokalizuje swoje schorzenie sercowe, oraz te
dolna, zwiazana z poczuciem cielesnego wstydu. Dalej sprawa fizjologicznych
nieczystosci traci w przedsmiertnej korespondencji na znaczeniu — punkt so-
matycznej orientacji w dziedzinie osobistego bdlu tkwi tu zdecydowanie gdzie
indziej: w zbolatym migsniu sercowym i uktadzie oddechowym, odmawiajacym
postuszenistwa przy ,,probach generalnych zdychania”. Klozet zaczyna spetniac
nletypowa rol¢ okna na $wiat poza szpitalem — np. widok ulicy Grenadierow
rozc1qgajqcy si¢ znad klblowego parapetu zachg¢ca narratora do wycieczek
w wojenna jeszcze przesztosc i do interpretacji wlasnego zycia w poszuklwamu
zapow1ed21 przeczuwanego od dawna finatu. Temat ,higieniczny” odsyla wigc
juz do czegos innego niz obecne zmartwienia wywotane choroba: do prywatnej
historii oraz do pytania o smier¢, ktdére nawiedza mysl z uporczywa sila. Prze-
kroczenie tego najistotniejszego horyzontu wyczerpuje dotychczasowa — na-
der cieckawa — symbolikg czystosci i brudu w pisarstwie szpitalnym Bialoszew-
skiego.
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