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KAZIMIERZ MACIAG

(Uniwersytet Rzeszowski)

CzYy BOLESst.AwW PRuUS
BYE EKONOMICZNYM FANTASTA?

KARIERA FINANSOWA STANISEAWA WOKULSKIEGO W KONTEKSCIE
DZIEWIETNASTOWIECZNYCH REALIOW EKONOMICZNYCH

FTYEMAT FINANSOW w Lalce jest kwestig dostrzegang przez badaczy od doé¢
A dawna'. Pienigdze gléwnego bohatera powiesci postrzegane byly dycho-
tomicznie: Ewa Paczoska uwaza, Ze sg one ,,niekonkretne, w pewnym sensie
abstrakcyjne™, gdy tymczasem dla Jézefa Bachdrza ,.w polskiej literaturze
dziewietnastowiecznej nie ma utworu, w ktérym by réwnie czesto, réwnie
konkretnie i z podobnym przekonywajacym uzasadnieniem moéwilo sie
o pienigdzach™.

Aby przyblizy¢ si¢ nieco do rozwiklania tego problemu, przypomnijmy
podstawowe fakty z ekonomicznej kariery Stanistawa Wokulskiego. Z Syberii
wraca on z kwota sze$ciuset rubli’. Suma ta wystarczyta mu na pdtroczne
zycie w Warszawie; nie tyle na zaspokojenie potrzeb biologicznych, ile - jak
to wspomina Ignacy Rzecki - na zakup ksigzek. Wyjezdzajac na wojne but-
garska, dziedzic majatku Minclow zabiera cala gotowke, ktora mogl wowczas

1 Najnowsze uwagi na ten temat znajdziemy m.in. w rozprawach Jézefa Bachorza
(O pienigdzach i kwestiach ekonomicznych w ,,Lalce” Bolestawa Prusa, w: Pienigdz
w literaturze i teatrze. Materialy z sympozjum , Temat pienigdza w literaturze i teatrze”,
Uniwersytet Gdarski, Gdarisk 17-18 stycznia 2000, pod red. J. Bachorza, Sopot 2000)
i Kazimierza Surowca (Mitos¢ i pienigdze. O finansowej karierze Stanistawa Wokul-
skiego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria Filologiczna” 2010, z. 65:
Historia Literatury s).
E. Paczoska, ,Lalka”, czyli rozpad swiata, Bialystok 1995, s. 71.
J. Bachorz, dz. cyt., s. 134.

4 B.Prus, Lalka, oprac. J. Bachorz, Wroclaw 1998, t. 2, s. 46. Wszystkie cytaty pochodza
z tego wydania — numer tomu oznaczam cyfra rzymska, strony — cyframi arabskimi.
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dysponowa¢, w kwocie trzydziestu tysigcy rubli. Po os§miu miesigcach sume
te pomnozyl niemal dziesigciokrotnie (,dwiescie pie¢dziesiat tysiecy rubli,
z tego duzg czes¢ w ztocie [...]. A poniewaz kazatem zakupi¢ banknoty, ktore
po zawarciu pokoju sprzedam, wiec bede mial przeszlo trzysta tysiecy rubli’;
173)°. Na poczatku roku 1878 taki jest stan posiadania Wokulskiego, jesli
chodzi o pienigdze w gotdéwce. Kolejnym znaczacym dochodem jest suma
piecdziesieciu tysigcy rubli uzyskana w Paryzu podczas wspdlnej z Suzinem
wyprawy w celu zakupu statkéw dla Rosji. Po kilkunastu miesigcach jego
kapital w gotéwece stabilizuje si¢ w kwocie ponad p6t miliona rubli (a srodki
dodatkowe, na ktére moze liczy¢ to ,,u moskiewskich fabrykantow kredyt do
wysokosci trzech, nawet czterech milionéw rubli”; I 221). Nieco wieksza kwota
pojawia sie pod koniec powiesci, w testamencie Wokulskiego®.

Przejdzmy teraz do wydatkéw: na potrzeby wlasne gtéwny bohater Lalki
wydaje niewiele, sam okresla je na poziomie okolo trzech tysiecy rubli. Réwniez
pomoc $wiadczona dla réznego rodzaju potrzebujacych: Wegielka, Wysoc-
kiego, Marii - to w }acznym bilansie kwota, ktéra nie moze przekroczy¢ kilku
tysiecy rubli.

Trzeba przyzna¢, ze narrator Lalki skrupulatnie dba o rownowage miedzy
wplywami i wydatkami Wokulskiego: kamienice Leckich kupuje za kredyt
w moskiewskim banku, a udzialowcy spotki do handlu z Rosja dostaja kwoty,
ktdére wynikaja z rzeczywistego zysku. Mozna wigc powiedzie¢, ze wydatki
zawsze muszg by¢ zbilansowane z dochodami i kredytem.

Zwr6émy teraz uwage na to, jak sam Wokulski postrzega przyczyny swoje-
go sukcesu finansowego: co ciekawe — nie wspomina nigdy o swoim jakims
talencie ekonomicznym (bylaby to zreszta teza nie do przyjecia dla czytel-
nikéw, ktérzy pamigtaja gléwnego bohatera powiesci jako kompetentnego
i wyksztalconego milosnika nauk technicznych, ale nie gospodarczych lub
ekonomicznych)’. Po powrocie z Bulgarii bohater wyznaje:

5 Wedtug opinii (plotki) publicznej reprezentowanej przez radce Wegrowicza, Wokulski
zarobil na wojnie nawet p6t miliona rubli (11 664). Przy tej okazji Rzecki wyjasnia,
ze jego pryncypal dysponowal w Bulgarii dziesiecioma milionami Suzina.

6  Lacznasuma zapiséw poczynionych przez Wokulskiego na rzecz Ochockiego, Rzeckiego,
Heleny Stawskiej, Wegietka oraz stuzby i biedakow to sto dziewiecdziesiat tysiecy rubli
(11 678). Rzecki, ktory z jednej strony miat sktonno$¢ do hiperbolizacji mozliwo$ci swo-
jego pryncypala, z drugiej jednak powinien mie¢ dobra orientacje w jego majatku, za-
réwno przed ogloszeniem testamentu, jak i po tym akcie, wspomina, ze Wokulskiemu
nadal powinno zostawa¢ pot miliona rubli, ktére — wedtug starego subiekta — najpierw
s3 »,u Suzina”, a potem Wokulski mégt z nimi pojecha¢ do Indii (11 658, 680).

7  Przypomnijmy charakterystyczny fragment szynkowej rozmowy z udzialem bohateréw
niewatpliwie kompetentnych w sprawach ekonomicznych - ajenta handlowego Szprota
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Grosz ten zarobilem uczciwie, nawet ciezko, bardzo cigzko. Caly sekret polega na
tym, zem mial bogatego wspdlnika i ze kontentowalem sig¢ cztery i pie¢ razy mniej-
szym zyskiem niz inni. Totez mdj kapital ciagle wzrastajacy byt w ciaglym ruchu.

- No - dodal po chwili - miatem tez szalone szczescie... Jak gracz, ktéremu dziesieé
razy z rzedu wychodzi ten sam numer w rulecie. Gruba gra?... prawie co miesigc

stawialem caly majatek, a co dzien zycie.
W y majatek ¥ (173-74)

Przy innej okazji przyznaje: ,Mam nieprawdopodobne szczeécie — myslal.

— W pot roku zrobitem majatek krociowy, za pare lat moge mie¢ milion. .. Nawet
predzej...” (I 240), a nieco pozniej przyznaje sie do ,wiary w swoje wyjatkowe

szczescie” (I 243). Gdy planowo, a moze nawet perfidnie projektuje zestaw

srodkow, ktére umozliwig mu zblizenie si¢ do Leckich, zdaje sobie sprawe

z wagi swojego majatku. Pdzniej, analizujac te kwestie, dochodzi do wniosku,

ze w zdobyciu pieniedzy ,dopomdgt mu los” (1 163). Gdy nie chce zwigza¢

sie z panig Stawska, ktdrej zalety s3 dla niego oczywiste, méwi: ,,odrzucitem

szczescie, ktore samo wpadlo mi w rece” (11 568).

Rozwazajac ewentualng prace u paryskiego naukowca, Wokulski mysli:
»Geist twierdzi, ze odkrycie zalezy od wyprébowania kilku tysiecy kombina-
cji; jest to wiec loteria, a ja mam szcze$cie...” (11 614)°. Tu pojawia sie jeszcze
jedno kryterium - loteria, a wiec gra, docenienie roli przypadku w zyciu
cztowieka®. Roéwniez wkrétce po uratowaniu przez Wysockiego niedoszty

narzeczony panny Izabeli rozpacza:
»Wszystko zwraca si¢ przeciw mnie, cokolwiek zrobitem dobrego” - szepnat.

Byl bardzo zmeczony, wigc usiadt na ziemi, obok dzikiej gruszki, co w tym miejscu
rosta, nie wigksza od dziecka. W tym czasie wial wiatr i poruszat listkami drzewa,
wywolujac szelesty, ktore nie wiadomo skad przypomniaty Wokulskiemu dawne lata.

»Gdzie moje szczescie!...” — pomysélat.

Uczut $ciskanie w piersiach, ktore stopniowo doszto do gardtfa. Chcial odetchnac,
lecz nie mdgl; my$lal, ze sie dusi, i objat rekoma drzewko, ktére wciaz szelescito.

(11 529-530)

Przyznanie, iz dochody nie wynikaty z jakiegos talentu ekonomicznego

Wokulskiego, odnajdziemy réwniez w jego stowach wypowiedzianych juz pod
koniec powiesci:

I to ja zgromadzitem przeszlo p6t miliona rubli w ciggu dwu lat, ja zmieszalem si¢
z ekonomicznymi szulerami, stawialem na karte prace i zycie, no... i wygratem...

i fabrykanta powozéw pana Deklewskiego: ,,Na dostawach bogacy sie tylko Zydzi
i Niemcy; nasi do tego nie maja gtowy. — A moze Wokulski ma gtowe?” (1 10).

8 Pamietajmy przy tym, ze stowa te pisze autor, ktory sam grat w loterie i wielokrotnie
pisat o niej w kronikach, a takze w opowiadaniu Wielki los (z ktérego wynika zreszta
przewrotny moral: pienigdze szcze¢écia nie daja).

9  Przypomnijmy, Ze juz w pierwszym rozdziale Lalki pan Deklewski w czarnych barwach
projektowat los kupca, ktory ,,nie umie uszanowa¢ daréw taskawej fortuny” (1 8).
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Ja - idealista, ja — uczony, ja, ktdry przecie rozumiem, ze p6! miliona rubli czlowiek
nie mogtby wypracowac przez cale zycie, nawet przez trzy zycia... A jedyna pociecha,
jaka jeszcze wyniostem z tej szulerki, jest pewnos¢, zem nie krad! i nie oszukiwat...
Widocznie Bég opiekuje sie gtupcami... (11 588—586)
Stowa te to nie tylko jek rozpaczy zawiedzionego romantyka, ale pewnie
dos¢ krytyczna ocena swoich rzeczywistych talentow i mozliwosci, zdra-
dzajaca przy okazji druga przyczyne sukcesu ekonomicznego Wokulskiego
— niewatpliwg odwage i sklonno$¢ do ryzyka, co bohater powiesci kilkakrotnie
przyznaje.
To, ze Wokulskiemu wyjatkowo sprzyja szczgscie, dostrzegaja tez inni bo-
haterowie Lalki; radca Wegrowicz ttumaczy ajentowi handlowemu Szprotowi
Jjuz w pierwszym rozdziale powiesci:

Patrz pan jednakze, co to znaczy szcze$cie. Poltora roku temu baba objadla si¢
czego$ i umarla, a Wokulski po czteroletniej katordze zostal wolny jak ptaszek, z
zasobnym sklepem i trzydziestu tysigcami rubli w gotowiznie, na ktora pracowaty
dwa pokolenia Mincléw.

- Ma szczescie.

- Mial - poprawil radca - ale go nie uszanowal. (118)

Podobnie kaze mysle¢ Prus baronowi Krzeszowskiemu po pamigtnym
pojedynku, wkiadajac w jego usta nastepujace stowa skierowane do Wokul-
skiego: ,,Jestem oszpecony [...] wygladam jak stara malpa chora na fluksje.
Nie chce z panem drugiej awantury, bo widze, Ze masz szczescie” (I 425). Ten
przymiot gléwnego bohatera dostrzega réwniez Szlangbaum: ,,Pan ma szcze-
$cie, panie Wokulski [...]. Ledwie panu zachciatlo si¢ kupi¢ dom, a juz domy
ida w gore” (I 512).

Bohaterowie powiesci zdaja sobie sprawe z tego, ze szczescie niewatpliwie
pomaga w dziatalnosci ekonomicznej, ale nie moze by¢ podstawowym sposo-
bem robienia interesow przez prawdziwego handlowca; oto charakterystyczny
fragment paryskiej rozmowy Wokulskiego i Suzina:

- Masz bajeczne szczgscie — odezwal sie Wokulski.

Suzin pociagnal 1yk szampana i oparlszy na brzuchu rece ozdobione pier§cieniami,
rzekt:

- To nie szczescie, Stanistawie Piotrowiczu, to miliony. Nozykiem tniesz wikline,
atoporem deby. Kto ma kopiejki, robi interesa kopiejkowe i kopiejki zyskuje; ale kto
ma miliony, musi zyskiwa¢ miliony. Rubel, Stanistawie Piotrowiczu, jest jak zapraco-
wana szkapa: kilka lat musisz czeka¢, zanim urodzi ci nowego rubla; ale milion jest
mnozny jak §winia: co rok daje kilkoro. Za dwa albo za trzy lata, Stanistawie Piotrowiczu,
ity zbierzesz okragty milionik, a wtedy przekonasz sie, jak za nim gonig inne pieniadze.

(11174-175)
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Kolejna, a co do znaczenia, moim zdaniem, najwazniejsza przyczyng po-
wodzenia gléwnego bohatera powiesci jest jego znajomos¢ z Suzinem. Jej waga
i sposob dziatania tego ,mechanizmu” szybkiego wzbogacenia gtéwnego bo-
hatera powiesci odnajdziemy we fragmencie paryskiej rozmowy obu przyjaciot,
podczas ktorej moskiewski kupiec oferuje lekka reka Stanistawowi Piotrowi-
czowi piecdziesiat tysiecy rubli. Dar ten powoduje zreszta watpliwosci bene-
ficjenta, tak jakby zdawal sobie sprawe, iz suma taka nie moze wynikac¢ z jego
rzeczywistych zastug lub kompetenciji:

- Powiedz mi — po raz pierwszy odezwal si¢ Wokulski — za c6z to ja mam dostaé
piec¢dziesiat tysiecy?...

- Moze i wigcej.

— Dobrze, ale za co?

Suzin rzuca si¢ na fotel, opiera rece na brzuchu i wybucha §miechem.

- Ot, za to samo, ze si¢ pytasz!... Inny nie pyta, za co wezmie pieniadze, tylko da-
waj... A ty jeden chcesz wiedzie¢, za co zarobisz takie pieniadze. Ach, ty gotabkul...

- To nie jest odpowiedz.

— Zaraz ja tobie odpowiem — mowi Suzin. — Najpierw za to, ze$ ty mnie jeszcze

w Irkucku przez cztery lata rozumu uczyl. Zeby nie ty, ja nie bytbym ten Suzin, co

dzis. No, a ja, Stanistawie Piotrowiczu, ja nie wasz cztowiek: za dobro daje¢ dobro...

(11 99-100)

Przypomnijmy w tym miejscu, Ze podobna byla przyczyna ,,bulgarskiego”
sukcesu Wokulskiego: znajomos¢ z dobrze usytuowanym promotorem Suzi-
nem, ktéry umozliwil przyjacielowi udziat w intratach wojskowych (zob. 1163).

Charakter i powody zalezno$ci migdzy tymi bohaterami sg dla mnie, po-
dobnie jak i dla innych badaczy, do$¢ tajemnicze. Ludwik Grzeniewski kwa-
lifikacje naukowe Wokulskiego, jednorocznego studenta Szkoty Gléwnej,
nazywat ,prawie zadnymi” i poréwnywat do ,,czego$ w rodzaju ulgowe;j
matury” . Jozef Bachorz uwaza, Ze kompetencje — na pewno w zakresie
znajomosci jezyka francuskiego — zyskat Wokulski, korzystajac z kursu
w Szkole Przygotowawczej, ktorego poziom byt wysoki. Jest tez mozliwe, ze
Wokulski nauczyt Suzina fachu kupieckiego™. Bytby to jednak przypadek
»przeros$niecia” mistrza przez ucznia, zwazywszy na fakt, ze bez moskiew-
skiego przyjaciela Wokulski w zasadzie nie podejmuje Zadnych przedsiewziec
ekonomicznych.

Opierajac si¢ na tekscie powiesci, mozna odnie$¢ wrazenie, ze Prus pozostawia
czytelnikow jednak w niepewnosci, nie dajgc wyraznych sugestii na temat

10 L.B. Grzeniewski, Warszawa w ,Lalce” Prusa, Warszawa 1965, s. 216.

11 J.Bachérz, Sprawa kupca Suzina, czyli Rosjanie w ,,Lalce” i niektérych innych utworach
Bolestawa Prusa, w: tegoz, Spotkania z ,Lalkg”. Mendel studiow i szkicow o powiesci
Bolestawa Prusa, Gdansk 2010, s. 205.
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zakresu pomocy oraz nauk, ktérych mial udziela¢ Suzinowi Wokulski. W kaz-
dym razie pretekstem i jedynym merytorycznym powodem, dla ktérego Ro-
sjanin daje przyjacielowi zarobi¢ w Paryzu ogromng sume pieniedzy, jest
praca ttumacza. Przy okazji warto wspomnie¢, ze dziwnie mato wiemy tez
o o$miomiesiecznym pobycie Wokulskiego w Bulgarii - realizowal dostawy
dla wojska, jako$ tam tez wspdtpracowal z Suzinem, pewnie nie tylko jako

tlumacz... Powdd do wdzigcznosci, tak wyraznie manifestowanej, musiatby
by¢ jaki$ arcywazny; chyba doé¢ trudno przyja¢, aby przyczyna mogta by¢

tylko wdziecznos¢ wobec nauczyciela francuskiego. Trudno tez byloby w po-
wiesci znalez¢ uzasadnienie dla ewentualnej jakiej$ politycznej czy ideowej przy-
czyny tej wspotpracy. Wokulski na Syberie trafia ,,za polityke™ za co trafia tam

Suzin? A moze w ogdle nie byt zestanicem? Wprawdzie w skorumpowanym

cesarstwie niemal wszystko moglo si¢ zdarzy¢, ale w biografiach skazancow
trudno bytoby znalez¢ przyktad sybiraka, ktéry po zakonczeniu katorgi robi

gigantyczny majatek na wojskowych kontraktach.

W kazdym razie bohater ten pojawia si¢ przy Wokulskim w waznych dla
niego momentach, jak deus ex machina lub w roli dobrej wrézki spetniajacej
zyczenia. Niedawny powstaniec moze tylko wybiera¢ sposrod ofert, odrzuca-
jac te, ktore uznaje za watpliwe etycznie. Charakterystyczny przyktad takiej
sytuacji znajdziemy we fragmencie ich rozmowy:

— Zbierz pieniedzy, Stanistawie Piotrowiczu, ile si¢ da - méwit - a uczciwe stowo,
zrobisz okragly milionik!...

Nastepnie pétgltosem wylozyt mu swoje plany.

Wokulski wystuchatl jego projektéw. Do wykonania jednych nie chciat naleze¢,

inne przyjal, lecz wahat sie. (1163)

Wokulski ma wigc bardzo wygodna role swego rodzaju ,recenzenta”
planéw Suzina - jedne z nich akceptuje, wobec innych zachowuje rezerwe...
Narrator prowadzi w powiesci z Suzinem swoistg gre, dajgc inteligentnemu
czytelnikowi do zrozumienia, ze tajemniczy moskiewski kupiec (noszacy
nazwisko polskiego rodu szlacheckiego) funkcjonuje w §wiecie przedstawio-
nym powiesci na szczegdélnych prawach: wie dziwnie duzo o prywatnych
sprawach Wokulskiego, na przyktad o jego mitosci do Izabeli (zob. IT 177). Na
pewno jest on waznym elementem w powiesciowym systemie aluzji i nie-
dopowiedzen.

Zastanawiajac sie nad dziejami tej dziwnej przyjazni, musimy postawic
pytanie: kim bylby Wokulski bez Suzina, a w szczegélnosci, jaka musialtby
Prus znalez¢ przyczyne tak gwaltownego wzrostu majatku tego bohatera?
Na pierwsze z tych pytan odpowiedz wydaje si¢ prosta — pozostalby dzie-
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dzicem majatku Mincléw". Trzeba natomiast przyznac, ze Prus precyzyjnie
informuje nas, skad si¢ biorg pienigdze zarabiane przez organizowang przez
niego spdtke do handlu z Rosjg; tym razem dos¢ doktadnie poznajemy me-
chanizm calego przedsigwzigcia, tacznie z informacja o tych grupach, ktére
stracg ekonomicznie na realizacji planu Wokulskiego”. Pamigtajmy jednak,
ze podstawg sukcesu réwniez w tym przypadku byt kredyt u znanego nam
doskonale moskiewskiego kupca, o ktéorym moéowi Mraczewski:

- Najwigkszy jego [Wokulskiego — K.M.] interes jest nie zraza¢ Suzina, ktéry po-
moégt mu zrobi¢ majatek, dzi§ daje mu ogromny kredyt i nieraz méwit do mnie, ze
nie uspokoi si¢, dopdki Stanistaw Piotrowicz nie odtozy sobie cho¢ z milion rubli...

(1547)

Wazng kwestig wydaje si¢ odpowiedz na pytanie: czy Wokulski, niedawny
powstaniec i zestaniec, mégt zrobic takg kariere kilka lat po powrocie z Syberii?
Coz, w zasadzie nie mogl. Historia dwczesnych karier warszawskiej burzuazji
nie daje nam takich przyktadéw. Pisze jednak: w zasadzie, jako ze w skorum-
powanym cesarstwie mozna by znalez¢ wyjatek, jak si¢ wydaje potwierdzajacy
regule: Leopold Kronenberg, warszawski bankier, jeden z przywodcow stron-
nictwa biatych wroécil do kraju wkrétce po egzekucji Romualda Traugutta,
jesienig 1864 roku, opfacajac sobie te mozliwos¢ pono¢ potmilionowa fapowka ™.
Trzeba tu jednak doprecyzowa¢, ze Kronenberg w chwili $mierci w 1878 mial
majatek obliczony na dwadzie$cia milionéw rubli. Musimy jednak pamigtac,
ze finansista ten pochodzit z zamoznej rodziny (a wiec juz na poczatku swej
kilkudziesigcioletniej kariery dysponowatl znacznym kapitalem), a juz piet-
nascie lat przed $miercig posiadal przynajmniej kilkumilionowy majatek.
W ciggu tego ostatniego okresu zycia mogl podwoic lub potroi¢ swoje finanse,
ale odbywalo si¢ to jednak na pewno nie w tempie bohatera powiesci Prusa.

Sukces ekonomiczny, mozna powiedzie¢: gwaltowny — pomnozenie
swojego majatku kilkunastokrotne w ciggu kilkunastu miesigcy w tamtych
realiach, tak zresztg jak i w kazdej sytuacji gospodarczej, byl zwyczajnie

12 Nauczycielem bylby zreszta nieskutecznym, skoro Suzin nie potrafi sobie sam poradzi¢
w paryskich negocjacjach. ..

13 Trzebajednak zaznaczy¢, ze podstawowe zalozenie tej spoiki, tzn. powierzanie przez
arystokracje i ziemian swoich majatkéw profesjonaliscie, nie bylo w tamtych czasach
szczegdlnym ewenementem. W radzie zarzadzajacej koleja terespolska znajdziemy
np. Tomasza Zamoyskiego i Ludwika hr. Krasinskiego (A. Wréblewski, Fragetowe
tyzeczki, czyli jak sig robi fortune, Warszawa 1955, s. 131).

14 I Thnatowicz, Obyczaj wielkiej burzuazji warszawskiej w XIX wieku, Warszawa 1971,
s.15. Trzeba tu wyjasni¢, Ze Kronenberg byl jednak zawsze carskim lojalista, nie byt
zaangazowany w dzialalno$¢ zbrojna.
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niemozliwy. Gdy Wokulski kilkakrotnie pokazuje, a nawet wysmiewa anachro-
nizm ekonomicznej sytuacji Mincléw dorabiajacych sie przez dwa pokolenia
trzydziestu tysiecy rubli, w jakiej$ mierze kwestionuje kariery wielkich rodéw
warszawskich: Blochéw, Kronenbergéw, ktérzy mniej wiecej w takim tempie
pomnazali swoje dochody. Kariera Wokulskiego bytaby mozliwa w zupel-
nie innych realiach, moze podczas ktorejs z fal ,,goraczki ztota”, przezywanej
w XIX wieku w Stanach Zjednoczonych lub podczas rozwoju galicyjskiego prze-
mystu naftowego, ale nie w srodowisku warszawskich kupcow”. Ukazywane
przez Prusa tempo wzrostu dochodéw Wokulskiego to niewatpliwie typowe
literackie ,,przyspieszenie akgji” lub bardzo daleko posunieta kompresja czasu.

Majatek Wokulskiego przez inne osoby $wiata przedstawionego Lalki oce-
niany jest jako ogromny. Gdy bohater powiesci informuje o swoim wielo-
milionowym kredycie, styszy od ksiecia: ,,Straszna!... straszna cyfra! - szepnat
ksigze” (I 223). Podobng diagnoze stawiajg anonimowi bywalcy knajpy, pod-
stuchani przez Rzeckiego:

Ale te miliony, zarobione na dostawach w czasie wojny, z daleka pachng kryminatem.
- Podobno nie kradl - odezwat sie potglosem kto$ trzeci.

- W takim razie nie ma milionéw - huknat bas. (1297)

Czytelnik powiesci ma wrazenie, a nawet pewnos¢, ze Wokulski z pot mi-
lionem gotéwki i czterema milionami kredytu, jest najpotezniejszym, a moze
nawet jedynym tej klasy warszawskim finansistg. Tymczasem majatek bohatera
powiesci na tle najwigkszych 6wczesnych warszawskich przedsigbiorcow
nalezaloby widzie¢ w zupelnie innych proporcjach. W roku 1867 umiera Jozef
Fraget, wytworca posrebrzanych sztu¢cow i zastaw stolowych; pozostaje po
nim majatek oceniany na trzysta szesnascie tysiecy rubli, ale powstawal on przez
niemal pot wieku®. W dwezesnej Warszawie prawdziwie wielkie majatki byty
dziesieciokrotnie, a nawet sto razy wigksze. W roku 1873 majatek warszawskiej
firmy Lilpop, Rau i Loewenstein to ponad dwa miliony rubli”. W roku 1878
umarl Leopold Stanistaw Kronenberg, pozostawiajac w réznych aktywach

15 Warto w tym miejscu przypomnie¢ wielkiego polskiego przedsiebiorce Alfonsa Koziell-
-Poklewskiego, ktory od 1838 roku sprawowat nadzér nad dostawami dla wojska
w zachodniej Syberii, a zdobyty w ten sposob majatek powiekszyt, handlujac wyrobami
monopolowymi i prowadzac liczne przedsiewziecia gospodarcze. Udalo mu si¢ zmo-
nopolizowa¢ handel alkoholem w duzej czesci Rosji (tytutowano go ,wdédczanym
krolem Uralu”). Koziel-Poklewski nie mial jednak oczywiscie nic wspdlnego z dzia-
talno$ciag konspiracyjng (zob. Syberia. 400 lat polskiej diaspory, wyb. i oprac. A. Ku-
czynski, Wroclaw 1998).

16 A. Wréblewski, dz. cyt., s. 24.

17 Tamze, s. 216.
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majgtek wart ponad dwadzie$cia milionéw rubli*®. Podobnej skali fortunami
dysponowali inni éwczesni krezusi, na przyklad konkurent Kronenberga
Jan Bloch® oraz zmarly w roku 1897 w Warszawie Edward Czaban, przed-
siebiorca i filantrop, ktory zdobyl fortune na zachodzie Europy™. Trzeba jednak
stwierdzi¢, ze z perspektywy ludzi, ktorych caly majatek wart byt kilkadziesiat
tysiecy rubli (jak np. Leckich), pienigdze Wokulskiego robity wrazenie ogromne.

2% e
- C'3

C6z moze wynikac z powyzszych rozwazan? Wydaje sie, ze nie kwestionuja
one realistycznej wymowy Lalki, ale moga wnies¢ pewne istotne korekty do
obrazu jej gtéwnego bohatera. Prus z pewnoscia wyraznie podkresla idealizm
Wokulskiego, ktory bynajmniej nie jest w potowie romantykiem, a w drugiej
polowie pozytywistg — ten pierwszy zdecydowanie przewaza.

Gdy pozytywistyczni krytycy dos¢ zgodnie kwestionowali realizm powiesci,
a szczegdlnie jej gldéwnego bohatera, to zapewne mieli na mysli réwniez nie-
ktore aspekty jego kariery finansowej. Wydaje sie, ze autor Lalki, decydujac sie
na taki wlasnie przyspieszony wariant zdobywania majatku przez Wokulskiego,
chcial pozosta¢ w zgodzie z realistycznym ukazaniem najwazniejszego zapewne
watku powiesci — milosci kupca i arystokratki. Gwaltowne - z punktu widzenia
realiow ekonomicznych — wzbogacenie niedawnego subiekta czynito z niego
postac jeszcze bardziej ekstrawagancka, zwlaszcza jako ewentualnego kandy-
data do reki panny Leckiej.

Przypomnijmy w tym miejscu, ze istotng przeszkoda w realizacji zwigzku
gltéwnych bohateréw Lalki sa uprzedzenia stanowe. Jak rzecz ta ma si¢ do
matrymonialnej rzeczywistosci lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
XIX stulecia? W roku 1874, a wigc cztery lata przed poczatkami powiesciowych
wydarzen, corka Leopolda, Maria R6za Kronenberg, wyszla za maz za Karola
Zamoyskiego™. W roku 1885 niewatpliwie ,,dobrze urodzony” Jézef Weyssen-

18 Tamze, s. 135.

19 Obaj finansisci zostali uwiecznieni w powiesci Jozefa Ignacego Kraszewskiego Roboty
i prace. Sceny i charaktery wspotczesne. W okresie przedpowstaniowym pisarz z po-
reczenia Kronenberga zostal redaktorem ,,Gazety Codziennej”, a §wiadectwem ich
przyjazni jest korespondencja.

20 Ciekawe jest to, ze Czaban znaczng cz¢$¢ swojego majatku (okoto pét miliona rubli,
a wiec mniej wigcej tyle, ile wart byt caly majatek Wokulskiego) przeznaczyt na cele
naukowe, m.in. po kilkadziesiat tysiecy rubli na badania naukowe i stypendia otrzy-
matly: krakowska Akademia Umiejetnosci oraz uniwersytety: Jagiellonski, Warszawski
i LwowsKi (zob. L. Czerwinski, S. Mikucki, Edward Czaban, w: Polski Sfownik Biogra-
ficzny, t. 4, Krakow 1938).

21 R. Kolodziejczyk, Portret warszawskiego milionera, Warszawa 1968, s. 102.
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hoff pojal za matzonke Aleksandre Blochdwne, corke Jana Blocha™. Takich
mezaliansoéw, ktére w opiniach spolecznych szczegélnymi mezaliansami
widocznie czgsto nie byly, zdarzalo si¢ wigcej. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze
wyzej wymieniane dziedziczKki gigantycznych fortun ,uposazone” byty takze
tytulami szlacheckimi nabytymi przez ich rodzicéw (Jan Bloch dostapit
zaszczytu nobilitacji dwa lata przed slubem corki, ale Leopold Kronenberg
zostal uszlachcony, ,,az” sze$¢ lat przed tym, zanim zostal tesciem Karola Za-
moyskiego...). Na tym tle zubozale (ale niewatpliwie starszej daty) szlachectwo
Wokulskiego, wsparte solidnym majatkiem winno si¢ Izabeli prezentowaé
catkiem okazale.

Gdyby zatem Prus zdecydowal si¢ odda¢ nawet nie najmlodszemu™ kup-
cowi, ktory doszed! do majatku tradycyjna droga, panne z arystokratycznym
rodowodem, zamyst taki zapewne bylby uznany przez czytelnikéw, a moze
i recenzentow, za z zycia wziety, a przynajmniej zdarzajacy si¢. Tymczasem
w przypadku powiesciowego Wokulskiego szczegolny efekt daje dofaczenie
jeszcze drugiej okolicznosci - spektakularnego dojscia basniowego szewczyka
do duzych pieniedzy.

Kwestie ekonomiczne s3 w Lalce zdecydowanie podporzadkowane ide-
owemu celowi powiesci — krytycznemu ukazaniu arystokracji jako warstwy
anachronicznej, nieprzystajacej do dwczesnej rzeczywistosci. Prus pokazuje
Leckich i ich srodowisko jako ludzi, ktérzy nie potrafia wlasciwie, realnie
oceni¢ Wokulskiego; skoro o jego szlacheckim pochodzeniu wie prezesowa
Zastawska (i status ten wsparty osobistymi zaletami jest dla niej wystarcza-
jacy, aby odnosic¢ si¢ do kupca z szacunkiem), winno to by¢ tez oczywiste
dla jej warszawskich krewnych. Jedli tak nie jest — oznaczac to moze tylko,
ze ,zwyczajne” szlachectwo to dla Leckich za malo (tak jak kilkadziesiat lat

22 Malzenstwo, posiadajace zapewne réwniez istotng motywacje ekonomiczng, nie byto
jednak pozbawione istotnych przestanek uczuciowych. Autor Sobola i panny tak oto
relacjonowal swoje o$wiadczyny: ,,Kiedym jej powiedzial, ze ja kocham, odpowiedziala
tylko, Ze kocha mnie od dawna, odpowiedziala stanowczo tak, ze czutem, jak dusza
jej w moja si¢ cala przelewa - i nic mi zrazu nie powiedziata wiecej, tylko zachwiata
si¢ i oparfa sie¢ mocno na moim reku” (List Jozefa Weyssenhoffa do Konstantego
Gorskiego, Biblioteka Jagiellonska, Rkps 7732 11, k. 148-149; cyt. za: R. Kolodziejczyk,
Jan Bloch (1836-1902). Szkic do portretu ,,krdla polskich kolei”, Warszawa 1983, s. 270-271).

23 W dwczesnej rzeczywistoéci spotecznej wiek Wokulskiego nie byl oczywiscie szcze-
golna przeszkody, zwlaszcza, ze Izabela Lecka zdaje sobie sprawe z faktu, ze sama
zblizajac si¢ do trzydziestki nie moze by¢ pod tym wzgledem zbyt wybredna. Jak pisze
Marian Plachecki, obydwoje bohaterowie Lalki sa ,,w wieku poniekad krytycznym”;
zob. tegoz, Szyfry ,,Lalki”, w: Realisci, realizm, realnos¢: w stulecie Smierci Bolestawa
Prusa, red. E. Paczoska, B. Szleszynski, D.M. Osinski, Warszawa 2013, s. 39.
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wezesniej dla prezesowej...). Szlachectwo zdecydowanie $wiezej daty, nabyte
przez rzeczywistych potentatéw finansowych: Kronenberga i Blocha (wsparte
oczywiscie majatkiem), wystarczalo Zamoyskiemu i Weyssenhoffowi, aby
zawrze¢ zwigzki malzenskie z dziedziczkami takich nobilitacji; dla powiescio-
wej Izabeli - byloby to zapewne zdecydowanie za mato. A szybko uzyskana
fortuna Wokulskiego zdaje sie by¢ dla niego dodatkowym obcigzeniem,
czynigc z jej posiadacza figure jeszcze bardziej podejrzang.

Bolestaw Prus kreujac $wiat przedstawiony Lalki, tak jak kazdy tworca
wykorzystal bogaty repertuar srodkéw artystycznych. Tworzac obraz ary-
stokracji, postuzyl si¢ niewatpliwie ironig oraz hiperbolizacja, przesadnie
ukazujac wady tej warstwy. Ksztalt artystyczny powiesci jednak pewno na
tym nie ucierpial, a polaczone z nim wyjatkowe kreacje bohateréw ztozyty
sie na dzielo zupelnie wyjatkowe w naszej literaturze — powies¢ inspirujaca
badaczy przez kolejne dziesigciolecia.
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The article discusses the problem of the economic context in the novel

The Doll (Lalka). It presents successive stages of the financial career of the

main character, including the economic context of the period as well

as the actual spectacular financial successes in those days. It appears that

Bolestaw Prus intentionally and deliberately exaggerated Stanistaw Wo-
kulski’s fortune, as well as its considerable increase, intending to achieve

the result comparable to the success of the fabulous Cinderella. The chief
obstacle for the novel’s main characters in building their relationship are

class differences, while economic issues are meant to strengthen the very

message of the novel. The presented problem is analysed in the context

of some previous works by other authors examining economic questions

in the most interesting novel by Prus with respect to its artistic and ideo-
logical aspects.
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