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stylistyczne, ,,retoryczne” konsekwencje tego wyjasnienia. Trzy koncowe
ujecia Wertepéw antycypuja fragmentarycznosc istotna dla pozniejszej
prozy Buczkowskiego, w jego dojrzalym dziele nie ograniczona bynaj-
mniej do zakonczenia, wlasciwa kazdemu obrazowi lub ich sekwencji,
charakterystyczna dla jego widzenia $wiata.

Krystyna Jakowska

Doktryna i szarlataneria

Les théories passent.
La grenouille reste.
[Jean Rostand Carnets d’un biologistel'

Teoria literatury nie miata si¢ chyba nigdy tak $wietnie
jak dzi$, przynajmniej w $wiecie anglosaskim. Juz pobiezny rzut oka na
potki wielkich ksiggarn akademickich Oxfordu czy Harvardu uswiada-
mia ogromny przyrost ksiazek z tej dziedziny. Kroluje orientacja post-
strukturalistyczna: stowa ,,dekonstrukcja”, ,,dyskurs”, ,retoryka poezji”
odmieniane sa w tytulach na wszelkie mozliwe sposoby.

W amerykanskiej akademickiej krytyce literackiej jest to niewatpliwie
szkota najbardziej wplywowa, obok feminizmu i New Historicism.
Przygotowat jej niegdys grunt potezny New Criticism, ze swoim skupie-
niem na tekscie i brakiem oczekiwania od krytyka—studenta uprzedniego
bagazu wiedzy o kontekstach historycznych i kulturowych dzieta. Me-
toda filozoficzna czytania i analizy tekstOw rozwinigta przez Jacquesa
Derride we Francji, a upatrujaca swej genealogii w mysli Kanta i
Nietzschego, znalazla entuzjastow w Stanach Zjednoczonych i zostata
z tatwoscia zaadaptowana jako metoda analizy tekstow literackich.

W Wielkiej Brytanii natomiast, poststrukturalizm filozoficzny jest wciaz
w ofensywie, przy sporym oporze dwu wielkich osrodkéw — Oxfordu
i Cambridge. Znamienny jest los honorowego czionkostwa Derrldy,
przyznanego niedawno francuskiemu filozofowi przez ten ostatni uniwer-
sytet. Po dlugiej i burzliwej procedurze zdotano tam przetamac, czy tez
obejs¢, bezprecedensowe veto czesci decydujacego gremium, a echa
i protesty rozlegaly sie szeroko w prasie brytyjskiej. ,,Sprawa Derridy”
zmobilizowala wyrazZnie spory odtam srodowisk intelektualnych przeciw-
ko ,,szarlatanowi”, co z kolei dato asumpt jego zwolennikom do rzucania

' F. Kermode An Appetite for Poetry. Essays in Literary Interpretation, London 1990,

s. 4-5.
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oskarzen o prowincjonalizm, wyspiarstwo, nieche¢ do wszelkich nowi-
nek, zwlaszcza tych importowanych z Paryza via USA. Zapewne,
podejrzliwos¢ to nie catkiem bezpodstawna, gdyz generalna nieufnosé
wobec kontynentalnej filozofii cechuje wielu brytyjskich myslicieli, jak
np. Richarda Hare’a, autora The Language of Morals:

Co mozna zarzuci¢ egzystencjalistom i innym filozofom kontynentalnym to to, ze nikt im
nie utart nosa zmuszajac do doktadnego wyrazania mysli. Czasem zdaje mi sig, 7e to
dlatego, 17 nie maja oni 7a soba systemu tutorialnego [...] jesli ktos uczy si¢ filozofii musi
czytac swg rzecz tutorowi. ten pyta co masz na mysli — i trzeba na to odpowicdzieé.?

Niezaleznie od sity i zasiggu oddzialywania mysli Derridy oraz motywow
jej przyjmowania lub odrzucania, ,sprawa” wykracza poza ramy zwyklej
personalno-akademickiej kontrowersji, jakich na szacownych uniwer-
sytetach wiele. Zdaje si¢ by¢ ona raczej symptomem przesilenia i wpisuje
si¢ w szerszy nurt refleksji nad modernizmem i postmodernizmem
w ogole, zwiazkami dwudziestowiecznych teorii filozoficznych i estetycz-
nych z ideologiami, utopiami, systemami totalitarnymi.?

Koniec tego wieku sprzyja rekapitulacjom i stawianiu pytan, od tych
najprostszych, cho¢ najbezwzglgdniejszych ,.co masz na mysli”, po
pytania o moralne 1 polityczne konsekwencje wyznawanej ideologii,
przyjetej estetyki czy uprawianej metodologii. Echa dyskusji w srodowis-
kach intelektualnych i akademickich przekraczaja famy specjalistycznych
periodykow, dostaja sie do prasy i znajduja oddzwiek wsrod szerszej
publicznosci.

Szczegoblnie ostre spory i dyskusje tocza sie na wydziatach humanistycz-
nych renomowanych uniwersytetow amerykanskich. Panuje tam ferment
— jakby powracajaca fala rewolty studenckiej z lat szes¢dziesiatych.
Dawni dziatacze sa dzi$ czterdziesto- i pigédziesieciolatkami, zajmuja
posady profesorskie i przescigaja si¢ — wzorem wszelkich Mlodziakow
i Stomilow — w postgpowosci. Przy coraz stabszym oporze generacji
starszej, zwlaszcza odchodzacych dawnych emigrantéw z Europy, w za-
mieszaniu przy pokoleniowej zmianie warty, wieczni rewolucjonisci
z lat szes¢dziesiatych staraja si¢ dokonac tego, czego nie udalo im sig za
miodu w skali calego spoleczenstwa. Probuja oni mianowicie prze-
ksztalci¢ spotecznosé akademicka na campusach w spolecznosc idealna.
Wolnga od nacisku autorytetow moralnych i intelektualnych, przymusu,
dyskryminacji, rasizmu, oraz innych niezliczonych i czasami grotes-
kowych -izmoéw. Mnostwo energii zuzywa si¢ tam obecnie na organizo-
wanie , kursow wrazliwosci”, artykutowanie kodeksow antydyskrymi-

2

* Za: V. Mehta Fly and the Fly-bottle. Encounters with the British Intelectuals, London
1963, s. 47.
' Zob. np. J. Carey The Intellectuals and the Masses, London-Boston 1992.
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nacyjnych. sankcji za ich naruszenie, formulowanie zasad punktow
preferencyjnych dla kandydatéw na studia i stanowiska uniwersyteckie,
a takze reinterpretacje calego dorobku tzw. Kultury Zachodniej w celu
udowodnienia jej opresywnego rzekomo charakteru.

New Historicism, feminizm i szczegdlnie metoda obiecujaca demas-
kowanie ideologii w kazdym przekazie kulturowym, czyli dekonstruk-
cjonizm, okazuja si¢ narzedziami pozadanymii popularnymi tak dalece,
ze wypieraja one zywiolowo inne sposoby podejscia do zjawisk szeroko
rozumianej kultury. I — oczywiscie — budza gleboki sprzeciw.

Na $cianie ksiggarni akademickiej w miescie Ithaca (stan New York)
widnieje grozne ostrzezenie: .,Shoplifters will be deconstructed”. Oto
»znak czasu”— komentuje David Lehman, poeta i krytyk, wyktadowca
uniwersytetu Columbia.* W swej glosnej ksiazce chwyta on na goraco
moment kryzysu wplywowej metody dekonstrukcji, ktora osiggajac
szczyty powodzenia zaczyna zdradzac objawy wyczerpania, spowodo-
wanego pewna myslowa niescistoscia, nadmiernym ekspansjonizmem
i wreszcie skandalem wokoét osoby zmarlego przed paru laty teoretyka
literatury, Paula de Mana.

Lehman nie ukrywa pasji, nie probuje nawet by¢ chtodnym akademikiem
wazacym argumenty ,,za” i ,przeciw’, czy eleganckim oponentem, jak
M. H. Abrams lub Frank Kermode, przyznajacym krytykowanej przez
siebie metodzie prawomocnosc filozoficzna.> Dla autora Znakow czasu
dekonstrukcjonizm jest to co$, co domaga si¢ wielostronnego opisu.
Metoda analityczna? Doktryna? ldeologia? Szalenstwo i szarlataneria
intelektualna? Wszystkie te pytania sa uprawnione.

Zdaniem Lehmana — dekonstrukcja wymyka sig filozofom, lingwistom,
literaturoznawcom — by wie$¢ zycie wlasne. Jej podstawowe terminy
tak bardzo wtopily si¢ w jezyk wspdlczesnej humanistyki, szczegolnie
amerykanskiej, z taka szybkoscia zaczely rozprzestrzeniac si¢ po roznych
odleglych od siebie dziedzinach, transformujac je w sposob zgota
niepoznawalny ze zaczeto zapominac o ich zrodlach. Ci, ktdrzy nie dali
si¢ porwag¢, patrza na to z mepokOJem jdk na narodzmy WreCcz jCSZCZC
jednej dwudziestowiecznej ,,nowej w1ary pociagajacej wyznawcow,
oferujacej uniwersalny klucz do poznania wszelkich zjawisk, mono-
polizujacej badania i okreslajacej zachowania spoteczne.

Znaki czasu ukazuja dekonstrukcje na wielu planach rownoczesnie, od
filozoficzno-lingwistycznych poczatkow po konfuzje. degradacje, mode,
* D. Lehman Signs of the Times. Deconstruction and the Fall of Paul de Man, London
1991, s. 17.

5 Por. M. H. Abrams The Deconstructive Angel, w: Doing Things with Texts. Essays in
Criticism and Critical Theory, New York-London 1991; F. Kermode Prologue do: An
Appetite, op. cit.
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folklor uniwersytecki. Lehmana interesuje nie tylko metoda sama, lecz
takze jej spoleczny obieg 1 funkcjonowanie. Stad filozoficzny dyskurs
przeplata si¢ z anegdotg, dygresjami, campusowa satyra. jakby wprost
z kart powiesci Davida Lodge’a. Dekonstrukcja jako modna metoda
jest smieszna i grozna zarazem, tym bardziej, jesli przekracza ramy
akademickich dysput i staje si¢ czescig kultury popularnej. Tylko patrzec
— wrozy Lehman — jak uslyszymy od taksowkarza na Broadwayu
wiazanke ..Go deconstruct yourself™, podobng do tych. jakie rzucali
kiedys taksowkarze paryscy: .Hé va donc structuraliste™®

Ukazujac przenikliwie 1 nieraz szyderczo chaos pOJe;cmwy olaczajacy
dekonstrukcjonizm. autor Znakdw czasu probuje przebic sie do filozo-
ficznego rdzenia metody. jej podstawowych zalozen, by nastepnie poddaé
je krytyce. Sam mistrz Jacques Derrida nie ulatwia bynajmniej zadania
rekonstrukcji dekonstrukcji. Definicja metody jest w jego pismach
plynna i to plynna swiadomie: ,.wszelkie zdania «dekonstrukcja jest X»
sa a priori chybione™. Co wiecej, zarowno on sam. jak i jego uczniowie
odzegnuja si¢ od wszelkich prob przyszpilenia przez nadawanie ich
operdcjom krytycznym miana ,,teorii”, ~metody”. ..projektu filozoficz-
nego”. Terminy te uwazane s3 za nietrafne i redukuylce

Uprawianie analizy dekonstrukcjonistycznej wymaga, zdaniem Lehma-
na, postawy nieufnosci. Krytyk kwestionuje. Jesli jest filozofem czy
lingwista — podwaza lub wrecz neguje zwiazek jezyka z rzeczywistoscia
(robiac tylko dla siebie wyjatek), jesli krytykiem literackim — obala
autorytet autora i burzy linie demarkacyjna miedzy literatura a wszelkimi
tekstami w ogole: jesli historykiem — neguje realnosé¢ przesziosci:
prawnikiem za$§ — redukuje prawo do roli narzedzia wladzy. Dekon-
strukcja jest wigc sposobem uprawiania krytyki w szerokim sensie.
Powracajac ,.do naszej zaby™ — krytyk literacki kwestionuje autorytet
autora twierdzac, ze tekst nie wyraza intencji pisarza, ani nie odsyla
w zaden sposob do zewnetrznej rzeczywistosci. Analiza dekonstruk-
cjonistyczna przywiazuje bezprecedensowa wage zarowno do gramatyki,
jak i retoryki, ale pokazuje, ze obie moga popychac tekst w przeciwnych
kierunkach. Podwazone zostaja zasady przyczyny i skutku, wynikania,
odniesien do autorytetu. Punktem dojscia operacji krytycznej jest — jak
powiada ortodoksyjny dekonstrukcjonista J. Hillis Miller — ,,otchlan
anihilacji”, czy — dopowiada Lehman — , nihilizm”. ,An end-of the
wor(l)d theory”.?

Dekonstrukcjonizm jest tylez teoria postmodernistyczna, co preapoka-

® D. Lehman Signs of the Times, op. cit., s. 22.
7 Tamze, s. 23.
¥ Tamze, s. 41.
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liptyczna, obawia sie Lehman. Stlowo przestaje w niej ,,odbija¢” czy
~reprezentowac” $wiat, ono ,zawiera $wiat” odnoszac si¢ do samego
siebie. Swiat realny nie istnieje, istnieje tylko problematyczny tekst,
~przedmiot mylnego odczytania”, ktOry niezmiennie rozwiazuje si¢
w aporii, ostatecznym impasie. Przy nieobecnosci pisarza, czytelnika,
szerszej spolecznosci, odbywa sie ,,parada stow”, ,,mylacych znakow”,
~poza ludzkoscia niezdolna do ich opanowania”.®

Oto poszukiwane sedno dekonstrukcjonizmu, budzace u Lehmana peten
namigtnosci protest. Dalej pozostaje mu ukazanie konsekwencji tych
zatozen dla roznych dziedzin kultury, etyki i po prostu egzystenc)i
ludzkiej. Czym w s$wietle dekonstrukcjonizmu jest prawo w zyciu
spoleczenstw, prawa cztowieka, zwykly bol, smierc? Takze dzieto sztuki,
dzieto literackie?

Lehman ze swada ukazuje dwuznacznosci stosunku teoretykéw dekon-
strukcjonizmu do prawa, ich sprzeczne z elementarnym ludzkim do-
swiadczeniem pojmowanie bolu i $mierci, wreszcie zatrzymuje si¢ blizej
nad implikacjami dekonstrukcjonizmu dla krytyki literackie;j.

Ta ostatnia — obala wprawdzie autorytet pisarza jako indywiduum, po
to jednak, by mogt by¢ ustanowiony autorytet krytyka. Rebelia przynosi
nowy rodzaj zniewolenia. Dekonstrukcjonistyczna metoda badania
tekstu literackiego wychodzi pozornie z tego samego punktu, co New
Criticism, biorac pod lupe tekst wyj@ty z kulturowego ta. O ile jednak
celem plerwszego byto odkrycxe i sprowadzenie wieloznacznosci do
pewnej wyzszej znaczeniowej jednosci, celem druglego jest wykazanie,
ze wieloznaczno$¢ jest niesprowadzalna do niczego. Wszystkie drogi
prowadza oczywiscie do aporii, czyli jak obrazowo przedstawia te
bezkonkluzyjna konkluzje Paul de Man — ,,uwiezniecia w drzwiach”.
Dlaczego jest to szkota krytyki tak atrakcyjna, zwlaszeza dla mlodych
teoretykow literatury? Musi by¢ w niej co$, co odpowiada dzisiejszemu
~duchowi czasu”, jaki§ wywrotowy potencjal, obiecujacy wyzwolenie
od autorytetdéw, ale w oswojonych i bezpiecznych warunkach. Dekon-
strukcyjna gra podsuwa model permanentnej rewolucji kulturalnej,
a takze politycznej, krotko: . Dzié krytyka literacka, a jutro caly $wiat”.'
Bunt i konformizm zarazem zdajg si¢ cechowac pokolenie ,,powracajacej
fali”, radykalizmowi deklaracji typu ,znaczenie rowna si¢ faszyzm”,
towarzysza korzysci plyngce z przynaleznosci do wpltywowej szkoty,
awanse, stypendia etc.

Jednym z intelektualnych guru tego pokolenia jest Paul de Man, teoretyk,
profesor literatury francuskie) i poréwnawczej uniwersytetu w Yale. Belg

9 Tamze, s. 47.
1 Tamze, s. 132.
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z pochodzenia, powojenny emigrant, cztlowiek o nienagannych manie-
rach i petnym eleganckiej rezerwy sposobie bycia, zdotat osiagnaé wptyw
intelektualny bodajze nie mniejszy od rozwichrzonych mistrzow rewolty
studenckiej lat sze$édziesiatych. Chtod, rygor myslowy, zrecznos¢ ope-
racji krytycznych prowadzacych go nieuchronnie do aporii oraz legenda
bojownika belgijskiego ruchu oporu fascynowaly i przyciagaty do niego
wielu zwolennikéw czy, jak chcialby Lehman, wyznawcow.

A jednak za sprawg tego samego czlowieka, ktory podnidst dekonstruk-
cjonizm do rangi szkoty dominujacej w literaturoznawstwie amerykan-
skim, szkole tej zostal zadany potgzny cios. Jak zwykle bywa, zadziatat
tzw. nieprzewidywalny czynnik historii. Dostarczyt go pewien doktorant
belgijski. Parg lat po §mierci de Mana, zmartego w 1983 roku jako ,,t/he
most celebrated member of the world’s most celebrated literature school™"',
Ortwin de Graef postanowil zebra¢ pisma mlodziencze mistrza. Nie-
oczekiwanie natknatl si¢ on w archiwach na dziewigédziesiat dwa (!)
artykuly publikowane w kolaborujacym pod okupacja dzienniku ,,Le
Soir” w latach 1940-1942, zawierajace rozne watki 6wczesnej propa-
gandy nazistowskiej, jak deportacja Zydow z Europy czy twierdzenie
o ich niepozadanym wplywie na kulturg europejska. Odkrycie to wywo-
talo szok; ironia losu, w $wiat ,.dekonstrukcjonistycznego dogmatu™
~hagi historyczny fakt”, konfrontujac
biografie z antybiograficzng teoria. Powstaje pytanie, czy odtad da si¢
oddzieli¢ osobe autora od propagowanego przezen modelu analizy?
Dezawuacje i wyciszenie znaczenia stowa od checi deprecjacji TAM-
TYCH TEKSTOW? Odsytanie do otchlani .metafizyki” wielu ogélnych,
wro$nietych w zachodnia filozofi¢ pojec, pozwalajacych budowac pewne
drogowskazy moralne — od ucieczki przed odpowiedzialnoscia wtasng?
Anihilacje znaczenia tekstu od nihilizmu moralnego, kt(')rego dowody
w biografii de Mana przytaczane sy szeroko? (De Man w zyciu prywat-
nym okaza¢ sie¢ mial bigamista, uwodzicielem kochanki przyjaciela,
wyrodnym synem i ojcem, bankrutem, etc., etc.).

Na postawione pytania Lehman nie odpowiada natretnie twierdzgco,
jednak wielka silg sugestii i perswazji doprowadza czytelnika do uznania
ich waznosci. I cho¢ zapewne jego ksiazka sceptykow utwierdzi, a zwo-
lennikoéw dekonstrukcjonizmu nie doprowadzi do rychlej rewizji, to
jednak stawiajgc tak mocno kwestie etyczne kaze zastanowi¢ si¢ nad
sensem uprawiania humanistyki w ogble. By¢ moze jest tez zwiastunem
przesilenia, jakiego$ nadchodzacego ,.anty-postmodernizmu™?

Maria Korzeniewicz

"' F. Kermode An Appetite, op. cit., s. 143,
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