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Pozegnania

Maria Prussak
,,Slad stopy ludzkiej na legendzie”

Zaproszona przez profesora Zbigniewa Raszewskiego,
ktory dzigki roznym kontaktom wyszukiwal absolwentow polonistyki
interesujacych si¢ teatrem, zjawitam si¢ kiedy$ w redakcji ,,Pamigtnika
Teatralnego” o godzinie 10.00, budzac nieukrywane zdumienie Jerzego
Timoszewicza. W zaproszeniu, przekazanym mi przez trzecie osoby, nie
dopatrywalam si¢ niczego watpliwego. Skad moglam wiedziec, ze w tej
redakcji od zawsze chyba panuje niezmienny rytm dnia — profesor
przychodzi o 12.00 i o tej porze przyjmuje rozmowcow. Nie pamigtam
juz, jak doszlo do tej pomylki. Tym razem jednak profesor naruszyl
ustalony porzadek i zjawil si¢ zaraz po telefonie Timoszewicza. Tak jak
si¢ spodziewalam, rzadko czytajac ,Pamietnik Teatralny” i jeszcze
rzadziej ksiazki dotyczace dziejow bardzo dawnego teatru, jakim na
poczatku lat siedemdziesiatych bylo dla mnie chyba wszystko sprzed
Grotowskiego, okazal si¢ bardzo dostojnym starszym panem. Duzo
pOzniej zdalam sobie sprawe, ze mial wowczas czterdziesci siedem lat.
Tak bardzo jednak nie przystawat do obowiazujacej mody na mlodzie-
zowy styl, ze wydawatl si¢ o wiele pokolen dojrzalszy. Z premedytacja
wybieral ten sposob bycia i wtedy, i wiele lat pdzniej, kiedy juz nie
bardzo miody, grajac role dostojnego starca, wsparty na ramieniu posta
Gustawa Holoubka, skutecznie domagal si¢ widzenia ze swoimi studen-
tami internowanymi w Bialolece.
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W czasach krzykliwych mod intelektualnych i artystycznych Raszewski
ostentacyjnie szedl przeciw pradowi, wierny naukom wyniesionym
z seminarium Zygmunta Szweykowskiego. Wigcej cenit porzadny opis
i dokladng dokumentacj¢ niz najbardziej nawet odkrywcze pomysty
interpretacyjne. Opowiadal si¢ po stronie teatru, ktory zna swoje granice
i nie porywa si¢ na to, by zmienia¢ §wiat. Wiedzial jednak, ze zadaniem
historyka jest rejestrowanie wszystkich zjawisk i wskazywanie zrodet
wspolczesnych inspiracji. To ,,Pamigtnik Teatralny” jako pierwsze pismo
poswiecone teatrowi drukowat polskie przektady podstawowych mani-
festow dwudziestowiecznych reformatorow teatru, poszerzajac w dodat-
ku modny kanon. Tu wigc znalazty sie teksty Appii, Artauda, Barraulta,
Brechta, Craiga, Dullina, Felsensteina, Fuchsa, Jouveta, Meyerholda,
Piscatora i Stanistawskiego. I to Raszewski, na poczatku dziatalnosci
Teatru Laboratorium, jeszcze przed Ksigciem Niezlomnym, poswigcit
temu zespolowi dos¢ obszerny artykul, uzupeilniony sporzadzonymi
przez Flaszena opisami Dziadow, Kordiana i Akropolis.

Profesor wybierat styl bedacy zaprzeczeniem wszelkiej ostentacji. Z nacis-
kiem mowit o potrzebie stylu, zar6wno w pracy historyka, jak i w co-
dziennym zyciu. Odwolywat si¢ wtedy do odpowiedniego fragmentu
Traktatu moralnego Milosza, cho¢ my woleliSmy pamigtac z tego
poematu strofe o ,,jadrze ciemnosci”:

Majac znajomos$¢ z nocy kresem
Zasiadaj nad Tukydydesem

1 purpurowy sok destyluj,

Az palcem dotkniesz ziarna stylu.

Ze swoimi archaicznymi pogladami, z nieco staroswieckimi manierami
i sceptycznym dystansem wydawat si¢ nie do pogodzenia z gwaltowng
potrzeba ekstremizmu i radykalnych rozwigzan. Jak to si¢ dzialo, ze
umial przekonywaé? Proponowat Zzmudne studium zakurzonych doku-
mentOw przeszlo$ci, a przeciez rozmowy z nim okazaty si¢ przygoda
znacznie bardziej porywajaca niz krotkotrwala atmosfera festiwali teatru
otwartego i calonocnych dociekan istoty sztuki.

Rownie wyrazisty styl znamionowal histori¢ teatru, jaka uprawial
Raszewski. Z konkretu ogladanego w najszerszych mozliwych konteks-
tach wywodzil narzedzia opisu i dostosowane do niego zasady sys-
tematyzacji. Patrzac na histori¢ starat si¢ unika¢ zaréwno plaskiej
perspektywy, jak i wlasnego widzenia $wiata, niezgodnego z hierarchia
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wartosci obowiazujaca w przesziosci. Ostroznie ocenial mozliwosé
przewartosciowan w widzeniu historii, anachronicznych, bo dokony-
wanych zawsze w imi¢ innej wrazliwosci. W odtwarzaniu obrazu daw-
nego teatru umiat doceni¢ role szczegoiow, nawet tych, ktore dotyczyly
innych zupelnie sfer rzeczywistosci. Wiedza o ztozonej naturze badanego
zjawiska i roznorodnosci jego historycznych form pozwalata budowaé
pojemne definicje, bronita go przed formulowaniem twierdzen katego-
rycznych i normatywnych. Stosowat zasad¢ na pozodr oczywista — dawna
sztuke trzeba przede wszystkim rozumiec, nie oceniac, szczegélnie sztuke
teatru, niedostgpna odbiorcom innych epok. Dazyl wiec do tego, by
odtworzyC ksztalt dawnego teatru, ale tez dostrzec zywy podmiot
zdarzen. By tak opisa¢ bohateroéw historii, zeby czytelnik obcowat
zmozliwie petnym ich obrazem. Dla ksiazek, ktore pisat, rOwnie wazne,
jak wybor wzoréw uprawiania humanistyki, byly indywidualne cechy
badacza — wyobraznia rozpoznajaca nastrgj i barwe¢ minionych epok,
niespieszny, zobiektywizowany tok narracji, przypominajacej tradycje
dziewig¢tnastowiecznej prozy z nieuniknionymi elementami tagodnej
dydaktyki. W koncu, ukryta autoironia historyka pamigtajacego o przy-
godach basniowego kronikarza, profesora Koszatka Opatka. Skoncen-
trowany na wiasnej dyscyplinie, zostawil Raszewski bardzo obszerny
dorobek, bibliografia za lata 1951-1986, sporzadzona z okazji czter-
dziestolecia pracy naukowej, zawiera 252 pozycje. Przede wszystkim
jednak zostawil dzieta wzorcowe, ogarniajace caloksztatt problemow
nauki o teatrze — histori¢ ogdlna w Krotkiej historii teatru polskiego
i szczegotowa w Bogustawskim, przyklady metodologii postgpowania
badawczego w Trudnym rebusie i podstawy teorii widowiska teatralnego,
czyli Teatr w Swiecie widowisk .

Z roznych powodow, przede wszystkim wskutek decyzji politykow,
Raszewski, funkcjonujacy jeszcze wtedy poza glosnymi centrami zycia
intelektualnego, na pozor zamknigty w redakcji ,,Pamigtnika Teatral-
nego”, niezaleznie od panstwowych struktur naukowych budowat sobie
krag wspolpracownikow, zarazonych pasja tropienia sladow dawnego
teatru. Postgpowat;jak nauczyciel — mistrz rzemiosta. Najrozmaitszymi
kanalami informacyjnymi wyszukiwat nieformalnych uczniéw, ktorym
poswigcal wiele godzin zmudnej, niezwykle rozrzutnej, bo indywidualnej
edukacji. Wciagat do wspotpracy osoby, ktore wydawaly sie przydatne,
zdolne i che¢tne do podjecia odpowiedzialnej pracy historyka teatru.
Duzo p6zZniej mogtjuz prowadzi€ zajgcia na wydziale Wiedzy o teatrze
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warszawskie) PWST, utworzonym po diugich i nieustepliwych staraniach
owczesnego rektora, Tadeusza Lomnickiego. Nie zrezygnowat jednak
z entuzjastow spoza wydziahu.

Miat bardzo precyzyjna wizje koniecznych badan nad dziejami teatru.
Sugerowal wigc tematy, wskazywal nie spenetrowane jeszcze rejony
historii i nie opracowane zasoby dokumentow, zamawial konkretne
artykuty dla ,,Pamigtnika Teatralnego”. Wydawalo sie, ze czuwat nad
wszystkim, co w tej dziedzinie w Polsce powstawalo. Z planowanych
prac swoich uczniow tworzyl misterng konstrukcje, ktora na zawsze
wytyczyla fundamenty pod badania podejmowane w przysztosci. Jezeli
konstrukcja ta ma jeszcze luki i niebezpieczne szczeliny to dlatego, ze
nie wszyscy uczniowie dopisali i wywiazali sie z natozonych na nich
zadan. A moze raczej wszyscy wywiazaliSmy si¢ w sposob fragmen-
taryczny i niezadawalajacy. Bylismy jednak inni, niz to sobie profesor
zaplanowal. Niektorzy w pot drogi porzucili zmudny trud.

Profesor Zbigniew Raszewski nade wszystko byl uczonym. Stronit od
biezacej publicystyki i krytyki teatralnej. Jednak po powrocie z teatru
sporzadzal szczegotowe opisy przedstawien, dokladniejsze i znacznie
bardziej wyraziste niz uwagi recenzentow, notowal takze wszystkie
sprawy z teatrem zwiazane. Wielu historykow powojennego teatru
skorzystatojuz z jego notatek. Nie ograniczal si¢ do problemow teatru.
Uwazny obserwator, zapisywal wszelkie istotne lub jakos$ frapujace
zdarzenia i swoje do nich komentarze. Wybrat historie, wigc dla historii
utrwalal a takze, co nieuniknione, kreowat obraz wlasnego czasu, jego
absurdalng Smiesznos$¢ i patetyczny zwiazek z tradycja.

Powsciagliwy w sposobie bycia, ujawnial swoje emocje najwyzej unie-
sieniem brwi, niewidocznym usmiechem, ledwo zauwazalnym cieplem.
Poczatkowe rozmowy o historii teatru i ciekawostkach wynikajacych
z analizowanych wspolnie dokumentéw stopniowo ogarnialy coraz
szerszy zakres. Coraz bardziej stawaly si¢ rozmowami o tradycjach
uprawiania nauk humanistycznych, o historii i aktualnych zdarzeniach.
Jakby profesor traktowal swoje zadanie z absolutnym poczuciem od-
powiedzialnosci, postanowil wigc wyposazy¢ swoich uczniow takze
w podstawowe prawdy o rzeczywistosci i umiejetnos¢ dokonywania
wihasciwych wyborow.

Wydawalo sie, ze si¢ nie zmienia. Zyje wtasnym rytmem, przywiazany
do swoich przekonan i gustow nie daje si¢ uwies¢ nowinkom i nie ulega
narzuconym i obcym sobie bodzcom. Przeciwnie, umie nie poddawacé
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sie biegowi zdarzen, ocenia je z dystansu i stara si¢ wptywac na to, co
nastapi. Wszystko porzadkuje i omawia w sobie wlasciwy sposob, zeby
nie zostawia¢ watpliwosci i niejasnosci. Czasem anachroniczny az do
naiwnosci 1 pogardliwie niechgtny wspolczesnej chwiejnosci, zdarzato
sig, Ze z glebokim pesymizmem obserwowal bieg wypadkow. Nie w nich
upatrywal przeciez miarg rzeczy, przekonany o istnieniu prawdy obiek-
tywnej, w ktorej moze zakorzeni¢ si¢ indywidualna stalosc.
Racjonalista, precyzyjnie zakreslajacy granice tego, co bez naduzycia
mozna ogarna¢ badaniami naukowymi, w bezposrednim spotkaniu
wydawat si¢ mie¢ cos$ ze wschodnich starcow. Zawsze gotow wystuchac,
wyttumaczy¢, poradzié, kiedy trzeba — pomoc. Byt pewnym i wiernym
punktem odniesienia w najrozmaitszych perypetiach intelektualnych
manowcow, a takze w ucigzliwych meandrach zmiennej codziennosci.
Przejmujaco konsekwentny czytelnik Traktatu moralnego:

A chocbys byt jak kamien polny,

Lawina bieg od tego zmienia,

Po jakich toczy si¢ kamieniach.

I, jak zwykt mawiac juz kto$ inny,

Mozesz, wigc wptyn na bieg lawiny.

Lagodz jej dzikosc. okrucienstwo,

Do tego tez potrzebne mgstwo.
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