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ARTYKULY I ROZPRAWY

Teresa Winek

JAKIEGO PANA TADEUSZA CZYTANO W XIX WIEKU?

Historykéw literatury interesowato gtdwnie zagadnienie, jak czytano Pana
Tadeusza, a dwie najwazniejsze ksiazki zbierajace dorobek w tym zakresie to
studium monograficzne Stanistawa Pigonia Pan Tadeusz. Wzrost, wielkos¢ i sta-
wal, referujace zwiezle dzieje pierwszych ,,stu lat stawy” poematu, oraz praca
zbiorowa: ,, Pan Tadeusz” i jego dziedzictwo. Recepcja?, bedaca plonem konferen-
¢cji, ktora jedenascie lat temu zorganizowali polonisci Uniwersytetu Jagiellonskie-
go. Odpowiedz na tytutlowe pytanie pojawiata si¢ takze w innych publikacjach, cho¢
zawsze byly to ujecia czastkowe, sygnalizujace jedynie zjawiska, jakie nalezatoby
obja¢ badawczym rozpoznaniem?. Dzieje recepcji epopei narodowej pokazuja bo-

1'S. Pigon, ,, Pan Tadeusz”. Wzrost, wielko$¢ i stawa. Studium literackie, Krakow 2002;
wyd. 1: Warszawa 1934.

2 Pan Tadeusz” i jego dziedzictwo. Recepcja, red. B. Dopart, Krakow 2006.

3 Przyktadowo z literatury najnowszej mozna przywota¢: B. Dopart, Czem byt ,, Pan Ta-
deusz” dla Polakow w dobie niewoli, w: tegoz, W swiecie ,, Pana Tadeusza”’, Krakow 1999;
T. Winek, Miedzy jubileuszami. ,, Pan Tadeusz” 1884-1898, w: Adam Mickiewicz. Dwa wie-
ki kultury polskiej, red. K. Maciag i M. Stanisz, Rzeszow 2007, s. 100-112. Z wczeéniejszych
opracowan koniecznie trzeba przypomniec¢ prace A. Semkowicza i T. Sygi, stanowiace kon-
tekst dla ponizszych ustalen. W 1926 roku Semkowicz wydat ,,legendg bibliofilska”, zatytu-
towana Wydania dziet Adama Mickiewicza w ciqgu stulecia. O wydaniach oryginalnych
ogloszonych za zZycia poety. 1822-1855 (Lwow, Ksiaznica Atlas TNSW), tytutowego stule-
cia nigdy nie opracowat do konca. Zagadnienie podjat po trzydziestu latach Syga (7e ksiegi
proste. Dzieje pierwszych polskich wydan ksiqzek Mickiewicza, Warszawa 1956), dokumen-
tujac je materialami z odnalezionych zrdédet i uzupelniajac nowymi tematami. Interesowaty
go jednak rowniez tylko pierwodruki opublikowane przez poetg. Dalsze dzieje recepcji
wydawniczej Mickiewicza nie znalazly swego badacza, nie zostaly doprowadzone do konca



wiem zakres zjawisk niemal nieogarniony; z jednej strony, zagadnienia zwigzane
z wrastaniem tego dzieta w §wiadomos¢ spoteczna, literacka i szerzej: artystyczna
kolejnych pokolen, z drugiej strony — egzemplifikuja problemy typowe dla recepcji
wydawniczej literatury polskiej od polowy XIX wieku az do czaséw najnowszych.
Niniejszy artykut takze jest tylko wstepnym zasygnalizowaniem, nie za$ wyczer-
pujacym omoéwieniem tematu, przypomina o potrzebie jego dalszego opracowy-
wania. Z tego tez powodu przywolane zostana jedynie nieliczne sposrod prawie
sze$¢dziesieciu wydan Pana Tadeusza, jakie ukazaly sie w XIX wieku. Cato$¢
dziejow wydawniczych epopei narodowej stanowi bowiem materiat na pokazna
ksiazke. Ze wszystkich dziet Mickiewicza to wiasnie Pan Tadeusz ma histori¢ naj-
bogatsza — zarowno jego dzieje wydawnicze, proces bogatej i ztozonej recepcji,
a takze stanowiacych jej cze$¢ interpretacji badawczych sktadaja sie¢ na dtugi zy-
wot, niemal nieprzerwana obecnos$¢ w swiadomosci narodowej i kulturalnej spo-
leczenstwa oraz istotne zrédto inspiracji tworczej. Zagadnienie: z jakim Panem
Tadeuszem obcowaly kolejne pokolenia jego czytelnikow i w pewne mierze: uzyt-
kownikoéw i1 tworcow kultury, okazuje si¢ wigc podstawowe nie tylko dla badan
nad kultura literacka XIX wieku, ale i dla wielu tematéw historycznoliterackich.

Wydania autorskie

Problemy genezy Pana Tadeusza i czynnos$ci tworczych Mickiewicza byty
zywo dyskutowane od lat siedemdziesiatych XIX wieku; w sporze historykow
literatury fakty z biografii poety taczone byty z legenda, jaka towarzyszyta ro-
snacemu przekonaniu o epopeicznym charakterze poematu; opisali je najpetnie;j:
Roman Pilat, Stanistaw Pigon, Juliusz Kleiner i Konrad Gorski.

Oto najwazniejsze fakty, istotne dla podjgtego przez nas zagadnienia. Pewna
jest data ukonczenia poematu, poniewaz 14 lutego 1834 roku Mickiewicz napisat

nawet na poziomie rejestracji bibliograficznej, bowiem podejmowane wielokrotnie biblio-
grafie Mickiewiczowskie nie zaowocowaty odpowiednim tomem ,,Nowego Korbuta”, temat
pozostaje wigc nadal aktualny, a nawet istotny dla badan historycznoliterackich. Jakiekol-
wiek bowiem prace o recepcji dziet Mickiewicza oraz ich interpretacje nie moga by¢ budo-
wane bez solidnych fundamentow (to okres$lenie Pigonia nie stracito nic ze swej waznosci)
dokumentacyjnych.

4R. Pilat [wstep], w: A. Mickiewicz, Dziela, Wydanie Towarzystwa Literackiego im. Ada-
ma Mickiewicza, t. 5: Pan Tadeusz, Lwow 1910; S. Pigon, Wstep, w: A. Mickiewicz, Pan
Tadeusz, oprac. S. Pigon, Krakow 1925 i nast.; J. Kleiner, Mickiewicz, t. 2: Dzieje Konrada.
Czesé¢ druga, wyd. 2 popraw., Lublin 1998; K. Gorski, Wstep, w: A. Mickiewicz, Pan Tade-
usz, oprac. K. Gorski, Wroctaw 1969.



w liscie do Antoniego Odynca: ,,wigc skonczylem wczora witasnie. Pie$ni
ogromnych dwanascie!”. Juz wczeéniej podjeto przygotowania do druku pierw-
szego tomu poematu, bo Pan Tadeusz zostal zaplanowany wlasnie na dwa tomy.
Do czerwca 1834 roku poeta z pomoca przyjaciot ,,myt i czesal” swe dzieto,
czyli nanosil poprawki, robit uzupetnienia, czytat korekty. Wydawca byt — jak
wiemy — Aleksander Jelowicki (zastuzony dla literatury polskich emigrantow),
wspomagat go Eustachy Januszkiewicz, pozniejszy wspotwlasciciel Ksiggarni
Polskiej w Paryzu (przyjaciel Mickiewicza i jego dzieci, opiekun rodziny, a po
$mierci poety — takze jego spuscizny tworczej). Do grona wspierajacego poete
w pracy nad poematem nalezeli ponadto: wspomniany juz Domeyko, Bogdan
Janski, Stefan Witwicki. Dzieto bylo gotowe do wyjscia w §wiat pod koniec
czerwca 1834 roku, ale wydawca przetrzymatl je w drukarni, wysytajac — sobie
tylko wiadomymi drogami — paczki z woluminami do kraju. Wiemy o tym z li-
stow, ktore pisat Januszkiewicz do swej narzeczonej, Eugenii Larisch, miesz-
kajacej w Osieku®.

Brakuje materiatow, ktére pozwoliltyby oszacowacd, ile egzemplarzy Pana
Tadeusza przeszio przez zielong granice, niewatpliwie jednak to czytelnicy w kraju
pierwsi otrzymali do rak tomy pdzniejszej epopei narodowej i przyjeli je z wigk-
szym entuzjazmem niz emigranci paryscy’. Ci mogli nabywa¢ poemat od 10 sierp-
nia i, jak juz wielokrotnie pisali historycy literatury, utwor nie wzbudzit ich wiel-
kiego zainteresowania (wygnancy z ojczyzny, zolnierze, ktorzy przegrali wojne,
nie docenili opiséw nadniemenskiej puszczy i zachodow stonca nad Soplicowem.
Oczekiwali znakow nadziei na dzi$ i jutro, a nie rozpamietywania przesztosci)®.

Jako dzieto sztuki wydawniczej, Pan Tadeusz nie odbiegat od 6wczesnych
edycji utwordéw Mickiewicza. Jak wiemy, od 1828 roku ukazywaly si¢ w Paryzu
Pisma Mickiewicza i poemat zapehil piaty i szosty tom tego wydania. Aleksan-
der Semkowicz, najwybitniejszy znawca Mickiewiczowskich publikacji, napisat
o tych tomach:

5 Wszystkie cytaty z Mickiewicza, o ile nie podano innego adresu, wedlug wydania:
A. Mickiewicz, Dzieta, Wydanie Rocznicowe. Cyt.: t. 15: Listy. Czes¢ druga. 1830-1841,
oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska, M. Zielinska, Warszawa 2003, s. 261.

SE. Januszkiewicz, Listy, w: J. Kallenbach, Z epoki emigracyjnej (1833-1841), ,,Lamus”
1909, z. 3, s. 443-470.

7'W. Bruchnalski, Z tradycji galicyjskiej o dzietach Mickiewicza, ,,Pamigtnik Towarzy-
stwa Literackiego im. Adama Mickiewicza™ 1898, s. 284-288.

8'S. Pigon, Wstep...; K. Kopczynski, Mickiewicz i jego czytelnicy. O recepcji wieszcza
w zaborze rosyjskim w latach 1831-1855, Warszawa 1994.



[...] druk byt pigkny i ozdobny, tylko nieco inne [niz w poprzednich tomach — TW]
winiety koncowe, bardziej dobrane do tresci ksiazki, nawet maty wizerunek ,,cesarza Fran-
cuzow” umieszczono w zakonczeniu Ksiggi dziesiatej. [...] Oktadki broszurowe, skromne,
bez 0zdodb, opatrzone jedynie napisem: Pan Tadeusz, z wyrazeniem tomu I, wzglednie I1°.

Semkowicz stwierdzit ponadto, ze byta takze niewielka liczba egzempla-
rzy ,,z oktadka odmienna, mianowicie, ozdobiona obramowaniem gotyckim,
podobnym nieco jak na oktadkach wydania drugiego Dziadéw. U dotu listwa
ozdobna, na ktérej wsrdd stylizowanej ornamentacji dwa psy mysliwskie, ku sobie
zwrocone” 10, Mimo tej dbatosci o ksztalt zewnetrzny ksiazki, znalazto sie w niej
sporo btedéw, na przyktad juz na pierwszej stronicy z tekstem poematu widnie-
je:,,Czgtochowy” zamiast Czgstochowy. Takich niedopatrzen korekty Stanistaw
Pigon naliczyt prawie sto!!, ale nie one byty istotnym mankamentem wydania;
gorzej, ze opuszczono w nim niektore wersy istniejace w rekopisie poety, inne
zostaty zmienione, nie wiadomo wtasciwie, z jakiego powodu, niektére miejsca
,,dopracowal” Bogdan Janski, ktory robil korekte¢ i usunat pewne prowincjonali-
zmy autora. Z tych powoddéw wydanie poematu wcigz budzito zastrzezenia ba-
daczy-edytorow (i sktaniato do dziatan ulepszajacych wydawniczy ksztalt dzieta).

Jak juz wspomnieliSmy, Pan Tadeusz nie cieszyl si¢ uznaniem paryskich
czytelnikow i trzy tysiace wydrukowanych egzemplarzy sprzedawatly si¢ powo-
li. Dlatego tez Jetowicki z Januszkiewiczem postanowili wyprébowanym juz
w XVIII wieku sposobem pozby¢ si¢ ich, tworzac pozornie nowe wydanie, tzw.
tytutowe, czyli zaopatrujac kazdy tom w nowa oktadke z aktualnym czasem dru-
ku. W ten sposéb czytelnicy otrzymali rzekomo drugie wydanie, wypelniajace
tomy piaty i sz6sty Pism z 1838 roku. Jesli mamy do czynienia z tym wydaniem,
to tak naprawde¢ obcujemy z nieco ,,zdefektowanym” pierwodrukiem, bo w to-
mach z Panem Tadeuszem nowa okazala sig tylko strona tytulowa. Ale edycjata
jest trudno dostepna, liczyta bowiem prawdopodobnie pigéset egzemplarzy, a dzie-
ta Mickiewicza w tym okresie byly przedmiotem szczegdlnej uwagi cenzury i ich
przemycanie do kraju napotykato na wiele przeszkod!2.

9 A. Semkowicz, dz. cyt., s. 155.

10 Tamze.

A Mickiewicz, Pan Tadeusz, czyli ostatni zajazd na Litwie. Historia szlachecka z ro-
ku 1811 i 1812, we dwunastu ksiegach wierszem, oprac. S. Pigon, wyd. 3 zmienione, War-
szawa 1958.

12K Kopczynski, dz. cyt.; Z. Szelag, Literatura zabroniona. 1832-1862. Zjawisko — rynek
— rozpowszechnianie, Kielce 1989.



Natomiast rzeczywiscie nowe wydanie poematu pojawito si¢ w 1844 roku.
Aleksander Chodzko i Eustachy Januszkiewicz przygotowali wéwczas edycje
Pism Mickiewicza w czterech woluminach, umieszczajac Historie szlacheckq
w tomie pierwszym. Na ile wynikato to z autorskiej hierarchii utworéw, a w ja-
kiej mierze bylo oceng wydawcow, trudno rozstrzygnac, uktad jest jednak zna-
czacy. Charakteryzujac to wydanie, przywolajmy znow Semkowicza:

Chtod i smutek wieje z zimnych i zotciejacych kartek, matych, kwadratowych pra-

)

wie tomikéw. Juz nie ma w nich tych pigknych kart tytutowych ani tych ,,lubych obrazkéw’
w zakonczeniach utwordw, ni tez pigknie kaligrafowanych nagléwkow i inicjatow. Nie ma
w nich tej rados$ci bibliofilskiej z pigknych, wykwintnych ksiazeczek. Zamknat si¢ okres
picknych wydan, bo i ,,poezja, jak ja dotychczas pojmowano, powszechnie dzi$ juz zamknig-
ta”. Tak glosi w przedmowie do wydania Aleksander Chodzko!3.

Wydanie to moze wywotaé bibliofilski smutek, takze z innego powodu;
okazato si¢ ostatnim za zycia poety i w XIX wieku uznawane byto za najwaz-
niejsze, jako przejaw ostatniej woli poety. Nie bylo, niestety, ani poprawne, ani
staranniejsze od pierwszego, co takze doktadnie opisat Pigon. Ukazato si¢ jed-
nak w dosy¢ szczesliwym momencie, gdy poprawila si¢ sytuacja polityczna w Ga-
licji, udato sie wiec przekaza¢ je tam w znacznej liczbie egzemplarzy'#. Po znie-
sieniu cenzury mozna byto je rozprowadza¢ jawnie, dlatego tez przez dtugie lata
Pana Tadeusza znano wtasnie z tej edycji. Za zycia poety pojawialy si¢ jeszcze
préby wznowienia poematu, ale zadna z nich nie zostata zrealizowana.

Pierwsze wydania na ziemiach polskich

Nastepne wydanie Historii szlacheckiej ukazato sie w 1858 roku. Inicjatywe
przygotowania nowej edycji dziet poety podjat nieco wczesniej Samuel Merzbach,
warszawski wydawca, ktory juz w 1832 roku dostarczyt czytelnikom z Krolestwa
Polskiego zbior poezji wilenskiego filomaty i wkrotce po $mierci Mickiewicza
zabiegat u spadkobiercow poety i u cenzury warszawskiej o nowa edycje i dopro-
wadzil zamiar do finatlu, cho¢ trudno powiedzie¢, ze szczesliwego. Nalezy pamig-
tac, ze po 1834 roku obowiazywal w Kroélestwie Polskim zakaz jakiegokolwiek
rozpowszechniania dziel Mickiewicza oraz informacji o nim (obejmowat on takze
wszystkie utwory wydane poza kordonem). Podobna restrykcj¢ natozono wkrétce

13 A. Semkowicz, dz. cyt., s. 181.
14W. Bruchnalski, dz. cyt.
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na tworczo$¢ autora Dziadow w panstwie pruskim. Inicjatywa Merzbacha byta wigc
pierwsza i radykalna préba przetamania tej sytuacji. Zaplanowano wydanie o cha-
rakterze popularnym (by zaspokajaé rosnace zainteresowanie wieszczem). Opra-
cowano je w dwoéch wariantach wydawniczych: odmiang luksusowa wydrukowano
na papierze welinowym i zaopatrzono w portret poety; drugi wariant byt skromny,
pozbawiony jakichkolwiek zdobnikow graficznych, ale tez tanszy o jedna trzecia.
To znak, ze wydawca chcial dotrze¢ do réznych czytelnikow i uwzgledniat ich
mozliwos$ci inwestowania w ksiazke. Zwyczaj takiego roznicowania wydan stal si¢
w drugiej potowie XIX wieku powszednia praktyka. Niektore edycje miaty nawet
trzy 1 cztery mutacje szaty zewngtrznej, i byty kierowane do réznych grup odbiorcow.

Niestety, jak wszystkie publikacje z zaboru rosyjskiego, wydanie z 1858
roku zostato obciazone znacznymi ingerencjami cenzury. I tu pojawia si¢ niezwy-
kle ztozone i bogate zagadnienie: wplywu cenzury na ksztatlt wydawniczy Pana
Tadeusza. Temat ten ma juz spora literaturg przedmiotu, najobszerniej pisata o nim
Matgorzata Rowicka w swojej ksiazce!?, daleko jest jednak jeszcze do catoscio-
wego opracowania problemu.

W najwigkszym skrécie mozna zasygnalizowacd, ze poemat Mickiewicza
w pierwszym wydaniu warszawskim zostal pozbawiony prawie czterystu wer-
sow!6, ktore cenzorowi wydawaly sie niebezpieczne. Ingerowat on w tekst utworu
niemal sze$¢dziesiat razy, eliminujac kazdorazowo od kilku do kilkudziesigciu
wersOw oraz wykreslajac prawie dziesig¢ autorskich Objasnien, ponadto zmie-
niajac trzy inne fragmenty. Oto kilka przyktadow tego, co padto ofiara cenzor-
skich nozyc: w Ksiedze I wersy 59-61, 67-68, zawierajace nawiazania do historii
Polski i walki o niepodlegtos$¢. Z Ksiggi II znikngta opowiesé Telimeny o pe-
tersburskiej przygodzie jej pieska, humorystycznie przedstawiajaca rosyjskich
urzednikow. Wyeliminowano konsekwentnie wszystkie zwroty, w ktérych po-
brzmiewaly tony lekcewazenia wobec zaborcy i pamig¢ klgski rosyjskiego orgza.
Niedopuszczalne byty aluzje do walki narodowej i odzyskania wolnosci, a takze
zachgta do solidarno$ci i jednosci Polakow.

Problem znieksztalcen cenzuralnych w Panu Tadeuszu wydawanym na
terenie Krolestwa Polskiego pozostawatl aktualny do czasu pierwszej wojny

15 7ob. M. Rowicka, O neurotycznym cenzorze, przebiegltym wydawcy i manipulowanym
czytelniku, czyli ,, Pan Tadeusz” w Warszawie w okresie zaborow, Warszawa 2004. Tam tez
wczesniejsza literatura przedmiotu, wsrod ktorej wyrdzniaja si¢ przywotywane juz ksiazki
Semkowicza, Sygi, Szelaga, Kopczynskiego i najwczesniejsza z prac poswigconych temu
zagadnieniu: G. Korbut, Falsyfikat ,, Pana Tadeusza”, ,,Pamigtnik Literacki” 1906.

16 Tamze, s. 29.
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Swiatowej. Bywaty krotkie okresy, gdy restrykcje cenzuralne malaty, zasadniczo
jednak przez cata druga potowe XIX wieku epopej¢ narodowa w zaborze rosyj-
skim cenzorzy znaczaco uszczuplali. Wedtlug Rowickiej, pierwsze pelne wyda-
nie Pana Tadeusza w Kroélestwie pojawito si¢ w L.odzi w 1906 roku. Oczywiscie,
wydawcy probowali przeciwstawiaé si¢ narzuconej sytuacji, o niektorych spo-
sobach tej ukrytej walki wspominamy nieco dale;j.

W roku 1858 Pan Tadeusz zostal poddany jeszcze jednej obrobee, wptywa-
jacej zdecydowanie na jego ksztatt artystyczny. Zeby ja zrozumieé, trzeba sie cof-
na¢ do tego, co zdarzyto si¢ dwa lata wczesniej. Otéz w 1856 roku krakowski
tygodnik ,,Czas” wydrukowal anonimowy artykul zatytutowany Rekopisy po
Adamie Mickiewiczu i nie drukowane ustepy ,, Pana Tadeusza . Nie byla to pelna
dokumentacja spuscizny Mickiewicza, niemniej jednak wazna dla czytelnikéw za-
interesowanych twoérczos$cia poety, informowata bowiem o dzietach niepublikowa-
nych przez poete i o zachowanych autografach jego utworéw. Eustachy Januszkie-
wicz dysponowal ponadto nieznanymi jeszcze materiatami dotyczacymi poematu
o Soplicowie i zdecydowat o ich udostepnieniu warszawskiemu wydawcy (wiemy
o tym z listu tegoz Januszkiewicza, opublikowanego w trzecim tomie warszawskich
Pism). Byly to przede wszystkim wypisy z autografow Pana Tadeusza, ale tez
dopiski, jakie poeta poczynit na marginesach wydania poematu z 1844 roku. Re-
daktor edycji warszawskiej, Kazimierz Wiladystaw Woéjcicki, chciat skrzgtnie zu-
zytkowac otrzymany material i zeby nie uroni¢ zadnego Mickiewiczowskiego sto-
wa, poszczegolne wypisy. .. wlaczyt do tekstu utworu. W ten sposob Pan Tadeusz
zostal powigkszony o kilkadziesiat nowych wersow, jakze waznych dla jego arty-
stycznej oraz ideowej wymowy. Dodatki te byly, co prawda, oznaczone gwiazdka-
mi, ale tak zgrabnie wkomponowane w catos$¢ dziela, Zze raczej niezauwazalne dla
czytelnika, nie wywolywaty wigc jego zaniepokojenia, zwlaszcza jesli nie znat on
wydania autorskiego Pana Tadeusza (a edycja Merzbacha byta skierowana gtow-
nie do takich wtasnie odbiorcéw). Nabywcy wydania warszawskiego poznali wigc
dzieto Mickiewicza znaczaco rézne od tego, jakie skierowat do czytelnikdéw autor.
Roznice migdzy tekstem autorskim (emigracyjnym) a wydanym w kraju (cenzu-
ralnym) zostaly jeszcze powigkszone poprzez redaktorska inicjatywg.

‘Wydaniu warszawskiemu towarzyszyta ponadto atmosfera skandalu i pro-
testu przeciwko interesownemu dziataniu Merzbacha (ze szkoda finansowa dzieci
poety)!”, byto wiec obciazone wyjatkowo niekorzystnymi skojarzeniami. Dlatego

17 Zob. H. Biegeleisen, Pierwsze posmiertne wydanie pism Adama Mickiewicza, War-
szawa 1931.
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tez pierwsze krajowe wydanie Pana Tadeusza trudno uzna¢ za wydawnicze osia-
gnigcie. Jego historia dobrze oddaje trudnosci, z jakimi borykali si¢ polscy wy-
dawcy — a takze czytelnicy — do konca XIX wieku.

Rownie trudne okoliczno$ci towarzyszyty takze pierwszemu samoistnemu
wydaniu Pana Tadeusza. Ukazato si¢ ono rok pozniej w Toruniu. Nie byto wy-
daniem starannym, nie prezentowato si¢ tez okazale. Jednak wydawca, Ernest
Lambeck, przedrukowat je jeszcze w 1865 i 1878 roku, umozliwiajac kontakt
z dzietem czytelnikom zaboru pruskiego. Mieszkancy Wielkopolski i Pomorza
mieli w tym okresie sytuacj¢ stosunkowo korzystna, bo juz w 1862 roku pojawi-
o si¢ kolejne wydanie Pism Mickiewicza, a wigc takze poematu, u lipskiego
ksiggarza Brockhausa (wznawiane nast¢pnie kilkakrotnie). Byto ono wzorowa-
ne na paryskiej edycji z 1860 roku (nie wnosito Zadnych nowych tresci edytor-
skich). Kierujac je do szerokiego krggu nabywcoéw, Brockhaus nadat mu szatg
zewngetrzna, ktéra odpowiadata Owczesnym gustom czytelnikow. Jako wydanie
popularne spelnito swoje zadanie.

Edycje paryskie redagowane sercem

Tuz po $mierci poety jego emigracyjni przyjaciele zaczeli przygotowywacé
kolejne, w zatozeniu pelne i staranne (pojawialo si¢ nawet okreslenie: krytycz-
ne) wydanie dziet zebranych (Pan Tadeusz wypelnia w nim tomy czwarty i pia-
ty). Ukazywato si¢ ono w latach 1860-1861 roku, a opracowali je Eustachy Ja-
nuszkiewicz i Julian Klaczko. Byta to edycja zdecydowanie staranniejsza od
dotychczasowych, redaktorzy naprawili bowiem sporo miejsc zepsutych w wy-
daniach autorskich: poprawili btedy wykazane w artykule Rekopisy po Adamie
Mickiewiczu i nie drukowane ustepy ,, Pana Tadeusza” 1 sporo innych (np. w Ksie-
dze IV, w. 349 pojawita si¢ poprawna forma ,,Birbasz”’; w Ksiedze IV, w. 723 forma
,,nasi” zamiast ,,nosi”; w Ksiedze X, w. 628 wydrukowano: ,,m$cit” w miejsce
btednego ,,ms$ci¢” itd.). Restytuowali ponadto fragmenty tekstu opuszczone
w 1844 roku: w Ksigdze I, w. 607-608 (,,Ale my$l twarz nadobna odgadywacé
zwykta; / Myslil, ze pewnie miala czarniutkie oczeta.”); w Ksiedze I1, w. 35 (,,Juz
wroble skaczac swierkac zaczety pod strzecha”); w Ksiedze V, w. 867 (,,I wys$pi
sig, bo jutro bedzie wielka praca;”).

Edycja Januszkiewicza i Klaczki takze zawiera liczne wypisy z pierwot-
nej, niepublikowanej redakcji poematu, zaniechane przez poete w dalszej pracy
nad utworem oraz dopiski nanoszone przez poet¢ na marginesach egzemplarzy
wydania z 1844 roku. Jest ich nawet wigcej niz w wydaniu warszawskim (prawie
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sto wersOw), ale opracowane zostaly bardziej profesjonalnie, tzn. umieszczone
w przypisach i ztozone mniejsza czcionka, dzigki temu zdecydowanie odroznia-
ja si¢ od tekstu gtdwnego poematu. Gwiazdka oznaczono migjsca, do ktorych sie
odnosza. Brakuje, niestety, informacji o proweniencji tych dodatkéw, zamiarem
wydawcow byto bowiem przekazanie czytelnikom nowych, nieznanych jeszcze
wypowiedzi literackich Mickiewicza, ocalenie kazdego stowa poety, a nie doku-
mentowanie filologicznej historii dzieta.

Z Panem Tadeuszem z 1860 roku wiaze sig jeszcze jeden istotny problem
edytorski. Wydawcy chcieli udostepni¢ czytelnikom wszystko, co pozostato
w Mickiewiczowskich r¢kopisach, dlatego np. w pierwszym tomie Pism umie-
Scili kilkana$cie ineditow, natomiast Pana Tadeusza poprzedzili brulionowym
wierszem zaczynajacym si¢ od stow: ,, O tymze dumac na paryskim bruku...”,
a zeby nada¢ mu charakter prologu, zmienili poczatkowy wers na: ,,O czym tu
duma¢ na paryskim bruku...”. Kilku badaczy'® Mickiewiczowskiej spuscizny
omawialo juz bledy, jakich dopuscili si¢ Januszkiewicz i Klaczko, przedrukowujac
ten wiersz, dlatego nie bgdziemy czyni¢ tego ponownie. Warto natomiast wspo-
mnie¢ o reperkusjach tego faktu. Jak wynika bowiem z dzisiejszych wydan epo-
pei narodowej, wiersz odnaleziony przez Januszkiewicza zrést si¢ z poematem
chyba nierozerwalnie, wpisat si¢ w jego interpretacje, a takze Swiadomosc¢ lite-
racka wielu pokolen. Warto wigc przesledzi¢ droge, ktéra doprowadzita do ta-
kiego stanu.

Analiza dziewigtnastowiecznych wydan Pana Tadeusza przekonuje, ze
brulionowy wiersz byt atrakcyjnym dodatkiem do poematu dla wielu wydawcow
Historii szlacheckiej z 1811 i 1812 roku. Odnajdujemy go mniej wigcej w dwodch
trzecich wydan, poczatkowo rzeczywiscie jako prolog (w wydaniach lipskich
z 1862, 1875, 1883, 1897; we wczesnych wydaniach Gubrynowicza i Schmidta
1885, 1886, oraz Gebethnera i Wolffa 1886, 1897, 1900), przedrukowywany bier-
nie z wydania paryskiego razem z wprowadzajaca formuta: ,,Wiersz ten, z r¢gko-
piséw Mickiewicza, po raz pierwszy tu ogloszony”. Czasem utwor otrzymywat
tytul: Wstep, co byto kolejna nieuprawniong ingerencja wydawcy w tekst Mic-
kiewicza, ale spetniato korzystna rolg, wprowadzato bowiem dystans mig¢dzy
wiersz a poemat, wskazywato na r6znice genologicznie juz na poziomie tytutow.
Niekiedy stosowano dla obu dziet odmiennag paginacj¢ lub sktadano wiersz kur-
sywa, ale nastapito to dopiero pod koniec omawianego przez nas okresu.

18 Ostatnio: I. Rodak, Zagadnienia edytorskie wiersza zwanego ,, Epilogiem Pana Tade-
usza”, ,,Roczniki Humanistyczne” 2003, z. 1, s. 125-154.
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Juz jednak w 1868 roku Wiadystaw Mickiewicz w swojej edycji dziet ze-
branych ojca przeniost wiersz do wariantow, ktére umiescit po tekscie Pana Ta-
deusza, aw 1880 potraktowat go jako rzeczywisty epilog poematu. W takiej
pozycji utwor drukowano réwnie czgsto, jak we wprowadzeniu do epopei i taka
lokalizacja dominowata pod koniec lat osiemdziesiatych i w ostatnim dziesigcio-
leciu XIX wieku w wydaniach galicyjskich, pozostajacych pod wyraznym wpty-
wem wzorca wydawniczego Wiadystawa Mickiewicza, co mozna rozpoznac po
rodzaju bteddw, segmentacji wiersza na ustgpy i towarzyszacej mu nocie.

Okoto jedna trzecia dziewigtnastowiecznych wydan Pana Tadeusza oma-
wianego utworu nie zawierata. Statystyke tej grupy ksztattowato przede wszyst-
kim wydanie ,,Macierzy Polskiej” (o ktorym bedzie nizej), wiersz nie pojawit sig
tez nigdy w torunskich przedrukach Lambecka (1865, 1878) i od drugiego wy-
dania Altenberga. Brakowato go na og6t w wydaniach mato starannych, skréco-
nych, np. pozbawionych Objasnien autorskich.

Przeciwko laczeniu obu utworéw Mickiewicza wystgpowali Iwowscy fi-
lolodzy: Wilhelm Bruchnalski, a nastgpnie Roman Pilat, jednak, co paradoksal-
ne, prawdziwie filologiczna prace nad Mickiewiczowskim brulionem wykonat
Jan Ostoja Sedzimir!®, znany z niechlubnego, bo mocno zmienionego, wydania
Pana Tadeusza dla mtodziezy. Przygotowal on reprodukcje fototypiczna auto-
grafu wiersza, odczytat go na nowo, poprawiajac btedy wczesniejszych redakto-
réw, prébowat znalez¢ odpowiedz na nurtujace filologéw pytania zwiazane z pier-
wodrukiem. Ale dziato si¢ to dopiero na poczatku XX wieku.

Wydawniczy fakt, ktory zasygnalizowaliSmy w wielkim skrocie, miat swoj
wplyw na interpretacj¢ obu utworow. Wigkszo$¢ dziewigtnastowiecznych omo-
wien epopei wskazywata na wiersz O tymze dumac na paryskim bruku... jako
konieczny tacznik miedzy fikcjonalnym $wiatem poematu a emigracyjna rzeczy-
wistos$cia i1 stosunkiem do niej poety. W ich opinii ,,kraj lat dziecinnych”, przy-
wotany w wierszu, odgrywat niezbywalna rol¢ w powstaniu poematu i nadawat
sens jego poetyckiej rzeczywistosci.

Jak ustalita Matgorzata Rowicka, zar6wno wydanie torunskie, jak i pary-
skie zostaty dopuszczone do obiegu w Kroélestwie po usunigciu niecenzuralnych
fragmentoéw. To ,,czyszczenie” odbywalo si¢ w prosty sposob: wyrywano z ksiazki

193 Ostoja Sedzimir, Przyczynki do badat ,, Pana Tadeusza”, Ztoczéw 1900; Wstep
,,Pana Tadeusza”, w: Pamiqtkowa Ksiega. 1866-1906. Prace bytych uczniow Stanistawa
hr. Tarnowskiego ku uczczeniu XXXXV-lecia jego nauczycielskiej pracy, t. 1, Krakow 1904,
s. 205-224.
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odpowiednia (wedlug cenzora: nieodpowiednia) kartke (mozna to sprawdzié
w egzemplarzu wydania paryskiego, przechowywanym w Bibliotece IBL) i tak
zdefektowane dopuszczano do obiegu ksiggarskiego. Niekiedy cenzor obcho-
dzit si¢ z dzietem tagodniej i tylko doktadnie zamalowywat czarng farbg inkry-
minowany tekst (zdarzato si¢ tez wyskrobywanie piorkiem, ale raczej rzadko).
Byly to $rodki stosunkowo najuczciwszej walki z dzietem literackim, bo uwi-
daczniajace cenzorskie ingerencje. Czytelnik wiedzial, Ze obcuje z dzietem zde-
fektowanym, czytat je wigc z wigksza czujnoscia. Bardziej niebezpieczne ma-
nipulacje na tek$cie poematu pojawity si¢ wraz z jego przedrukami krajowymi,
tzn. galicyjskimi, jakie nastapity w wyniku inicjatyw wydawniczych Wtadysta-
wa Mickiewicza.

Syn poety swa wieloletnig prace popularyzatora tworczosci Mickiewicza
rozpoczat w 1868 roku, wypuszczajac z Ksiggarni Luksemburskiej cztery tomy
Drzief zawierajacych to, co wczes$niej zgromadzili Januszkiewicz i Klaczko, ale
w innym uktadzie i opracowaniu edytorskim. Kolejne wydania, znaczone data-
mi: 1869, 1870, 1875, 1876, 1880, 1885 to w rzeczywistosci przedruki, mutacje
(luksusowe albo bardziej oszczedne), wydania tytutowe lub z niewielkimi uzu-
pehieniami. Pan Tadeusz zawsze wypetnia w nich tom trzeci. Pierwsza edycja
sprawia wrazenie wzorowanej na tej z roku 1860: ma ten sam, stosunkowo duzy
format, podobnej jako$ci papier. Wyrdznia ja dwubarwna karta tytulowa i zréz-
nicowana czcionka hierarchizujaca informacje. Wydawca wprowadzit do poematu
kolejne poprawki, ale i bledy, niektére miejsca naprawial intuicyjnie, zauwazajac
np. wersy czternastozgltoskowe. I znow do tekstu gtdownego dodat kilka wypisow
z autografu. Pozostale umiescit w koncowej czesci ksiazki, jako grupg warian-
tow (wsrod nich wiersz: O tymze dumaé na paryskim bruku...). Ze skromnych
not, jakimi opatrzyt wypisy, mozna wnosic¢, ze byt §wiadom wariantowo$ci tek-
stu Pana Tadeusza i chcial zwrdci¢ na nig uwagg czytelnikow, nie dysponowat
jednak jezykiem zdolnym do opisania tego problemu edytorskiego.

Dziatalnos¢ wydawnicza Wiladystawa Mickiewicza miala przede wszyst-
kim szerzy¢ kult jego ojca i zadanie to wypelniata przez dwadziescia lat. Pan
Tadeusz docierat do odbiorcow w coraz wigkszych naktadach, stajac si¢ epopeja
narodowa nie tylko w opinii historykéw literatury??, ale utrwalat swa pozycje
takze wsrod przecigtnych czytelnikoéw, i co wazne: krajowych.

20 Najwazniejsze etapy tej drogi opisat Stanistaw Pigon w przywotywanej monografii.
Spor o Pana Tadeusza jako epopej¢ narodowa toczyt si¢ gtdwnie w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych XIX wieku.
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O wspotpracy Wiadystawa Mickiewicza z wydawcami Iwowskimi §wiad-
cza karty tytutowe Pana Tadeusza. Juz w wydaniu z 1875 roku mamy podane jako
miejsce edycji: Paryz, Ksiggarnia Luksemburska, a rownolegle z nim: Lwow,
Gubrynowicz i Schmidt. W analogiczny spos6b firmowane jest wydanie Ksig-
garni Luksemburskiej i krakowskiej Ksiggarni Gebethnera i Spotki z 1878 roku.
Od 1885 roku jako pierwsze miejsce przedrukéw dokonywanych w kooperacji
z synem poety byl podawany Lwoéw, i co istotne: dzieto drukowano w Krakowie
u Wiadystawa Ludwika Anczyca.

Pan Tadeusz ilustrowany — w Galicji

O rosnacej randze Pana Tadeusza $wiadczyta strona graficzna wydan. Stop-
niowo pojawialy si¢ bowiem edycje bardziej ozdobne, staranne graficznie, np.
w niewielkim formacie, typowym dla literatury pigknej (19 x 12 cm), na dobrym
papierze, gdzie poszczegbdlne segmenty tekstu oddzielane byly ozdobnymi wi-
nietkami lub inicjatami, czasem znaczone zywa pagina.

Dla edycji Pana Tadeusza niezwykle wazne okazaly si¢ lata 1881/1882,
dzigki inicjatywie, jaka podjat Iwowski wydawca, Herman Altenberg. W 1881
roku ogtosit on prospekt zapowiadajacy nowe, jak si¢ wkrétce okazato: niezwy-
kle bogate, pierwsze ilustrowane wydanie epopei narodowej (takie okreslenie
pojawialo si¢ wowczas juz stosunkowo czesto). Znamy te ilustracje Michata El-
wiro Andriollego, odbite technika drzeworytowa przez najlepszych rytownikow,
opracowane przez ,,warszawskiego ksylografa p. Zajkowskiego”. Dzielo ma
imponujacy format: 36,5 x 26,5 cm, wychodzito w dwunastu zeszytach, w mie-
sigcznych odstepach czasu. Kazdy zeszyt wypeinia tekst jednej ksiggi, wpisany
w podwodjna liniowa ramke, pierwsza stronicg ksiggi zdobi bogaty inicjat. Tekst
uzupelniaja dwie catostronicowe ryciny oraz kilka mniejszych, wtamywanych
w tekst. Druk wykonano na papierze wysokiej jakos$ci, nowymi, specjalnie sporza-
dzonymi dla tej edycji czcionkami. W ,,najcelniejszej introligatorni w Lipsku”
wydawca zamowit oktadke w trzech kolorach: czerwonym, seledynowym i bra-
zowym (czytelnicy mogli ja sobie wybra¢ wedlug wlasnego gustu). Byta ona,
niestety, dwa razy drozsza od pojedynczego zeszytu. Altenberg rozpisal na to
wydanie prenumeratg, ktora prowadzity wszystkie ksiggarnie w kraju i liczne poza
jego historycznymi granicami. To wydanie takze byto ,,cenzuralne”, czyli ponadza-
borowe. Czy przyniosto wydawcy sukces? W pewnej mierze tak, gdyz zaprojek-
towany przez Andriollego obraz Soplicowa i jego mieszkancow wszedt na state
do naszej narodowej wyobrazni. Altenberg przedrukowat ,,swojego” Pana
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Tadeusza jeszcze dwarazy: w 1889 roku juz nieco skromniej, w mniejszym for-
macie, i podobnie w roku 1898. Zastuga tego wydawcy jest takze to, ze wlasnie
z jego inicjatywy, w 1882 roku, po raz pierwszy w krajowym wydaniu pojawit
sie wiersz o incipicie ,, O tymze dumac na paryskim bruku... jako rzeczywisty
epilog poematu. Co ciekawe, w kolejnych wydaniach Altenberg zrezygnowat
z jego przedrukowywania, jakie racje o tym zadecydowaty, trudno dociec.

Nastepne wydanie z ilustracjami pojawito si¢ w roku 1898, ,,na pamiatke
setnej rocznicy urodzin Wieszcza, staraniem Redakcji »Przegladu Tygodniowe-
20«21 —jak informuje karta tytutowa. Kazimierz Alchimowicz namalowat ,,spe-
cjalnie dla tej edycji” dwanascie kartonéw zreprodukowanych jako ilustracje
catostronicowe i dwanascie rysunkéw o charakterze winiet inicjalnych do po-
szczeg6lnych ksiag. Miaty one charakter zdecydowanie mtodopolski, o czym prze-
konuje chociazby winietka z niedzwiedziem w Ksiedze I'V.

Prawdziwym przetomem w wydawniczych dziejach Pana Tadeusza byt
rok 1885, bowiem wtedy wlasnie wygasty prawa wilasno$ci do spuscizny poety
i ,,dzieta Mickiewicza [...] staty sie wlasnoscia narodu’?2. Byta tez druga przy-
czyna tej sytuacji: zniszczenie Ksiggarni Luksemburskiej podczas Komuny Pa-
ryskiej i postgpujace jej bankructwo oraz stopniowe nawiazywanie przez Wta-
dystawa Mickiewicza kontaktéw z wydawcami krajowymi. Nic wigc dziwnego,
ze od roku 1886 edycje Pana Tadeusza narastaja w sposob naprawde imponu-
jacy. Dzieje si¢ tak glownie w Galicji, we Lwowie i Krakowie, ale warto tez
pamigta¢ o wydaniach w innych, obecnie zapomnianych miejscowos$ciach, jak
np.: Brody, Mikotow, Ztoczéw. Od 1888 roku az do konca wieku niemal kazdy
rok (z nielicznymi wyjatkami) przynosi nowe wydanie epopei narodowej, nie-
kiedy nawet trzy lub cztery. Dzi$ jeszcze moze zaskakiwac taki plon np. 1886
roku; poemat ukazat si¢ wtedy w dwoch wydaniach Iwowskich (u Gubrynowi-
czai Schmidta, w kooperacji z paryska Ksiggarnia Luksemburska, oraz w Ksig-
garni Polskiej Adama Dominika Bartoszewicza, w serii ,,Biblioteka Mrowki™).
Dwa wydania przygotowano w Krakowie: jedno naktadem Ksig¢garni Antykwar-
skiej W. Chaberskiego, drugie wyszto u Gebethnera i Spotki (w dwoch muta-
cjach: jako ,,wydanie nowe” i bardziej ozdobne ,,wydanie nowe z portretem

21 Strona tytutowa podaje: Warszawa, w d. 24 grudnia 1898, choé zgoda cenzury pocho-
dzi z 16 lutego 1899 roku. Wydawca nie zdazyt wydrukowac dzieta w terminie, dlatego pre-
numeratorom przesytal je w dwoch czgsciach. Zob.: A. Bajdor, H. Natuniewicz, ,, Pan Tade-
usz” w ilustracjach, Gdansk 1984, s. 19-20.

22y, Bruchnalski [rec.: Mickiewicz A., Pan Tadeusz, czyli ostatni zajazd na Litwie], ,,Pa-
migtnik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 1887, s. 206.
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autora’). Tenze wydawca przygotowatl tez mutacje¢ cenzuralna edycji, sygno-
wang: Warszawa-Krakow.

I wreszcie w Warszawie jako tom trzeci Poezji ukazat si¢ Pan Tadeusz
w opracowaniu Piotra Chmielowskiego. Taka sama liczbe wydan odnotowano
dwa lata p6zniej, w roku 1888. Oczywiscie, byty to zwykte przedruki, mniej lub
bardziej staranne, ale spetniaty swe zadania, pomnazajac naktad poematu, a tym
samym grono jego czytelnikow.

Jednemu z tych wydan po§wigcimy nieco wigcej uwagi. Ot6z w 1886 roku
krakowski oddzial firmy Gebethnera i Wolffa, dziatajacy w Galicji pod nazwa
Gebethner i Spotka, skierowatl do ksiggarn niezwykle eleganckie, wrgcz luksu-
sowe wydanie Pana Tadeusza: w malenkim formacie (11 x 7 cm), ze zloconymi
brzegami, oprawne w skorg. Edycja miala dwa warianty: pelny oraz cenzuralny,
pomniejszony o kilka fragmentéw, przeznaczony wyraznie dla czytelnikow za-
boru rosyjskiego. Najbardziej niebezpieczne byto w tym zabiegu to, ze oba wa-
rianty zewngetrznie niczym si¢ nie roznity, oba maja t¢ sama liczbe stron, wigk-
szo$¢ tekstu jest identyczna, r6Zzny jest tylko sktad niektorych arkuszy. Poemat
poprzedzony zostat wierszem: ,, O tymze dumac na paryskim bruku..., z ktdérego
oczywiscie usuni¢to dwa fragmenty: dwuwers: ,,O Matko Polsko! Ty tak §wiezo
w grobie / Zlozona... Nie masz sit méwic¢ o tobie!...” i znajdujacy si¢ tuz obok
dtuzszy fragment zaczynajacy si¢ od stow: ,,Kiedy$ — gdy zemsty lwie przehucza
ryki...”. W wariancie pelnym wiersz konczy si¢ na stronicy 6smej, w wariancie
cenzuralnym na sidédmej, 6sma pozostaje wakatem, Ksi¢ga I zaczyna si¢ na stro-
nicy dziewiatej. W innych miejscach tekstu, tam, gdzie usunigto jeden lub dwa
wersy poematu, powigkszano interlinig, tak by zapeni¢ opuszczone miejsce,
i zndéw czytelnik nic nie wiedziat o tych manipulacjach wydawniczych. Oczywi-
Scie, nabywca zazwyczaj miat do czynienia z jednym tylko wariantem wydawni-
czym, nie byt wigc §wiadomy znieksztatcajacych tekst zabiegow, tym samym nie
wiedziat, ze obcowat z dzietem innym, niz napisatl autor. Mozna pytac, czy wy-
dawcy nie powigkszali dodatkowo chaosu czynionego przez cenzurg. Jak wigc
oceni¢ tym podobne praktyki?

Naturalne, Ze chcieli chroni¢ wydawane przez siebie dzieta przed brutal-
nymi, niszczacymi dzialaniami cenzorow, takimi jak wyrwane kartki czy zama-
zane wersy; dbali o estetyke swych produktow, stad takie zabiegi ocalajace ksiazke
w jej wymiarze materialnym. Ponadto wydawca z 1886 roku liczyt prawdopo-
dobnie na to, ze uzyskawszy zgod¢ cenzury na rozpowszechnianie tytutu w wa-
riancie okrojonym, zdota przemyci¢ przez kordon takze czg$¢ naktadu petnego
1w ten sposob Pan Tadeusz ukaze si¢ w catym swym blasku przynajmniej niekto-
rym czytelnikom Krolestwa. Przypuszczenie takie wydaje si¢ uzasadnione dlatego,
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ze w tymze 1886 roku warszawski oddzial firmy Gebethnera i Wolffa takze wy-
dat poemat Mickiewicza. W tej sytuacji sprowadzanie samej tylko okrojone;j
mutacji z Krakowa nie byloby zasadne. Nalezatoby przeprowadzi¢ szczegotowe
badania produkcji poszczegdlnych firm wydawniczych, by sprawdzié, ile takich
mutacji r6znych wydan powstato w drugiej potowie XIX wieku, a co istotniej-
sze, na ile te zabiegi wydawcow byty rzeczywiscie skuteczne, ile ksiazek poko-
nywato granice i kordony.

Oczywiscie, gdy tylko stato si¢ to mozliwe, wydawcy wskazywali na in-
gerencje cenzury, ale nastgpilo to pdézno, dopiero w ostatnich latach XIX wieku.
W warszawskim wydaniu ,,Przegladu Tygodniowego” z 1898 roku mozemy np.
zobaczy¢ na stronie 193 wykropkowany wers. Poniewaz wers wczesniejszy nie
ma przez to pary rymowej, ingerencja cenzury jest tym wyrazistsza. Ale taka
praktyka informowania o upustkach cenzuralnych byta jednak zjawiskiem
marginesowym, dotyczyta tylko nielicznych wydan.

W kregu inicjatyw lwowskiej szkoly filologicznej

W roku 1888 ukazato si¢ najbardziej chyba znane w XIX wieku wydanie
Pana Tadeusza, opracowane przez Wilhelma Bruchnalskiego dla serii ,,Macierz
Polska”. Byto ono fenomenem wydawniczym: do 1900 roku miato bowiem dzie-
wig¢ wydan (niektoére z nich ukazaly si¢ w kilku naktadach) i osiagneto liczbe
dziewigédziesigciu pigciu tysigey egzemplarzy (do 1914 roku wydrukowano
kolejne dziewigcdziesiat tysigcy). Wznawiano je niemal kazdego roku (oprocz
1893, 1895, 1896). Byta to publikacja tania, kierowana do najubozszej, wiejskiej
warstwy ludnosci, ale staranna i w swej szacie zewngtrznej, i w opracowaniu tek-
stu. Pana Tadeusza wtasnie w tym wydaniu, (,,mata ksiazeczke w czerwonej
oktadce”) otrzymat Stanistaw Pigon jako nagrode szkolna, i do niego tez odwo-
tywat si¢ potem w swych pracach nad nowa, krytyczna edycja poematu.

To szczegodlne wydanie poprzedzone zostato rzetelnym wstepem wprowa-
dzajacym do lektury poematu oraz objasnieniami rzeczowymi, pomagajacymi zro-
zumie¢ realia Soplicowskiego §wiata. Bruchnalski zrezygnowat z wiersza-prolo-
gu oraz wariantoéw, jakie w ciagu trzydziestu lat od $mierci Mickiewicza zadomo-
wily si¢ w poemacie, ale i on (filolog!) nie byt tu konsekwentny, wprowadzit bo-
wiem do tekstu glownego dwa wypisy autografowe: jeden umiescit w Ksigdze 11
(wersy 771-772, méwia one o zachowaniu Wojskiego podczas wieczerzy):

Z glebokiego dumania, w §rodku si¢ postawil,
Wasy siwe pokrecit, kapoty poprawit.
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Drugi dodatek to zakonczenie Ksiggi I11: dziesigciowersowy opis nocne-
go skradania si¢ Tadeusza do mieszkania Telimeny. O ile pierwszy dopisek wy-
nikat prawdopodobnie z che¢ci wprowadzenia do tekstu wersu, ktory stanowit pare
rymowa dla sasiedniego, niemajacego w pierwodruku takiej pary (brzmiatl bo-
wiem: ,,Z glebokiego dumania na srodek wystapit”), o tyle drugi wypis z auto-
grafu miat pewnie stanowi¢ uzasadnienie pdzniejszych zachowan Tadeusza i Te-
limeny (ich wzajemnych pretensji), moze nie tak oczywistych bez tej sceny.

Pod koniec lat osiemdziesiatych w ,,Pamig¢tniku Towarzystwa Literackie-
go im. Adama Mickiewicza” coraz czegsciej pojawialy si¢ zastrzezenia wobec
istniejacych wydan Pana Tadeusza oraz postulaty nowego poprawnego, czyli
krytycznego wydania poematu. Jego badacze, a takze wydawcy, zacze¢li bowiem
zauwazac, ze czytelnicy otrzymuja utwor w ksztatcie dalekim od tego, jaki nadat
mu autor.

Jak rozumiano wowczas takie wydanie naukowe? Przede wszystkim mia-
o by¢ zaopatrzone w komentarz wydawcy, wyjasniajacy wszelkie jego zabiegi
czynione na tek$cie i podajacy podstawe przedruku. Jesli chodzi o Pana Tade-
usza, to w XIX wieku zasadniczo odwotywano si¢ do wydania z 1844 roku, tak
byto u Januszkiewicza-Klaczki, potem w wydaniach Wiladystawa Mickiewicza
i kolejnych, nawiazujacych do nich. Ale juz w 1886 roku w krakowskiej Ksig-
garni Antykwarskiej W. Chaberskiego pojawilo si¢ wydanie, ktore okreslono jako
najwierniejszy przedruk pierwodruku. Takich powrotoéw do pierwszej edycji i glto-
s6w wskazujacych na range wydania z 1834 roku w XIX wieku byto jeszcze kil-
ka. Wigzalo si¢ to m.in. z rozpowszechnianiem w tym okresie wydan homogra-
ficznych, wiernie odtwarzajacych oryginat technika drzeworytowego (najczesciej)
przerysowywania. Wydania te z zaloZenia mialy mie¢ charakter dokumentacyj-
ny i byly pewnego rodzaju przygotowaniem witasnie do wydan krytycznych. Jak
si¢ potem okazato, postulat prymatu pierwodruku Pana Tadeusza okazat si¢ stusz-
ny, i od edycji Stanistawa Pigonia z 1925 roku mamy do czynienia z taka wia-
$nie podstawa tekstowa epopei narodowe;.

W roku 1893 pojawito si¢ wydanie Pana Tadeusza, ktore zostato okreslone
jako krytyczne i rzeczywiscie zawiera elementy takiej edycji. Lwowski filolog,
Henryk Biegeleisen, w swoim rozbudowanym komentarzu do poematu (w tomie
trzecim Dzief zebranych) przedstawil m.in. wyniki kolacjonowania wszystkich
wezesniejszych przedrukéw Historii szlacheckiej. Byt to wykaz odmian, jakie
pojawity si¢ w tek$cie utworu na skutek zmian autorskich, ale tez mimowol-
nych btedow i samowolnych dziatan wydawcow. Skala tych ingerencji okazata
si¢ niepokojaca. I to wladnie zestawienie pokazuje wyraziscie, jak rézne teksty
Pana Tadeusza otrzymywali jego dziewigtnastowieczni nabywcy. Komentarz
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Biegeleisena byt bezwiednym wotaniem o powr6t do tekstu autorskiego i przy-
gotowaniem do takiej wtasnie edycji. Podjat si¢ tej pracy Roman Pilat, ale nie
doprowadzit jej do konca. Czg§ciowe opracowanie krytyczne Pana Tadeusza jego
autorstwa ukazato si¢ juz po $mierci badacza, w 19101 1911 roku.

Kilka sléow o wydaniach najgorszych

O randze Pana Tadeusza moze Swiadczy¢ jeszcze jeden marginesowy fakt
wydawniczy. W pewnym momencie poemat okazat si¢ tak wazny spolecznie, ze
jego wydania staly si¢ dobrym merkantylnym interesem. Pod koniec wieku poja-
wily sig, niestety, wydania typowo nastawione na zysk: niestaranne edytorsko,
na papierze niskiej jakosci, wyraznie ,,0szcz¢dnos$ciowe”, pomijajace np. Obja-
snienia poety, przekazujace czytelnikowi tylko fragment wiersza ,, O tymze du-
macd na paryskim bruku... (przyktadem sa przedruki: Warszawa, L. Szylleri Syn
1898; Warszawa, K. Proszynski 1888, Warszawa, Gebethner i Wolff 1887). Wy-
dawcy (co znaczace, gldwnie warszawscy, kierujacy swa produkcje do odbior-
co6w z zaboru rosyjskiego) przekonani o chodliwos$ci tytutu, dla mato wyrobio-
nego czytelnika przeznaczali wydania niskiej jako$ci, ale 1 o niskiej cenie. Z tego
migdzy innymi powodu taka popularno$cia i tak wysokimi naktadami cieszyto
si¢ wydanie Macierzy Polskiej w opracowaniu Wilhelma Bruchnalskiego. Zapo-
biegalo ono, czy przeciwstawiato sig, takim niechlubnym poczynaniom ,,przed-
sigbiorcOw” nastawionych na zysk.

Byly jeszcze takie wydania Pana Tadeusza, ktore szokuja nie tylko dzi-
siejszego badacza literatury, ale i przecig¢tnego czytelnika. Otéz w 1886 roku
poemat Mickiewicza ,,proza opowiedziatl i obja$nil” i wydal w Poznaniu
H. K. Nieczuja. Podobnej preparacji (,,w streszczeniu proza’’) dokonalty w 1898
roku Janina S. Aleksota (wyd. w Ztoczowie), a takze Maria Wystouchowa (Lwow
1898), streszczajac epopeje¢ dla ludu. Rownie kuriozalne okazato sig przerabia-
nie poematu podyktowane troska o mtodziez, wyszto ono spod pidra nauczycie-

la rzeszowskiego gimnazjum, Jana Ostoi Sedzimira?3.

23 70b.: Cz. Klak, Rzeszowskie wydanie ,, Pana Tadeusza” ad usum scholarum, w: Adam
Mickiewicz. Dwa wieki kultury polskiej ..., s. 142-156. Niechlubna tradycja takich wydan trwa!
Przyktad: w 2006 roku pojawil si¢ reprint Pana Tadeusza z ilustracjami Andriollego —z 1892
roku, ale jest to reprint edycji, jakiej nigdy nie byto! Nie zostata zaswiadczona cho¢by jednym
egzemplarzem, nie mozna jej odnalez¢é w zadnej bibliotece, nie odnotowuje jej zadna z biblio-
grafii Mickiewiczowskich (co prawda, tylko czastkowych). Altenberg, jak juz wspominaliSmy,
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Zamiast podsumowania

W 1900 roku redakcja ,,Kuriera Warszawskiego” ogtosita plebiscyt na
najbardziej znaczace dzieta polskiego pismiennictwa powstate w XIX wieku?*.
O wypowiedz poproszono kilkuset przedstawicieli 6wczesnego zycia spotecz-
nego i kulturalnego. Na ankiet¢ odpowiedziato okoto czterystu pigcdziesigciu
,uczonych, literatow 1 artystow polskich we wszystkich zaborach i za granica”,
ale tylko dwadziescia szes¢ 0sob redakcja wymienita z imienia i nazwiska (m.in.
Mari¢ Konopnicka i Elize Orzeszkowa).

W kategorii obejmujacej tworczos¢ poetycka pierwsze miejsce uzyskat,
z ogromna przewaga, co dzis§ wydaje si¢ oczywiste, Adam Mickiewicz (312 glo-
so6w, na drugim miejscu znalazt si¢ Juliusz Stowacki — 96 gloséw). Grupg arcy-
dziet zdominowat Pan Tadeusz (232 glosy, na drugim miejscu Dziady — 56 gto-
séw, na trzecim: W Szwajcarii Stowackiego, 28 wskazan)?>. Warto przytoczy¢
cho¢ niektére uzasadnienia tak uksztattowanych wyborow. Glosujacy na Pana
Tadeusza napisali: ,,Juzasadnienie] chyba niepotrzebne™, ,,bo¢ to jest ksiazka do
nabozenstwa”, ,,bo to jak zdrowie”, ,,0 tym nikt watpié nie powinien”°.

Gdyby redakcja ,,Kuriera Warszawskiego” wystapila ze swa inicjatywa
dziesig¢ lat pdzniej, wyniki plebiscytu byltyby pewnie nieco inne. Ankieta w roku
1900 przyniosta chyba miarodajne podsumowanie zycia literackiego mijajacego
stulecia. Wysoka pozycja Pana Tadeusza nie bylta (i nie jest dzi$) zaskoczeniem,

wydal poemat z ilustracjami na przetomie 1881 i 1882 roku, nastgpnie — w mniejszym for-
macie i nieco innym opracowaniu graficznym: w 1889 i 1898. Dzisiejszy wydawca zamani-
pulowat ta historia, tworzac wydawnicze horrendum!

2470b. podsumowanie plebiscytu: Konkurs stulecia. Nasza tworczosé naukowa, literac-
ka i artystyczna w XIX wieku, ,,Kurier Warszawski” 1901, nr 1, s. 9-14. Omowienie ankiety:
J. Kostecki, Dziewigtnastowieczne pismiennictwo polskie w ocenie srodowisk opiniotwor-
czych konca ubiegtego stulecia, w: Ksiqzka pokolenia. W kregu lektur polskich doby postycz-
niowej, red. E. Paczoska, J. Sztachelska, Biatystok 1994, s. 186-199. Dane, ktore sig zacho-
waly, sugeruja, ze wigkszo$¢ respondentdéw pochodzita z Krélestwa Polskiego, przewazali
w$rdd nich mezezyzni w wieku 50-60 lat. Jak sugeruje Janusz Kostecki: ,,wigkszo$¢ respon-
dentow byla — jak sig zdaje — przekonana, ze wyniki ankiety nie pozostana bez wplywu na
$Swiadomos¢ zbiorowa i poczuwata si¢ w zwiazku z tym do szczegolnej odpowiedzialnosci
za wyrazone sady. Skutek tego byt taki, ze gltosujac, kierowata sig nie tyle wtasnymi upodo-
baniami, ile raczej »obiektywna wartos$cia danego dzieta,, (s. 186-187). Z tego powodu, jak
podkreslit Kostecki, ankieta ujawnita ,,kanon dziet niekoniecznie osobiscie poznanych, prze-
zytych i uwazanych za aktualne, niemniej obecnych w swiadomosci 6wczesnych elit i trak-
towanych jako reprezentatywne dla kultury narodowe;j” (s. 187).

25 Tamze, s. 192.

26 Tamze.
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wynikata z niezwyklej Zywotnosci tego dzieta, szczegdlnie w ostatnich dwoch
dekadach XIX wieku.

Ranga Historii szlacheckiej z roku 1811 i 1812 narastata rownolegle z bo-
gata recepcja wydawnicza tego dzieta, oba zjawiska warunkowaty si¢ wzajem-
nie. I cho¢ czytelnicy, niektore grupy spoteczne i Srodowiska znaty rézniace sie
mi¢dzy soba wersje wydawnicze poematu, to jednobrzmiacy okazat si¢ glos o epo-
pei poety, o ktorym jeden z pierwszych wielbicieli Pana Tadeusza, Zygmunt
Krasinski, powiedzial: ,,my z niego wszyscy”.

Mozna pytaé, czemu stuza (raczej: moglyby stuzy¢, gdyby byly prowadzo-
ne) prace nad historia wydawnicza dziet literackich. Bez watpienia sa istotnym
sktadnikiem wszelkich badan nad recepcja utworu i pisarza, pokazuja przemia-
ny tekstu dzieta, spowodowane zar6wno przez autora, jak i osoby trzecie, doku-
mentuja rozw0j sztuki wydawniczej i edytorstwa naukowego. I pomagaja poru-
sza¢ si¢ wsrod biezacej produkcji wydawniczej.

Teresa Winek
What sort of “Pan Tadeusz” was read in the nineteenth century?

Of all the works by Mickiewicz, it is Pan Tadeusz to have the richest histo-
ry. Its editions, abundant and complex reception, as well as research or scholarly
interpretation forming part of this reception, all have contributed to a long life
and an almost incessant presence of the work in the national and cultural aware-
ness of the society, whilst also making it an important source of creative inspira-
tion. The issue of what sort of Pan Tadeusz the consecutive generations of its
readers — and, to an extent, users of, and contributors to, culture —have dealt with,
appears to be of primary importance not only for the studies of nineteenth-centu-
ry literary culture but also for a whole lot of historical-literary themes.





