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— czyli laczenia wypowiedzi — okre$lone na poziomie jezyka i opisy-
wane za pomoca pojgcia toposu.

Rozwinigciem mysli Bachtina i Bally’ego stala sie semantyka polifonicz-
na. Zrywa ona z koncepcja jednego podmiotu moéwigcego i ujmuje sens
wypowiedzi jako dialog wielu gloséw nazwanych wypowiadajacymi
(énonciateurs), z ktorymi mowiacy na rozne sposoby sie utozsamia lub
wobec ktorych sig¢ dystansuje (por. O. Ducrot Zarys polifonicznej teorii
wypowiadania, thum. A. Dutka, ,,Pamietnik Literacki” 1989 z. 3). Teoria
polifonii dazy do opisania pierwotnej warstwy semantycznej jezyka,
z ktorej wywodzityby sig¢ tresci informacyjne i illokucja.

Oswald Ducrot jest takze autorem prac z zakresu historii jezykoznaw-
stwa (Le structuralisme en linguistique, Paris 1968; Logique, structure,
énonciation, Paris 1989). Zajmuje si¢ w nich powstawaniem jezyka
Jjako autonomicznego obiektu badan oraz wplywem teorii na postrze-
ganie mowy i konstrukcje tego, co przyjmujemy za empiryczne fakty
jezykowe. Wyklada w Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
w Paryzu.

Paryz, 5 grudnia 1990 Anna Dutka

Arcydziela piora bialych mezczyzn
— uwag kilka o kanonie

Z Fredem Nicolsem rozmawia
Bozena Shallcross

Bozena Shallcross: Kwestionowanie kanonicznosci dziel
literackich w Stanach Zjednoczonych wiqze sie w sposob posredni z zagad-
nieniem istnienia lub nieistnienia obiektywnych wartosci i obiektywnych
kryteriow.

Fred Nicols: Moment to dos¢ trudny, jako ze wiekszo$¢ dominujacych
w literaturoznawstwie stanowisk nie jest zainteresowana problemem
sadow wartosciujacych dzieta literackie.

B. S.: Wyjaqwszy pewne nurty w fenomenologii.

F. N.: Lecz nie mysl strukturalistyczna i poststrukturalistyczna. A wias-
ciwie siega to jeszcze dalej, do Northrope’a Frye’a, ktory zawsze
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podkreslal, ze jego teoria archetypow nie ma nic wspolnego ze sprawa
sadow wartosciujacych o literaturze. Gdyby kto$ spytat go, dlaczego
w swoich ksigzkach omawial znane dzieta zamiast takich, o ktérych
nikt dotad nie styszal, Frye odpartby po prostu, ze akurat tak si¢
ztozylo, Ze zna te a nie inne. Zatem jesli w obecnie panujacym klimacie
literaturoznawczym podwaza si¢ sama istot¢ przeprowadzania sadow
wartosciujacych, to tym samym ulega zakwestionowaniu pojgcie kano-
nicznosci tekstow literackich.

B. S.: Czy nie wigze sig to tez z rodzajem kryzysu w odczuwaniu wartosci,
z falq relatywizmu przypisywanq przez A. Blooma poteznemu wplywowi
Nietzschego i Freuda na mysl amerykariskq?

F. N.: Tak, z tym ze w tej chwili jest jasne, jesli chodzi o amerykanski
kontekst, ze mamy do czynienia zrodzajem fragmentaryzacji w mysleniu
o literaturze. W kazdej chwili wielu badaczy mysli o tekstach literackich
na wiele roznych sposobow i jedno podej$cie moze dominowa¢ w danym
momencie, by w dwa lata p6zniej by¢ zdominowanym przez nastepne.
Poza tym, paralelna do tej wielorakosci teoretycznych koncepcji wielo-
kulturowos¢ jest nastepna przyczyna mektorych napasci na idee kano-
nicznosci dziet literackich. Wiasciwie precyzyjniej byloby méwi¢ obecnie
o istnieniu wielu réznych kanondéw zamiast jednego.

Pojecie kanonu zostato zakwestionowane i niektorzy uczeni musza teraz
znalez¢ powod, by go bronié z tej prostej przyczyny, ze nigdy wczesniej
o tym nie mysleli i przywykli do tego stanu rzeczy. A Zze wielu ludzi nie
ma ochoty na robienie czego$ nowego, wigc przemyslenie powodow
usprawiedliwiajacych to, co si¢ robi od dawna, jest niezbedne.

B. S.: Jak to jest zdeterminowane przez roznice generacyjne i rywalizacje
miedzy uczonymi mlodszej i starszej generacji?

F. N.: Komplikuje si¢ to w sposob nieznaczny, gdyz uczeni starszej
generacji czestokro¢ nie sa ludzmi szczegdlnie konserwatywnymi; w kaz-
dym razie wszyscy oni obecnie odchodza i bardzo trudno jest dopatrzy¢
si¢ jakiego$, wyltaniajacego si¢ stad, porozumienia.

Na przykiad w dziedzinie, ktora ja si¢ zajmuje, czyli w historii renesansu,
dostrzec mozna konflikt migdzy réznymi szkotami, a sa to szkoty
interpretacyjne czgstokro¢ nie podlegajace podzialom generacyjnym.

B. S.: Jesli spojrze¢ na dyskusje wokol kanonu jako na $cisle polityczny
problem, jakie polityczne grupy iich cele nalezy braé¢ wéwczas pod uwage?
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F. N.: Pierwsza i by¢ moze najbardziej rzucajaca si¢ w oczy grupg
stanowia krytycy feministyczni (feminist critics), poniewaz kanon na
swoj sposob nie traktowal serio kobiet piszacych. Uwazam, Ze stanowis-
ko krytyki feministycznej ma swoje podstawy.

B. S.: A co z tymi utworami, ktore zostaly napisane przez kobiety i dalekie
sq od doskonalosci?

F. N.: Z feministycznego punktu widzenia juz postawienie takiego
pytania ma zabarwienie ideologiczne. Ja sam musz¢ przyznac, Ze w ciagu
ostatnich dziesigciu lat mialem, dzigki temu ruchowi, okazje przeczytaé
nie znane mi dotad utwory autorek piszacych w roznych okresach
literackich. Czasem nie byly to utwory dobre, ale czgsto dziwilem sie, ze
dotad nie czytalem danej rzeczy. Sa pisarki o niebagatelnej wartosci,
ktorych nie bierze si¢ powazme pod uwage tylko dlatego, ze sg kobietami.
Mysle, ze winniSmy posw1f;01c w1¢ceJ czasu badaniu ich tworczosci
wlasnie dlatego, ze nie zajmowano si¢ nimi w przesziosci.

B. S.: Jaka — w kontekscie kanonu — jest sytuacja pisarzy ,,macho”, jak
chocby Hemingwaya?

F. N.: Hemingway wydaje si¢ teraz niemodny. Lecz interesujacy i bardzo
trudny przypadek stanowi Rabelais, ktorego stosunek do kobiet jest
czesto skrajnie niechetny. To ciekawe, Ze w ciagu paru ostatnich lat
zajmowano si¢ nim z tego wiasnie punktu widzenia. Nikt jednak, jak si¢
zdaje, nie probuje dowodzi¢, ze skoro odchodzimy od kanonu, winniémy
przestaé go czytac.

B. S.: Skanonizowane ksiqzki odgrywajq rowniez niebagatelnq role spo-
leczng; do kanonu odwoluje si¢ obecnie w swej retoryce Bennett, polityk
stojqcy na czele kampanii antynarkotykowej.

F. N.: Wyobraz sobie, jak wygladalaby lista lektur, gdyby zestawilo si¢
ja wedle kryterium negowania narkotykow. Pierwsza ksiazka, jaka
zostalaby usunigta, bylaby Odyseja, poniewaz gdy Telemach dociera do
dworu Heleny i Menelaosa, Helena podaje mu wszelkie mozliwe nar-
kotyki sprawiajace, ze zapominaja oni o ktopotliwej przesztosci. Homer
nie mowi o tym z dezaprobata. Tak wigc Odyseja zostalaby odrzucona,
cho¢ — jak przypuszczam — lliada bylaby tu w porzadku.

B. S.: Niektorzy amerykanscy literaturoznawcy i krytycy twierdzq, ze
sama zasada literackiego kanonu jest nie tylko symbolem, lecz — co
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gorsza — narzedziem kulturowej opresji, z kolei inni uwazajg kanon za
ostatni bastion zachodnioeuropejskiej kultury.

F. N.: Rozmawialem wiasnie o tym z moja byla studentka, ktora
zauwazyla, ze listy lektur do wykladéw o arcydzielach literatury (the
great books courses) zazwyczaj zawieraja dzieta napisane przez zmartych
biatych mezczyzn. Przypuszczam, ze to wlasnie wskazuje, dlaczego
niektorzy ludzie odczuwaja to jako problem.

Szczegolnie wazkie jest to w amerykanskiej kulturze takiej, jaka jest ona
w chwili obecnej, gdy dokonuje si¢ w niej zmaganie z przemiang w bardzo
skomplikowany, wielokulturowy twor. Poza tym kultura amerykanska
nigdy nie byla zjawiskiem homogenicznym. Zaczyna to byé odczuwane
na roznych poziomach, lecz podstawowe pytanie jest nastepujace: jesli
ma sie w grupie studentow (tak jak w City University) pelno studentow
o nieeuropejskim pochodzeniu — czarnych, azjatow czy innych, to czy
powinno sie¢ wpajaé im przekonanie, ze sielkie dzieta literatury swiatowej
zostaly napisane jedynie przez biatych zmartych mezczyzn?

B. S.: Nie, ale ta sytuacja wynikala z pewnej historycznej dynamiki
formowania sie kanonu. Natychmiast nasuwa sig pytanie o to, ktore
z dziel literackich innych kultur winny by¢é wigczone do kanonu oraz ktére
z kobiecych glosow nie mogq by¢ juz diuzej pomijane. Na przyklad na
liscie lektur wydzialu komparatystyki na Graduate School jako jedyna
kobieta-pisarka figuruje Virginia Woolf. Brakuje tu autorek takich, jak
Christine de Pisan czy Madame de Sevigné.

F. N.: W tym momencie konieczne jest oddzielenie sprawy listy lektur
od sprawy wykladow. Lista lektur jest kwestia latwiejsza, gdyz zawsze
mozna ja poszerzy¢, natomiast wyklady trwaja trzynascie tygodni i jesli
wlaczy¢ autora wczesniej nie interpretowanego, oznacza¢ to bedzie
niezbedne wyeliminowanie czy dodanie kogo$ innego.

Jak wiesz, jestesmy w tej chwili w trakcie rewizji naszej listy lektur;
zrewidowana lista bedzie znacznie dtuzsza i bedzie na niej wiele ko-
biet—pisarek, a takze po raz pierwszy nieco literatury trzeciego $wiata.

B. S.: 4 czy znajdq sie na niej pisarze czescy czy polscy?

F. N.: To jest rowniez sprawa zawila i mysle, Zze niektorzy z nich beda
uwzglednieni. Jedna z przeszkod w tym wypadku jest to, ze giowne
dzieta literatury centralnej i wschodniej Europy nie sa osiagalne w tiu-
maczeniach lub tez istnieja w strasznych przektadach, co stwarza kolejne
trudno$ci. Znam np. pisarza serbsko-chorwackiego Njegosa, ktorego
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arcydzielo Gorski vijenac jest okropnie przelozone na jezyk angielski.
Na podstawie tego przekladu byloby rzecza niemoiliwq wnioskowac, ze
ma ono jakakolwiek wartosé. Zdarzaja si¢ sytuaCJe gdy speqallsm
musza czyta¢ niedobre tlumaczenia, poniewaz nic innego nie jest do-
stepne, lecz w szerszym zakresie jest to sprawa watpliwa.
Chcieliby$my, by nasi studenci wiedzieli wiecej o literaturze centralnej
i wschodniej Europy, ale jako$¢ tlumaczen jest trudnoscig, na jaka
natrafia si¢ juz na samym poczatku.

B. S.: Co zatem nalezaloby wykluczyé z listy lektur?

F. N.: To nie jest m6j punkt widzenia, a to dlatego, ze nie jestem bardzo
wojujacy i wydaje mi sig, ze bardziej sensowne jest poszerzanie horyzon-
tow. Nie widzg zadnego problemu, jesli chodzi o dtuzsze listy. Przypusz-
czam, ze sa badacze dzialajacy w ramach $cisle ideologicznego stanowis-
ka, ktorzy pragngllby widzie¢ nowy zestaw autorow zastegpujacy stary
zestaw. Wydaje mi sig, ze byloby to po prostu zastapieniem jednego
rodzaju ograniczenia przez drugie.

B. S.: Ktos nowoprzybyly z Europy centralnej moze do$¢ latwo odebraé
obecng dyskusje nad kanonem literatury jako przejaw kryzysu wartosci.

F. N.: Mysle, ze zalezy to od lokalnej sytuacji w college’u lub uniwer-
sytecie, gdy ten sam program jest realizowany przez wielu roznych
wykladowcow i jest narzucony instruktorowi. Wowczas powstaje cos,
co moze wygladac jak sytuacja kryzysowa. Dzieje si¢ tak tez wtedy, gdy
ludzie spoza $wiata akademickiego z powodow scisle politycznych
trzymaja si¢ kurczowo kanonu rozumianego jako pewien rodzaj wartosci
symbolicznych. Sa to zazwyczaj konserwatysci uwazajacy atak na kanon
za koniec zachodnioeuropejskiej cywilizacji, aczkolwiek cywilizacja
zachodnioeuropejska zbliza si¢ do swego konca od dawna. Tymczasem
w codziennym zyciu akademickim nie zdaje si¢ to by¢ symptomem
kryzysu.

B. S.: 4 raczej kolejnym przewartosciowaniem.

Od redakcji: FRED J. NICHOLS studiowal filozofie na uniwersytetach Georgetown
w Waszyngtonie oraz w Louvain, doktorat z zakresu komparatystyki uzyskal na New York
University, po czym uczyl na Yale University, a nastgpnie na City University of New York,
gdzie tez obecnie pracuje jako profesor literatury poréwnawczej, francuskiej, niemieckiej
oraz klasycznej. Autor m. in. ,,An Anthology of Neo-Latin Poetry” (1979) oraz licznych
prac o nowozytnej literaturze klasycznej.
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