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STYCZEN

W IG NIA

1928 N-r 7

Poprzedni N-r 6 ,,Dzwigni'” z grudnia 1927 r.
zostat skonfiskowany przez Komisarjat Rzag-
du na miasto Warszawe ,za zespot artyku-
téw i ilustracji™.

W tydzien potem Redakcja otrzymata wy-
ciag z dziennika posiedzenia gospodarcze-
go Wydziatu VIII Karnego Sadu Okregowe-
go w Warszawie, odbytego w dniu 21 gru-

dnia r. ub. tej tresci:

,Upatrujac w zamieszczonych w N-rze 6
czasopisma ,Dzwignia"™ z grudnia 1927 r. ar-
tykutach ,,Przetomowe posiedzenie" i,,Nauka
w Z.S.S. R.“cechy przestepstwa w art. 129
K. K. przewidzianego, zajecia rzeczonego
numeru czasopisma ,Dzwignia”, na mocy
art. 76 i 77 Rozporzgdzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 10 maja 1927 r. zatwier-
dzi¢ i rozpowszechnienie tego numeru za-
broni¢ i korespondencje zwré6ci¢ Prokura-
torowi przy Sadzie Okregowym w War-
szawie."

Na oryginale witasciwe podpisy.
Zgodny z oryginatem

(podpis)

Wobec powyzszego numer biezgcy
~DzZwigni" wychodzi w uszczuplonych
rozmiarach.
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BARDZO POWAZN A
= TRANZAKCJA

A. STAWA R

W polskim S$wiecie literackim podniést sie w ostatnich miesigcach
spory hatas z powodu przewidywanego utworzenia t. zw. akademji litera-
tury. Kwestje akademji podnidst pierwszy Zeromski jeszcze przed wojna
Swiatowg. Wyznaczat on wtedy akademji bardzo szerokie zadania. Obec-
ny rzad, naturalnie nie bez glebszych celéw politycznych, postawit podob-
no te sprawe na gruncie realnym. Wywigzata sie cata polemika — udziat
w niej wziely nawet pisma codzienne, naog6t niewiele interesujace sie
literatura.

Rzecz charakterystyczna: nawet zwolennicy akademji, nie mowigc
juz o przeciwnikach, nie majg zadnych ziludzen co do jej wartosci jako
pozycji czynnej w zyciu kulturalnem. Sprawa zostata odrazu postawiona
na gruncie intereséw ekonomicznych. Idzie poprostu o gotg kwestje subsy-
diowania literatury przez rzad. Rynek literacki w Polsce jest ciasny —
mate naklady nie dajg zarobku, produkcja literacka nie optaca sie, nie opta-
ca straconego na nig czasu. Rynek $cie$nia sie miedzy innemi wskutek
pewnej niecheci publicznosci do krajowej produkciji literackiej. Stad usta-
wiczne, usprawiedliwione zreszta, skargi pisarzy na biede, i wotanie o po-
moc rzadowa, z powotywaniem sie na honor domu, dawne zastugi, repre-
zentacyjna wartosé literatury i t. d.

Kwestja akademji stata sie wiec wlasciwie kwestjg budzetowa, kwe-
stja popierania literatury drogg utrzymywania znacznego odtamu litera-
tow przez rzad — co do tego zgodni sg zarowno zwolennicy jak i prze-
ciwnicy tej instytucji. Wystepujagc w roli stalego mecenasa literatury
rzad obecny pozostaje w zgodzie ze swg zasadniczg linjg polityczng —
bezposredniego kaptowania i podporzadkowywania sobie mozliwie naj-
wiecej czynnych sit spotecznych — literatura pomimo wszystko nie nalezy
do najmniej waznych. Wobec stosunkowo matej roli wolnego rynku, od-
dziatywanie rzadu tg drogg moze wywrze¢ wplyw decydujacy. Sumy
wchodzagce w gre na pensje ,,akademikow" oraz na wszelkiego rodzaju
subsydja, sa, jak na polskie stosunki, dosé¢ znaczne (podobno pd6t miljona
ztotych rocznie — dochodzg tu zresztg jeszcze nagrody udzielane przez
miasta). Jasne jest, ze tg drogg wzmoze sie ogromnie bezposrednie oddzia-
tywanie polityczne rzadu na literature,

Dyskusja w sprawie akademji rzuca wogéle ciekawe Swiatto na dzi-
siejszg sytuacje literatury w Polsce i spowodowata kilka niezmiernie cha-
rakterystycznych wystgpien. Argumenty zwolennikdw obracaja sie naogot
koto kwestji biedy pisarzy zwlaszcza starych i... powotywania sie na
francuska Akademje Niesmiertelnych, ktéra jest instytucjg spokojng, dos¢
niedorzeczng i bez glebszego wplywu na rozwdj literatury. Ale Francja
posiada wielki rynek literacki, zapewniajgcy pisarzowi, (ktéry sie nan do-
stat, bo to jest rzecz dos¢ trudna) pewna niezalezno$¢ finansowa. W Po\
sce rzeczy, jak wiadomo, stojg inaczej—stad tez akademja stanie sie na-
rzedziem grubego, niczem nie ostonietego korumpowania literatury.
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A ze odpornos¢ jest bardzo staba na to dostatecznie wskazuja argu-
menty przeciwnikéw akademiji, zaréwno z pos$rdd starszych pisarzy, jak
i mtodych- Argumenty te niejednokrotnie wykraczajg poza Sciste ramy
zagadnienia i jak powiedzialem wyzej rzucajg Swiatlo na ogdélny stan rze-
czy w literaturze. W Nr. 43 ,Wiadomosci Literackich" Aleksander Wat
w imieniu jak sam powiada ,t. zw. mitodych" charakteryzuje obecng sy-
tuacje w taki sposéb:

Jednym z najwazniejszych argumentéw przemawiajacych prze-
ciw utworzeniu akademji jest zupeine wyjatowienie rewolucyjnych pope-
doéw literackich w mitodem pokoleniu pisarzy, staba ich odpornos¢, bierna
ugodowos$¢, zanik kontrowersyj miedzy starymi a miodymi... JeSli toczg
sie jeszcze jakie$s walki to zatebki (!), wiefAczace osobiste animozje i po-
rachunki. Krotki okres ,,Sturm und Drang‘u‘, ktéry zaczat sie od brawuro-
wego wypadu ,,Skamandra" i skonczyt na rozsypce grupy ,Nowej Sztuki",
zostawitl w spusciznie zbyt tatwe zwycigstwo i zbyt sromotng klgske. Wy-
starczy za$ wzig¢ do reki enuncjacje licznego zastepu najmitodszych... aby
straci¢ wszelkie ztudzenia i nadzieje na najblizszg przysztosé. Stuzalczosé
bezczelna, lizanina potagczona z furfanckiem namaszczeniem, uktadna rezo-
lutno$¢, dostojna powaga, zuchwaty epigonizm i nawet doprawdy zreczno$é
poetycka tych zdolnych chtopcéw przejmuje nas, o jakze miodych, jakze
przedwczesnych weteranéw, rozpaczliwym niesmakiem. W tych warunkach
akademja bedzie usSwieceniem i utrwaleniem tego stanu rzeczy na bardzo
dlugg mete, usystematyzowaniem zabdjczego snobizmu stuzalczosci, pro-
tekcji, znieprawiaczem i tak juz do$¢ znieprawionych charakteréw.

...Akademja zasmaruje zapowiadajgce sie dopiero miode piSmienni-
ctwo, pokostem starczosci, obskurancji, rutyny, bezwiadu, tchérzliwego i za-
wistnego przemilczania spraw najistotniejszych — stowem wszystkich mi-
tych przywar, ktéremi wiekszo$¢ sygnowanych juz przez opinje starszych
panéw zatruwa chwilowo samych siebie.

Rzecz naturalna, iz podobna opinja miodego pisarza o mtodem po-
koleniu o tyle bezwzgledna ile szczera — mogta by¢ i zostata wyzyskana
w ten sposob, ze skoro to miode pokolenie jest takie, jak je Wat przed-
stawit, to niema wiasciwie powodu liczy¢ sie z jego zdaniem. Niemniej ten
szczery sad Wata jest bodaj ze powszechny — podzielajg go starzy
i miodzi. Wczesniej jeszcze w podobny sposéb sformutowat swe zdanie
Antoni Stonimski.

»Tragizm polega na tem, ze nowe pokolenie ludzi piszacych w Polsce
nie wnosi réwniez zadnej burzycielskiej ani budujacej sity. Triumfuje
u nas wielka rzeczpospolita miernoty, wielkie wszechporozumienie przecigt-
nosci. Az dziwne jest jak bardzo tatwo burzliwe do niedawna temperamenty
daty sie ugtaska¢ krzesetkiem w takim czy innym komitecie, bankiecie czy
pogrzebie. Modne sa dzisiaj hasta mdiego objektywizmu i takt' , Takt"
staje sie Swietem przykazaniem. Dla tej grzecznosci stosunkéw, w ktérej
jest wygodnie celebrowa¢ szlifami poety, toleruje sie u nas niejedno bta-
zenstwo, zatraca sie granice miedzy tem co zywe, prawdziwe i stuszne
a kostniejagcym marnym $wiatem konwenansu, Obie strony walczace nie
majg nic do wygrania ani do przegrania. Moga sie modli¢ albo pojedyn-
kowaé. Uszy ich gluche sg na glos budzacego sie nowego zycia. Co sie
dzieje u nas od $mierci Stefana Zeromskiego — to zalosne tto dla zaryso-
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wania sie przysztego silnego pokolenia ludzi naprawde czujacych i my-
Slacych, Ale i tto moze by¢ bardziej lub mniej malownicze i w tym wy-
padku jest to tto i liche i nudne".

Wat, moéwigc o zbyt latwem zwyciestwie i sromotnej klesce, poru-
sza whasciwie kwestje walki obecnego pokolenia ze ,starymi”. Ale przed-
stawiciel starego pokolenia, Irzykowski, w tej samej dyskusji, w artykule
»Przewrét majowy w literaturze™ stwierdza stusznie, ze wiasciwie walki
wcale nie bylo, ze stosunek ,,starych* do ,mtodych” w Polsce jest obecnie
raczej zbyt ustuzny. Irzykowskiemu trzeba przyznaé racje: miodzi u sta-
rych a starzy u miodych jednako gorliwie poszukujg protekcji. Krétko
mowigc, mamy tu stosunek dwoch stabosci, wytwarza sie sytuacja przypo-
minajgca lafontenowska bajke o zajacu i zabie. Przyktadéw nie trzeba
diugo szukacd.

Ale prawdopodobnie Wat nawet sie nie spodziewat, ze w krétkim
czasie pojawi sie w druku arcypoglagdowe potwierdzenie jego tezy o nedzy
duchowej mtodego pokolenia, o ,,stuzalczosci, bezczelnej lizaninie, potgczo-
nej z furfanckiem namaszczeniem, uktadnej rezolutnosci“ i t. podobnych
cnotach dzisiejszej miodziezy literackiej. Mowa o artykule Mieczystawa
Brauna pod tytulem ,Niech zyje akademja" (réwniez w ,Wiadomosciach
Literackich™). Braun szuka w literaturze istotnie ,,mtodych", szuka ,,utwo-
row nieledwie rozsadzonych energjg tworcza", ,,goragcych uczuc”, ,prze-
nikania od konca do konca ludzkosci catych ogroméw”. Szuka, ba, znalazt
tych miodych... Dajmy mu glos: _

»lI trafiam na $wiety ogien rewolucji (!) Zeromskiego, na $wiato-
burcze pociski Tetmajera, na zarliwe melodje Przybyszewskiego, Staffa, Ka-
dena... Spéjrzmy sobie w oczy: kto z pokolenia dojrzewajgcego za czasu
wojny, gdy w potopie krwi powstawaly nowe rzeczywistosci, kto po dzi$
dzien pracowito$cig twoércza, bogactwem ducha, wielkos$cig i rozmiarem
dziet tak szafowal, zeby z pokornem wejrzeniem mogt podejs¢ ku ,starym”
albo tez cisng¢é w ich strone marmur, z ktérego wykut zaczatek wiasnej
wielkosci”.

Z calego tego arcypatetycznego wywodu Brauna wynika, ze wia-
Sciwa mioda literatura, to ciggle jeszcze dawna ,,Mioda Polska" z przed
dwudziestu-trzydziestu lat, ktdra zachowata widocznie monopol na wiecznag
mitodos¢. Co prawda niektérzy z tych ,wiecznie mtodych" bogéw literac-
kich, zeszli juz chwalebnie z tego $wiata po przekroczeniu pieciu i szesciu
krzyzykéw. Wedlug Brauna powiesciopisarze i lirycy minionego po-
kolenia s to takie tytany, ze nikt z obecnych miodych nawet ,,z pokornem
wejrzeniem" nie o$mieli sie podejs¢ ku nim, nie méwiagc juz o cisnieciu
w ich strone ,,marmuru” (!?)

Uchodzi to za normalne, jezeli dziecinniejg ludzie bardzo starzy, po
przekroczeniu pewnej granicy wieku. Co innego, jezeli dziecinnieje lub
udaje zdziecinniatego przedwczesnie cztowiek miody. Do takiego wiasnie
przedwczesnego infantylizmu M. Braun nawotuje nowg literature polska
w swojem apostolstwie pokory.

Kwestja akademji literatury wigze sie wiec blisko z kwestjg o wiele
wazniejszg: kwestjg dzisiejszego kryzysu literackiego. Ze ten kryzys ist-
nieje nikt nie zaprzecza, poza bezposrednio zainteresowanymi optymistami
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urzedowymi. Wyzej przytoczytem opinje przedstawicieli literatury powo-
jennej, ujmujace niektére charakterystyczne objawy. Korzenie tego Kkry-
zysu tkwig jednak glebiej w catym rozwoju stosunkéw spotecznych w Pol-
sce, w ich najbardziej specyficznych wiasciwosciach historycznych.

Hegemonje spoteczng i kulturalng w Polsce sprawowata niepodzielnie
szlachta — to wiasnie Polske wyroznia z posrod innych krajéw europejskich.
Mieszczanstwo, ktore wszedzie odgrywato role tworcy i nosiciela kultury,
w Polsce nie odgrywato zadnej prawie roli, stanowito pozycje bierng- Po-
mijajac juz ubdstwo i matg aktywnos$¢ polityczng, ludno$¢ miejska w Polsce
byta (i jest) zréznicowana narodowosciowo. Najsilniejsi ekonomicznie zydzi
i niemcy tworzg zywiot kulturalnie wyosobniony. Te warunki ztozyty sie na
pewien monopol szlachecki w literaturze. Odpowiednio do tego Polska nie
posiada (a ztozyty sie na to i inne czynniki nad ktéremi nie moge sie teraz
rozwodzi¢) tradycji literatury ,,narodowej" w tym sensie, w jakim majg
je np, Francja, Niemcy, a nawet do pewnego stopnia Rosja,

Wigze sie z tem jedno bardzo wazne zjawisko, a mianowicie brak
statlego centrum historycznego. Najzywotniejszy prad literatury polskiej
wyszedt w znacznej mierze z Kreséw Wschodnich — stamtad wyszli Mic-
kiewicz, Stowacki i inni twércy romantyzmu. Tam tez, w Srodowisku lu-
dowem biatoruskiem i ukraifnskiem, ciagnac jego soki zywotne, wyrabiat
sie najodporniejszy i posiadajacy najwiekszag zdolno$¢ ekspansji zywiot
szlachecki. Pdézniej nastepowato niejednokrotnie przemieszczenie centréw,
ale Warszawa w swojg role metropolji literackiej weszta niedawno. taczy
sig z tem zjawisko, ze najwigksze naprawde nowoczesne osrodki, jak todz,
Zagtebie, Slask stanowig jako konsumenci nawet pozycje raczej bierng. Od-
powiednio do tego ci nawet pisarze, ktérzy wystepuja jako reformatorzy,
burzyciele—usitujgc przedstawiac¢ problemy socjalne, de facto konczg zawsze
na jednym centralnym problemie dworu szlacheckiego.

Napozér koliduje z jednolicie szlacheckim charakterem literatury fakt
wtargniecia, w okresie ,,Mtodej Polski", pisarzy pochodzenia chiopskiego,
jak Kasprowicz, Reymont, Orkan. Ale to raczej potwierdza powyzsze tezy.
Na pierwszy rzut oka mozna w okresie ,,Mtodej Polski" odrdzni¢ dwie linje:
jedng spotecznikujaca, politykujaca, w ramach, pomimo przeciwnych nieraz
pozorow, bardzo tradycjonalistycznych — za przedstawicieli tej linji mozna
uwaza¢ Wyspianskiego, Zeromskiego. Druga linja to pisarze usposobieni
raczej antyspotecznikowsko, odwracajacy sie od polityki jak Kasprowicz
i Reymont. A jednak pisarze ci reprezentujg dos$¢ wyraznie ideologje
wielkochtopskg (Reymont zresztg pod koniec zycia przeszedt do Witosa).
A ta ideologja ich wyraza sie miedzy innemi wiasnie w owym wstrecie do
spotecznikowania i polityki.

Ten wstret i zwigzana z nim (zresztg raczej pozorna) bezprogramo-
wo$¢ — sa zastanawiajgce u przedstawicieli, badZz co badz, nowej klasy.
Zastanawia to zwlaszcza jesli ich zestawi¢ ze znacznym aktywizmem ideo-
logicznym catej literatury szlacheckiej. Pod tym wzgledem stosunek mie-
dzy Reymontem a Zeromskim jest taki sam jak miedzy Witosem a Pit-
sudskim*). Ta sama bezprogramowos$¢ spoteczna, ciasnota, bezideowosc
cechujg przedstawiciela politycznego polskiego kutactwa jak i chiopskich

*) Zestawienia miedzy czolowymi przedstawicielami literatury a politykami —
w krajach gdzie literatura z tych czy innych powodéw, ktérych teraz rozstrzgsa¢ nie
mozna, ma program polityczny-"nie sg wcale taka dowolnoscia, jakby sie zdawaé¢ mogto na
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pisarzy ,,Miodej Polski". | dlatego pisarze ci musieli przegra¢ jak i poli-
tycy — nie zmienili fizjonomji literatury, nie pozostawili wlasciwie trwa-
tego oddziatywania.

Odegrata tu role istotng genealogja polityczna klasy, ktérg reprezen-
towali. Chlop polski przeszedt swoj okres wyzwolenia z bezposredniej za-
leznodci panszczyznianej — okres walki ze szlachta o swoje istnienie poli-
tyczne na gruncie ,,antynarodowym® (bo w Polsce szlachta reprezentowata
nardd). W innych krajach europejskich chiop wyzwalat sie przy pomocy
wilasnej burzuazji — w Polsce wyzwalaty go rzady zaborcze — chiop wy-
grywat o ile byt przez nie popierany.

Od czasu, gdy wystapili pisarze ,,Mtodej Polski" sytuacja zmienita sie
zasadniczo. Rewolucja agrarna obalita ,,dwory" szlacheckie w znacznej cze-
éci Ukrainy i Biatorusi — dwory te juz sie nie podniosg. Razem z nimi upa-
dta szlachecka ekspansja kulturalna. Panowanie caratu w Polsce petne byto
pozornych paradokséw spotecznych — czynownicy carscy popisywali sie
radykalng ,,demagogja"”, — miodzi synowie obszarnikéw prowadzili propa-
gande wolnosciowa, a pod koniec XIX i w poczatku XX w. propagowali na-
wet ,,socjalizm" w powstanczym sosie, Z upadkiem caratu ten wyscig o ,,du-
sze ludu" musiat sie skonczy¢. Dzis maskowanie dazen, cata ta mimikra
spoteczna nie przydaje sie na nic. Jednoczesnie dojrzaty inne sity — eks-
pansja kulturalna inteligencji szlacheckej ustata. Monopol literacki zostat
ztamany.

To, co teraz zachodzi w literaturze polskiej przypomina (zresztg po-
dobienstwo jest bardzo dalekie) okres wtargniecia ,,raznoczyncéw" do lite-
ratury rosyjskiej w potowie XI1X wieku. Znowu wiec mamy zjawisko napty-
wu nowych sit, podobnie jak to byto z przedstawicielami chtopstwa w ,,Mto-
dej Polsce" — zda sie nalezaloby oczekiwaé naptywu nowych idej, nowych
form, rozkwitu jednem stowem? Tego niema. Wybitni przedstawiciele mio-
dego pokolenia uskarzajg sie bez ogrodek na btahosé, na pustke, na dener-
wujgcg nude i niesmak z powodu sytuacji w literaturze.

Mamy tu to samo zjawisko co przy wystgpieniu pisarzy chitopow, tyl-
ko w stopniu jeszcze wiekszym. Zywioty, ktére wystapity na scene, Srednie
warstwy mieszczanstwa i drobnomieszczarnstwo, cierpig réwniez na brak sity
na brak poczucia uprawnien historycznych—na chroniczng niepewnosé. Na-
tykamy sie tu na zjawisko, ktérem zajmowali sie dotychczas wprawdzie tyl-
ko krytycy antysemiccy, ale ktére trzeba rozpatrze¢ o ile chcemy zrozumieé
dzisiejsza sytuacje literatury w Polsce, Zjawiskiem tem jest ogromny na-

pierwszy rzut oka. Program polityczno-spoteczny Marinettiego gtoszony jeszcze przed
wojng, wykazuje tak uderzajgce analogje z programem faszystowskim, realizowanym
obecnie przez Mussoliniego, ze wiele punktéw sprawia wrazenie wprost zapozyczeh ze
strony tego ostatniego. Nie mogac sie tu wdawaé¢ w wydobywanie szczeg6towych analogi)
miedzy Zeromskim a Pitsudskim wskaze tylko na charakterystyczne np, forsowanie inzy-
nieréw, technikéw w powiesciach i studjach przez Zeromskiego, a przez Pitsudskiego
w polityce czynnej, W przemdwieniach, w stylu, taka sama pozorna metnos¢, nieokreslo-
no$¢, szeroki sentymentalizm——— za ktérym zgrabnie ukryty wyziera stary pradziadowski
kanczug.

Trzeba jeszcze zaznaczyé¢, ze w obu przytoczonych wypadkach pisarz gtoszacy da-
ne idee wyprzedza polityka, a nie odwrotnie, tak, iz tu nie mozna méwi¢ o prostem zu-
zytkowaniu opisowem materjatu zyciowego, ile raczej o wyczuciu uprzednie pewnych
tendencyj zbiorowych.
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ptyw pisarzy pochodzenia zydowskiego. Naptyw ten jest nietylko iloscio-
wy — jest to nietyle przewaga liczebna, ile przewaga uzdolnien i ekspans;ji.
Jezeli zwazymy, ze polskie spoteczenstwo burzuazyjne szczyci sie obok W e-
gier i Rumunji opinjg najbardziej antysemickiego w Europie, ze hasta anty-
semickie maja wptyw niemal bezwzgledny ws$réd drobnomieszczanstwa,
gdyz nawet ugodowi socjalisci publicznie popisujg sie antysemityzmem
w odezwach wyborczych — to fakt ten nabiera pewnej ironicznej wymowy.

Stanowi on bezposrednie odbicie sytuacji w miastach i miasteczkach
Polski. Ale samo potozenie tych warstw, ktére teraz przyszty do glosu, ska-
jsuje je na bezsilno$¢ wewnetrzng i na role przyczepki. Dotychczasowe dzie-
dzictwo literatury szlacheckiej powieksza dezorjentacje i chaos. Presja tra-
dycjonalizmu szlacheckiego, dazenie do jaknajszybszego i najradykalniej-
szego zatarcia wilasnych, wniesionych z sobg wiasciwosci panujg niemal
wszechwiadnie. Stad specyficzny niepokoj, stad zaobserwowane trafnie
przez p. Wata ,,brak poczucia humoru i tatwo zapalna emfaza¥ Stad uni-
kanie spraw powaznych a draznigcych — szczego6lnie gorliwe pielegnowa-
nie dziedzin ,,mato angazujgcych“, stad kult filologji, kult rodzimego ,sto-
wa“ jako takiego, zapuszczajgcy korzenie w nowej poezji polskiej. Ten sam
»brak poczucia humoru i tatwo zapalna emfaza** wyraza sie w fatwem oscy-
lowaniu miedzy sjonizmem a antysemityzmem, miedzy kosmopolityzmem
a 110% patrjotyzmem, miedzy swoiscie pojetym ,marksizmem*la katolicy-
zmem. Naturalnie daleki jestem od tego, by rzeczy te sktada¢ na rachunek
»pochodzenia". Wyraza sie tu poprostu sytuacja tych warstw wcisnietych
miedzy stare potezne jeszcze, eksploatujgce korzystng konjunkture sity feu-
dalne, a narastajacy ruch proletarjacki — sprzecznos¢, jakiej w tym stopniu
nie zna zaden inny Kkraj.

Charakterystyczny w kazdym razie jest upadek zainteresowan ogol-
nych. Odpowiada sie tu zwykle, ze jest to przejaw uzdrowienia literatury,
nawrotu do zagadnien formalnych i t. d. Ale w rzeczywistosci witasnie pod
wzgledem formalnym upadek jest najwiekszy. W epoce kultu dla filologji,
hymnow do ,,stowa" przecietny poziom pisarski obnizyt sie poteznie. Juz
dawno w literaturze polskiej nie stata tak nisko sztuka literackiego wypo-
wiadania sie, nie szalat tak barok przy szeregowaniu stow bez mysli, kon-
strukcji sztywnych bez tadu, elementarnych sprzecznosciach logicznych
i monstrualnych nonsensach. Mozna przewidzie¢, iz jesli istniejace tenden-
cje beda sie rozwijaty nadal — literaJtura dojdzie do stanu takiego, jak
w stawetnej epoce saskiej.

Masowe subsydjowanie literatéw przez rzad przyspieszy tylko te ewo-
lucje, obnizy jeszcze bardziej poziom i dopiero stworzy grunt podatny dla
rozwoju tych cnét i wlasciwosci miodej literatury, o ktoérych tak dobitnie
i przekonywujgco piszg Stonimski i Wat. Fakt ten bedzie miat niezawodnie
powazne znaczenie spoteczne — chociaz nie nalezy przecenia¢ jego witasci-
wej wagi. Ten zautek bez wyjscia, w jakim znalazta sie wspoétczesna litera-
tura w Polsce — jest prostym wyrazem analogicznej sytuacji spotecznej.
Kryzys i tu i tam nie nalezy do uleczalnych — wszelka préba stabilizacji
bedzie tylko stabilizacja kryzysu, moze co najwyzej odciggna¢ nieco prze-
silenie. Istota szarpigcych i ostabiajagcych sprzecznosci zostanie. Znies¢ je
moze tylko wejscie sit naprawde twoérczych spotecznie i naprawde radykal-
nie zrywajgcych ze starzyzna.
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WL. MAJKOWSKIEJ Przetozyt Wt. Broniewski

W takie noce,
gdy Wszystko zamilkio

w mroku,
w $nieznej zawiei,
na ulicach
— kté6z? —
chyba tylko
poeci

albo ztodzieje.
Ocean mroku
Swiatem zawtadnat.
Rudy od ogni.
Siny.
Jak t6dZz podwodna,
poszedt na dno
Petersburg
trafiony mina.
1 tylko
kiedy
W wichrze ptongcym
mrok
zakotysat sie
w gérze,
przypominato sie
nieustajaca,
wraca
Wokoto
burze.
Wode
mrok
i tak przypomina:
bezdenne,
sine przestwory,
a tutaj jeszcze,
jak widmo rekina
cielsko
Aurory.
Ogien
mitraljez
place wystrzygt.
Na wybrzezach
pustko i spokdj.



Tylko
ogniska
tlg sie i btyszcza
W zgestniatym
mroku.
| tam,
gdzie ziemie
ogrzewa ptomien
i taje
Snieg i
od goraca,
W jezykach
ognia
trzymajac dionie,
grzeje sie
zotnierz drzacy.
Zotnierz
poruszyt ogien,
przytem
iskra
mu padia
na oko.
Poznatem,
rzekom zdziwiony:
,, Witam,
Aleksandrze
Btoku!
Futurysci gora!
Niedtugo ze wszystkiem
frak starzyzny
rozlazty
sie podrze
Btok popatrzyt —
ptona ogniska —
i rzek:
,,TO dobrzell
W koto
toneta
Rosja Btoka...
Stare
liryczne
rupiecie
szty
na dno,
jak ida
utomki,
puszki od k°nserw
i Smiecie.
| zaraz,
mroczny,
jak $mier¢ na wesely,



czoto

zasepit
zmarszczka-
»Piszg mi.%
ze Wwsi...
spalono...
w niedziela..
bibljoteke

na folwarku'l-
Btok powstat —
powstat
wielbi cien Btoka,
za nim
na murze usiadt...
Jak gdyby
obaj
z wody i mroku
wypatrywali
Chrystusa.
Lecz Chrystus
nie szedt
ku nim
tg droga.
Btok
posmutniat
i westchnat...
Zamiast Chrystusa,
ZyWwi
Z za rogu
ludzie
nadchodzg
z piednia.

R OB OTNIiCY
w K L U 1i 1 E
FABRYC2NYM
SLUCHAJA FADJA



STANISEAW PRZYBYSZEWSKI

1868 —1927

Dwadziescia kilka lat temu Przybyszewski byt pisarzem bez miary
zwalczanym przez jednych a uwielbianym przez innych, jako nowator
i burzyciel. Przylgneto do niego okres$lenie go jako przedstawiciela deka-
dentyzmu ze wszystkiemi konsekwencjami zawartemi w tem pojeciu. Autor
,,De profundis®, starat sie je uzasadni¢ calem swojem zyciem i przyktadat
do tego sporo wysitkéw. Byto to wtedy jeszcze, gdy o rozpadzie méwito
sie bardziej otwarcie, nie ukrywajgc jego prognoz i symptomow — moze
dlatego, ze sily rzadzace Swiatem europejskim czuty sie jednak bardzo
mocno w siodle.

Przybyszewski rozpoczat swg dziatalnos¢ literackg w Berlinie, w po-
czatku lat dziewiecdziesigtych. Pisat poczgtkowo po niemiecku, odrazu
zaznaczywszy sie jako Swietny stylista. Niektorzy zaliczaja go do tych
pisarzy, z ktérych wyszta nowa proza niemiecka. W kazdym razie wptyw
literacki Przybyszewskiego w Niemczech, oraz w p6zZniejszych latach w Ro-
sji, w kotach ,,dekadentow* byt wielki. Do Polski sprowadzono go w roku
1898, objat wtedy redakcje krakowskiego ,Zycia", gdzie ogtosit swoje
pierwsze manifesty artystyczne (,,Confiteor”). Wystapit tez z catym sze-
regiem dramatéw i powiesci*), ktoére lacznie z owemi manifestami spo-
wodowaty ogromny ruch umystowy i wptynety na wszystkich prawie pi-
sarzy ,,Miodej Polski".

Poczatek lat dziewiecdziesigtych, gdy Przybyszewski rozpoczynat swa
dziatalno$¢ — reprezentuje wazny zwrot w burzuazyjnej umystowosci
europejskiej. Byt to okres, gdy nauka i filozofja burzuazyjna (a zwilaszcza
ta ostatnia) rozpoczyna ze zgroza patrze¢ na wyniki metod materjalistycz-
nych, uwazajac, iz prowadzg one zbyt daleko. Rozwdéj materjalizmu, sta-
nowigcy potezny czynnik walki burzuazji z sitami feudalnemi — musiat
zwroci¢ sie przeciw samej burzuazji, z chwilg gdy twércy socjalizmu nau-
kowego podniesli i rozwineli metody materjalistyczne, jako narzedzie wy-
zwolenia proletarjatu. Filozofja materjalistyczna, naukowe badanie rze-
czywistosci, zaczyna sie z kolei zwraca¢ przeciwko stosunkowo niedawno
umocnionemu panowaniu burzuazji. Rozpoczyna sie wiec okres po-
wrotu do idealizmu, przynajmniej w dziedzinie filozofji, okres ostentacyj-
nego zatamywania ragk, narzekan na niepewno$¢ nauki, marnos¢ wynikow
wiedzy ludzkiej, okres rezygnacji, ktérej wyrazem byly miedzy innemi roz-
gto$ne wyznanie przyrodnika niemieckiego Du Bois Reymond‘a (,ignora-
mus, ignorabimus...").

W latach studenckich Przybyszewski przez pewien czas uwazat sie
za socjaliste — byt krdotko redaktorem socjalistycznej ,Gazety Robotni-
czej" wychodzacej w Berlinie. Pozostawat wtedy pod pewnym wplywem
materjalizmu przyrodniczego — o marksizmie nie mial wiasciwie pojecia,

% Dramaty: ,Dla szczeécia", ,Ztote runo”, ,Matka", ,Snieg", ,,Odwieczna bash"
,»,Gody zycia" i in. Ostatnio ,MsSciciel" wystawiony jeszcze w 1927 r. Poematy proza,
powiesci: ,,Wigilje", ,,Nad morzem", ,,Androgyne", ,Dzieci szatana", cykl ,,Homo sapiens",
»-W godzinie cudu”, cykl ,,Mocny cztowiek" i t. d. W ostatnich czasach Przybyszewski
opublikowat wspomnienia i charakterystyki p. t. ,Moi wspéiczesni".



jakkolwiek wyraza sie o nim w swoich wspomnieniach z wielkim tupetem
i nader lekcewazaco. Krotki okres sympatji dla ruchu proletarjackiego
minat — jednoczes$nie wystgpita tez odraza do materjalizmu. Przybyszew-
ski filozoficznym umystem nie byt — idealizm filozoficzny mu nie wystar-
czat — rzucit sie wiec w okultyzm, magje, satanizm. Nalezat do tych przed-
stawicieli intelektu mieszczanskiego, o ktérych moznaby powiedzie¢, ze de-
monologja usitujg przeptoszy¢ socjologje.

Najefektowniejszg strong pisarstwa autora ,,Dzieci Szatana*' stanowi-
ta jego ,teorja** chuci, jego demoniczny panseksualizm. To budzito naj-
wiecej zgrozy i oburzenia w ,,mydlarskiej*“ publice. Istotnie tutaj dzia-
talno$¢ Przybyszewskiego wystepuje jako czynnik powaznego przetomu
obyczajowego. Cata ta kompilacja metafizyczna z Szopenhauera zawiera-
jaca sporo psychopatologji seksualnej, nawet z punktu widzenia idealistycz-
nego stanowi czysto dowolne fantazjowanie na pewne tematy. Ale zarazem
zupetnie stusznie ,,mydlarz**, filister widziat w Przybyszewskim niszczyciela
rodziny mieszczanskiej. Demoniczne obstonki rzucane przezeh na sprawy
piciowe, owa maszynerja metafizyczno-mistyczna stuzyta w gruncie do
przetamania norm obyczajowych tradycyjnej cnoty mieszczanskiej. Stano-
wito to w gruncie rzeczy odbicie zmian w sytuacji spotecznej kobiety — usu-
niecia patrjarchalnego skrepowania piciowego. Rzecz charakterystyczna
jak predko zmienit sie stosunek ,mydlarzy** do autora ,,Godéw zycia**. Bo
tez Przybyszewski w traktowanie spraw piciowych kiadt tyle zaczerpnie-
tego ze Sredniowiecznych doktryn demonizmu — takg wage udzielat po-
jeciom o grzechu i karze — ze z punktu widzenia mieszczanskiego idee
jego tracity w pewnej fazie swg site burzacg — i przejawialy swdj glebiej
tkwigcy podkiad moralistyczny. Dlatego Przybyszewski wyczerpat sie tak
predko — i tak predko przestat budzi¢ zgroze. Przetom obyczajowy w zy-
ciu poszedt dalej — Przybyszewski zyskat szacunek i uznanie, ale nad
jego metafizyka seksualng nad jego demonicznemi problematami pici, za-
czeto lekko wzrusza¢ ramionami. Zwlaszcza, ze berto oficjalnego metra,
specjalisty od ,,edukacji sentymentalnej“ mieszczanskich panien — podjat
po nim w sposéb gtadki, filuterny bez ,,demonizméw** i metafizyki — autor
,Stéwek*1 Boy Zelenski.

Olbrzymi wptyw Przybyszewskiego byt krétkotrwaty, poszedt raczej
wszerz niz w gigb. Juz do$¢ dawno nalezal on wiasciwie do historji

literatury.
S.

DWA TEATRY ROBOTNICZE

Korespondencja BERLIN W GRUDNIU 1927

Te dwa teatry — to Piscatorbuhne, na Nollendorfplatz i Volksbuhne
na Biilowplatz. — | jedno i drugie uwazane jest za teatr proletarjacki. Ja
kie jednak olbrzymie miedzy niemi rdznice!

Piscator wystawit ,,Rasputina**—sztuke A. Toistoja przettomaczong na
niemiecki, przez Piscatora inscenizowana. Trudno witasciwie nazywaé to —
sztukg teatralna, tak dalece to widowisko odbiega od zwyklych wytacznie
méwionych widowisk teatralnych. Jest to potaczenie kina z teatrem.

Tres¢ — to kawat zycia, wyrwany z dziejow Rosji i wielkiej rewoluciji.



Scena wypetniona jest olbrzymia, nieco stozkowato wydtuzong, obra-
cajgcg sie szarg potkulg. W tej potkuli tworzg sie wieksze lub mniejsze
otwory — trdéjkaty lub czworoboki sferyczne, — w ktérych rozgrywajg sie
poszczegélne sceny. Dla scen za$ masowych otwiera sie cale wnetrze poéit-
kuli, jakby rozcinanej. Szara powierzchnia pétkuli stuzy jako ekran kinema-
tograficzny.

Zaczyna sie kinem. — Szereg portretéw caréw — od Iwana Groznego
poczawszy — z podaniem w paru stowach, w jaki sposob kazdy z nich byt
zamordowany. Mikotaj Il-gi na tym samym ekranie i w tem samem miejscu
ukazuje sie jako zywy aktor. — Potem kinematograficznie nedza chtopska
i robotnicza, wiezienia, Sybir, etapy, sady. Potem wojna, okopy i posrod te-
go teatr: — sceny z zycia dworu, car, carowa, ministrowie, Rasputin — i sce-
ny z konspiracyjnych narad rewolucjonistéw.

Podczas gry zywych aktoréw w jakim$ wycinku pétkuli-ekranu, na
catej powierzchni tej pétkuli idzie kino. — Np. podczas scen dworskich ma-
sowe demonstracje uliczne, strzelanina w okopach i t. p. — W trzech trdj-
katach pétkuli — dwa na dole, jeden na gbérze — pojawia sie jednoczesnie
trzech cesarzy: Mikotaj (na gérze), Franciszek Jozef i Wilhelm (na dole) —
i wyglaszajg autentyczne historyczne przemdwienia wojenne, powotujac
sie kazdy na ,,wole bozg“ i ,,nieztomne wyroki opatrznosci".

Nb. — ,republikanskie" wladze niemieckie zakazaly profanowania
w teatrze Swietej osoby Wilhelma. Zamiast niego wiec wystepuje w stoso-
wnem miejscu aktor w marynarce i odczytuje wyrok sgdowy — co publicz-
nos$¢ przyjmuje chéralnym gwizdem.

Potem wystepujg na scenie jednoczesnie Lenin i Kierenski. Kazdy
w innem miejscu sceny i kazdy tak, jakby przemawiat do ttuméw — falu-
jacych jednocze$nie w zdjeciach kino.wych. Rozgrywa sie miedzy nimi dja-
log, utozony z wyimkoéw przemoéwien historycznych. — Publicznosé jest por-
wana i entuzjastycznie oklaskuje poszczegolne zdania, zupetnie jakby sie
czufa na wiecu.

Obrazy kinowe wys$wietlane sg nietylko na powierzchni pétkuli, lecz
i w inny spos6b. — Przed sceng spada zastona muslinowa, poprzez ktorg
wida¢ aktoréw, na zastonie zas wyswietlane jest kino. W ten spos6b roz-
grywaja sie sceny dworskie w Carskiem Siole. — Rozmistyczniona i modlg-
ca sie carowa rozpacza z powodu zabicia Rasputina (ktérego przedtem zgta-
dzili spiskowcy kierowani przez Puryszkiewicza), minister Protopopow po-
graza sie w ekstazy mistyczne, a jednoczesnie na zastonie muslinowej od-
bywajg sie olbrzymie, ttumne walki uliczne.

Zywi aktorzy na tle kina nabierajg szczegodlnie jaskrawej barwnosci
— wygladaja jak jaskrawe malowanki. Stosowna grg $wiatta mozna przy-
tem albo wyjaskrawi¢ ich, albo tez gasi¢, wydobywajgc badz aktorow, badz
kino na miejsce naczelne.

Jest to olbrzymie zrodio zupeinie dotychczas nieznanych efektéw sce-
nicznych. Do takiego wystawiania jednak potrzeba sztuk specjalnych. —
»Rasputina" np. nie moznaby wystawi¢ w inny sposéb. A przerabianie na
takg wystawe sztuk starego repertuaru — do niczegoby nie doprowadzito.
Moze niektére rzeczy Szekspira — np. Juljusz Cezar — dalyby sie wysta-
wi¢ w ten sposob?

Teatr Piscatora jawnie i bez ostonek stawia sobie cele polityczne. Jest
to agitacyjny teatr polityczny. — Idzie o to, aby porwa¢ widzow, nastawio-
nych na stosowng tonacje polityczng. Oczywiscie dla widzéw politycznie
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obcych bedzie to widowisko conajmniej dziwaczne. Widz robotniczy je-
dnak, dla ktérego ten zupetnie nowy rodzaj sztuki widowiskowej jest prze-
znaczony, przyjmuje te rzeczy z olbrzymim entuzjazmem. — Wypetniona
przez proletarjat widownia wybucha oklaskami przy kazdem przypadajg-
cem jej do smaku powiedzeniu politycznem, lub tez sykaniem i wrogiemi
okrzykami reaguje na wystapienia tych, ktérych uwaza za swych wrogéw
klasowych. Stowem — 1gcznos$¢ miedzy sceng a widownig jaknajzywsza.
tacznosé ta i napiecie uczuciowe wzmacnia sie nieustannie az do konca wi-
dowiska, odbywajgcego sie w najszybszem tempie kinematograficznem tyl-
z jedng przerwg przez caty wieczor, i kornczacego sie, jak bardzo udany
Ariec, wielkiemi hastami programowemi.

Zupeinie inny nastr6j panuje w drugim berlinskim teatrze robotni-
czym — w Volksbiihne na Bulowplatz. — Piscator wystawia swe sztuki
w teatrze wynajetym. Volksbuhne ma swo6j wiasny wspaniaty gmach —
bodaj najwiekszy, a napewno najwygodniejszy z teatrow berlinskich. Swiet-
nie urzadzona widownia, doskonata akustyka.

W tym bogatym teatrze, uznawanym oficjalnie za teatr robotniczy,
grywaja teraz codziennie ,,Per Gynta“ Ibsena i co kilka dni ,,Hinkemanna“
Ernesta Tollera.

Dlaczego wiasnie lbsen dla proletarjatu jednej z wielkich stolic spdt-
czesnedgo Swiata kapitalistycznego? — Czy dlatego, ze wywlekanemi przez
niego ,,otchtannemi“ zagadnieniami strasznie wzruszala sie inteligencja
drobnomieszczanska przed trzydziestu laty? — Dla walczacego proletarjatu
zawsze byt on i bedzie obcy. Czuje to najwidoczniej kierownictwo Volks-
biihne, bo daje widzom specjalny artykut, usitujacy powigzac¢ lbsena ze
spétczesnoscig. Ibsen miat pono¢ napisa¢ do Jerzego Brandesa: ,,mojem
zadaniem jest stawianie pytan, a nie dawanie wskazan'.

Dlatego wiasnie — pisze o tem p. Frank Albert Ossenrey, usprawie-
dliwiajagc wystawianie Ibsena — jest on szczegolnie bliski naszemu pokole-
niu. ,,Bo przecie stoimy wobec $wiata w ruinach. Wszystko jest zakwestjo-
nowane*.

To ostatnie zdanie jaskrawo ujawnia oblicze klasowe piszacego. Czyj-
ze to Swiat jest w ruinach? — Czyje wartosci sg zakwestjonowane?

Przecie nie Swiat proletarjacki i nie stajgce sie miarg wszystkiego
wartosci proletarjackie. W ruinach lezy przedewszystkiem S$wiat ideatéw
drobnomieszczanskich. Drobnomieszczanskie, radykalno-inteligenckie war-
tosci zakwestjonowane sg do samych podstaw.

Dla tych wiecznie rozszczepionych i wiecznie po rozdrozach bigkajg-
cych sie dusz Ibsen rzeczywiscie moze by¢ bliski.

Ale przejdzmy do Tollera, to przeciez pisarz ekstra spoétczesny i po-
no¢ proletarjacki. ,,Hinkemann* jest wielce reklamowany przez socjalng de-
mokracje jako sztuka antymilitarna.

Hinkemann — to przecietny masowiec robotnik, zdrowy, silny, senty-
mentalny i niezbyt inteligentny maz miodej, zdrowej kochajgcej go zony.
Wzieto go na wojne, z ktérej wrécit, bez ...genitalij. Na tem tle zniechece-
nie do zycia i t. d, Dospiewa¢ to sobie nietrudno, — Sztuka konczy sie sa-
mobdjstwem zony; on pozostaje — ,,ogromny, silny i Smieszny" — jak sam
0 sobie powiada.

Utrata tak waznej, szczegodlnie w pozyciu maitzenskiem, czesci ciala
zapewne jest wypadkiem bardzo bolesnym. Ale to samo moze sie zdarzy¢
1 niekoniecznie na wojnie. Wypadki takie mozliwe sg i podczas c¢wiczen
sportowych, mozliwe sg i w fabryce, no i w kazdej epoce, historycznej. Ka-



zdy pisarz podejmie sie napisa¢ na ten temat ,, sztuke ', umieszczajac ,,bo-
hatera" w danem mu Srodowisku: to samo moze sie dzia¢ w domu patry-
zjusza rzymskiego, w zamku rycerskim lub w wydywanionem mieszkaniu
spotczesnego maitzenstwa burzuazyjnego. Proletarjackos¢ utworu Tollera
polega tylko na tem, ze scena przedstawia mieszkanko robotnicze i ze mowi
sie tam o pienigdzach na wegiel i na komorne. A antymilitaryzm tylko na
tem, ze ten przykry wypadek zdarzyt sie naj wojnie. Autor nie zdobyt sie
nawet na frazesy antywojenne.

Glebokiem nieporozumieniem jest nazywanie tego utworu ,,dramatem
spotecznym'l Przeciwnie — to zasadniczo antyspoteczne traktowanie spra-
wy. — Mamy scene w knajpie, gdzie Hinkemann spotyka sie z robotnika-
mi — dzialaczami spotecznemi réznych kierunkéw i oto dochodzi do wnio-
sku, ze ,,na jego nieszczescie zaden przyszity ustréj mu nie pomoze".

Abstrakcyjnie biorac, wniosek zupetnie stuszny. Ale sposéb posta-
wienia calej sprawy ma w sobie wyrazng tendencje reakcyjna. Btad polega
na tem, ze nieuleczalne kalectwo indywidualne zostatlo potraktowane na
ptaszczyZznie masowych dazen i walk spotecznych. — Tak stawia¢ sprawe
moze tylko ktos$, kto tych walk i dgzen absolutnie nie rozumie.

Po dyskusji w knajpie nastepuje dziwaczna nocna scena na ulicy
wielkiego miasta. Po ludziach wyobrazajgcych brutalny, rozkrzyczany, roz-
pustny i bezmys$iny ttum, jawig sie tam jakie§ zmory, duchy, strzygi. —
Jeszcze krok dalej i autor znajdzie rozwigzanie dla swego Hinkemanna
w uniesieniach religijno—mistycznych.

Tollerowskie zatozenia rzeczywiscie tylko do mistycyzmu doprowa-
dzi¢ moga. Gdyby autor miat odwage domyslenia swych mysli do konca,
kazatby swemu Hinkemannowi znalez¢ pocieche w Armji Zbawienia, w Te-
ozofji, lub poprostu w Kosciele Katolickim.

Zsuwanie sie w bajoro religijno-mistycznego gilupstwa jest dzisiaj
bardzo znamienne dla socjalnej demokracji niemieckiej.

W sumie sztuka jest nudna. Autor niema czem wypetni¢ czasu. Bie-
dny widz od pierwszego aktu juz wie wszystko; wie takze, ze autor niema
mu juz nic waznego do powiedzenia.

Jesli z tg rozmazana i sentymentalng, drobnomieszczanska nuda ze-
stawimy Kkipigce zyciem i — pomimo zastosowania wszystkich mozliwych
skrétow i wszystkich nowoczesnych srodkéw scenicznych — rozsadzajgce
swe ramy widowisko Piscatora, nie bedziemy mieli najmniejszej watpliwos-
ci, gdzie jest mtoda tworczos¢, a gdzie starcza impotencja.

Skad sie bierze robotnicza publicznos¢ na te przedstawienia — skoro
teatry w Berlinie sg bardzo drogie? *

Istnieje tu ogromna kooperatywa robotnicza zakupujgca niemal
wszystkie miejsca w niektérych teatrach na zgoéry okreslone przedstawienia.
— Wszystkie bilety kosztujg—1tgcznie z kontramarkarnig po— Imarce 70 fe-
nigbw. — Przy wejsciu do teatru wycigga sie swoj bilet, jako los na loterje,
z urny — i siada sie badz w pierwszych rzedach krzeset, bagdz wysoko —
jak wypadnie. Przy tym systemie na niektérych przedstawieniach caty
teatr bywa wypetniony przez publiczno$¢ proletarjacka.

Ten nastréj u Piscatora, o ktdrym moéwitem poprzednio, bywa oczy-
wiscie tylko przy proletarjackiej widowni, W inne wieczory — ,,Rasputin”
jest grany codziennie od dtuzszego czasu i codziennie wypetnia widownie —
jest duzo publicznosci burzuazyjnej, ktéra przychodzi na widowisko w po-
szukiwaniu teatralnych ciekawostek snobistycznych,

J. Janowski.
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FILM SOWIECKI

REZYSER EISENSTEIN I1JEGO FILMY BEZ AKTOROW

Publiczno$¢ polska miata dotychczas moznos$¢é zapozna¢ sie z produkcjg filmowa

sowieckg gtéwnie z trzech obrazéw: ,,Car lwan Grozny", ,Dekabrysci" i ,SzczesScie
zydowskie". Filmy te realizowane byly sitami aktoréw teatréw panstwowych. W pierw-
szych dwoéch role gtéwne odtwarzaja artysci teatrow rosyjskich, w trzecim — aktorzy

teatru zydowskiego ,.Habima". Film ,.Szczescie zydowskie", wyposazony w dekoracje
i rekwizyty malarza Altmana, rozwijajacy sie na kanwie scenarjusza |. Babela i Swietnie
obstuzony przez zesp6t zydowski z Michoelsem na czele — film, nasigkniety subtelnym
humorem Szaloma Alejchema i poezja groteskowego smutku zydowskiego — przeszedt
w Polsce niepostrzezenie.

Nie te filmy jednak, obstuzone przez artystéow teatréw zawodowych, stworzyty
stawe porewolucyjnego kina rosyjskiego. Nowe walory, nowe podejscia do zadan sztuki
filmowej, nowy stosunek do tematéw i materjalu kina — wnidst dopiero rezyser Eisen-
stein, uczen i byly pomocnik stynnego Meyerholda.

Eisenstein zerwat calkowicie z tradycja teatralng w kinie. Filmy swe tworzy bez
scenarjusza. Jako temat — obiera sobie zwykle jakie$ praktyczne zadanie, podyktowane
przez potrzeby chwili biezacej. Wychodzi z zalozenia, ze sama rzeczywisto$¢ jest juz
»fotogeniczna”. Trzeba'tylko umie¢ podejs¢ do tej rzeczywistosci z objektywem aparatu
filmowego i zorganizowa¢ wedtug zasady celowej selekcji — ,przytapany na gorgcym
uczynku” proces zycia spotecznego. Dlatego Eisenstein obchodzi sie bez aktoréw i prze-
waznie bez dekoracji (z wyjatkiem tych wypadkéw, gdy zachodzi potrzeba budowania
makietéw, kopiujacych zresztg objekty istniejace — jak nprz. makiet dworca Finlandzkie-
go w filmie ,Listopad"). Odtwoércami rél w filmach Eisensteina — filmach kolektywi-
stycznych — sa zwykli ,,amatorzy" przypadkowi — robotnicy, chtopi, marynarze, prze-
chodnie uliczni... Tak, nprz., w filmie ,Listopad" role Lenina odtwarza uderzajaco do
niego podobny robotnik Nikandrow z Noworosyjska. Talent Eisensteina polega witasnie
na nieomylnosci jego bystrego oka, ktéry z gaszczu zycia wylawia potrzebne mu ,foto-
geniczne” figury. Tak zbudowane zostaly trzy najwieksze i najpiekniejsze jego filmy —
»Pancernik Patiomkin", ,Listopad” i ,Linja generalna".

Ponizej podajemy gars¢ refleksji samego Eisensteina, powstatych podczas reali-
zacji jego filmu:

LINJA GENERALNA

..Wiesl...

Ktéz inny powotany jest wstrzgsng¢ ten zgastek problematow, jesli
nie kino?

Lenin powiedziat:

»Ze wszystkich sztuk najwazniejszg dla nas — jest kino*“.

Nie same tylko obrazki z dziedziny kultury rolnej i kroniki biezacej
powotane jest robi¢ kino. Chwyci¢ za koinierz i bezapelacyjnie postawié
zdebiatego widza oko w oko wobec aktualnego zagadnienia, zmusi¢ go
wzigé w niem udzial, oto — obowigzek kina przedewszystkiem.

Pierwszg wiec troskg byto: obrac¢ jedng tylko ograniczong linje. Linja
ta — to linja kolektywizacji gospodarki i uprzemystowienia wsi, linja eta-
pow decydujacych o przejsciu przez kooperacje do budownictwa socja-
listycznego.

W ten sposob powstat nowy méj film — ,Linja generalna”. Jest to
pierwszy obraz monumentalny, zbudowany na gospodarczo - rolniczym
materjale chtopskim. Realizacja tego filmu probuje wykaza¢ jak donio-
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stemi i zajmujgcemi moga by¢ najpowszedniej sze nawet zagadnienia chtop-
skie, ktére z punktu widzenia politycznego i spotecznego — majg kolo-
salng wage.

Front wiejski. Walka klasowa na wsi. Linja uporczywej dtugiej
gluchej walki.

Walka! Zazwyczaj mysli sie wowczas o rozwianych sztandarach,
paszczach armatnich, tetencie kawalerji, potokach zrewoltowanych mas.

Lecz pochéd zwyciezki idzie nie stamtad.

Dunski podjadek. Konkurs znoszenia jaj. Ogrzany chlew. Orka na
Sniegu wiosennym. Gruba warstwa tlustego nawozu na kolektywnie obro-
bionem polu. Potgczenie arteléw.

| urzedowo -znana terminologja rezolucyj, uchwat, dyrektyw — za-
czyna zy¢ utuczonemi stadami rasowego bydta, terkotem zniwiarek wiaza-
cych automatycznie snopki, traktoréw i lokomobil Mac-Cormicka i Pan-
stwowego Trustu Maszyn Rolniczych.

Od patosu wielkiej walki rewolucyjnej, od ptomieni powstan — do
codziennosci chiopskiego bytowania, do obory, do ksigg buchalteryjnych,
do artelu mleczarskiego.

Zmusi¢ szanowac¢ te myczace cyfry, djagrarny zwiekszonego udoju
i kartoteki notujace selekcje wielotysiecznych gatunkéw ziarna — oto za-
danie, ktére wyznaczamy sobie.

Nie do$¢ tego. Kino burzuazyjne Zachodu prowadzi agitacje na rzecz
mitosci ojczyzny, Boga i uczciwego komiwojazera i stawia pomniki ,nie-
znanemu zotnierzowi".

My musimy porwaé, zakocha¢ nasza ogromng widownie w chiopskiej
powszednio - szarej pracy, w rasowym buhaju, w traktorze, zaprzezonym
do pary z chuderlawg szkapa, ciggnaca wielgasny wé6z budownictwa socja-
listycznego w Z. S. S. R.

Czyz na zachodzie wiedzg cokolwiek o naszych niestychanych zdo-
byczach na wewnetrznym ,pokojowym froncie"? Czyz zachéd ma poje-
cie o bohaterstwie ,,pierwszych atakéw pionieréw gospodarczo - rolniczej
rewolucji?" Wszak oprécz anegdoty o tradycyjnym niedzwiedziu, spa-
cerujgcym na ulicach Moskwy, wiekszo$¢ o niczem nic nie wie.

W naszych kino - teatrach wys$wietlano obraz ,,Trzy epoki”, razem

przeplatane. | bylo to Smieszne. Przystepujgc do kwestji gospodarki
rolnej, my mamy przed soba ,,Pie¢ epok”. Razem splecione. | to jest
wspaniate.

Oto mamy chiopski system przeplatania ziemi ornej pasemkami
drobnej wiasnosci  (,,czerezpotosica"). Pasemko takie wszerz nife daje
moznosci utozy¢ nawet teki. 1los¢ dziesiecin, stanowigcych wilasnosé
poszczegolnych mieszkancow, rozrzucona jest w 30 miejscach. A obok —
siedmiopoloéwka wzorowego gospodarstwa zbiorowego.

Chiopi sa niezadowoleni z zarzadu Panistwowej Chodowli Bydta, bo
rasowych prosigt (szlachetne potomstwo angielskich wieprzéw) nie wolno
zarzyna¢ na mieso — a obok przechadza sie radca misji dunskiej: wszak
potomstwo wieprza angielskiego plus rosyjska ,,czuszka" — to bacon pierw-
szej klasy! Rosyjski bacon — to postrach Danji.

— W glowie sie kreci od jedrnego zapachu zywicy, bijgcego od
z0 zrgbanych sosen. Drzazgi sosnowe. Budujemy. We wszystkich pie-
ciu epokach odrazu. Oto gospodarstwa zbiorowe, gdzie jak to kropli
wody gra, odbijajgc sie, bezkres horyzontéw nowej ery socjalnej. Aka-
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demja Rolnicza im. Timirjazjewa, gdzie uczg sie robotnicy i chtopi. Doswiad-
czalna Stacja Genetyczna im. Anikowa. Jedyne na S$wiecie panstwowe
laboratorjum, opracowujace tego rodzaju zagadnienia.

Inzynierja hodowli bydfa. Swiadome konstruowanie celowo dobranej
rasy zwierzecej, utrwalenie przypadkowej mutacji w nowg odmiane gatun-
ku. Koniec tajemniczej magji i tajemnic przypadkowych kopulacyj. Ru-
neta jeszcze jedna fikcja bdéstwa.

»Dajcie nam rozumnych rodzicowll— dolatuje z pod brooderu sztucz-
nej kwoki. Ile fanatyzmu! lle oddania sie sprawie!

Rosnie zboze selekcyjne. Zaorane na $niegu. Buduje sie epoke pary
i elektrycznosci.

A w perspektywie: Kkilka wielkich gospodarstw na Syberji beda
w stanie zaopatrzy¢ w chleb catg Unje Sowiecka.

Ale co to wszystko znaczy w pordwnaniu z patosem pierwszego zbio-
rowego separatora, lub po raz pierwszy powstajgcego artelu.

Patos separatora. Od separatora do rozptodowca rasowego, od roz-
ptodowca buhaja — do traktoru, do dwdch, do dziesieciu, do setki, do
uprzemystowienia w skali masowe;j.

Co znaczy w poréwnaniu z tem patos ,,Pie$ni o Rolandzie Dlaczego
drza serca widzéw, gdy przy gromowych dzwiekach wagnerowskiej miedzi
brylantami zapala sie Swiety puchar Graala? Na djabta nam to hiszpan-
skie naczynie!

Niech lepiej ogniem zaptona oczy przed potyskiem blaszanki zbioro-
wego separatora.

KADR Z FILMUW:/,JUBDNIJAPGENERALNA™



KONIEC KRYWORYLSKA

MELODRAMAT SATYRYCZNY B. ROMASZOWA

FRAGMENT AKTU DRUGIEGO
RYBAKOW, redaktor, BERGMANOWNA, sekretarka, FELDMAN
SEUCHA PROWINCJA, LOKAL REDAKCYJNY. WIECZOR

RYBAKOW. Daj papierosa, Rozo.

BERGMANOWNA- Co6z to? gebe masz taka zdeptana...

RYBAKOW. Wyczerpany jestem. Tyle przemys$lalem przez ten czas,
Bergman. Catly wagon mysli. (Zapala papierosa i siada na brzez-
ku stotu).

BERGMANOWNA. Porcja niezgorsza. To wcale niezte, Lampo.

RYBAKOW. Ale glupie, Wogodle, cate to zagadnienie jest gtupie. Ale
co robi¢, kiedy zmuszeni jesteSmy nietylko przezuwaé instrukcje i pi-
sac artykuty, ale i pi¢, jes¢, zy¢ wspdlnie,,,

BERGMANOWNA, Nadbudéwki fizjologiczne.

RYBAKOW. Duzo myslatem, R6zo: w tramwaju, na posiedzeniach, w do-
mu. Sprzykrzyto mi sie cia¢ka¢, jak z surowem jajkiem, a wyzby¢
sie tego nie moge.

BERGMANOWNA. Do czego zmierzasz? Mow odrazu, Rybakoéw,

RYBAKOW. Wszak zyliSmy z soba, Rézo.

BERGMANOWNA. Tak jakby.

RYBAKOW. To bylo niezie.

BERGMANOWNA. Nie pamietam.

RYBAKOW. Stosunki nasze byly mi drogie. Chiopcy nasi wynajdywali
powody drwi¢ sobie z mojej romantycznosci. Niema w tem zadnej
romantycznosci, ot, poprostu — zamitowanie do czystosci, wstret do
niechlujstwa,

BERGMANOWNA, Fizjologja. Dalej.

RYBAKOW. Dalej gorzej. tapalem sie na tem, ze nawet przywiaza-
tem sie do ciebie. Nie obawiam sie powiedzie¢: kochatem.
Gwizdze na to, ze kto$ tam powie: mieszczanskie natogi. Wiecej
z tyka ma w sobie ten, kto ustawicznie zmienia jedng babe na druga,
nie troszczac sie o skutki. Wogole nie znosze sentymentow. Ale cie-
bie cenitem, jak cenie czyste powietrze w pokoju, dobrg ksigzke,
taznie. Bez ciebie czuje sie parszywie. 0Od czasu, jak sie to skon-
czyto — jak gdybym stracit jedno ptuco,

BERGMANOWNA. To¢ mozesz $wietnie, Rybakéw, nawigzaé takie same
stosunki z pierwszg lepsza z naszych dziewczat. | otrzymasz taka sama

Jtaznie".
RYBAKOW. Djabta tam. Jak ty tego nie rozumiesz, R6z0? Traktowatem
cie jak zone.

BERGMANOWNA. A ty$s myslat, ze zona to tak, na lat dziesieé lub
dwadziescia, prawda? Witasnosé? Sprzet domowy?

RYBAKOW. Krecisz. Nigdy nie patrzatem na ciebie jak na sprzet do-

mowy.

BERGVI\\;IyAN OWNA. Rozczarowanie? lle jeszcze kwasku mieszczanskiego
tkwi w tobie!

RYBAKOW. Nie widze powodu, dla ktérego mieliby$my pograzaé sie
w anarchji. Jakaz w tem zastuga, iz dzi§ zyjesz z jednym, jutro
z drugim? Wyjalawiasz sie tylko.



BERGMANOWNA. Ano, rzecz prosta, lepszy samowar z imbryczkiem,
pod szydetkowym kapturkiem, Kredensik, £6zko na dwie osoby. Ka-
narek, Co sobota — taznia wspélna, a co rok to prorok,

RYBAKOW, To glupie, Bergman,

BERGMANOWNA, Bynajmniej nie zyje z kazdym, Rybakow, lecz nie
widze najmniejszej potrzeby robi¢ z tego jakiegos$ kultu czy celebraciji.
Kazdy zdrowy chiopiec, jesli nie jest mi wstretny, moze sta¢ sie moim
mezem, jak ty to nazywasz. Lecz, otwarcie mowiac, tak mam mato cza-
su, ze nie tamie sobie nad tem glowy, jak ty: na posiedzeniach, w domu,
A mitos¢? Ja kocham tylko robote partyjna. Zrozumiano? Godze
sie na czystos¢, owszem, ale od kanarka — jak najdalej. Wystarczy
poddac sie, a zaraz zacznie sie stuchaé¢ stowikow.

RYBAKOW- A czyz ty z Miechonoszewem nie stuchasz stowikéw?

BERGMANOWNA, Z Miechonoszewem kiocimy sie, ile wlezie,

RYBAKOW. Nie przeszkadza ci to zyé z nim,

BERGMANOWNA, A, wiec scena zazdrosci? Pieknie. Oho, Lampo,
wbite$ ty mi klina.

RYBAKOW. Bynajmniej nie robie ci zadnych scen zazdrosci, lecz wstret-
nie mi patrze¢ na twe niechlujstwo.

BERGMANOWNA. Gtlupi. Umyj sie.

RYBAKOW, Djabta tam zazdroszcze, ale z przyjemnoscia zbitbym cie
na kwasne jabiko, wraz z nim.

BERGMANOWNA ($mieje sie wesolo). Strzelaj z Nagana,

RYBAKOW- Woczoraj ze mng, dzi§ z nim, a jutro z kim?

BERGMANOWNA. A tobie co do tego?

RYBAKOW- Bardzo mi do tego, bo to juz $winstwo. To ruja. Rozpusta.

BERGMANOWNA. Lampa — kaznodziejg? Tyby$ naszym chiopcom
mogt w niedziele kazania prawié. Swietoszek! Cuchniesz mi ka-
dzidtem.

RYBAKOW- Powiedz no jeszcze stowko, Bergman.

BERGMANOWNA. Swietoszek i do tego batwan.

RYBAKOW. Spiore cie, chociaz jestes...

BERGMANOWNA. Ty — mnie? (zawija rekawa). Daligo! Co6z to,
naprézno sie boksu uczytam? Gotuj sie!

RYBAKOW, (zdejmuje marynarke). Bedziesz beczeé¢, Bergman.

BERGMANOWNA. Zobaczymy.

RYBAKOW. Lepiej sie nie bi¢, Bergman.

BERGMANOWNA. Aha, stchorzyles! No — daligo? ($ciaga z siebie
kurte).

RYBAKOW. Nno, pokaze ja ci.

(Zzaczyna sie formalny boks. Réza jest zgrabniejsza od Lampy: ten zmu-

szony jest broni¢ sie przed jej gwaltownemi atakami. Réza zapedzita

go w kat, pod szafe. Boksowi towarzysza okrzyki: ,,Daligo!* — ,,Nie bdgj
sie, Lampo!“ — ,,Nieprawidtowo!*“ Dzwoni wniebogtosy telefon).

FELDMAN. Co6z to, nie slyszycie telefonu? Wesota kultura fizyczna,
niema co. Hallo? Tak, Rybakoéw, jakiemi czcionkami sktadac¢ arty-
kut wojenkoma? Redaktor ¢wiczy sie w boksie. Skiladajcie gar-
montem (Wiesza stuchawke). Towarzyszko Bergman, zaprzestancie
tupi¢ nieszczesnego redaktora. Dosy¢ juz, towarzyszko Bergman.
Poczekajcie, zaraz was uspokoje. (Chlusta na nich woda).
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(Boks przerywa sie. Lampa ociera pot z czota, szuka pod stotem okularéw).
Sadze, ze dla ¢wiczen fizycznych miejsce to jest troche niedogodne.

BERGMANOWNA (nacigga kurtke). Rybakéw dowodzit mi proble-
matu pici.

FELDMAN. Dawniej dowodzono tego w zgota inny spos6b. Zdaje sie,
iz wasze argumenty okazaty sie skuteczniejsze.

RYBAKOW. Bergman bije sie, niczem bokser cyrkowy.

BERGMANOWNA, Mam nadzieje, ze$ zadowolony z naszej dyskusji.
Ten siniec pod okiem wymaga oktadéw z wody gulardowej,

RYBAKOW, Mozesz sie o to nie troszczyé! Wroce za godzine, Feldman,
Artykut wstepny poszlijcie do drukarni (chwyta czapka i teke). Gdy-
by dzwoniono z komitetu — wréce za godzine, ,,Torreadorze, $miato...

BERGMANOWNA. Zdaje sie, ze jest nam po drodze, Lampo.

RYBAKOW. 1dz do djabta, poczwaro! (Wychodzi poépiesznie, Feldman
i R6za Smiejg sie).

BERGMANOWNA. Lece do komitetu. Towarzyszu Feldman, wiecie,
jaki jest najlepszy sSrodek na mitosc?

FELDMAN. Dawniej byta na to jedna rada — matzenstwo.

BERGMANOWNA. Bujda. Boks! Radykalne wyleczenie. Catkowita gwa-
rancja. Nie zajmujecie sie kulturg fizyczna?

FELDMAN. Troche, z bekartami.

BERGMANOWNA. Naprézno. Uczcie sie boksu, (zartem naciera nan).
Od czasu, jak zaczetam uprawiac¢ sport, nabratam energji za pieciu.
A jaki apetyt! tykam zycie, jak strus. Zycie to bycza rzecz, towa-
towarzyszu Feldman.

FELDMAN. Niezgorszy wynalazek.

BERGMANOWNA. Boks, towarzyszu Feldman! (ze $miechem wybiega).

Tiumaczyt B. D.

ROBOTNICZY TEATR
KL UBO WY
.NIEBIESKA BLUZA"



ARCH. A. FISCHER (ESSEN); CENTRALNA HALA MASZYN W KONIGSBORN
Przyktad uwzglednienia srodowiska wysitkébw fizycznych: widno, wesoto, czysto

Proste —peine swiatta—nieprzetadowane niepotrzebnemi sprzetami
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FILM POLSKI

»Z1TEMIA OBIECANAT"

Pierwszy film polski na poziomie technicznym zagranicznej produkcji kinowej..
Znaé, ze zdjeciami kierowat inzynier — przy pomocy dobrego operatora. Zdjecia klarow-
ne, kat widzenia urozmaicony, lampy jupiterowe uzyte umiejetnie, powiekszenia stoso-
wane przewaznie dla akcentu psychologicznego. Niezte trick‘i: walka w oddziale maszyn,
szurgot nog przesladujacy fabrykanta. Montowanie zadawalniajagce. Wycig¢ tylko par-
tacka damska jazde samochodem, a bohaterke posta¢ na przeszkolenie na kurs gentle-
manski. Odpadng wowczas niesmaczne skutki tej jazdy.

Technicznie film nie wnosi nic nowego, stosuje tylko ze zrozumieniem rzeczy doro-
bek kina zagranicznego. To juz wielki krok naprzéd.

Scenarjusz ,,Ziemi obiecanej" wykrojono z powiesci Reymonta do$¢ zrecznie, Stu-
szowano naiwnos$ci i dorobiono ,dobre" zakonczenie. Tendencja filmu naog6t ta sama co
w powiesci: ,krytyka" przemystu kapitalistycznego w imie idyllicznych stosunkéw w dwor-
ku polskim. Nie koliduje to bynajmniej z linja wytyczng sfer rzadzacych obecnie.
Owszem, jest poniekad na reke zwolennikom agraryzacji Polski,

»Zagranica", ktérg zdaje sie wigczono do kalkulacji obrazu, ma moznos$¢ w ,,Ziemi
obiecanej" podziwia¢ przemyst toédzki. Lodzi naogét jest w tym filmie niewiele. Ale ob-
jekty wybrano sprytnie. Realizator dokonat zdje¢ w najlepiej zainstalowanych fabrykach
wibékienniczych: ,,Scheibler i Grohmann" i ,Widzewska Manufaktura”, Ta ostatnia po-
siada od lat kilku instalacje maszynowa wedtug najnowszych modeli, sprowadzonych po
pozarze fabryki z AngljifrSalfaktory, szpulmaszyny, warsztaty automatyczne a nawet
bielnik (,,blich") wygladajg na ekranie imponujaco. Oczywista, typowych dla todzi szar-
parni (,wilkéw"), sortowni baweiny, farbiarn i apretur, gdzie panujg okropne warunki
sanitarne — nie pokazano. A przeciez byloby to malownicze tto dla scen wyzysku ro-
botnic, Nie pokazano tez typowego ostatnio dla Widzewskiej Manufaktury obrazka: jak
przybyli ze wsi okolicznych robotnicy $pig podczas ruchu fabryki — po przepracowa-
nych 12 godzinach — wprost pod warsztatami, skad smar i oliwa kapig im na twarz.
~Fotogenicznos¢" takiej sceny nie ulega chyba watpliwos$ci? Wrodzona jednak skrom-
nos¢ fabrykantéw tédzkich nie pozwolita im popisa¢ sie przed szeroka publicznoscia
wspaniale przeprowadzang w todzi przez rodzimych taylorystéw ,racjonalizacjg pracy".

Sa w tym konwencjonalnym filmie momenty, zaznaczajgce walke klasowa, ktéreby
mozna rozwing¢ do potegi dramatycznych przeciwienstw djalektycznych. Ale za kazdym
razem, gdy ukazuje sie rabek $wiata krzywdy i wyzysku, realizator (inzynier Gwiazdow-
ski, jak wida¢, orjentujacy sie w Swiecie pracy) $pieszy czempredzej nalepi¢ plaster
mdtego ,litosierdzia" i roztopi¢ narastajagcy dramat w melodramacie. Ukry¢ catkowicie
krzywdy spotecznej dzi$ juz nie mozna, widz nie uwierzy, wiec nawet lepiej kalkuluje
sie ,,popusci¢" mu troche. Warto pokaza¢ naprz. ,,piekno $wiata pracyl, ,,poezje pracy"—
nic nie kosztuje a dobrze smakuje. Istotnie, zdjecia pierwszej czesci ,,Ziemi obiecanej"”
na tych motywach oparte: L6dz o Swicie, gwizdki, pierwszy tramwaj, robotnicy z bla-
szankami wsigkajacy w paszcze bramy fabrycznej, inspekcja Bucholca, typy wiékniarzy—
nalezg do najbardziej udanych w filmie.

Dobrze oddany jest $Swiat przemystowo-handlowy todzi, ,Lodzermensch" stanowi
jednak typ odrebny — i warto go byto wprowadzi¢ na ekran. Figury z burzuazji zydow-
skiej przedstawiono w Swietle do$¢ sympatycznej groteski, z humorem i werwa, Ludzie
ci w Polsce niezle reprezentuja ,,Europe”, Typ rekina przemystu, harpagonowo-demonicz-
ny Bucholc, traci dzi§ myszka. Podupadly przemyst powojenny todzi nie zna juz takich
fabrykantéw, typowych dla 80 i 90-tych lat zesztego stulecia, kiedy burzuazja tédzka
miata swoj ,wiek ztoty”. Falszywie postawiona jest tez posta¢ inz. Buchowieckiego, , Ty-
tan", ,nadcztowiek" i byznesman w poczatku sztuki — konczy jak zwykly zblazowany
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Slamazara u stép sentymentalnej gesi ze dwora. Takie to sg skutki ,,dobrych" polskich
zakonczen ,w stylu amerykanskim®.

Film ,,Ziemia obiecana" niezle oddaje nerwowe tempo zycia t6dzkiego. tL6dz, za-
niedbana kulturalnie, dzieki swemu przemystowi, dzieki stosunkom handlowym z zagra-
nica, blizsza jest Zachodowi (a zwlaszcza Ameryce), niz pozornie efektowniejsza stolica.
Realizator filmu — inzynier — potrafit to pokaza¢. Przez gruba skorupe nawarstwien
konwencjonalnych, przez wszystkie ,,ludpole" i wystrzyganki towickie, suto film oblepia-
jace — przebija jednak zywa struga zycia. Jest w tym filmie patos pokonywania prze-
szkdd, urok budowania, zapowiedz nadchodzacej kultury konstruktywistycznej. Sceny bu-
dowania fabryki — zwalszcza scen™ w zwyktym sobie baraku z dykty, gdzie pracujg inzy-
nierzy — maja co$ ze zdrowej atmosfery Swiezosci i miodosci, ktéra nas tak czaruje
w niektérych filmach (zwilaszcza farsach) amerykanskich.

Dlatego moze ,Ziemia obiecana" jest pierwszym filmem polskim, o ktérym mozna
juz moéwic. W

MOGILA NITEZNANEGO ZOLNIERZA

Film ten — w przeciwienstwie do ,,Ziemi obiecanej" — stoi na réwnie tandetnym
poziomie artystycznym i technicznym, jak i demonstrowany przed siedmiu laty podobny
kicz agitacyjny ,Tajemnica medaljonu”. Tendencja do$¢ naiwnej powiesci A. Struga
w scenarjuszu i rezyserji Ordynskiego w nieporadnosci swej miejscami wprost rozpruwa
ekran, wywotuje w tragicznych miejscach $miech lub wrzuszenie ramion. Kogo dzi$ maja
przekona¢ te operowe demony, kabaretowe djablice, oleodrukowe ksiezne, biegajacy nie-
porzadnie, tam i zpowrotem ,masowo"” ludzie w kaszkietach i inne ,wyraziste" metody
oddziatywania na widza? — Sceny batalistyczne — jezeli si¢ uwzgledni poziom odpo-
wiednich obrazéw amerykanskich, jak ,Wielka Parada" i in. — wypadty dla wytwérni
polskiej wprost kompromitujgco. Cata ,,Mogita" to tandetny ,,monumentalny” Kicz.

LOKOMOTYWA CIAGNACA 20 WAGONOW Z SZYBKOSCIA 144 kim. NA GODZ,

TEATR POLSKI
W O JIJNA WOJINIE™

Nowaczynski sprawit zawéd nawet swym wrogom: dal nad podziw lichg sztuke.
Nic tu nie trzyma sie kupy. Elementy ,Lizystraty" i ,Rycerzy" Arystofanesa posklejane
mechanicznie i ,,zmodernizowane" na modte przecietnego teatrzyka rewji. Wiersz cze-
stochowski, Stumetrowe ,dowcipy"”, ktéremi autor zalewa publiczno$¢ przez pieé¢ du-
gasnych aktéw — pozbawione sg humoru i jakiegokolwiek zadta politycznego. Jesli to
ma by¢ ,satyra", to na kogo i na co? Nie warto byto podnosi¢ tyle hatasu o wystawie-
nie takiej lichoty. Jedynie reklamie sanacji, bojkotujacej autora, i rezyserji Leona
Schillera zawdzigcza ,,Wojna wojnie” powodzenie u publicznosci mieszczanskiej i zie-
mianskiej, ktora traktuje to widowisko, jak piecioaktowy skatch w ,,Qui pro quo". Gdy-
by mitody autor napisat co$ podobnego, zaden dyrektor nie odawazyiby sie przyja¢ tego
na scene.
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Schiller nadat catej ,komedji" charakter rewji z nieodzownemi ,girlsami". Jest
w tej realizacji kilka pomystéw rezyserskich, godnych lepszej sztuki (utani, cienie chin-
skie, szturm). Ale poco kazdy akt zaczyna¢ wrzaskiem przy zapuszczonej kurtynie?
Charakterystyczne, ze w inscenizacji tej witasnie bujdy zastosowano po raz pierwszy
w Polsce rusztowania sceniczne miast ,dekoracji". Konstrukcje W#}. Daszewskiego sa
trafne, dobrze pomyslane i solidnie wykonane. Moznaby poszczegdlne elementy mocniej
sprzegna¢ w jedng cato$¢ organiczng i opusci¢ niektore niepotrzebne szczegély, zwilaszcza
w akcie pierwszym, skadinad dajagcym najwieksze mozliwos$ci w rozplanowaniu ruchu mas
aktorskich. Stylizowany konstruktywistycznie portyk z kolumnami doryckiemi wytamuje
sie z catosci i nie wigze z dobrze zbudowanym ,$limakiem" w akcie ostatnim. Dobry byt
pomyst obracania sceny przy otwartej kurtynie: zademonstrowano w ten sposob prze-
wage budowli rusztowaniowej nad zwykiemi, uzywanemi przez Reinhardt‘a jeszcze, ,prak-
tikablami".

Czy nie sympotomatyczne to dla naszych stosunkéw, ze wybitni artysci polscy,
pozbawieni wiasciwego ich talentom pola pracy, musza marnowac sity i pomysty na bzdu-
rach tego rodzaju, co ,,Wojna wojnie"?

Witold Wandurski

P. S. Pro scena sua. Przyjaciele zwrécili mi uwage na to, iz rzucajg sie w oczy
analogje pomiedzy ,,Wojna wojnie" a moja agitkg ,,Gra o Herodzie". Trawestacja znanego
tematu, kukietkowos¢ figur, ragbane rytmy (u Nowaczynhskiego — marsz kobiet, u mnie
Prasa), wstawianie popularnych ,szlagierow" do tekstu (,,Gdy zobaczysz ciotke ma..."),
wreszcie — wiersz. U Nowaczynskiego: ,,...inne tortury, o ktérych nie moéwie ze wzgledow
cenzury" (Miroluba). U mnie: ,Klamstwo, ze krél Herod umart — a pfe! a pfe! — nie
dopusci wszak cenzura!" (Prasa) Mozna znalezé tego wigcej.

Nie przypuszczatem, ze spotka mnie taki ,zaszczyt". Pisatem swoj skatsch politycz-
ny w pospiechu, wierszem czestochowskim, dla uzytku chwili — i ani mi sie nie $nito, ze
»Arystofanes polski" zuzytkuje niektére pomysty i nawet rymy w swem epokowem dziele.
Przydata mu sie troche i zbojkotowana przez krakauerskich zuchéw ,Smieré na gruszy".

W. W.

KONSTRUKCJA DO ,WOJNY WOJNIE", AKT PIERWSZY
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KSIAZKI

Z OBCHODU 250-ej ROCZNICY SMIERCI SPINOZY

(,,Chronicon Spinozanum®, tom V, Haga 1927).

Najpowazniejszg enuncjacjg naukowa, poswiecong pamieci wielkie-
go mysliciela jest bezsprzecznie tom V ,,Chronicon Spinozanum", wydany
przez Towarzystwo Spinozanskie (,,Societas Spinozanum*®). Kazdy naréd,
bioracy udziat w ogélnym dorobku badan nad historja filozofji, znajduje
na kartach ,,Chronicon‘u®“ swego wybitnego przedstawiciela, ktérego arty-
kut wydrukowany jest przedewszystkiem w jezyku ojczystym autora, na-
stepnie zas$ w przektadzie francuskim lub niemieckim. ,

Polske reprezentuje prof. Myslicki (,,Znaczenie filozofji Spinozy dla
naszego kraju“), Rosje — prof. Deborin, kierownik Instytutu Filozoficzne-
go im. Karola Marksa (,,Spinoza a marksizm'). Artykut prof. Deborina,
jednego z najwybitniejszych filozoféw marksistowskich kierunku ,orto-
doksyjnego”, autora bardzo cennych prac z zakresu teorji i historji ma-
terjalizmu filozoficznego, zastuguje ze wszech miar na pobiezne choéby
oméwienie gwoli uzytkowi czytelnika polskiego. Nie mozemy bowiem na-
rzeka¢ na nadmiar wydawnictw, poswieconych Spinozie, niepodobna
twierdzi¢ o polskich instytucjach naukowych tak, jak z stuszng dumg pisze
Deborin o analogicznych instytucjach na terenie Z, S. S. R. — zeby ,,szy-
kowaty sie w 250-tg rocznice Smierci Spinozy do godnego uczczenia jego
pamieci przez urzadzenie uroczystych posiedzen i specjalnych referatow,
wyjasniajacych z réznych stron system filozoficzny wielkiego mysliciela".
A co gorsza, przesadg bytoby u nas pisa¢, ze ,,imie wielkiego Benedykta
Spinozy cieszy sie olbrzymim szacunkiem u marksistow polskich". Wiele
nalezatoby jeszcze uczyni¢, aby tak bylo naprawde, aby ten i éw nie ko-
jarzyt w ,,niebezpieczne zwiagzki" Marksa z Machem i Avenariusem albo,
dla odmiany, z Jamesem, Dewey‘em i Schillerem — zamiast uswiadomic
sobie wiasciwy rodowdd filozofji Marksa i Engelsa, zwigzanej jak najscislej
z socjologja wielkich mistrzéw socjalizmu naukowego.

Wielka zastuga wspomnianego artykutu prof. Deborina jest wiasnie
wzmochienie wiezi, fgczagcych marksizm ze spinozyzmem. ,Wielu" — po-
wiada autor — ,,sadzi, ze marksizm jest tylko pewng naukg ekonomicznag
i teorjg rozwoju historycznego spoteczenstwa. W rzeczywistosci jednak
sprawa jest bardziej ztozona, zar6éwno bowiem nauka ekonomiczna, jak
i teorja materjalizmu historycznego jest wynikiem i wyrazem pewnego filo-
zoficznego pogladu na $wiat i naukowej metody badania, zwigzanej z tym
pogladem. Marksizm pojmowany w ten sposOb sprowadza sie do materja-
lizmu djalektycznego. Bez materjalizmu jako ogolnofilozoficznego pogladu
na Swiat, bez djalektyki jako metody — niemasz marksizmu. Oto stano-
wisko zajmowane przez Marksa i Engelsa, a ws$lad za nimi przez J. Ple-
chanowa i W. Lenina".

Stanowisko to odbiega zupetnie, zdaniem autora, od ,,epistemologicz-
nej (teorjopoznawczej) scholastyki i beztresciwego formalizmu etycznego
Kanta, stanowigcego ,urzedowe credo filozoficzne socjaldemokratéw nie-
mieckich" (przypomnimy od siebie, ze ostatni program socjaldemokracji
niemieckiej opracowany zostat pod auspicjami sedziwego neokantysty,
prof. Vorlandera, autora znanej pracy: ,,Marks i Kant"), natomiast zbiega
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sie z filozofjg L. Feuerbacha ,,z jego materjalizmem przepuszczonym przez
pryzmat djalektyki”. A materjalizm Feuerbacha jest tylko — jak usituje
dowies¢ autor — spinozyzmem wyzwolonym z obstonek teologicznych. ,,Feu-
erbach — podobnie, jak Spinoza — twierdzit, ze Swiat zjawisk podmio-
towych jest jeno drugg strong Swiata zjawisk przedmiotowych. W ten spo-
s6b Feuerbach zajmowat stanowisko jednosci przedmiotu i podmiotu, my-
Slenia i bytu. Lecz ten punkt widzenia Feuerbacha zostat w catosci przejety
przez Marksa i Engelsa“, ,,To, co Spinoza nazywa istotg (substancjg) albo
bogiem* jest wedlug Feuerbacha, Marksa i Engelsa — ,,jedynie przyrodg'l—
»Przyroda — wedlug Spinozy i jego spadkobiercow w w. XIX — | jest
wielkg catoscig, w ktorej obrebie wszystko pozostaje we wzajemnym zwigz-
ku. Czitowiek jest rowniez tylko czescig tej jedynej calosci, czescig przy-
rody, poza ktdra nic nie istnieje. Poznanie nasze zwrécone jest w kierunku
ustalenia zwigzkéw przyczynowych i praw natury".

Nie zamierzam streszczac tutaj wszystkich dowodéw autora, przema-
wiajacych na rzecz definicji marksizmu jako ,,odmiany spinozyzmu®, opar-
tych na bardzo przenikliwej analizie krytycznej ,,Etyki“ i obu , Traktatow**
Spinozy. Wypadnie mi powota¢ sie na niektére z tych dowodoéw przy in-
nej sposobnosci, w przygotowanem do druku osobnem studjum, omawia-
jacem wptyw Spinozy na materjalizm w. 18-go, bedacy jednym z najwaz-
niejszych etapéw w rozwoju mysli marksistowskie;j.

Nalezy jeszcze z uznaniem podnies¢ sSmiato$¢ filozofa marksistow-
skiego, ktory na kartach organu burzuazyjnych wielbicieli Spinozy nie waha
sie stwierdzi¢, ze ,,spinozyzm jest zrehabilitowany w naszej ,,0$wieconej
epoce, ale zrehabilitowany tylko o tyle, o ile udato sie go wypaczyé
i przemieni¢ za pomocag wszelkich interpretacji w idealistyczny system
filozoficzny... Teologowie — powiada Feuerbach — catkiem stusznie oskar-
zali Spinoze o ateizm. | w rzeczy samej stuszno$¢ majg tym razem klechy,
a nie ci interpretatorzy filozoficzni Spinozy, ktérzy za wszelkg cene pragng
odmierzy¢ pod stoncem przyrody spinozanskiej kacik dla boga*). Ale
w systemie przyrody Spinozy niema takiego kacika “

Tyle o artykule prof. Deborina. Na zakonczenie pare stdbw o0 naszym
partykularzu. Podczas gdy w licznych miastach Starego i Nowego
Swiata odbyty sie uroczyste obchody spinozowskie, gdy w Hadze obrado-
wat zjazd najwybitniejszych badaczy mysli Spinozy, gdy na calym obsza-
rze Z. S. S. R. dzien 250-tej rocznicy $mierci Spinozy poswiecony zostat
okoliczno$ciowym uroczystosciom urzedowym i nieurzedowym, posiedze-
niom specjalnym towarzystw naukowych, akademjom i odczytom publicz-
nym, u nas ani jedna instytucja naukowa nie zdobyta sie na jakikolwiek
juz nie powiem obchéd, ale choéby zwykte posiedzenie z odczytem. Kra-
kowska Akademja Umiejetnosci nie raczyta nawet wysta¢ telegramu po-
witalnego na zjazd spinozanski, nie méwigc o osobnym delegacie. Ani jedno
z czasopism filozoficznych nie pomyslato o wydaniu specjalnego numeru
spinozowskiego (pamietano zato w swoim czasie o osobnym numerze kan-
iowskim — zaréwno, jak i o obchodzie), ani jedno z dziet Spinozy nie uka-

* Jeden z takich interpretatoréw, jezuita Dunin-Borkowski, polak z pochodzenia, autor
bardzo wartosciowej pracy ,,0 mtodym de Spinozie" reprezentowat Polske wraz z prof.
Myslickim (obaj tylko w charakterze cztonkéw ,Societas Spinozana") na zjezdzie haskim.
Wyjatek ten potwierdza jednak tylko stuszno$¢ ogélnego pogladu Deborina.



zato sie w nowem wydaniu polskiem (i to wobec kompletnego wyczerpania
dotychczasowych przektadéw), ani jedna ksigzka czy broszura nie wy-
jasnita szerszej publicznosci, kim byt Spinoza. Publiczno$¢ ta zdana byta
na pastwe erudycji pismakow dziennikarskich, z ktorych jeden srodze sie
dziwit, czemu to zagranica wyprawiaja wielkie hece z tym uczonym rabi-
nem zydowskim, co cale zycie swe przeSleczat nad Talmudem, drugi
za$ zaopatrzyt wzmianke o Spinozie wcale udatnym portretem... Pesta-
lozziego (autentyczne!).

Pomijajgc te ostatnie curiosa — coprawda jedyne w swoim rodzaju
w catym Swiecie cywilizowanym, obchodzacym rocznice $mierci Spinozy, —
upatrywac¢ nalezy w zachowaniu sie naszego urzedowego ,S$wiata nauko-
wego objaw nieomylnego instynktu klasowego, dzialajgcego ze szczegdlng
sprawnosciag na rubiezy t. zw. ,,cywilizacji zachodniej* a przestrzegajacego
przed jakiemikolwiek nieopatrznemi wyrazami hotdu dla wielkiego samotni-
ka, ktorego mysl wyhodowata przewrotows filozofje czynu Marksa i Engelsa.
Bo¢ wedtug tej filozofji chodzi gtdwnie nie o to, aby Swiat objasnia¢, lecz
o to, aby Swiat zmienic.

Stefan Rudnianski

JAK NIE NALEZY POPULARYZOWAC HISTORIJI

Bibljoteczka ,,Ksigzki". Historja, Szczepan Runicz. Jak upadta Polska
szlachecka. Warszawa 1927.

Popularyzacja zagadnien historycznych ma ogromne znaczenie. Klasy
panujgce przyktadajg do niej wielkg wage. Przerdzne obchody, rocznice i t. d.
bywajg powodem do wydawania wielkiej iloSci tanich i przystepnych bro-
szur. Jasne jest bowiem, ze takie czy inne osSwietlenie wypadkoéw dziejo-
wych wplywa na stosunek danej jednostki do wspodtczesnosci. Nauka hi-
storji zawsze byla bardzo bliskg sasiadka polityki.

Zadaniem popularyzacji historji wsréd robotnikéw winno by¢ przeciw-
dziatanie szkodliwym skutkom wyktadu szkolnego i popularnych broszurek
przekrecajacych fakty, dajacych fatszywe oswietlenie w duchu militarystycz-
nym i nacjonalistycznym. Naturalnie, od popularyzatora robotniczego nie
mozna zada¢ dawania nowych teorji historycznych. Mozna natomiast i trze-
ba aby przynajmniej uwzgledniat sumiennie wyniki pracy uczonych burzua-
zyjnych, dajgc ich oswietlenie w duchu materjalizmu dziejowego. Czy bro-
szurka Runicza spelnia to minimum wymagan?

Autor rozpoczyna wykiad swdj o upadku Polski szlacheckiej, od
opisu potozenia chlopéw i mieszczan, poczem zaraz opowiada o pierwszym
rozbiorze, wyniku ,rzadéw magnackich i chciwosci panstw sasiedzkich".
Autor nie zapomina naturalnie napsioczy¢ Fryderykowi Il, ktéry ,jako
wilk zartoczny czyhat... na bezbronne a bogate dzielnice zachodnie Polski".
Nic zato Runicz nie wspomina o konfederacji barskiej, o0 powstaniu
chtopskiem na Ukrainie, cho¢ te wypadki sg bardzo mocno ztgczone z pierw,
szym rozbiorem i z poOZniejszg sytuacjg polityczng w Kkraju.

Mniejsza zreszta o ,,patrjotyczng” frazeologje autora i przer6zne prze-
milczenia. Sg gaffy powazniejsze. Piszac o nastrojach w Polsce w r. 1789,
Runicz daje na str. 54 podtytulik: ,,Ruchawka po wsiach i miastach",
a w nim miedzy innemi strasznemi wiadomosciami: ,,0d stowa niedaleko
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byto do czynu, zaczely wnet i w Polsce tu i owdzie wybuchaé¢ bunty, a na
Wotyniu i Podolu wydarzyly sie nawet znaczniejsze rozruchy".

Runicz czytat dzielo ks. Walerjana Kalinki ,Sejm czteroletni”,
w kazdym razie przytacza stamtad cytaty. Otéz Kalinka rozpatruje te spra-
we bardzo szczeg6towo i obszernie udowadnia, ze ,buntéw” wcale nie
byto, ze pogtoski o buntach na Wotyniu i Podolu wyroity sie w Warszawie
(dzisiaj bysmy powiedzieli, ze mialy charakter czysto prowokatorski), ze
zostaty podtrzymane przez kota sejmowe i postuzyly za przyczyne do nie-
stychanych represji. Jedyny wypadek zamordowania szlachcica przez jego
lokaja i rymarza we wsi Niewierkowie, w powiecie tuckim — byt zupeinie
odosobniony i mégt by¢ traktowany jako przestepstwo kryminalne.

Zdarza sie czesto, ze jaki§ organ administracyjny, zwlaszcza nizszy,
dostaje od wiadzy polecenie wypetnienia np. jakiegos formularza staty-
stycznego, do ktérego zupeilnie niema materjatu. Ale papier musi by¢ za-
fatwiony. Podaje sie wiec dane wziete z bylekad, najczesciej z wilasnej
imaginacji albo, jak sie to kiedys méwito, ,z sufitu". Runicz piszac
O r. 1789 w Polsce stworzyt sobie wiasnowolnie taki formularz w dziejach
tego roku we Francji, Zestawia wiec starannie wypadki: Zgromadzenie
Narodowe we Franji, bunty, zdobycie Bastylji — z zebraniem deputowa-
nych miast polskich, ktérzy ,nielegalnie”, ,bez pozwolenia witadz panstwo-
wych” kazag sie modli¢ po kosciotach i demonstracyjnie, jak powiada autor,
»uzbrojeni (M) w szpady" skiadajg swoje zgdania. Chiopi francuscy burzg
zamki i niwecza przywileje feudalne. Autor nasz, prawdziwy ,paryzanin
poinocy” namysla sie niedtugo i ,z glowy” komponuje ,,bunty chiopskie"
1 znaczniejsze rozruchy. Czego sie nie robi dla symetrji.

To bytoby tylko zabawne, ale niestety, nasz autor ma inne jeszcze po-
wody dla swej historycznej twérczosci. ,,0to wiladze wojskowe zdusity
niepokoje i ukaraly surowo sprawcow". W rzeczy samej prowokacyjne
plotki warszawskie (rozsiewane w interesie hetmana Branickiego, ktéremu
sie chcialo dorwa¢ do komendy) w polgczeniu z efektem jaki wywarto
zabojstwo niewierkowskie i strachem szlachty, majacej w pamieci ,Koli-
czyzne" (o ktérej autor znowu nabrat wody do ust) — wszystko to postu-
zyto jako pretekst do straszliwej rozprawy z chlopami wotynskimi i po-
dolskimi, przemilczanej zasadniczo przez historykéw polskich, a o ktérej,
skrajny przedstawiciel tendencji obszarniczych, ks. Kalinka méwi, ze ,,przy-
kro te rzeczy opowiadac".*)

Ten wyjatkowo haniebny, bo niczem niezawiniony teror wywarty na
chtopach ukrainskich kladzie sie brudng i ponurg plamg nietylko na szlach-

% Dla przyktadu przytocze kilka faktéw podanych przez Kalinke, Swiadcza one o
motywach przesladowan, ,,Pierwszy dat przyktad Wilczynski, dzierzawca wsi Lubcza, do ks.
Woronieckiego nalezacej. Chiopi tej wsi byli bogaci i czesto na posesora przed dzie-
dzicem skarzyli, stad nienawi$¢ pierwszego, a u chtopcéw po pijanemu odgrazania sig
Za te zuchwalstwa przywieziono ich do tucka". Przysiega dziedzica lub posesora wy-
starczata do skazania. ,Strach byt wielki, a wiadomo, ze nic bardziej nad strach nie
czyni cztowieka okrutnym. Skoro Wilczynski zaprzysiagt swoje oskarzenia, dwoéch chio-
péw dn. 8 kwietnia, dwoéch drugich dn. 10 kwietnia powieszonych zostato. Nie byto kata
do spetnienia Wyroku, uzyto kominiarza; po 6 do 8 godzin meczyli sie na szubienicy. Za
przyktadem +tucka poszty i inne miasta, a gdzie komisji porzadkowych nie byto, tam
magdeburgje doraznym sadem egzekwowaty..." ,,Z Kurytdwki przystawiono do Dubna 17
delikwentéw. Powodem do tego bylo, ze podochoceni w czasie $wiagt chtopi poszli pod
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cie Wotynia i Podola ale i na ,Wielkim" Sejmie i najlepiej maluje stosu-
nek patrjotow sejmowych do chtopéw. A Runicz dorabia sobie bajki
0,, buntach" chtopskich. Trudno doprawdy znalez¢ stéw na nalezyte okre-
Slenie takiego popularyzatorstwa.

Tak samo caly szereg falsz6w i przemilczen popetnia autor przy
omawianiu roli stronnictwa patrjotycznego. Podkreslajac np. scisty stosu-
nek elementéw wrogich reformom z dworem carskim, przemilcza o takich
samych stosunkach patrjotow z dworem pruskim (mozna by tez wspomnie¢
0 bardzo ciekawej roli, jakg odegrata polityka angielska). Zaciera sie w ten
sposéb charakterystyczna i dla czaséw poézniejszych dwutorowosé polityki
réoznych rzadéw i stronnictw w Polsce — a czytelnik otrzymuje zupetnie
falszywy obraz. Przy wyjasnianiu carofilstwa targowiczan pomija zupetnie
wzgledy gospodarcze, dajac wzamian spekulacje na temat roznych gatun-
koéw patrjotyzmu i t. p.

Broszura Runicza zastugiwala na szersze omoéwienie przez typowosé
podejscia. Nie mozna zresztg autorowi odmowi¢ catkowicie dobrych checi
1 usitowan. Wydaje mu sie jednak, ze skoro pisze rzecz popularng dla
robotnikoéw, to wystarczy popularno$¢ jakich nowoczesnych ,Wieczorow
pod lipa", tylko podana w ,klasowym” sosie i upstrzona czerwonemi stéw-
kami. Jest to zwyczajne—pod maska frazeologji marksowskiej—tandeciar-
stwo burzuazyjne: niestety trudne do wykorzenienia, z ktérem jednak

trzeba walczy¢. Bez tego nie ruszy sie z miejsca.
A. Stawar

E. BRAND. EKONOMICZNE MOMENTY W PRZEWROCIE
MAJOWYM IW POLITYCE OBECNEGO RZADU

Naktadem Spoétdzielni Ksiegarskiej ,Ksigzka", Warszawa 1927.

Tymczasem sygnalizujemy tylko pojawienie sie ciekawej pracy Branda.
Autor probuje da¢ ocene tych czynnikoéw gospodarczych, ktore staly sie
bezposrednig przyczyng przewrotu majowego i poézniejszej polityki gospo-
darczej rzadu sanacyjnego. Praca Branda przeciwstawia sie pogladom wy-
razonym w broszurze M. Fiedlera ,, Tto gospodarcze przewrotu majowego".

»Ekonomiczne momenty w przewrocie majowym i w polityce obecnego
rzadu" o wiele gruntowniej i gtebiej ujmuja zagadnienie niz tamta broszura.
Niemniej* jednak Brand zapedzit sie w kierunku przeciwnym — dat caly
szereg oswietlen politycznie przeciggnietych. Broszura Branda, z ktorg
powinien zapozna¢ sie kazdy interesujacy sie marksizmem czytelnik, zastu-
guje na bardzo szczegdtowa ocene, ktdérg damy w nastepnym numerze

»DZwigni".

oknami swojej pani zaspiewa¢ kolende pé6zno wieczorem. Kasztelanowa”® wystraszona
kazata ich za te niespodzianke przepedzi¢ kijami. Stad u chilopstwa gniewy i przegrézki
Nastepnie donos, przyznanie sie ,,pod plagami”. — Bylo to dostateczne, by trzech za wy-
rokiem magdeburgji skaza¢ na d¢wiartowanie, dziesieciu na szubienice, reszte na srogie
bicia" i t. d. i t d. PrzesSladowanie i egzekucje rozszerzyty sie stopniowo na ksiezy
unickich — potem szybko ustaty. W wywotaniu pozoréw buntu zainteresowany byt hetman
Branicki, a pogtoski rozsiewata jego partja.

Ciekawe ze najprzyzwoitsze stanowisko zajat pozniejszy ,,zdra]ca i targowiczanin
Szczesny Potocki, ktéry demaskowat bajania o buntach, a nawet miatl sie z tego powodu
poda¢ do dymisji. Dziatat tu przez niego nie jaki$ sentyment dla chtopéw, ale poprostu
rozsadek gospodarski, ktorego nie posiadata zdziczata szlachta wotynska i ,patrjoci

z Sejmu.
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MIMOCHODEM

BRATERSTWO ZBRODNI. Na czele nader smakowicie dokonanego wyboru nowel
wspoétczesnych pisarzy rosyjskich, pod pieknym i jakze trafnie charakteryzujgcym sasia-
déw z poza wschodniego kordonu tytutem: ,Ludzie jaskiniowi” — J. Kaden-Bandrowski
zamieszcza niemniej apetycznie przyrzadzong przedmowe. | zapytuje sam siebie:

»,P0 cb6z wiec trud sobie zadawac, pocéz jezykowi polskiemu przyswaja¢ stowa
poczete z natchnienia tych obcych, wrogich ludzi i obcych, a moze nawet nienawistnych
losow?!*!

Ach, poc6z???—zapytujemy. Przedméwca za$ dalej opowiada. ,,Widze was oczyma
was wszystkich, ktérzy zyjecie na tych kartach. Biedng, umierajaca Masze, jej meza,
tkliwego ztodzieja. Kozakéw, ktorzy brocza we krwi szalonej, bratobo6jczej i ojcobdjczej...
Owego chama portjera...

Was wszystkich, ktérzy wedle stéw jednego z pisarzy tej ksigzki jesteScie, —
~Gwaltownie dziwaczng Rosjg, jak stado wszy odziezowych, tupoczaca tapciami z obu
stron pociagu”.

Zyja te troglodyty, parrycydy zawszone, ztodzieje tkliwe i chamy i ani sie domy-
$la, jak to szanowny przedméwca w imie ,zawsze jednej Muzy" — opowiesci 0 nich
»przyjmuje jak swoje do wspéiczujacego serca".

»Rozumiem cie, kozaku, ktéry$ rznat ojca.., | ciebie, ktéry$ dostrzelit szmuklerke,
i ciebie, biedny cziowieku, ktory$ kradt polana, i was wszystkich.

Och — wszystkich".

Przyjmuje do serca, bo to przecie ,my" pisarze:

»-My, ludzie serca, oczu tkliwie otwartych i czutej, kochajgcej fantazji, ktérzy
umiemy stucha¢ gniewu naszych wrogéw z usmiechem serdecznej pomocy, ktérzy cierpi-
my, gdy krew z nich uptywal..."

To wiasnie czute serce dyktuje mu stowa wyciggane ze smakiem:

~Stuchajciez tam, koledzy: Oto widze, iz przystawiacie czyste zwierciadto Swiatu
swemu, jak my tu swemu $wiatu staramy sie czyste zwierciadto pokazac".

Jakze sie nie ma cieszy¢ sentymentalne serce pisarza polskiego, jakze nie przy-
Swiadcza¢, skoro widzi, jasno widzi w tem ,czystem zwierciadle" pisarzy ,bolszewickich",
ze to tamci z za kordonu nic nie robig jeno zajmujg sie ojcobd6jstwem, bratobdjstwem,
kradna, broczg we krwi, ze ,krew z nich uptywa" — jakze, przeciez pisarze bolszewiccy
sami to pisza.

Byt we Francji pisarz: Maupassant. Pisarz ten przezyt wojne 1870 roku, gdy oj-
czyzna jego zostata powalona przez wroga — pisat opowiadania z tych czaséw: w dwodch
z nich, uznanych za mistrzowskie, role prawdziwych reprezentantek patrjotyzmu odgry-
wajg prostytutki, w innej zotnierz murzyn przyrzadza potrawy z ciat wrogéw. W opowia-
daniach Maupassanta juz z czaséw pokoju zdarzaja sie takie sytuacje, gdy brat w dziew-
czynie, ktorg posiadt w domu publicznym, poznaje siostre, a ojciec corke, — jest tez
opowiadanie o takim co zabit rodzicow. Wyobrazmy sobie teraz, ze jaki§ wydawca,
»Wrog" niemiec, w patrjotycznej trosce opisania ,wrogoéw" francuzéw zebrat tego rodza-
ju nowele i wydat je w jednym tomie — moze dobrat jeszcze inne podobne. Wyobrazmy
sobie nastepnie, ze znalazt sige pisarz niemiecki, ktéory taki wybér poprzedzit przedmowsa,
dyszaca nienawiscig i przedstawiajaca Francje, jako kraj, gdzie godno$¢ narodowg re-
prezentujg dziewczyny uliczne i antropofagowie, gdzie obywatele zajmujg sie przewaz-
nie kazirodztwem i bratobéjstwem. To wszystko mozna sobie wyobrazi¢é — i wydawce
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tak patrjotycznego i pisarza (moze zreszta naprawde tak byto). | nalezy przypuszczaé, ze
kazdy rozsadny cztowiek niemiec, czy anglik, przeczytawszy ten zbiér i te przedmowe,
ruszytby ramionami i zapytat: poco wogdle w taki ponizajacy sposo6b ,,patrjotycznie” obet-
giwac¢ swoj narod i swoje spoteczenstwo? A mozeby spostrzegt, ze nawet tak dobrane no-
wele Maupassanta wiecej bodaj moéwig o wielkosci jego kraju, niz niejedna fanfara po-
chwalna urzedowego fanfarona?

To wszystko mozna sobie doskonale wyobrazi¢é — to sa rzeczy, jak powiadaja,
ludzkie. Ale doprawdy trudno wyobrazi¢ sobie pisarza, ktéry piszac do podobnego wy-
dawnictwa podobng przedmowe, stowa piekacej nienawisci, z6t¢ i $line nieugaszonej wzgar-
dy i podjudzania tak usitowat pokry¢ miodem falszywej serdecznosci, ktéryby judzac
i szkalujac, popisywat sie stowami rzekomej solidarnosci pisarskiej i kolezefAstwa w sztuce.
| jak okresli¢ podobne postepowanie, jak nazwa¢ taka przedmowe — gdy pisarz taki sie
znalazt, gdy przedmowe podobng napisat Kaden-Bandrowski?

POECI KONSKIEGO CZAPRAKA. Nieporéwnanym poprostu materjatem dla
przysztego historyka naszej epoki beda nekrologi zamieszczone w gazetach z powodu
Smierci gtosnej ,Kasztanki". Juz samo zestawienie tytutéw tych nekrologéw jest nie-
zmiernie ciekawe. ,Kurjer Poranny" pisze: ,Kasztanka nie zyje“, ,Express": ,Zgon
historycznej kasztanki Marszatka Pitsudskiego’l endecka ,,Gazeta Poranna Warszawska"
daje wyraz swej z6ici piszac opozycyjnie: ,Kasztanka zdechta'. To samo mniej wiecej
w pismach prowincjonalnych. Najlepiej wszakze popisat sie ,,Glos Prawdy", ktory
obwiesciwszy: ,, Kasztanka zakonczyta swa stuzbe", dodaje elegje nieznanego autora, ktéry
po roéznych gtebokich a nieogarnionych zwyklym sensem ludzkim wywodach pisze: ,,Przy-
oblekta cie piosenka zotnierska w czaprak poezji".

Nastepnego dnia zabiera gtos p. M, J. Wielopolska we wspaniatej elegji réwniez
proza, dogadujac sie m. in- do takiej apostrofy: , Kasztanko! koniu bojowy wierny! Z nie-
Swiadomoscig twoja zwigzana jest na zawsze najwyzsza $wiadomo$¢ nasza..." Powinszo-
wac taj ,najwyzszej Swiadomosci”, autorce tak wrazliwej na znaki czasu.

Najwyzsza karjera dla konia ongi$ byto wprowadzenie do rzymskiego senatu.
W Polsce bytoby to jesli nie niemozliwe to do$¢ utrudnione ze wzgledu na brak warun-
kéw wymaganych od kandydatéw: zbyt niski wiek (18 lat w chwili $mierci), nieumiejet-
no$é¢ czytania i pisania po polsku, no i.. niepewno$é fluktéw wyborczych. Zatowaé jed-
nak nalezy, ze Kasztanka nie doczekata sie¢ mianowania do przysztej akademji literatury.
Czyz mozna watpi¢, ze kon o takich zaletach i zastugach wobec $wiadomos$ci narodowej
bytby o wiele lepsza ozdobg przysztej akademji od niektérych literatow z ,,Glosu
Prawdy"?

DZIADY WARSZAWSKIE. Na scenie Teatru Narodowego wystawiono ,Dziady"
Mickiewicza w nowej inscenizacji. Wzorowano sie na nowinkach zagranicznych. W Niem-
czech rezyser Piscator zastosowat w sztuce Tollera: ,Hopla! wir leben...", ktérej akcja
toczy sie wspoitczesnie, czesciowo w wiezieniu — ekran, na ktéorym wyswietlano tres¢ wy-
pukiwanych w celach rozméw wiezniéw politycznych,

Wiec i w mickiewiczowskich ,Dziadach", w scenie, gdy Konrad wypisuje weglem
na $cianie wieziennej po tacinie:

L,Obiit Gustavus, natus est Conradus"

stowa te wyswietlano, literke po literce, na modte reklam $wietlnych: ,,Pijcie likiery
Mikolascha". Bytly tez i inne ,inowacje" w podobnym stylu,

W Radzie stot miasta Warszawy — burza! Rady z literatury sanacyjnej zabiera
glos po zamknieciu sesji i wystepuje z nagtym wnioskiem: ,,Rozbito glowe poezji pol-
skiej!,..", Dyskusja z tego powodu trwa godzine. Ostatni zabiera glos znany radny

z P. P, S, i proponuje, aby ten wazny wniosek wnies¢ w formie interpelacji do
magistratu. Zrobiono, Rada miejska jednomysinie przyjmuje wniosek.
Swietnie- Ale.,, ,nie pomoze blansz i réz, kiedy dziady stare juz".
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