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nawet si¢ zbanalizowala. W kazdym razie uchodzi za raczej trzezwa
ocene uktadu sit oraz faktycznych stosunkow migdzy podmiotem a jezy-
kiem.

Warto$¢ publikowanych tu tekstow Nowaczynskiego 1 Brzozowskiego
— procz ich walorow merytorycznych — lezy wtasnie w tym, jak sadzg,
ze daja asumpt do takich metakrytycznych rozwazan.

Ryszard Nycz

W rekopisach Stefana Treugutta zachowal sig tekst referatu wygloszonego
3 grudnia 1973 na poswigconej Berentowi sesji Instytutu Badan Literackich.
Oglaszamy na podstawie brulionu autora.

Fides, Spes, Caritas

Przyjezdny z Krakowa profesor, ,,wielki brodacz”
$wiecacy szklem okularéw, inwektywuje zebranych w salonie warszaw-
skim ludzi z towarzystwa, surowo i karcaco mowi do gospodyni tego
szumigcego $wiatowoscia zgromadzenia:

— Pani — zaczal impetycznie, jakby ze srodka swych mys$li — wiek jeszcze nie minal,
kiedy w takich oto salonach niewiasty zwracaly si¢ do m¢zczyzn z pytaniem: ,,Ile§ wacpan
harmat zdobyl?” Jakze inne wioda tu dzis gawedy!

I na to zgorszonemu pani domu odpowiada pytaniem:
— A wigc, ilez waépan tych harmat zdobyl, profesorze?'

Ten profesor z Oziminy byt raczej moralista niz historykiem. Bo na
jakich to salonach i kiedy konwersowano wedle kryteriow tak surowych?
A sytuacje sprzed niemal wieku w porownaniu do czasu akcji powiesci
sam Berent charakteryzowal catkiem odmiennie od krakowskiego lau-
datora minionego obyczaju:

Po licho zawsze odzianych, a tak zarliwie garnacych si¢ do wiedzy oficerach legionowych
z drobnej szlachty i mieszczan, nastali w kraju panicze, ktorych po dworach wiejskich nie
musn¢lo nawet wielkie przeobrazenie si¢ psychiki narodowej po rozbiorach. Sprawa
kapitalna dla nich stal si¢ teraz mundurdw kolor, strdj i kroj. A musial ich mie¢ wtedy
kazdy oficer zasobniejszy niezliczong ilo$¢ — od tak zwanych ,,munduréw malych”, przez
uniformy od parady zwyklej i ,,wielkiej”, az po ,balowe”. [...] Wyniostoécia najbardziej
wtedy uprzywilejowanego stanu zarazili wojskowi francuscy swych kolegdéw polskich.

' W. Berent Pisma, Warszawa 1933-1934, t. 4: Ozimina, t. 1, s. 29.
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Skojarzylo si¢ to u nich z przedrozbiorowa purchawkowoscia sampanow i odeto pod
mundurem napoleonskim w pyche¢ bez granic.?

Ukochanej w pamigci narodu armii Ksigstwa wytyka Berent karciarstwo
i szulerke, hulanki przypominajace calkiem uczty sejmikowe, to, ze
»hiewygubny sarmatyzm szlachetczyzny, tiumlony dotychczas twardym
kutakiem pruskim, $wigcit swe odzycie i wolnos¢ w pleI‘WSZG_] wtedy
ostol fadu — w wojsku. (...) Po obywatelach-Zotnierzach i §wiattych
oficerach Legionow qurowskiego po na poly rewolucyjnej jeszcze
zotnierce Kniaziewicza, hodowac si¢ pocz¢li w kraju militarysci”.?

1 sarmackie sobiepanstwo — i militarystyczny dryll. Berent bije w ,,pa-
niczykoéw” i za brak, 1 za nadmiar karnoéci, systematycznie demoluje
nie tylko popularne, ale i wérod historykoéw zawodowych czeste gloryfi-
kowanie Ksigstwa i jego zotnierzy, demoluje legende $wietnosci napo-
leonskiej Polski. Tym tatwiej mu to idzie, iz gloryfikacji mato czulej na
fakta historyczne przeciwstawia swa wlasna, amatorska wersje, a raczej:
moralng wizje wydarzen. Juz wobec kilku cytowanych tu linii zglosié
nalezy sprzeciw. Warunki formowania si¢ na obczyznie formaciji legio-
nowych u boku armii Republiki Francuskiej przymierza Berent do
sytuacji pospiesznego formowania wojsk na wlasnym terenie, w oparciu
o ziemianska strukturg¢ ekonomiczna kraju — i w oparciu o Cesarstwo
Francuskie. Tylez tu analogii, co stusznosci w zarzucie rozrzutnego
zamilowania do rozmaitych munduréow wsrod oficeréw Ksigstwa. To
przeciez regulowaty przepisy, a ze do nowo formowanych jednostek
nabierano nowych oficeréw. kierujac sie raczej dobrocia nazwisk niz
wystuga lat... I ze ci nowi wojskowi puszczali wodze fantazji i puszczali
mamong... Byly francuskie regulaminy i francuscy ,,spece”, zeby dopil-
nowa¢ porzadku w razie potrzeby — byli i legionowi ,spece” — za$
kartograjstwo i birbanctwo oficerskie niechby Berent przyrownat nie do
legionowej biedy, ale do wzordw, jakich dostarczala armia potgznego
sprzymierzenca; byta tam — w obyczajach tej sojuszniczej wojskowosci,
gdy pojawita si¢ ona nad Wista — osobliwsza mieszanina beztroskiego
omijania dyscypliny — sans-faconizm zgota republikanski — z catkiem
imperialnym neoarystokratyzmem — ale trudno by w tych wzorach
naszego korpusu oficerskiego dopatrzy¢ si¢ jakiej§ analogii do sej-
mikowania czy ziemianskiej sarmackos$ci. Wskazujac przeciez na przejas-
krawienia w moralistycznej historiozofii Berenta nie wypada z kolei
samemu wpadaé w jaskrawo pedantyczne ocenianie jego teksiow wedle
stopnia ich historycznej $cistosci.

Nie idzie o gruntowanie wiedzy, jaka posiadal Berent na temat epoki

2 W. Berent Pisma, t. 9: Nurt, t. 2, s. 283-284.
Nurt,t.2,8.2 - .
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bardzo obszernie juz w jego czasie opisanej, interpretowanej, dokumen-
towanej edycjami Zrédlowymi. Wiemy, ze siggal nawet do zrodet bardzo
rzadkich, ze i archiwalne inedita miewat w reku — i chwata jego pilnosci,
i nikt mu nie bedzie wypominat drobnych erudycyjnych niedopatrzen
(inna sprawa, iz tych ostatnich duzo) — rzecz sprowadza si¢ do wat-
pliwosci innego rozmiaru: do pytania, na ile Berent — niezaleznie od
efektywnej wiedzy — posiadal wyobraznig historyczna? Lucien Febvre
powiada, iz naczelng kwalifikacja historyka jest umiejetno$¢ unikania
anachronizmoéw w mysleniu o wydarzeniach, w ocenie wydarzen; czy
autor Zywych kamieni posiadal owa subtelng, trudna do wyuczenia, po
czgsci chyba wrodzona, sztuke myslowego wchodzenia w obce, odlegle
od wilasnego uklady? Popatrzmy na kilka przykltadow, od catkiem
drobnego poczynajac.

Odnajdujemy u Berenta wérod analogicznych wskazowek do genealogii
wspolczesnej inteligencji — przeciez cala twdrczo$¢ ostatnia Waclawa
Berenta to wypisy metrykalne z ksiag polskiej ,klassy umystowej”
— odnajdujemy wi¢c u Berenta pigkna pochwale zastug gdanskiego
mieszczanskiego rodu Szulcow. Jednym z potomkow byt Michat Szulc,
architekt, profesor wileniski. Berent z rozczuleniem wspomina nieudol-
no§¢ zawodowa tego dyletanta (studiowal teologie, filozofie, sztuki
piekne, stuzyt w wojsku), opowiadanie kulminuje tragicznie: oto zwycie-
ski car Aleksander wraca w r. 1812 na Litwe, ,,w makabrycznym wtedy
Wilnie — pisze Berent — gdzie siejac zarazy wszelkie dogorywaty
tysigcami niedobitki Armii Wielkiej, odby¢ si¢ mial bal na cze$¢ cara
tryumfatora. W przezornej oddali od zakazonego miasta, gdzie$ na
wielce stromym i pigknym brzegu Wilii, zlecono Szulcowi zbudowaé
czym predzej pawilon wielki...” Dalej czytamy pokrotce, jak to Szulc
ozdobil pawilon wewnatrz, i ze w przeddzien przyjazdu cara cala
budowla si¢ zawalila, ze razem z czescia brzegu spadia do Wilii. ,,Po-
czuwszy nad soba reke¢ Losu — zamyka sprawe Berent — skoczyl za
swym dzietem ostatnim architekt nieszcze$liwy.”*

Kiedy? W grudniu 1812 mrozy w Wilnie byly wyjatkowo srogie, czytamy
o tym w wielu setkach pamigtnikéw we wszystkich wazniejszych jezykach
europejskich, bo wymierali wéwczas w Wilnie ludzie nacji rozlicznych.
— Jakze w zamarznigta rzeke skoczyt architekt Szulc? Gapiostwo
pisarza, rzec mozna, nie zapamigtal, iz sprawa z zawaleniem sie budowli
Szulca — a i jego skok samobojczy w wode — mialy miejsce w czerwcu
1812, 24 czerwca, w dwa dni po przekroczeniu Niemna przez awangardy
Wielkiej Armii. Budowla — ,,une longue galerie couverte soutenue par
des colonnes” — stala w Zakrecie, zawalita sie w dniu balu, konstruktor

4 W. Berent Diogenes w kontuszu, Warszawa [1937], s. 269~270.
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zabit si¢ z obawy przed odpowiedzialno$cia, cala za§ sprawa nie jest
zupelnie jasna, gdy si¢ zwazy, iz prof. Szulc miat sta¢ na czele studenckie-
go tajnego zwiazku o nazwie ,,Bracia uciemigezeni” — gdyby Berent tego
nie przeslepil, o ilez bogaciej by mu wypadt biogram Szulca! — bal sie
odbyt z braku pawilonu pod gotym niebem, Aleksander w trakcie zabawy
otrzymal wie$¢ o przekroczeniu Niemna przez Francuzow, co zatail, by
nie maci¢ uroczystosci. Kilku akademikow ze spiskowych przedarto sie
do Francuzéw.® Nie idzie o niedokladnos$¢ informacji Berenta ani tez
o wpadke¢ meteorologiczna. Jakze jednak mogt on lokalizowaé dworski
bal w trakcie dziatan wojennych w Wilnie petnym chorych, maruderdow
1lezacych na ulicy trupow... Rownie to fantastyczne jak lokalizacja poza
Wilnem w ad hoc budowanym przewiewnym pawilonie — w grudniu!
Jakiz brak wyobrazni na to chociazby, w jakim stanie — nie tak wiele
lepszym od pokonanych — znajdowala sie poscigowa armia rosyjska,
a raczej jej resztki ocalale od trudéow wojny i zimy...

Gorzej, gdy podobny brak wyobrazni dyktuje zdania oceniajace o cha-
rakterze ogdlnym. Z racji kampanii 1809 nie moze Berent odmoéwic ks.
J6zefowi Poniatowskiemu osobistej brawury — pod Raszynem — ale
odmawia mu jakichkolwiek talentéw wodza i polityka, sukcesy przypi-
suje jednoznacznie Dabrowskiemu. A gdy tworcy Legiondéw wiasnie
z racji postawy w r. 1809 przyznaje ,sile (...) geniuszu i serca”, to do
Poniatowskiego stosuje tylko druga z tych kwalifikacji, a i to do
Poniatowskiego po 1812, nie do wodza wyprawy galicyjskiej. ,,Oderwany
nagle od zabaw i kobiet w Warszawie — czytamy w innym miejscu
— sprezyt sig¢ 1 wysrozyt w mundurze ponad miarg — jak to bywa
w takich razach.”® Czy mundur ministra wojny Ksiestwa Warszawskiego
byt ,nad miar¢” generala lejtnanta wojsk wolnej Rzeczypospolitej
i dowddcy polowego wojsk koronnych w wojnie 1792 r.! Wrdémy do
r. 1809. Wielkie w kampanii tego roku zastugi i sukcesy wojskowe
generala Dabrowskiego i ich maksymalnie mocne podkreslenie przez
autora Nurtu nie powinny jednak dawac¢ okazji do pretensji zgota
zenujacych pod adresem polskiego wodza naczelnego: Zze na péinocnym
terenie dziatan, gdzie byt Dabrowski, wojna byta krwawa, na potudnio-
wym, galicyjskim panowata atmosfera »spaceru WO]SkOWCgO — no
i c6z z tego? I czy wypada ubolewad, iz i w Galicji nie doszto do
dziesiatkowania szczuptych sit wojskowych Ksiestwa? Przeciez wiasnie
Swietno$¢ manewru na Galicje, na tyly wroga zajmujacego Warszawe
polegala na tym, ze tam duzych garnizonéw austriackich nie bylo. No

5 B. Dundulis Napoléon et la Lituanie en 1812, Paris 1940, s. 99; Janusz Iwaszkiewicz
Litwa w roku 1812, Krakéw 1912, s. 67.
Nurt, t. 2,s8. 2
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i autorem tego planu, wedle Berenta oczywiscie, jest tylko Dabrowski.
On to ,na radzie wojennej w Zegrzu narzuci wszystkim swoj plan”,
a wiec i spaceru w Galicje chyba tez? Unde ira... Berent z cala pewnoscia
twierdzi: »naonczas cala ta wojna (na ziemiach polskich przynajmmej)
pokieruje nie kto inny, tylko on sam”.” Dabrowski. Ze pisarz uznat za
potrzebne nawiasowe wtracenie ,,na ziemiach polskich przynajmniej”,
to juz jest dowodem hagiografii zgola zawrotnej. Dzialania bojowe
Dabrowskiego nie mialy w rzeczy samej dyrektywnego wplywu na
wielkie bitwy na wyspach dunajskich i pod Wiedniem. Zajgcie tak
duzych terendw austriackich przez ks. Jozefa natomiast miato bardzo
powazny wplyw — na przebieg rokowan pokojowych po pokonaniu
Austrii.

I oto postuchajmy cenzurki Berenta:

Ksiaze Jozef [...} kierujac si¢ niewczesnymi wzgledami polityki, staral si¢ stwarza¢ fakty
dokonane przez zajmowanie jak najwigkszych obszarow.®

Niewczesna polityka! Dzigki niej Ksigstwo powiekszylo dwukrotnie
swoj obszar. Stworzenie za$ faktu dokonanego, a to przez zajgcie
Galicji w imieniu Napoleona (Poniatowski kazal na miejsce usuwanych
godet austriackich zawiesza¢ orly cesarskie, stad oda KoZmiana na
»,zawieszenie ortdw francuskich w Lublinie”) stworzylo klopoty dy-
plomatyczne dla samego Cesarza, obudzilo czujng nieufno$¢ sprzy-
mierzonego wowczas z Napoleonem cara Aleksandra — powigkszanie
si¢ Ksigstwa przyblizalo grozbe utworzenia ,napoleonskiej Polski”,
tego za$ car bal si¢ najbardziej ze wszystkiego — i oto dyplomatycznie
»hietaktowne”, na wlasna reke prowadzone dziatania armii Ksigstwa
Zakonczyiy sie sukcesem wielkiej dla nas miary. Raz pierwszy 1Jedyny
to nie Napoleon grat Polska, ale zostat przymuszony do zagrania
w polskie karty. Berent o tym nie wiedzial? nie mogt zrozumiec?
Ba, to w ogole lezato poza sfera jego zainteresowan, poza jego wy-
obraznia. A jego wyobraznia nie umiata si¢ porusza¢ wérod zjawisk
i danych realnej historii, nie byla to wyobraznia historyka, ale hi-
storiozofa, i to szczegolnie uformowanego historiozofa, lepiej nawet
rzec: mitografa. Mitografa inteligencji polskiej. Z tego punktu widzenia
— a jest to punkt widzenia i autora Fachowca, i autora Prdchna,
ten punkt widzenia organizuje calo$¢ poczynan literackich Berenta
— ks. Poniatowski nie stanowi genealogii wlasciwej i legalnej, generat
Dabrowski — tak. W antenackim sporze licza si¢ legendy juz ufor-
mowane, warto$ci przypisywane przez $wiadomos¢ zbiorowa, historia

7 Nurt, t. 2, s. 296.
Nurt, t.2,s.2 7
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realna jest ledwie materialem wyjSciowym dla konstruktu ideograficz-
nego, i to tylko tam, gdzie si¢ akurat zgadza z owym konstruktem.
Wspaniala dziatalno$¢ militarna 1 organizatorska Dabrowskiego w
r. 1809 byla ,,na linii” Berentowej koncepcji, sukcesy polityczne i milita-
rne wodza naczelnego — nie. Stad nikla wrazliwo§¢ Berenta na znane
mu fakty, stad brak umiejetnosci — i checi! — historiograficznych, stad
anachronizmy w historycznym mysleniu.

Jakze inaczej porusza si¢ Berent na terenie sobie wlasciwym, gdy
interpretuje, chociazby z duzym krytycyzmem, materi¢ mitdéw, gdy
zaglada pod podszewke tradycjom legendowym. A wigc: ksigze Jozef.
Wielkos$¢ serca okazal po 1812, w ostatnich miesiacach zycia. Poszedt
»Za glosem wszystkich instynktow swego rycerstwa i godnosci narodo-
wej”. Co dalo, jak stusznie rozumie to Berent, poczatek legendzie juz nie
tylko rodzime;:

Pozostawi tez po sobie nowa w Europie legende o Rolandzie. Ludowi za$ francuskiemu
przekaze — po Dabrowskiego zapomnianych juz walkach w obronie Republiki — bardziej
tam pamietne m e me n t o:jak to przeznaczenia Francji kojarza si¢ nieuniknienie z losem
Polski. Stanie si¢ tej tacznosci symbolem nieledwie.

I na taka, symbolicznie zinternacjonalizowana, wersj¢ legendowa Ksigcia
Berent, jak wida¢, godzi si¢ chetnie. Przesmieje co innego, co go w tym
wszystkim zywotnie zajmuje — legend¢ rodzima:

W legendzie swojskiej natomiast spoczciwieje dos¢ obrazkowo: jako wcielenie ,,udatosci
polskiej” — wraz z jej nieodlacznymi wtedy atrybutami: czapka hutanska na bakier
i baczkami pod nig. W najosobliwszym przeciwienstwie do tej ikony narodowej uwiecznito
go dtuto cudzoziemca szablonem klasycyzmu: zapozyczona postacia Marka Aureliusza
na koniu kapitolinskim — figura na placu. Historia dopiero, i to dni naszych zaledwie,
wystawita mu pomnik godniejszy — nad francuskie rapsody o wiernym wasalu, nad
legende u nas obrazkowa i nad cudzoziemski spiz.’

Juz to Berent nie lubil — programowo — klasycyzmu. Nie zechcial
zauwazy¢ $wietnosci dzieta Thorvaldsena, w innym miejscu swych
ekskursji w przeszto$¢ okaze zupelna, umyslna ghuchote na wiersze
Kajetana Kozmiana — réwnie malo mu odpowiadat tradycyjny naro-
dowy pop-art w epinalskiej, obrazkowej wersji. W zdaniach przeciez
o ,,udalosci polskiej” Ksigcia, o francuskim wasalstwie i narodowej
ikonie jest najlepszy Berent — jego styl, jego demaskatorstwo obrazliwe,
ponizajace (,ikona” K51qz¢ jakby modo russo, wedle ulubionego idiomu
Berenta, do patronow i §wigtych zaszeregowany), jest ten Berent pro-
testujacy w obliczu sztampy, niezywych ideologii, polprawd i prawd
niezywych. Zdanie o hulanstwie Ksigcia z ikony pisat tym samym pidrem,

® Nurt, t. 2, s. 299-300.
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co przed laty, gdy pod gérnobrzmigcym stowem narodowej elity umys-
towej wykrywat pustke, stabizng, modernistyczne nerwy zamiast uczu¢:

Woéz zycia ugrzazt w piachach, a duszom karm w istocie wciaz tenze: sprzed wieka! I jedno
wcigz zrodlo sit idealnych, ktore ma ich w aniotéw zamieniaé — w aniotdéw ruchu i ofiary.
[...] W sentymentalnej wrazliwosci wyobrazni egzaltowanych pokutuja wciaz jeszcze
wszystkie upiory i widma romantyzmu..."°

Berenta w ogole nie interesuje historia w swym niegdy$ przebiegu
autentycznym, a to, co nazywa on ,bios historii”!', charakteryzujac swa
postawe w tzw. opowiesciach biograficznych, to najdalsze jakiej§ bio-
logicznej naturalistycznosci w odtwarzaniu dziejow — to raczej zycie
,duszy gromadom ludzkim wspolnej”.'?> Zycie wspolne synchronicznie
— ale i diachronicznie okreslonej grupie. Dla Berenta taka wspodlnota
jest oczywiscie nardd polski rozumiany jako wspdlnota tradycji i $wia-
domosci. Prezentacja zas$ takiej wspolnoty — bynajmniej nie symbolicz-
na, ale realng prezentacja — jest inteligencja, rozumiana, rzecz jasna,
nie w kategoriach socjologicznych czy tez wasko profesjonalnych, ale
w kategoriach ideowo-emocjonalnych; inteligencja polska to ci, ktorzy
maja jasna $wiadomo$¢ ,,duszy wspolnej”, poczucie historycznosci,
ciaglosci, wspolczesnej odpowiedzialnosci za dziedzictwo. Badacz wias-
nego drzewa genealogicznego jest pograzony w historii, ale nie jest
historykiem — taki wiasnie jest Berent, opowiadacz biografii przyktad-
nych, poszukiwacz wzorcowych przodkéw dla polskiego inteligenta.
Mieszczanski Plutarch niepodleglej ojczyzny. Z jakaz pasja pokazywat
wspoétrodakom, kim sa, skad si¢ biora, czego powinni si¢ trzymac
w tradycji. Ze maja papiery szlacheckich szaraczkow, wypartych ze wsi,
wedrujacych do miasta, jak Podlasianin Jezierski (biogram Franciszka
Salezego Jezierskiego jest finezyjnie wycieniowany, tak by jego pierwo-
wzor mogl zaja¢ miejsce w galerii wielkich przodkdow) — albo ze wioda
si¢ od mezow twardej mieszczanskiej cnoty i wielkiej mitosci ojezyzny,
jak Jan Dekert, ze z kosciuszkowskiej insurekcji i z Legii wloskich sie
wioda, a nie z lekkokonnego putku gwardii obcego Cesarza — istotna
tradycja, nawiazujaca do najdalszej przesziosci, zapowiadajaca roman-
tyzm i przyszlo$¢, to nie wasalska epopea napoleonska, ale chlopi
i obywatele oficerowie z Legii I i II. Stad tez u Berenta takie oto
legendotworstwo, wzruszajace, petne wiary w bios, ale i ethos historii:

Nawiato w uszy ttuméw — mowa o mieszkanicach Rzymu po wkroczeniu tam pierwszej
Legii pod Dabrowskim i Kniaziewiczem — ze ten lud obcy pogromiono gdzies na

Ozimina, t. 1, s. 191.
" Nurt,t. 1,s. 8.
® Ozimina, t. 2, s. 44.
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Wschodzie, wigc blaka si¢ odtad po swiecie [...] Az sig [...] wylonita basn — ze oto naszty
na miasto potomki rycerzy ostatniej wyprawy krzyzowej, co ponownie ,pogromieni
od Mongotow” pragna tu w Rzymie obwotac krucjate nowa.

Te basni ,,motlochu” [...] nie byly tak bardzo chybione. Lud rzymski wyczut — pierwszy!
— tchnienie romantyzmu bijace wrecz od Legiondw, czyniac z nich nieledwie ostatnich
rycerzy blednych."

Bios historii u Berenta to ma by¢ zywa prawda ,,duszy wspoélnej”, nie
martwa litera historycznej Scistosci, z ktora niczego nie podziatasz wobec
realnych, wspolczesnie bijacych zrodet swiadomosci. I nie w polemiki
z historykami wchodzit Wactaw Berent — mial wielka ambicje, by
odwroci¢, a przynajmniej po innemu regulowac bieg owej wspolczesne;j
swiadomosci wspolnoty z przeszloscia. Przeciw utrwalonej tradycji
patriotyzmu szlacheckiego, ziemianskiego, rodowego, kawaleryjskiego,
romantycznego w wersji albo plaskiej, mistyfikatorskiej, albo tak wyso-
kiej, mistyczno-mesjanicznej, ze rownie zmistyfikowanej... Inaczej chcial
ustawi¢ Berent wskazniki i patriotyzmu, i przydatnosci sprawie wspolne;j,
jezeli nawet kanon wartosci catkiem si¢ zruszy¢ nie dawal, to przynaj-
mniej cheiat go dopetni¢, poszerzy¢. Do kanonu poezji romantycznej
dodac takich jak Karpinski, jak Niemcewicz, odrdzniajac ich od dwor-
skiej martwoty sztuki stanistawowskiego klasycyzmu. Do rzedu pierw-
szych w narodzie przywroci¢ wielkie, ale odsunigte w ,,/ogos historii”
nazwiska Kosciuszki i Dabrowskiego, doda¢ im na trzeciego Staszica.

Stoi przy tym wytrwatos¢ narodéw duchem swych przywodcow wielkich, a Polska wtedy
wlasnie grzebala kolejno Kosciuszke¢, Dabrowskiego, Staszica: — Fides, Spes.
Caritas pokolenia porozbiorowego."

Wiara, Nadzieja, Milos¢. Wypowiedziat te stowa Berent w r. 1933,
koniczac mowe na otwarcie Polskiej Akademii Literatury. Mowa ta jest
mimowiedna autointerpretacja wszystkich opowiesci biograficznych,
jest stanowieniem drogowskazu z przeszio$ci w terazniejszos¢. Gdyby
ktos potrafit zastapi¢ nazwiska wielkich mezow nazwanych wedle trzech
cnét teologicznych, a stanowiacych wodzostwo ideowe pokolenia poroz-
biorowego, nazwiskami lub symbolami nazwiskowymi rownie donios-
tymi dla Polski tego pokolenia, ktore przezyto jak Berent odzyskanie
niepodleglosci, ten by odnalazl nieomylna formulg interpretacyjna calej
jego pdznej tworczosci. (Gdyby takich nazwisk wspotczesnych w kon-
tynuacji przodkow zabrakio u Berenta — to by bylo jeszcze bardziej
wazne Swiadectwo.) W kazdym razie do wartosci przez tamtych trzech
wywolanych, do tak sformulowanej zasady narodowego przywodztwa
— dziejow nie ,kroéla”, ale ,,obywatela—ducha” — naleze¢ by musialy

3 Nurt, t. 2, s. 69.
4 W. Berent Onegdaj, Warszawa 1933, s. 50.
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obok trzech cnét teologicznych takze cztery cnoty kardynalne: roztrop-
nosé, sprawiedliwos¢, umiarkowanie i megstwo. Wedle jakiej z kolei
wspolczesnej formuly mitu inteligenckiego szukalby Berent wzordw,
idealow i postaw godnych wielkiego dziedzictwa? Nie zapisat tego, ile
wiem, wyraznie. Ale jest pewna poszlaka. W mowie na otwarcie PAL
ubolewal, iz ani Dabrowski, ani Staszic nie maja w Warszawie pomnika.
Jednak

jak obaj utrudzali si¢ sami za wszystkich, sporni po tylekro¢ calej opinii warszawskiej, tak
tez sami wystawili sobie pomnik, i to w sercu stolicy: stangli dwiema oporowymi
kolumnami ,Patacu Kultury Polskiej” — za Kopernikiem w Warszawie."®

Tu i jesteSmy.'® Kopernik, Staszic — a c6z w tym gronie robi generat
wychowany w Dreznie, wstawiony we Wioszech? Czy z racji obrony
Warszawy w r. 1794 stanagl w szeregu genealogicznym inteligencji,
ludzi miejskich? Nie tylko. Raz jako erudyta i zbieracz namigtny,
ktory swe przebogate materiatly przekazal Towarzystwu Przyjaciot
Nauk. Po wtore za to, iz w Legiach zalozyt instytut, ze ksztalcit
oficerow i gemajnow legionowych, ze w slad za Komisja Edukacji
Narodowej pierwszy tak dbal o obywatelska edukacje wojska naro-
dowego. A takze z tej wielkiej racji ideowej, iz Berent, konstytuujac
nowy ciag tradycji, nie mial bynajmniej zamiaru zastepowac legendy
ziemiansko-patriotycznej i romantycznej] — wigc legendy wojskowe;],
powstanczej, ulanskiej — jakim$ mdlym surogatem organicznej skrzet-
nosci, pacyfizmu ugodowego, rozsadnego. Skadze, jego nowe odczy-
tanie narodowej ,,duszy wspodlnej” mialo za soba i Naczelnika narodu
— cywilnego i wojskowego — i generala, ktory z szablg w reku dobijat
si¢ straconej niepodleglosci panstwowej. Berentowski ,stan trzeci”,
Polska ani dworska, ani chtopska, Polska umystéw $wiatlych i ludzi
madrej pracy, tez miata swoich $wigtych, meczennikow, ,,uporczywcoOw
wielkich”, jak nazwie Berent i Dabrowskiego, i Jezierskiego, i Staszica...
Wiasciwie to tylko tacy ,,uporczywcy” sprawy narodowej, ludzie, kto-
rzy zdecydowali si¢ swiadomie na robot¢ dla Polski — ktérym ona
sama nie zleciala razem z nazwiskiem historycznym, herbem i panska,
lekkomy$lna fanaberia — tacy tylko maja dobre miejsce w Berentowym
Panteonie. I dlatego tak doskonalym bohaterem tej Polski ,trzeciej”
zdal mu si¢ general Jan Henryk Dabrowski. Bo mial tu na raz i tradycje
szlachecka, ale juz odsunigta od ziemianstwa zotnierskim profesjo-
nalizmem, i powazne traktowanie nauk, kultury umystowej, bo to
przeciez o nim napisal uczony Johann Gottfried Seume: ,,Er ist einer

'S Onegdaj, s. 53.
'6 Referat wyglaszany w Patacu Staszica — przyp. red.
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von den heutigen Generalen, die die meiste Wissenschaft ihres Fachs
haben; und Du findest bei ihm Biicher und Karten, die Du vielleicht an
vielen anderen Orten vergebens suchst™.!” No i to — ostatnie, ale nie
najmniejsze — ze tej swojej polskosci musial sie Dabrowski dobijacé, ze
ja musial potwierdza¢ i jej dowodzié, przebijajac si¢ przez domowa
niemczyzne. Na taka polsko$¢ z zasiugl na asymllacyjna sile dawnej
Polski byl Berent specjalnie uczulony. I by¢ inaczej nie moglo, jezeli
szukat oporu i fundamentu w Polsce ,,trzeciego stanu”; z niecklamanym
wzruszeniem pisze o tych Polakach w Legionach, ktorzy ani polskich
nazwisk nie mieli, a i polskiego czasem uczyli si¢ dopiero:

Pewien nalot obcej mowy i obyczaju wnosili [...] liczni oficerowie z mieszczanstwa
Warszawy 1 miast prowincjonalnych, te Bauery, Schuberty, Miillery, Billingi, Junge,
Lange. Kuntzel, Reinhold, Médller, Schultz, Sand itd., warszawiacy szkockiego po-
chodzenia,jak Stuart, Roos. Hoppen, Schott, wreszcie spolszczeni latyncy, jak Chamand,
Forestier, Tremo, Amira. [...]

Zastanawia znaczny odsetek tych oficeréw legionowych o nazwiskach mieszczan-
sko-niemieckich lub latynskich: to ttumne wtargniecie w polskie zycie publiczne stanu
trzeciego nazajutrz po konstytucji 3 Maja i rewolucji warszawskiej. W r¢kach Dabrow-
skiego staly si¢ te wilasnie sfery (z kilku zaledwie wyjatkami) niezastapionym cementem
fadu i karnosci w Legii..."

Czy nie nalezy tu takze dopatrze¢ si¢ juz bardzo osobistego wyznania
samego Berenta? Styszalem z ust pewnej wiekowej i czcigodnej damy
deklamowane ze tzami w oczach wierszyki:

Ta krew z Turyngii rodem dalekiej
Dawno wyciekla wérdd polskich drog,
Zylismy razem dlugie dwa wieki

Pod ogniem armat splacajac dtug.

I znam tajniki sybirskich lochow

Za moja krople niemieckiej krwi.

Pani ta nosita polskie, szlacheckie nazwisko z mg¢za, zdomu niemieckie.
Mowita mi wiele razy, jak to si¢ w dziecinstwie bawila nieraz z Wackiem
Berentem. Pochodzita z tego samego Srodowiska starego warszawskiego
mieszczanstwa."’

Dabrowski wiec, nie Poniatowski. Inny wariant tradycji i legendy czasow
rozbioru i wojen napoleonskich. Ma racj¢ Andrzej Zahorski, gdy
podkresla odrebnos¢ w tej mierze Berenta od gtdwnego nurtu literackiej
tradycji: ,,Nie Napoleonowi, lecz Dabrowskiemu poswigcit swoj tworczy

'7 3. G. Seume Spaziergang nach Syrakus im Jahre 1802, Leipzig, s. 330.
® Nurt, t. 2, s. 61.
' Mowa o Helenie Ciaglinskiej z domu Deike (1871-1956) — przyp. red.
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wysitek i jego opromienit legenda”.?® A jaki byt stosunek Berenta do
postaci Napoleona? Nie ma chyba w ogole u Berenta problemu Napole-
ona, bo okreslenie jego postawy wobec Cesarza jako krytycznej czy
rozgoryczonej — co czgste wsrod piszacych o epopei — byloby juz zbyt
emocjonalne, zbyt by Berenta zblizalo do postaci mu z gruntu obcej,
niemal obojetnej. Napoleon jest jak Alpy, jak Rewolucja Francuska,
jak 6wczesne uksztaltowanie sit migdzy mocarstwami — jest elementem
mapy, europejskiej geografii politycznej. Niemal niczym wigcej. Owszem,
pewien emocjonalny stosunek zlosliwosci wobec mocarza, ktéremu jego
ulubiony Dabrowski tak dtugo musial podlega¢, pojawi si¢ nagle, gdy
Berent marginalnie, z racji rozwazan o dalszych losach Mazurka Dab-
rowskiego, wtraci: ,,Czy gdziekolwiek na Swiecie grzmia dzi$ jeszcze tak
codziennie wszystkie orkiestry i radia na cze$¢ Bonaparty?”?' Refleksja
dos¢ naiwna: ze niby skojarzenie nazwiska Dabrowskiego z melodia
urzegdowo odgrywanego i reprodukowanego hymnu narodowego jest
czestsze niz jakakolwiek forma popularnej trwalosci nazwiska Bonapar-
te... Watpliwy wywod, bo na przyktad popularnosc ciastek ,,napoleonek”
ma zasieg miedzynarodowy, nazwisko za$ generala z refrenu polskiego
hymnu panstwowego mowi cos tylko dla Polakow.

W przytoczonym cytacie moze zwréci¢ uwage forma odmiany nazwiska
Napoleona: ,,Bonaparty”. Zeniska odmiana. Tak u Berenta zawsze,
z premedytacja. ,,Do Bonaparty” albo ,,do Buonaparty”, ,,przez Bona-
parte”, i tak wszedzie. Co mozna wywodzi¢ z tradycji wymowy zotnier-
skiej, popularnej, gdzie ze stuchu znana wersja francuska ,,Napoleon
Bonaparte” przeksztalcita si¢ w ,,Napoljon” i w ,Bonapart”. Ale by¢
moze to refleks Pana Tadeusza, ktory jest w opowiesciach biograficznych
Berenta stalym punktem odwotan, odniesien, nawet pewnej dyskretnej
polemiki, a to z racji podniostych stéw Jankiela réwnajacych Dabrow-
skiego z Mesjaszem — Berent zarzuca Mickiewiczowi historyczna
dowolnos¢ w tej scenie — otéz mogt z Pana Tadeusza zapamietaé
sugestywna deklinacje nazwiska Cesarza:

Raz w bitwie, gdzie podziat si¢? szuka¢ Bonaparta! —
A on zmienit si¢ w lisa, tak Suwaréw w charta;

Tak Bonaparte znowu w kota si¢ przerzuca,

Dalej drze¢ pazurami, a Suwarow w kuca.

Obaczciez, co sig stalo w koncu z Bonaparts...

[l 527-531]

Ale to moéwi zacny Rykoéw, nie Polak, ma prawo odmienia¢ i btednie,
i z ruska (Bonapart, Bonaparta, s Bonapartom itd.). By¢ moze, ze to

2 A. Zahorski Z dziejow legendy napoleonskiej w Polsce, Warszawa 1971, s. 167.
2 Nurt, t. 2,s. 273.
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jeszcze jeden przykiad malej frasobliwosci Berenta o historyczne realia,
tym razem leksykalne. W kazdym razie taki usus deklinacyjny nie stuzy
podniesieniu rangi osoby deklinowanej. A w ogoéle, godzi si¢ chociazby
sprawg poruszy¢ jednym zdaniem, analiza doktadna zabiegow stylizator-
sko-leksykalnych i stowotworstwa Berenta w opowiesciach biograficz-
nych doprowadzitaby, jestem pewien, do zupelnie precyzyjnych wnios-
koéw interpretacyjnych w dziedzinie tego, co tu najwazniejsze: jak
dowolnie postgpuje Berent wobec historii, jak swobodnie ,kreuje”
sposOb mowienia i myslenia swych bohateréw, jak bardzo zaciera granice
miedzy soba a przesztoscia (bo przeciez bios historii, jak to Berent
rozumie, sklada si¢ tak samo z niego samego, przezywajacego swa
narodowa, grupowa przeszlo$¢, jak z tamtej przesztosci do dzi$ dzialaja-
cej w potomkach; gdyby obok analizy lingwistycznej rzecz zacza¢ od
okreslenia pozycji narratora i charakteru narracji, i tak by trzeba dojs¢
do generaliow ,,duszy wspolnej” i jakiego$ osobliwego bergsonizmu
historycznego, ktorym si¢ Berent postugiwal).

W kazdym razie zadna analiza opowiesci biograficznych nie wskazataby
na posta¢ Napoleona jako na problem wazny, chociazby negatywnie.
Ani Berent Napoleona nie kontrowal, ani z nim nie musial sobie
interpretacyjnie dawac rady. Jezeli idzie o motywy i motywacje napoleon-
skiej polityki, to Berent — w rzadkich na ten temat wzmiankach
— zdradza przecigtny poziom ignorancji. Nie ma najwidoczniej ochoty
poswigcic¢ wigcej uwagi zjawisku postronnemu, obcemu. Jedynie rodzime
refleksy kultu Napoleona i napoleonizmu wzbudzaja jego krytyczna
uwage, ale tylko wowczas, gdy tamta legenda zastania jego wilasna, gdy
mu si¢ maci jego wlasny, ,trzeci” wariant cigglosci rzeczy polsklch
Egzotyce zawsze byt sklonny przeciwstawi¢ rodzimo$¢. I tak z racji
udziatu Polakoéw w wojnie hiszpanskiej napisat z gorycza:

Ten najtragiczniejszy dla 6wczesnego pokolenia rozdzwigk rownoczesnej walki o wolnosé
wlasng i1 o niewole cudza potrafi z czasem przezwyciezy¢ romantyzm, ktory owladnie
legenda o Legionach, wywyzszajac w niej wszystko, co chmurne, grozne, dalekie i — Na-
poleonskie.

Tam za Pirenejami — dantejskie [ n fe rn o po dwakroé¢ burzonej Saragossy lub niedo-

écigla brawura bohateréw Somo-Sierry; tu za§ w Polsce [...] — tu, pozal si¢ Boze!
Radzymin, Rawa, Géra Kalwaria, Leczyca...”>

Stefan Treugutt

Nurt, t. 2,5.29 .
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