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Rozrzucone po czasopismach i dziennikach rozprawki i roz-
trzasania, nieraz o jednej i tej Siamej rzeczy, acz z rdznego
ujete stanowiska, zebratem i ogtositemw ksigzeczce p, t. Die
Slawen und der Weltkrieg, lose Skizzen, Tybinga 1916 r.
Zadaniem wiasciwem byto, w Swietle prawdziwem wystawic
Niemcom rzeczy, o ktorych najmniej wiedza, chociaz im, dzi$
szczegdlnie, najpotrzebniejsze; wobec pogladéw mylnych, sze-
rzonych z niewiadomosci a jeszcze czeSciej ze ztej woli, po-
mowi¢ o tym Swiecie stowiainskim, dawnym i nowym, 0 jego
sprzecznos$ciach, ztudach, prawach, dziejach, krzywdach, bé-
lach, o rzadkiej dobrej a statej ztej doli. Gtos méj nie minat
niepostrzezony; inni pokrywali go milczeniem upomem, inni
zwalczali namietnie: jeden recenzent uznat, ze podobnie nie-
umiejetnej ksigzki niebyto dotad w jezyku niemieckim, drugi
(W najpowazniejszem czasopisSmie krytycznem), dziwit sie, jak
mogta wyj$é podobna ksigzka z pod pidra profesora berlin-
skiego a naktadem niemieckim. Ksigzeczka wychodzi dzi$
w przektadzie reki obcej, w nowem wydaniu polskiem uzupet-
nionem przezemnie; nalezato niejedno usung¢ niestosowne dla
publicznosci polskiej, niejedno dodaé, jak chwila wymagata.
Myslatem, ze przystuze sie nig naszemu czytelnictwu: zesta-
wieniem licznych szczeg6tow, co nie kazdemu na podoredziu;
oSwietleniem jednolitem, wyraznem, wszelakich dziejow i sto-
sunkdw, co przy znacznem rozszczepieniu mnieman (gdy na
Scistej jednosci najwiecej zalezy), przy rozbieznosci pradow
iw chwili wymagajacej zupetnego ich zlewu), przy sprzecz-
nosci poje¢ zasadniczych (obozéw filoruskiego i antyruskie-
go) w jakiejkolwiek miarce przyczyni¢ sie moze do pozada-
1 jgo ustalenia mnieman, pradow i poje¢. Gdyby sie i z tem
zadaniem jak najzupelniej rozmineta, pozostanie zawsze
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gar$¢ spostrzezen, uwag, mysli, z ktérych przy Scieraniu sie
zdan i zwalczaniu stronnictw jeden i drugi czytelnik niejaka$
odniesie korzy$¢, wiasne lepiej uzasadni poglady, przeciwne
fatwiej zaczepi. Sg przeciez ludzie, co nie przeczyli, ze ksia-
zeczka otworzyla im oczy — nawet w dalekiej Szwecyi,

Przewrdt marcowy, co oblicze Rosyi stanowczo odmienit,
wymagat z koniecznoscig uwzglednienia, rozpatrzenia skutkdw
zasztych juz, czy nadal mozliwych, snucia nowych wnioskow.
Nie tykajac wiec brzmienia rozdziatdw dawniejszych, dopisa-
tem nowy, liczacy sie z tym przewrotem, siegajagcym jak naj-
dalej i najgtebiej, usuwajacym niebezpieczenstwo rosyjskie
a nasuwajacym zupetnie nowe widoki.

1 sierpnia we czwartym roku wojeimym.

Aleksander Briickner”



P R A WDY Il 2t UDY

Przezywamy oto czwarty rok wojny, a konca jej dotad nie
wida¢. Mogg zawsze jeszcze nastgpi¢ przerozniaite zwroty nie-
oczekiwane, wobec czego bytoby zuchwatoscig dzi$ juz wyro-
kowac o przysztosci, bawi¢ sie w proroctwa. To tylko pewne,
ze mylili sie ci, co sadzili, ze po wojnie tej, niby po burzy le-
tniej wszystko sie odSwiezy i odzyje. Wiemy, a raczej prze-
czuwamy, co$ innego: ze przed oczyma naszemi stary Swiat
rozpadt sie w gruzy, ze pod dotychczasowy rozwdj ludzkosci
ktadzie sie poprostu grubg kreske i na nowej karcie Klio wy-
pisze, czego nikt jeszcze jasno nie przeczuwa. Bo jakzezby
wszystko na dawne zawréci¢ mogto tory po tern, co sie stato
i co sie dzieje? Czj"z podobna mysle¢ o zbrataniu angielsko-
niemieckiem, jakie jeszcze z wiosng 1914 zapowiadaé sie zda-
wato? Jak moznaby zatata¢ ,niebotyczng“ przyjazn miedzy
Prusami i Rosyg, 6w kamien wegielny pruskiej polityki
konserwatywnej? A gdziez ona sama sie ulotnita?

Skoro nie mozna nic powiedzie¢ pewnego o przysztosci, toé
mozna przynajmniej przysposabiaé materyat, nie gwoli okre-
Sleniu lub odgadnieniu przysztosci samej, lecz dla usprawie-
dliwienia pewnych mozliwosci i konstrukcyj naszych, doty-
czacych przysztosci. Materyat ten, t. j. poglad naokét i wstecz
zarazem, wzmocni i zaostrzy nam wzrok dla patrzenia przed
siebie; przedewszystkiem za$ *musimy sie przytem staraé
0 odrdznianie prawdy, od utudy, a zmys$lan i przeinaczeh od
rzeczywistosci.

Jakiekolwiek przymiotniki dzieje pozniejsze latom 1914—
1917 nadadzg, pozostang one najktamliwszymi w dziejach
Swiata. To ktamanie w prasie, czy w posiedzeniach itd. osig-



gneto doskonatos¢ tecliniczng, co do ktorej mierzy¢ sie z niem
nie moze zadna inna bron, ni duchowa ni materyalna. Na-
rody zachodnie zatracity, zda sie, wogdle wszelkie poczucie
prawdy, o ile chodzi o prawde, mogaca im by¢ niewygodna.
Chcie¢ im co$ wyjasni¢ lub wmowié, znaczy poprostu mowic
na wiatr. Nie majg juz uszu dla tych rzeczj% a taksamo bywa
i na Wschodzie.

Tutaj Stowianie stanowig rodzine ludéw, wsrod ktorej
wir tej wojny najszersze zatoczyt kregi, najwiekszy tez rozsiat
postrach. Boé miedzy Germanami caty szereg narodow, nie-
bierze udziatu w walce: ludy po6inocne, Holandya, Szwajca-
rya, nie daty sie dotad porwac jej wirowi. Z romanskich wal-
czg Walloni, Francuzi, Wiosi, Portugalczycy i Rumuni; Hi-
szpani jedynie nie mieszajg sie do niczego. Tylko z Stowiana-
mi sprawa przedstawia sie inaczej. Z ich niemal 150 miliono-
wej ludnosci wszyscy sa w polu, czesto w walce bratobojczej.
Polacy przeciw Polakom, Rusini przeciw Matorusinom, Serbo-
wie i Serbo-Chorwaci przeciw Serbom.

Dzieki swej liczebnosci, stanowigc z gora dwie trzecie sto-
wianszczyzny, przewodzg Rosyanie; oni tez wojne te wznie-
cili.

W jakich oczekiwaniach, na czem sie opierajac jg rozpocze-
li? Pomijajgc wojskowg i finansowg pomoc swych sprzymie-
rzencow, liczyli niewzruszenie na owe kilkanascie milionéw
wojsk wiasnych. Tak np. znaleziono w opréznionym przez Ro-
syan rowie strzeleckim rozmaite po niemiecku, jakkolwiek
bardzo nie ortograficznie i nie gramatycznie utozone pisaniny;
obok zdan jak: ,,My Rosyanie zwyciezyli Napoleona Wielkie-
go, zwyciezymy Wilhelma Matego“, i takie: ,,Zniszczono X ar-
mie rosyjska, niema szkody, przyjdg dwie nowe za jedne*.

Obok wiary w niewyczerpalnos¢ zapaséw ludzkich, zywit car
z stugami przekonanie, ze nawet niepomys$iny wynik w*ojny
nie moze dla nich wytworzy¢ niebezpieczenstwa wewnetrz-
nego. U nas myslano inaczej. Oczekiwano, ze rewolucyonisci
skorzystajg z pierwszych klesk wojsk rosyjskich. Wierzono,
ze w r. 1915 powtorzg sie wypadki z r. 1905, zapominajac, ze
stosunki gruntownie sie zmienity. Wojna japoriska byta naj-
bardziej znienawidzong, najbardziej wzgardzong ze wszj’sl-



kich niezliczonych wojen rosyjskich; w r. 1915 caly nardd ro-
syjski jednomysinie ruszyt na ,$wietg wojne“. W r. 1905 nie-
zadowolenie, siegajagc od rewolucyonistow do najdalszych
sfer inteligencyi, bylo tak ogolne, ze machina panstwowa
przypominata nadmiernie rozpalony kociot, bez wszelkich
wentyli; w r. 1915 wszelkie mozliwe wentyle funkcyonowaty
bez zarzutu; Rosya miata swobode prasy, wiekszg w Peters-
burgu niz w Berlinie lub Wiedniu; dume, w ktdrej wszelkie
przeciwienstwa mogjy sie wzajem'scierac; inteligencya wyrze-
kfa sie raz na zawsze wszelkich uktadéw z rewolucya, do kt6-
rych byta gotowg w r. 1905. Wtedy nurtowato niezadowolenie
przedewszystkiem wsrdd chtopéw, zaréwno z powodu nieza-
spokojonego gtodu ziemi, jak skutkiem innych réwnie przy-
krych stosunkéw. Tymczasem rzad wdrozyt ze zdumiewajaca
sitg i energig najwspanialszg nowoczesng reforme agrarna,
raz na zawsze gaszac zarzewie buntu chiopéw tj. wsrod
80~ ludnosci.

Pewne jednostki, styszace jak trawa rosnie, twierdzity na-
wet, ze rzad rosyjski wszczat wojne, by dla niezadowolenia
wewnetrznego stworzy¢ upust na zewnatrz. Twierdzenie bte-
dne. Jesli chodzitoby o upust dla niezadowolenia, to rzad ro-
syjski stosowatby $rodek niezawodny, co okazat sie skute-
cznym w roku 1905 i zdawat sie nim jeszcze na lat dziesigtki:
nahajki kozackie, popierane w danym razie przez gwardye
i kilka maszynéwek. Dlatego rzad nie potrzebowat napadaé
zagranicy.

Jakiz byt nastr6j w Rosyi? JednomysIno$¢ niebywata zapa-
lata caty nardd. Aby chwile podobng odnalezé w przesziosci,
nalezatoby siegna¢ do lat 1612 i 1613, kiedy Moskwa zwal-
czata obcych, Polakéw i Szweddw, oraz wiasnych swych ko-
zakOw; do r. 1812, kiedy Rosyanie wyrzucili z ziemi wiasnej
Napoleona i dwanascie narodow; wreszcie do r. 1858 i 1859,
do miodowych miesiecy okresu reformy. Jednomys$Inos$¢ obe-
cna byla raczej jeszcze wieksza, dokonata rzeczy nieprawdo-
podobnych. Rewolucyonisci jak Burcew, najbardziej wsrod
nich znany, ale wcale nie jedyny, porzucili swe bezpieczne
miejsce pobytu w Paryzu czy gdziekolwiek, by w carskich
szeregach walczy¢é za cara, ktory ich jednak bez ceremonji



kazat pozamyka¢, a Struve i Plectianow ubdstwiali imperya-
lizm rosyjski.

Te sama jednomys$Inos¢ spostrzegamy rownie zdziwieni
wsrod narodowosci rosyjskicli. W Niemczech rozpowszech-
niano bajeczke, iz Rosya nie jest panstwem jednolitem, na-
rodowem, lecz narodowosciowem, iz wérod podbitych jej na-
rodowosci zarzy sie pod popiotem ptomien buntu, co za pierw-
szym podmuchem buchnie krwawg pozoga. Prawda nato-
miast wykazuje, ze odpowiedzialni przedstawiciele wszystkich
narodowosci rosyjskich, nawet mahometanskich Tatarow
Kazania, mimo ,,$wietej wojny* Islamu jednozgodnie staneli
na gruncie panstwowosci rosyjskiej, wszystkie swe sity sta-
wiajac na ustugi panstwa rosyjskiego i walczg za nie, jak za
wiasng ojczyzne.

Nalezy tez podnie$¢ jedno jeszcze, éw krok olbrzymi, o jaki
Rosya wyprzedzita ludzko$¢, uwalniajac ja nareszcie od za-
razy, od szeregu wiekdw pedzacej ja ku zagtadzie, bo ku jej
zwyrodnieniu. Rosya miata odwage w chwili najwiekszego
napiecia finansowego wyrzec sie pozycyi 400 milionéw rubli
w gospodarstwie panstwowem i przeprowadzi¢ zakaz alko-
holu; czynem tym Rosya wskazata ludzkosci droge, na ktéra
ludzko$¢ wejs¢ musi, chociazby wszyscy ministrowie finan-
sOw i wszyscy gorzelnicy w rozpacz popadli i chociazby to
rozporzadzenie rosyjskie w pierwszym rzedzie wymusita ko-
nieczno$¢ utrzymania wstrzemiezliwosci wsréd armii.

Jakiz cel przy$wiecat Rosyi w tej wojnie? OdpowiedZ ja-
sna: zdruzgotanie Austryi, celem zajecia Galicyi i zyskania
swobody dziatania na Batkanie; opanowanie Ciesnin, t. j. klu-
cza do wiasnego domu, przeobrazenie Morza Czarnego w ro-
syjskie morze, co odrazu uczjrnitoby Rosye potega panujaca
na morzu Srédziemnem; wTeszcie widoki naktadania warun-
kow przy uktadacli handlowych, celem uwolnienia sie od za-
leznosci gospodarczej Niemiec, w jakg Rosya miataby w in-
nym razie popas¢. Oto istotne pobudki i cele; naiwny chiop
myslat co prawda inaczej, wierzyt w ponowny podziat ziemi,
badat ja tez i byt w Galicyi nieraz rozczarowany, widzac, ze
ziemia ta nie warta takiego trudu. Ot6z t>Tii celom az nazbyt
realnym narzucono ptaszczyk idealistyczny, jakoby Rosya



i Czwdrporozumienie myS$laty o oswobodzeniu ludéw! Na-
groda zwyciestwa, dla ktérej zadna cena nie mogtaby byé
zbyt wysoka. Dla zdobycia jednak tej nagrody, dla wyzwole
nia Finlandczykow, Polakéw', Matorusinébw, Rumunoéw, Ar-
menczykow, Zydow, Tatardw, wimiaby Rosya w3TX>wiedzie¢
wojne sobie samej, swej wihasnej idei panstwowej. Te idee
panstwowg sformutowat przed paru laty pewien dostojnik
ductiowny w dumie: zadaniem tistcrycznem panstwa rosyj-
skiego jest zruszczenie w"szystkiego, co nie jest rosyjskiem
i zdobycie dla cerkwi prawostawnej wszystkiego, co jej jesz-
cze nie podlega. Stowa to nowe, lecz tiasto stare jak Rosya sa-
ma, przynajmniej Rosya nowoczesna. W latacli trzydziestych
ubiegtego stulecia formuta brzmiata zwiezlej: jeden Bog, je-
den car, jeden nardd, a wszystko wsparte na niewzruszalnej
podstawie panszczyzny. Podstawe dawno juz usunigto, nie-
wzruszong natomiast pozostata owa ,tréjca“. Jak za$ Rosya
pojmuje swa role oswobodzicielki gnebionych narodéw, tego
dowiodto jej postepowanie z Rusinami w Galicyi.

O MatorusinachwRosyi nic sie nie da powiedzieC.
Jak sobie postali, tak tez spali snem $miertelnym. Lud mato-
ruski zjednoczony z rosyjskim wezltem wiary, utozsamiajacej
sie dawniej z pojeciem narodowosci, sklaniat sie zawsze
whbrew whasnym swym przywodcom, do zwigzku z Rosyg, az
wreszcie zwigzek ten zawart i w catej petni zaznawat jego roz-
koszy. W oczach Rosyan lud ten poprostu nie istniat.

Inaczej ma sie rzecz z Rusinami w Galicyi. Ru-
sini ci, od wiekow odcieci od wszelkiego zwigzku z dalszymi
szczepami matoruskimi zyli w cichosci jako biedny lud
chtopski, az ruch narodowosciowy XIX w. dotart i do nich
i stworzyt narodowos¢ przeciwstawiajaca sie Polakom, ktora
coraz szybciej zaczeta sie rozwija¢. Ta narodowos¢ ruska by-
ta Rosyanom od dawna solg w oku, gdyz nasuwata im oba-
we, ze od tych usamodzielnionych Rusinéw galicyjskich,
iskra elektryczna $wiadomosci narodowej przeniknie Matoru-
sinéw rosyjskich. Nalezato wiec przez zajecie Galicyi raz na
zaw'sze zdtawié¢ narodowos¢ ruska, a temsamem wszelkg au-
tonomie matorusky; to ttumaczy, dlaczego Rosyanie, ku naj-
wiekszemu zgorszeniu i zmartwieniu Francuzéw, pierwszy



dobrze przygotowany cios wymierzyli nie przeciw Krélewcu,
Poznaniu, lub Wroctawiu, lecz przeciw Lwowu.

Co6z uczynili Rosyanie we Lwowie? Zaraz po wkroczeniu
do miasta, krepowat ich nadmiar szkét Iwowskich. Oswiad-
czyli: Toz wy tu w jednem miescie macie wiecej szkot, niz my
w calej gubernii, tak pozosta¢ nie moze. Zamkneli bezzwio-
cznie wszystkie szkoty, zarowno polskie jak ruskie, usuneli
prase ruskg, zrabowali muzea ruskie, rozwigzali w ogole
wszelkie stowarzyszenia ruskie, gospodarcze, naukowe itd.

A gorzej jeszcze przedstawiata sie sprawa z strony kosciel-
nej. Namiestnik hrabia Bobrinskij oswiadczyt, ze zna w kraju
tylko trzy wyznania: prawostawne, katolickie i zydowskie.
W Galicyi jednak przeszto trzy miliony Rusindbw wyznaje
unie t. j. uznajac Rzym i jego dogmaty, zachowali stary
obrzadek grecko-stowianski. Ot6z dla tej unii ostatnia wybita
godzina. Przewodnik duchowny Rusinéw, arcybiskup-metro-
polita zostat uwieziony i wywieziony w gtgb Rosyi, poniewaz
nie chciat odprawi¢ nabozernstwa dziekczynnego za gnebienie
swego ludu; poszedt pierwszy droga, ktdrg miaty iS¢ setki i ty-
sigce Rusinow, tgsama droga, ktorg tylekro¢ kroczyli Smier-
telni ich wrogowie, Polacy, wleczeni do kazamat Moskwy, do
kopali sybirskich, by tam dosni¢ do konca sen o samodziel-
nosci narodowej.

Nastepnie uprowadzali Rosyanie setki sier6t ruskich do
Rosyi, by je tam wychowaé, wyksztatcié, a nastepnie rzucié
na witasny ich lud jako donosicieli i szpiegébw, nowoczesnych
janczaréw XX wieku. Dzisiejszy generat Jezuitéw, Polak, Le-
ddéchowski wiasnymi oczami patrze¢ musiat na pogrzebanie
dzieta, przed przeszto trzema wiekami rozpoczetego przez jego
polskich braci w Zakonie; a Rzym, stale wobec Rosyi bezsil-
ny, strwozony, zalekniony, spokojnie s"Dogladat na te rysy w
swej budowie Piotrowej, aczkolwiek znacznie niebezpieczniej-
sze od wszelkich peknieé trzesieniem ziemi spowodowanych
i musiat poprzesta¢ na zapewnieniu cara, ktory za posrednic-
twem pana Sumarokowa o$wiadczyt papiezowi Benedykto-
wi XV, ze prawa kosciirfa katolickiego na dobrej u niego po-
zostajg pieczy! Tak byloby sie wiec w Galicyi powtdrzyto,
czego sie Katarzyna w wieku XVIII, a Mikotaj i Aleksander



w wieku XIX dopuscili na unitach matoruskich; cerkiew pra-
wostawna rozptywajaca sie w mitosci chrzescijanskiej, byta-
by Swietego dzieta nawrécenia dokonata nahajkami kozacki-
mi, jej najskuteczniejszg bronig ,,duchowg”. Tak sie przed-
stawiata naga rzeczywistos¢ i takto Rosya pojmowata i w czyn
wprowadzata role oswobodzicielki, dopoki zwycieski orez mo-
carstw srodkowych nie przerwat jej ,humanitarnej* dziatal-
nosci, wypariszy jg z catej niemal Galicyi.

W r. 1912 udato sie Rosyanom doprowadzi¢ do skutku zje-
dnoczenie ludoéw batkanskich. Petersburg usmiechnat
sie na wiadomos$é, ze ksigze Trubeckoj, O6wczesny dyrektor
spraw bliskiego Wschodu, nastepnie ambasador w Belgra-
dzie i Niszu zabiera sie do stworzenia zwiazku batkanskiego,
gdyz zawarcie zwiazku czterych panstw, o interesach wrecz
rozbieznych, zdawato sie przerasta¢ sity ludzlde. Dla dyplo-
macyi rosyjskiej nic nie jest niemozliwe, wiec pan Czarikow
w Sofii i pan Hartwig w Belgradzie — $miertelny wrég Au-
stryi — istotnie zwigzek ten przeprowadzili. Zaskoczeni dy-
plomaci trojprzymierza energicznie zaprotestowali a Rosya
wyparta sie pana Gzarikowa, odwotata go z stanowiska, po-
padt tez w pozorng nietaske — wszystko jednak dopiero po
dokonaniu ow€go dzieta zjednoczenia.

Zwigzek batkanski pokonat i zdruzgotat Turcye europejska.
Byt jednak przeznaczony do speinienia jeszcze czego$ innego:
do rozbicia Austryi, i gdyby sie byt ostat, niewatpliwie statyby
dzi$ na ulicach Budapesztu wojska serbskie i rumunskie.
Dzieki zastudze hrabiego Berchtolda zwigzek batkanski zo-
stat rozerwany. Swiat sie $miat ze spéznionej mitosci, jaka
Austrya nagle uczuta dla Albanii. Ta austryacko-wtoska Al-
bania byta jednak jabtkiem niezgody, bo z sojusznikéw bat-
kanskich uczynita wrogéw wzajemnych; gdy bowiem Serbowie
spostrzegli, ze przez te Albanie niczego nie o0siggng nad
Adrya, musieli szuka¢ odszkodowania na Wschodzie i zwrdcili
sie po nie do Butgaréw. Ci, polegajac na uktadach petersbur-
skich i wierzac w ich nietykalno$¢ pod opieka Rosyi, wzbra-
niali sie odstapi¢ tego,' co im przyrzeczono i co tak ciezkiemi
okupi¢ musieli ofiarami; a wynik byt ten, ze sprzymierzency
wczorajszy napadli wiasnego sprzymierzerica i rozszarpali.
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Butgarya nietylko utracita w&zystko, co z naktadem wszyst-
kicli sit poprzednio byta zdobyta, lecz nadto zostata obtupiona
przez Rumunie a w dodatku obdarowana cholerg, ktéra zmio-
tha tysigce Bulgardw; dzi$ jeszcze znajdujg sie w Butgaryi
okolice, gdzie wcale niema mezczyzn, sg kaleki, starcy
i chiopcy.

Serbowie nie wywotali wojny zabdjstwem w Serajewie,
V'ojne postanowita Rosya znacznie wczes$niej, bo juz w czerw-
cu przed owym zamachem wiedziano w Rosyi, ze ruszy sie na
Austrj®e; sprawa serajewska byta pozorem zewnetrznym, osta-
tnig kropelka, co kielich przepetnita.

Dwaj dalszy sojusznicy rozbitego zwiagzku batkanskiego nie
nalezg do narodowosci stowianskiej, usuwaja sie przeto z pod
naszych rozwazan; niimoto i im pare uwag poswiecimy, gdyz
losy ich splotty sie i to nie od dzi§ dopiero, nierozerwalnie
z stowianskimi.

Najciekawszy widok przedstawiata Grecya, widok dobrowol-
nego rozszczepienia narodowego. | my rozszczepieni, alez po
niewoli, wskutek podziatéw, co rozbity jedno$¢ narodowa;
Grecyi nikt nie dzielit obcy, sama dokonata podziatu. Po je-
dnej stronie krol, za nim wiekszo$¢ wojsk lagdowych i mor-
skich, wiekszo$¢ starej Grecyi, po przeciwnej Yenizelos,
stronnictwo wolnomyslne, cata nowa Grecya wysp (Krety i i.)
i Solun; po jednej stronie nieufno$¢ wzgledem koalicyi, jej
Sarraila i jej sit, przyktad odstraszajacy Belgii, Serbii, Rumunii
postrach przed zwyciezkg Butgaryg, coby niechybnie najwie-
kszg Grecyi kosztowno$é, Solun, zabrata, ktéry Butgaryi nie-
zbedny. Po drugiej dzieje narodowe, co wypetnione zwigzka-
mi i porekami Anglii, Francyi i Rosyi, mocarstw opiekun-
czych, ktérych opuszcza¢ sie nie godzi; dzieje narodowe, co
w Buitgarach upatrujag wroga dziedzicznego. Od kiedy sie
Butgarowie na Batkanie zjawili, nie ustawaty ich watki z Bi-
zancyum, ktéremu i pod Adrianopolem i pod samym Caro-
grodem groznie w oko patrzyli; gdy ciezka reka turecka nad
obu zawista, obu zgniotta, podniést Grek walke duchowa
z Butgarem i omal go nie zniszczy¢ zupetnie; wiec to wrég od-
wieczny — hajze na niego! Obok dziejow dawnych, Swieze
wreszcie przymierze z Serbami, zakluczone prawda nie przeciw*
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Austryi, przeciw Butgarom tyllco i Turliom, litéremu jednak
zados$¢ uczyni¢ wypadato. Walka obu stron obie na nieczyn-
no$¢ skazywata, az wkoncu entente krola niepostusznego, ma-
lowanym zastgpita, powierzywszy rzad istotny Yenizelosowi,
lecz rozbroiwszy przedtem wojsko.

Nie ciekawy widok przedstawia Rumunia, prawostawie
romanskie (brak tylko teutorskiego!) z ostawiong graeca fi-
des i popedami krwiozerczymi, godnymi ruskicti. Statosci
i wiernosci rumunskiej doznawata dawna Polska, doznawali
Rumuni sami (przepiérczym polem nazywano u nas niegdy$
bospodarstwa wotoskie i multanskie, dla krétkiej trwatosci),
ale dzi$ sie przescigneta. Stary Karol umart w sam czas, bo
nieztomno$¢ bytby przyptacit zyciem lub korong; miody Fer-
dynand ulegt podszeptom nocnej kukutki i wszechpotedze
tryumwiratu Bratianéw, podsz™wajacych sie pod zastugi
wielkiego ojca bez cienia zastug wiasnych, précz zdrady. Cate
dwa lata czekali z tg zdrada, az jg na koniec przyspieszyli, ale
co nagle, to po dyable. Wiec juz chwieje sie korona Ferdy-
nandowa na gtowie, a gtowa Bratianowa na szyi i zamiast do-
ljywania Budapesztu, nalezato umykac¢ catym pedem z Buka-
resztu — samo sie zle karze.

Co do Stowian zachodnich, to niewiele da sie powiedzie¢
0 Czechach. Poza tem, ze sg obywatelami austryackimi,
wynik wojny stosunkowo ich najmniej dotyczy. Czem dla nich
ostatecznie Rosya? Niemaz wiekszego przeciwienstwa niz
miedzy Rosyanami i Czechami. Dla niestychanie czyrmego,
praktycznego, wyksztatconego, trzezwego Czecha, ,szeroka“
natura rosyjska z wszystkiemi jej krancowemi wahaniami
stanowi zagadke nierozwigzalng. Dla Rosyanina natomiast
Czech jest tylko po stowiansku mdéwigcym Niemcem, przeto
w dwdjnasob niemitym. To tez mogliby Czesi, o ileby sie ich
uwzgledniato li jako jednostke narodowa, uczestniczy¢ w tej
wojnie jedynie jako widzowie. Maja do$¢ trosk blizszych.
Przed wybuchem wojny podjeli ludzie, stojacy poza stronnic-
twami i ich wasniami, nowe zakusy porozumienia wzajem-
nego miedzy dwiema narodowos$ciami, zamieszkujgcemi Cze-
chy; praca ta miata widoki powodzenia, przerwata jg wojna.
Spodziewamy sie i pragniemy, by po wojnie ukfady te osig-
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gnety nareszcie dla wszystkich w rownej mierze konieczne
i pozadane rozwigzanie.

Co sie tyczy Polakow, to w zahorze pruskim spetniajg
oni w petnej mierze obowigzki wzgledem panstwa; w Austryi
wiecej jeszcze niz obowigzek nakazuje. Wystawili legiony,
ztozone z polskiej miodziezy galicyjskiej, a zwlaszcza Kréle-
stwa Polskiego, ktdra wskrzesiwszy chlubne tradycye przod-
kéw, co to w armii francuskiej przelewali krew za ojczyzne,
dzisiaj taksamo na rozlicznych pobojowiskach bohatersko oil-
dawali miode zycie za przysztg ojczyzne.

Co do Krolestwa Polskiego, to fantazya oczekiwala, ze
wr. 1914 powt6rzg sie wypadki z r. 1794, 1830, 1863, ze po-
wstanie polskie wprost utoruje droge akcyi wojennej Austryi
i Niemiec. Nic takiego sie nie stato i sta¢ sie nie mogto, gdyz
w r. 1914 warunki byty zupetnie inne niz w owych latach da-
whniejszych. Dzi$, gdy zdolna do broni ludno$¢ Krolestwa Pol-
skiego zostata wcielona do setek regimentéw rosyjskich, dzis,
gdy armie milionowe kraj ten deptaty — jaki sens miatoby
powstanie przeciw wojskom rosyjskim? Jenerat PuzyrewsMj,
cawniejszy szef sztabu wojskowego okregu warszawskiego,
nie bedacy zasadniczym wrogiem Polakéw, wyraznie o$wiad-
czyk: Gdybysmy kiedykolwiek mieli Krélestwo opusci¢ —
wpierw zamienilibySmy je w pustynie; w miare moznosci
Rosyanie zapowiedz te wykonali. Gdyby wiec Polakom przy-
szto na mys$l w jakikolwiek sposéb okaz\"w'aé swe sympatye
Niemcom w Warszawie, kt6z im reczyt, ze po zawarciu poko-
ju Rosyanie nie powrdcg do Warszawy i nie wymierzg kary,
jaka tylko nowoczesny Dzingiskhan zdotatby wymyslec.
Niemcy w todzi trwoznie unikali wszelkich stosunkdéw
ze wkraczajacg w r. 1914 armig niemiecka, woleli nawet opu-
$ci¢ swe mieszkania, by nie by¢ zmuszonymi do udzielenia
kwater zotnierzom niemieckim, wcale nie z rusofilstwa, lecz
z tego samego powodu, ktéry Polakom nakazywat ostroznosc.

Z drugiej strony nie $ni sie zadnemu Rosyaninowi o odig-
czeniu jakich$ ziem od Niemiec i przjigczeniu ich do Polski.
Niewatpliwie, po ukoiczeniu wojny Rosyanie poczyniliby na
rzecz Polakéw jakie$ ustepstwa, tylko ze ustepstwa te nie po-
zostawatyby w zadnym stosunku do strat, jakie Polacy przez
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nich poniesli. W autonomie panstwowg czy gminna, to zna-
czy w wycofanie przez Rosyan wszelkich elementéw rosyj-
skich z Krélestwa, po zbroczeniu kazdej piedzi tej ziemi
krwig rosyjska, niech sobie wierzyt kto chciat. Zacéz mieliby
dzi$ kara¢ najwierniejszych swych synéw, urzednikéw rosyj-
skich wszelkich kategioryi, wydalajgc ich z Krélestwa na ko-
rzy$¢é Polakow? Wtedy dopiero gdy wilki rosyjskie na stepach
stang sie dobrotliwymi opiekunami i pasterzami owiec, nastg-
pi dobrowolne wycofanie zywiotéw rosyjskich z Krélestwa.
| tu wiec istnieje rozbrat miedzy prawda a utudg, przyrze-
czeniem a spetnieniem, teorya a praktyka.

U MOGItELtY PANSLAWIZMU.

Przedewszystkiem: czy istnieje w ogéle panslawizm?
Czy dalsze powinowactwo rasowe posiada jakie$ znaczenie?
Pytania tego nie mozna uogo6lniaé, lecz kazdy wypadek roz-
patrywaé nalezy z osobna. Swiadczy o tem najlepiej wspdl-
no$¢ rasowa niemiecko-angielska, z ktérej wytonita sie nie-
nawis¢, jak gdyby ze dwu narodéw jeden nalezat powiedz-
my do rasy biatej, a drugi do z6tej. Okazalto sig, ze silniejsza
od weztdw krwi jest nienawis¢, jednoczgca Francuzéw i An-
glikdw przeciw Niemcom, a silniejszem od nienawisci i krwi
— zloto; do tego najprostszego mianownika dadjsg sie tez
sprowadzi¢ wszystkie interesy materyalne. Ze jednak pokre-
wienstwo rasowe nie da sie tak tatwo unicestwi¢ w swych na-
stepstwach, ze zacliowywa pewne znaczenie, tego uczy przy-
ktad u Stowian, $wiadomos$¢ wspoblnosci rasowej istotnie
w nich zyje, nie wylaczajgc Polski, gdzie rusofilizm zdaje sie
by¢ rownie starym jak dzieje polskie, chociazby skutkiem ty-
sigcoletniego wspdtzycia, skutkiem dawnej wadzy polskiej nad
Rusig, a wiecej jeszcze z powodu idei federacyi, dzieki ktorej
Polska stata sie wielka, po ktérej mogta sie spodziewaé dal-
szego postepu i nowego rozwoju. Jedno z stronnictw upada-
jacej juz Rzeczypospolitej wierzyto ponadto, ze z korzyscig
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bedzie sie mozna oprze¢ na Rosyi; podjeto wiec mysl zbrata-
nia stowianskiego, w przeciwieAstwie do ,, Teutonéw“, nie
podkreslajagc jednak zbytnio politycznej jego doniostosci.

Doniostos¢ literacka, kulturalng, moralna, podkreslili do-
piero nawigzujgc do Herdera, Czesi, a wiasciwie Stowak
Kollar. Jego trwozyto zagadnienie ,,matego narodu“ (Czechdw
wobec Niemcéw) i zmusito go do oparcia sie owielki $wiat sto-
wianski. Okres$lit wiec panslawizm, na razie bez $cistego pro-
gramu politycznego, z uwzglednieniem interesow narodowych
i zachowaniem wolnosci sumienia, jako idee braterskiego zje-
dnoczenia matych i stabych ludéw stowianskich z wielkim
i silnym rosyjskim, w imie dawnego wspdlnego pochodzenia
i pokrewnego dotad jezyka, podobnych cech charakteru
i tradycyj, graniczacych z sobg siedzib i réwnolegtego rozwo-
ju, wreszcie tychsamych patryarchalnych cnét i obyczajow.

Odkad idea ta pozbyta sie chorob dzieciecych jak przesady,
jednostronnosci itd., wiodta istotnie zywot do$¢ nedzny, coraz
to wyrazniej, zarobwno pod naporem stosunkow, jak przede-
wszystkiem wskutek nazbyt nieréwnego rozktadu sit, prze-
radzajac sie w mniej lub wiecej jawny panrusyzm; dlate-
go ja tez Polacy stale i najzacieklej zwalczali i nienawidzieli.
Takze najnowszy jej fagodniejszy wyraz, neoslawizm §. p.
praskiego i krakowskiego wyrobu nie spowodowat pod tym
wzgledem znaczniejszej zmiany, acz wyrzekat sie musu pra-
wostawia i ruszczenia. Odmiany, jakie mysl cata przybierata,
mogty tudzié; obecna wojna udaremnita to juz raz na zawsze.
Bez wzgledu na jej wynik ostateczny, panslawizm zostat zni-
szczony.

Mow'i sie wprawdzie wrecz co$ innego; baje sie 0 zmaganiu
Swiata stowianskiego z Swiatem germanskim; ba, ironia dzie-
jowa zrzadzita, ze wiasnie na tem samem polu, gdzie przed
pieciuset laty Stowianie i Germani istotnie zwalczali sie na
$mier¢ i zycie, pod Grunwaldem, ktérego imie z odmetu prze-
sztosci wywotat w swym manifescie generalissimus rosyjski,
pierwsza armia ,stowianska“ zostata w r. 1914 rozbita przez
Niemcéw. Ale na tem ustaty tez ostatecznie wszelkie dalsze
podobienstwa.

Na swym Kremlu moskiew”skim car przestonit wprawdzie
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obecny napad na Niemcy ptaszczykiem ,narodowym*; nie
pozostawato mu jednak nic innego, bo istotnemi pobudkami
tego napadu, jako to rosyjska zaborczo$é, zadza zemsty
Francuzéw, skryta zawis¢ Anglikéw, nie mozna byto popisy-
wac sie przed Swiatem, zwlaszcza stowianskim. Frazes jego
o walce stowianstwa z germanizmem podjat Goremykin, pod-
jeli radosnie przeciwnicy Stowian; wielki ksigze wrecz obwie-
Scit catemu Swiatu, ze wojska jego przynies¢ maja oswobo-
dzenie i wyzwolenie Stowianom zachodnim i potudniowym;
0 wschodnich, badZ co badZ wiecej tego potrzebujacych, wo-
lat oczywiscie milczed.

Nic dowolniejszego nad calg te gadanine. Toz pomijajac
szownistycaie podszczuwania kilku dziennikéw petersbur-
skich, zdawa¢ sie mogto, ze miedzy Rosyanami a Niemcami
niema zadnych sprzecznych intereséw ni tar¢. Przeciwnie,
stowianiska Polska byta zawsze najmocniejszem spoidiem
przyjazni rosyjsko-pruskiej, a lata 1863, 1866, 1870 ztozyty
Swietne préby jej wytrwatosci. Od r. 1878 zaczeta sie ona
chwiaé pod wptywem najrozmaitszych nieporozumien; jedna-
kowoz napad w r. 1914 nie byt wynikiem nieporozumien po-
litycznych, ani tez antagonizméw narodowych: Francuzi po-
prostu kupili za swe miliardy czynng interwencye imperyali-
zmu rosyjskiego i byli bardzo nieprzyjemnie zdziwieni, nawet
rozczarowani, gdy pierwszy atak rosyjski z catym rozmachem
swym skierowat sie nie przeciw Niemcom, jak tego pragneli
1oczekiwali, lecz przeciw obojetnej dla nich Austryi — prze-
ciw Austryi, gdzie ,,Stowianie” posiadajg nieporéwnanie wie-
cej swobdd i znaczenia, niz kiedykolwiek mogtyby im przy-
pas¢ w udziele w Rosyi lub przez nig. Obyz ,Stowianie” ro-
syjscy zazywa¢ mogli tych swobdd, jakie dawno juz posia-
dajg Stowianie austryaccy!

Gdy w Niemczech wiadomo jest kazdemu dziecku, o co sig
walczy, ze chodzi o udaremnienie zamachu na byt Niemiec,
zaden rozsadny Rosyanin nie mdgtby poda¢ powodu, dlacze-
go wiasciwie walczy. Rozkaz cara, widoki rabunku, mordu,
pozogi, wyrzy”nanie bezbronnych Zydéw, mogly w oczach
kozakéw i innych ,,istynnie ruskich® ludzi, by¢ wystarézaja-
cym powodem wojny; nie zdato to jednak okupi¢ braku wszel-
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kiej mysli stowianskiej, bo jalcze odnosza sie do tej wojny
poszczegolne ludy stowianskie i ich mydli.

Dalsze istnienie Polak 6w i ich débr narodowych zalezy
wytgcznie od kleski Rosyan i bedzie tem bardziej zapewnione,
im wieksza bedzie ta kleska. W. ksigze przyrzekt wprawdzie
Polakom niebieskie migdatki, jesli wszystkie serca polskie bi¢
beda dla sprawy rosyjskiej; nawet najbardziej Polakom wrogie
pismo rosyjskie, Nowoje Wr 'mia, zaczeto im na wszelki spo-
soby przypochlebia¢. Jedno z pism polskich odpowiedziato
z wielka godnoscig, ze wyprasza sobie te pochlebstwa, jako
ublizajagce Polakom bardziej, niz wszelkie dawniejsze szczucia
tego dziennika. Wielkiemu ksieciu nie mozna byto oczywiscie
udzieli¢ tej jedynie wiasciwej odpowiedzi; co gorsza, jego
obietnice ze wspaniatymi przekazami na obce kieszenie mu-
siaty naiwnych oszotomi¢, a narodowi demokraci, dla swego
kilka lat zaledwie liczacego rusofilizmu, wydobyli nawet
wspolnos¢ rasowa aryjsko-stowianska, jakkolwiek niedawno
temu oni wiasnie odmawiali Rosyanom przymieszki krwi sto-
wiansko-aryjskiej. Rosyanie sami postarali sie wszakze jak
najrychlej o rozwianie wszelkich ztudzen. Po zajeciu Lwowa,
ogtosili bezwlocznie wyznanie prawostawne za panujace
(w kraju, gdzie niema prawostawnych), domagali sie gnebie-
nia jezykéw lirajowych na korzy$¢ rosyjskiego (ktorego nikt
w kraju nie zna). Car unosit sie telegraficznie nad wyswobo-
dzeniem kraju ,praruskiego“ z pod jarzma polskiego (jak
gdyby rosyjskie nie byto tysigckro¢ gorszem), a Rosyanie ra-
bowali, trzymajac sie Scisle zasad Katarzyny Il i Mikotaja I.
Zdrowy rozum mas nie dat sie uwie$é temu rosyjskiemu ma-
midlu i polskie legiony walczyty dzielnie przeciw ,braciom
stowianskim*.

Taksamo na Batkanie stowianskim postradali Rosyanie
owoce dwuwiecznych niemal niestychanie zmudnych zabie-
gow. Po licznych wojnach, jakie sami prowadzili, a nakoniec
prowadzi¢ kazali stworzonemu przez nich zwigzkowi batkan-
skiemu, stowianskie ludy batkanskie wydarty Turkom
wszystkie niegdy$ stowianskie ziemie, przywracajgc stan jw-
siadania z 13 i 14 wieku. Ale po tych wysitkach wojennych
i obok nich, rozwijata sie spokojna praca kulturalna, zdajaca
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sie prowadzi¢ stopniowo do catkowitego przepojenia Batkanu
stowianskiego kultura rosyjska, do catkowitego przelania krwi
rosyjskiej w zyty Butgaréw i Serbéw. Z rokiem 1916 wszystko
to jednak zupetnie ulegto zmianie. Wprawdzie wplywy poli-
tyczne a kulturalne nie zawsze sg tezsame, mimo woli jednak
i wiedzy wzajem sie zabarwiaja.

Otéz Butgarzy, wszystko zawdzieczajacy Rosyanom,
byli tez zawsze ich ulubiericami? stanowili poprostu przednig
straz kultury rosyjskiej, rosyjskiego zycia umystowego.
Z chwilg jednak, gdy odwazyli sie porwac¢ na Adrj*anopol, to
znaczy na przedmurze rosyjskiego in spe Konstantynopola,
Rosyanie bez namystu wydali ich koalicyi narodéw niesto-
wianskich (Grekéw, Rumunoéw) i Serbéw i pozbawili owocow
zwyciestw* Rusofilizm butgarski nie przezyt tego ciosu; wszel-
kie wabienia Rosyan, Serbéw (ofiarowanie Istypu z przyle-
gtosciami), Rumunéw (z przjTzeczeniem potudniowego pasa
Dobrudzy) nie skusity Bulgarow do przytgczenia sie do ,,Sto-
wian“. | coraz energiczniej rozlegato sie w Sofii hasto wpierw
tu nigdy niestychane: wpierw jesteSmy Butgarami, potem do-
piero Stowianami; coraz wyrazniej ujawniata sie obawa
przed ,,czarnym upiorem*®, t. j. przed Rosyg! Tak wiec wy-
glada braterstwo stowianskie nawet na tej ziemi, ktéra dzieki
temu braterstwu stata sie wolng. Bo Primo Yeneziani e doppo
Cliristiani, jest jedynie rozumnem hastem narodowem.

Serbowie, ktdorym Rosyanie narzucili si¢ na opiekunéw
i wpedzili w te wojne z Austryg, zyskali na opiece rosyjskiej
tosamo, co Belgowie na angielsko-francuskiej. Teraz juz czu-
ja, ze ich wyzyskano i z poéréd nich samych odzywajg sie
glosy, ostrzegajgce omamiony naréd, ukazujgce mu otchian,
do ktérej wpedzit go rusofilizm, jednostronny Kkierunek po-
lityczny. Jedno jest dla Serbow pewnikiem: zniszczenie
wszelkiej pracy kulturalnej, zupeine wyczerpanie kraju
i przedtem niezbyt bogatego. Ludzie zwykli sie wprawdzie
pociesza¢ rozkwitem nowego zycia po wojnie. By¢ moze, ze
nadzieje te ziszczajg sie zwyciezcom, jakkolwiek i oni zbyt
drogo okupuja powodzenie utratg najlepszego materyatu
ludzkiego; napewno jednak nie moga sie odnosi¢ do zwycie-
zonych, ktorych organizm zuzy¢ musi wszystkie sity na wy-

Stowianie i Wojna. 2
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leczenie z ciezkich ran. To tez i z tej twardej proby wzajem-
nos$¢ stowiariska wyjdzie w stanie wielce watpliwym; nie jest
nawet wykluczonem, ze takze umystowe i polityczne zycie
Serbow uksztattuje sie na wzér nowy. Taksamo zbratanie
serbo-chorwackie, z najlepszych swych torow zbitem zostato
przez wojne te i jej nastepstwa; celnemi strzatami odpowia-
dali Chorwaci na S$piewany przez Serbéw narodowy hymn
chorwacki: uwertura do spodziewanej symfonii serbsko-chor-
wackiej, badz co badz niezbyt obiecujaca. A to samo co do
Chorwat6éw, odnosi sie tez do Stowiencoéw; bardziej niz kie-
dykolwiek jestesmy dzi$ oddaleni od zbratania potudniowych
Stowian, od wymarzonego krélestwa potudniowo-stowian-
skiego, a jest to dzietlem Rosyan, oczywista wbrew ich woli
dokonanem.

Czesi uczynili co$ niestychanego, wraz 2z Niemcami
wznoszac przed poselstwem niemieckiem pereat na Serbow
i Francuzéw i usuwajac z swej Slawii napis rosyjski. W mo-
rzu krwi utoneta ich dawniejsza serdeczna zyczliwos¢ dla
Serb6éw i sympatye dla Rosyan, ktore tu i éwdzie przekra-
czaty granice uczu¢ platonicznych. Toz oni odkryli pansla-
wizm, jako przeciwwage dla zalewajacej ich fali niemieckiej;
zwatpiwszy o wiasnych sitach, szukali podp6r w nieréwnej
walce. Alez dzi$ mogg sie juz obchodzi¢ bez tych szczudet mo-
ralnych, co miaty ich uczyni¢ wiekszymi, i zdani na wiasne
sity, pewni przysztosci narodowej, oddawaé sie w zupetnosci
rozwojowi wiasnego kraju. Mysl stowianska staje sie u nich
dekoracya, kwiatkiem retorycznym, przynajmniej na polu po-
litycznym; na literackiem wolnoz im poszukiwa¢ skapszych
dzi$ zrodet rosyjskich, lub posredniczy¢ w wymianie litera-
ckich débr Stowianskich: co dalej siega, zdradg pachnie.

Z powodu uzasadnionego teraz dopiero wymieniamy R u-
sindw, jakkolwiek liczebnie pierwsze zajmujag po Rosya-
nach miejsce. Wiadomo jednak, ze nie zawsze rozstrzyga
liczba. Ich przywédcy w Wiedniu wcigz wprawdzie tryumfu-
jaco wskazujg na ,trz\’dzieSci milionéw Ukraincow*”, czem
zdotali uczynié WTazenie miedzy Niemcami i zgota opaczne
wytworzy¢ mniemanie. Tymczasem na te trzydziesci czy wie-
cej miliondw, skiadajg sie wytgcznie analfabeci, takze w zna-
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czeniu polityczno-iiarodowem, to znaczy ludzie zgc™a nieu-
Swiadomieni narodowos$ciowo i nie zdajacy sobie nawet spra-
wy z odrebnosci w stosunku do Rosyan, z ktérymi tgczy ich
wspoélne wyznanie. Zadne wiec hasta narodowe, a najmniej
juz antyrosyjskie nie mogg ich wyrwac¢ z martwoty. Zwycie-
stwo Rosyan bytoby dla ich narodow™o$ci godzing $mierci
ostatecznej. Bo zaden Rosyanin nie mysli o przyznaniu ja-
kichkolwiek praw narodowosci ukrainskiej; ani nawet najli-
beralniejszy ongi z Rosyan, byly rewolucyonista P. Struwe,
z ktdérego ust ptyng potoki zapewniert najdalej idacej toleran-
cyi dla wszystkich narodowosci Rosyi. Nawet Struwe odma-
wia Rusinom wszelkiego prawa do samodzielnego rozwoju,
uznajac ich jedynie w ramach panstwowosci rosyjskiej. Po-
piera go w tem od dawna stronnictwo ruskie w Galicyi, tj.
w Piemoncie wymarzonego w przysztosci panstwa ruskiego,
ktéremu wiasnie sprzeciwiajg sie ci Starorusini  galicyjscy,
jako bezwzgledni zwolennicy Wielkiej Rosyi. Prasa ruska
uciekta przed wkraczajgcymi Rosyanami do Wiednia, a w
chwili gdy rosyjski namiestnik we Lwowie hr. Bobrifskij
(krewny znanego ,agenta panrusyzmu®) uroczyscie sie cato-
wat ze starorusinem Dudykiewiczem — w chwili tej dazenia
ruskie na zaw’sze pogrzebano. Bo Starorusini zadali — obok
konfiskaty wszystkiej (przewaznie polskiej) posiadtosci ziem-
skiej w kraju — najsurowszej kary dla wszystkich Rusinéw,
ktorzyby obstawali przy idei ruskiej. Tak wyglada wolno$¢
i braterstwo moskiewskiego autoramentu. Biedny$ batko Ta-
rasie Szewczenko! Mistralu Ukrainy, dla kogo rozbrzmie-
waly twe piesni? Tylko zdruzgotanie Rosyi mogtoby Ukrainie
da¢ Swiatto i powietrze, a tosamo odnosi sie do milionéw Bia-
foi*usindw.

Czego wreszcie spodziewajg sie po wojnie najliczniejszy
wsérdd Stowian: Rosyanie sami, Petersburg”™) i Moskwa?

7 Miano: Starorusini jest zresztg tylko listkiem figowym, przesta-
niajacym bezwzgledny moskwofilizm.

2) Nazwa Piotrogrod, jakkolwiek dawno juz wprowadzona przez
Czechéw, jest policzkiem dla stowianskiego poczucia jezykowego,
wymagajacego raczej jakichs: Piotrowa, Piotrowska, Piotrowca. Nie
mozna Piotrogrodu usprawiedliwia¢ dziwotworami jak Jekateryno-
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$wietne obrazy roztaczat przed ich ocayma ks. Swiatopetk
Mirski  (brat prezydenta ministrdw tegoz nazwiska): wojna
przyniesie im wewnatrz panstwa uzdrowienie moralne, z ze-
wnatrz powddz miliardow z Francyi, ze mozna bedzie budo-
wacé koleje nietylko strategiczne, lecz takze ekonomiczne;
\vreszcie przeksztatcenie mapy europejskiej (jak sobie tez wy-
obraza fizylier Kutschke w Berlinie, tylko wrecz naodwro6t).
Alez nie jest wcale wykluczone, iz ,moralne uzdrowienie
wewnatrz panstwa“ znéw przybra¢ moze formy, jakieSmy juz
ze zdumieniem ogladali po wojnie japonskiej w r. 1905 i 1906
w Moskwie i Odessie. Go do powodzi miliardéw z Francyi, to
moze sie tez zdarzy¢, ze Francuzi na co$ innego je zuzyja; za$
przeksztatcenie karty Europy pozostaje jeszcze na razie dosé
watpliwem. Natomiast sta¢ sie moze, ze po wojnie Rosyanie
ujrza sie w potozeniu, co zmusi ich mys$le¢ wytgcznie o sobie
samych, nie troszczj*¢ sie zgota o dalszych Stowian i prowa-
dzi¢ polityke tylko rosyjska (co zresztg zawsze czynili, okia-
mujac Stowian).

Swiatu stowianskiemu jako idealnej catoéci. Stowianom ja-
ko takim, wojna ta zadata cios Smiertelny. W przysztosci roz-
wijaé sie bedg osobno Rosyanie, Polacy itd., taksamo jak roz-
wijajg sie Niemcy, Anglicy, Skandynawowie, Holandowie itd.;
wspdlna za$ dziatalno$¢, wspolne cele zostang na zawsze,
a przynajmniej na czas bardzo diugi wykluczone. Wartos¢
akcyi braterstwa stowianskiego spadta bardzo znacznie, co
najwiecej da sie odczu¢ w Austro-Wegrzech. W razie za$
zwyciestwa rosyjskiego samodzielno$¢ Stowian na zawsze
stracona, Polacy i Rusini padng pierwszg ofiarg; miejsce pan-
stawizmu zajmie panrusyzm.

Pod Patac Pokoju w Hadze wielki ksigze podtozyt bomby,
co dzieto cara wysadzity w powietrze; nie inny tez los spotkat
mys$l stowianska, ktérej straznikiem car sie réwniez narzucat;
zaprzeczeniem bowiem tej mysli, polegajacej na zwiazku ro-
wnouprawnionych szczepow stowianskich, jest wiasnie pan-
slawizm rosyjski, ktéry tylko czeka, rychto li poszczeg6line

grad, Elizawetgrad, lwangorod ani przyktadem Czechéw, majacych nie-
jednokrotnie do$¢ stabe poczucie jezykowe stowianskie; dostowne
ttumaczenie nie zawsze bywa poreka stowianskosci
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rzeki stowianskie sptyng sie i zatracg w wielkiem morzu ro-
syjskiem. Tak wiec polsld panslawizm stanowit wiasnie tame,
przeciwstawiajgca sie stale panslawizmowi rosyjskiemu, kté-
ry w dodatku jest niezmiernie ciasny, nie clicgc absolutnie
nic wiedzie¢ o Stowianach Kkatolickich, za Stowian uwaza-
jac tylko tych, ktorych jednoczy prawostawie. Rosyjski
ten panslawizm zawsze naprzyktad byt gotow poswiecicé
Czechow Niemcom, chcac z nich co najwyzej zachowaé dla
siebie Stowakéw.

Na ten panslawizm, badz co badz juz zapadt wyrok. Gdyby
Rosya byta zwyciezyta, panrusyzm jej partby bez przeszkody
naprzéd; lawina rosyjska z witasciwg jej logika nie Scierpia-
taby obok siebie Zzadnych innych osobnikéw stowianskich.
Tylko przegrana rosyjska moze tym narodowos$ciom stowian-
skim zapewni¢ dalsze istnienie, rozw6j i pomysinos¢. Te na-
rodowosci stowianslde powinneby wiedzie¢, ze walki, w ktorg
je nagle wciggniono, nie rozpetaty, jak sie ktamliwie twierdzi,
panstwa Srodkowe; powinneby wiedzie¢, ze tez panstw™a wal-
czg nie o bezprawie i ciemiezenie drugich, lecz o prawo istnie-
nia; powinneby wiedzie¢, ze zwrj™ciestwo rosyjskie oznaczato-
by kleske cywilizacyi, kultury europejskiej, a jesli nie sg ra-
zone $lepotg, to powinneby jedno tylko zywi¢ pragnienie: by
te panstwa odniosty zwyciestwo. A doszedlszy do tego pozna-
nia, nie mogtyby juz dac przystepu zadnym mzonkom pan-
slawistycznym.

Bo panslawizm byt zawsze tylko sztuczng mara, nigdy zy-
wym tworem organicznym. Alboz Szwajcarom, Rolandom,
Norwegom, Anglikom przychodzi na mys$l bawié¢ sie w pan-
germanizm? A pomijajagc gadanine napuszong, co Francye do
Smierci zaraza jak i Wiochy, czyz inaczej jest u narodéw ro-
manskich? Czy Hiszpan specyalng ptonie mitoscig dla Fran-
cuzow lub Wiochéw? czyz Portugalczyk troszczy sie o Rumu-
na, a Rumun o $rodkowg lub potudniowg Ameryke? A jesli
dwa ,bratnie narody“ razem dzi$ walcza, to¢ kazdy z osobna
prowadzi swa walke ,,narodowa“ przeciw sprzymierzonym
przeciwnikom. Zaden naréd samodzielny, chociazby naj-
mniejszy, o wiasnej kulturze i tradycyach, nie troszczy sie
o inne z racyi dalekiego powinowactwa: tylko narody skan-
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dynawskie jednoczy poniekad ich potozenie geograficzne,
w przeciwnym razie kazdy kroczytby wtiasng drogg. WSrod
Stowian, jakkolwiek dopiero od XIX wieku, stosunki byty co-
prawda inne. Przypominali oni raczej rodzine, w ktorej jest
jeden bogacz, wszyscy inni biedacy (Polacy trzymali sie od
rodziny tej na uboczu). Naturalnem nastepstwem byto zebra-
nie i szukanie opieki u l)ogatego, poteznego krewniaka, ktory*
na ,bratuszkéw*®, zwiaszcza batkanskich i galicyjskich spo-
gladat z nieukrywang pogardg, znosit jednak biednych kre-
wniakéw, karmit i opiekowat sie nimi, gdyz mogli mu sie tez
przyda¢ dla wasnych jego celéw. Z drugiej strony rodzina
ta uwazata za wielkag korzys¢ juz samo istnienie tych Rosyan,
gdyz to stanowito silne plecy dla stowianszczyzny; potega ich
i Swietnos¢ promieniowaty na Stowian, nadajac im znaczenie,
przekraczajgce o wiele ich wihasne, skromne sity. Nie stato sie
to odrazu, ani samo przez sie. Jeszcze Katarzyna Il myslata
tylko o ,oswobodzeniu®“ Grekdw (stad symboliczne imiona
wnukdéw: Aleksander, Konstantyn); natomiast Aleksander 1l
i Mikotaj Il troszczyli sie juz tylko o wolno$¢ Stowian bai-
kanskich, a to z powodu Czarnego Morza; nastepnie o ,,0-
swobodzenie* Stowdan austryackich, bodaj dla zdtawie-
nia ruchu Rusinéw; nakoniec przypomniano sobie jeszcze
0 ,bratnim* polskim narodzie, tylko dlatego, by nardd ten
przeciw Rosyanom nie wystgpit. Taksamo dziato sie tez na
Batkanie; Serbowie nie troszczyli sie wcale o innych Stowian,
tylko o swoje wiasng Wielkag Serbie, w czem najzupeiniejszg
mieli stusznos$¢, za$ Bulgarzy ze wzrastajagcym zalem S$ledzili
tylko, jak coraz to dalej wypierano ich na Zachodzie i Potu-
dniu. Wspdlna wiara odgrywata przytem role najwazniejsza:
Rosyanie troszcza sie nieporéw'nanie mniej o Chorwatow, jak-
kolwiek méwig oni tymsamym jezykiem co Serbowie i sg
taksamo ,,ciemiezeni“, wtasnie dlatego, ze Chorwaci sa kato-
likami i samym juz alfabetem facifnskim zaprzeczajg jednosci
stowianskiej. Gdziekolwiek Stowianie sie stykaja, wszedzie
wre miedzy nimi walka; jak zwalczajg sie np. Czesi i Polacy
na Slasku, Polacy i Rusini w Galicyi i brataja sie tylko tam,
gdzie niema miedzy nimi tej bezposredniej stycznosci.

Na Batkanie zostala wiec mara panslawizmu ostatecznie
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pogrzebang. Serbowie ruszj'li w boj liczac na Rosye; ,,ma-
tuszka“ jednak wecale nie uwazala za punkt honoru lub przy-
zwoitosci, wesprze¢ ich chocby tylko pot milionem ze swych
niezliczonych milion6éw zoinierzy; postata tylko rosyjskie
mundury (dla omamienia Bulgaréw) i najserdeczniejsze zy-
czenia, wysytajac nadto energiczne napomnienia pod adresem
egoistycznych Wiochdéw; wsrod gtodu i mrozu, tutajac sie po
najstraszniejszych bezdrozach gérskich Serbowie i Gzamo-
gorcy (ktdrzy tez logicznie postapili, poddajac sie Austrya-
kom) na wiasnej skoérze poznali wartos¢ braterstwa stowian-
skiego. Jeszcze gruntowniej rozprawili sie z panslawizmem
Butgarzy; ani nawet grozagce im ostrzeliwanie Warny lub
Burgasu przez flote rosyjska, nie powstrzymato ich od wyru-
szenia przeciw Rosyanom i Serl)om we zwigzku z ,, Teutona-
mi“ i Turkami i zerwania temsamem ostatnich weztéw da-
wanej moralnej, materyalnej, politycznej zaleznosci od Rosyi.
Takze z Polakdw wypedzili Rosyanie wszelki panslawizm (je-
§li wogole jakikolwiek istniat), kiedy specyalnemi maszynami
niszczyli kultury polskie, a zrozpaczong ludnos¢ wypedzali
Z jej siedzib, dopusciwszy sie tym swoim postepkiem najha-
niebniejszej zbrodni, jakg w ciggu tej wojny ktokolwiek popet-
nit. W obec tej rzeczjrwistosci prysna¢ musiaty wszelkie ztu-
dzenia; ws$rdéd niezliczonych ofiar obecnej wojny Swiatowej,
l)anslawizm obok braterstwa niemiecko-angielskiego i wier-
nosci wiloskiego czy rumunskiego sprzymierzenca stale za-
szczytnie wymieniaé bedziemy. Sit ei terra levis.

SPRAWA POLSKA.
.

CZEM WZROStEtA POLSKA?

Dla cztowieka mniej obeznanego z dziejami Europy wscho-
dniej, temat ,,Polska“ zawiera wiele sprzecznosci: to méwimy
0 poteznej Rzeczypospolitej, siegajacej od Rygi i Gdanska,
wcinajacej sie gleboko w stepy Morza Czarnego; to znéw
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0 matej Polsce wiasciwej, obejmujacej zaledwie jedne trzecia
tych obszarow; czyz Polacy byli zaborcami jak Rosyanie?
a dawna Polska produktem ustawicznych podbojéw, jak Ro-
sya wspoétczesna i moskiewska?

Polska najdawniejsza nie byta wcale mniejszg od najdaw-
niejszej Rusi; pierwsza ot>ejmywala dorzecze Odry i Wi’y az
poza Bug i San; druga dorzecze Dzwiny i Dniepru; dolny
bieg wszystkich tych czterech rzek znajdywat sie w obcem
posiadaniu. Potozenie jednak geograficzne, specyalnie pogra-
nicze tych ziem byto catkowicie rézne, mozliwie najkorzyst-
niejsze dla Rusi, mozliwie najniekorzystniejsze dla Polski.
Z Rusig graniczyli na Pétnocy i na Wschodzie Finowie, t. j.
ludy bezbronne, poddajgce lub cofajace sie pod najlzejszym
naciskiem; nie dobywszy miecza, Rus$ skolonizowata ogromne
obszary az po Ural, by po drugiej stronie grzbietu gorskiego
w Azyi na takiesame trafi¢ warunki; Polska natomiast wbita
niby klin miedzy sasiadujace, wiec wrogie szczepy stowian-
skie, mogta tylko mieczem, w twardej walce rozszerzy¢ swe
granice.

Bieg gtéwnych jej rzek naprowadzit ja ku zachod.owi i p6t-
nocy, a pierwszy jej wihadcy poznali trafnie swe zadanie, pole-
gajace na potgczeniu pod swem bertem wszystkich Stowian
zachodnich. Jednakowoz za tymi Stowianami zachodnimiroz-
ciggato sie potezne cesarstwo niemieckie, ktadace juz twardg
dtont na tych ludach, w obec czego Polacy nietylko rozsta¢ sie
musieli rychto z my$lag zjednoczenia Stowian zachodnich, lecz
ponadto ujrzeli whasng swg niezalezno$¢ najsrozej zagrozong;
juz w wieku XII, a wiecej jeszcze w XIII i na poczatku XIV
utracili przejsciowo lub na zawsze dwie pdtaci kraju (Pomo-
rze i Slask). Dlatego tez i ostatni z Piastow wyrzekt sie osta-
tecznie niemozliwych do utrzymania zabiegéw o Zachéd i si-
ty swe zwrécit na Wschad.

Najwyzszy juz byt czas dla Polakéw, jesli nie chcieli sie
podobnie jak na Zachodzie, da¢ okrazy¢ i podbi¢ na Wscho-
dzie przez potezniejace z dnia na dzien panstwo litewskie,
obejmujace juz i Woltyn, Kijow i Podole; takze Ru$ Czerwona
bytaby wpadta w tez rece, gdyby Polacy nie byli pierwej po
nig siagneli. Polski Piast roscit sobie tytut do tej ziemi na
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mocy praw dziedzicznych, jako krewny ostatniego ksiecia ha-
lickiego; pozbawiony wiadcy, w anarchii bojarskiej pogrgzo-
ny kraj stat sie tatwym tupem Polski. Pdzniej nastgpity roz-
prawy orezne z Litwinami, opierajgcymi sie na prawie sil-
niejszego.

Byla to pierwsza i jedyna wyprawa zaborcza Polakow, kto-
rych polityka odrazu na inne wkroczyta tory, na drodze poko-
jowej osiggajac, czegoby nigdy nie osiggneta sitg zbrojng. Nie
napady, ni podboje, ni ujarzmienie drugich, lecz zwigzki, je-
dnoczenie, wcielanie pokojowe, byly hastem dawnej Polski;
a promieniowata z niej potezna sita przyciggania; Litwa,
Czechy, ofiarujagce swa korone krolowi polskiemu, Wegry,
wybierajagce na swego wiadce kréla polskiego, nastepnie kré-
lewica, miasta pruskie i rycerze, wreszcie Inflanty sg zywym
tego dowodem.

Zwigzki te przechodzity rozne koleje, ktére tu pominiemy,
zatrzymujac sie tylko przy potaczeniu z Litwinami, jako naj-
wazniejszem, najptodniejszem we skutki i najtrwalszem. Pol-
scy to magnaci wraz z rekag swej krolowej ofiarowali korone
polska ksigzeciu Litwy, wzamian wcielajagc Litwe do ,,Koro-
ny“ i w ten sposéb stwarzajac zwigzek przeciw wspélnemu
nieprzyjacielowi na Zachodzie i Wschodzie, przypieczetowa-
ny pod Grunwaldem; pierwotne wcielenie Litwy musiato co-
prawda odrazu przybra¢ forme luZzniejszg unii personalnej
itp. Na Litwie wylonity sie rychto interesy wrecz przeciwsta-
wne. Obawa przed coraz bardziej sie rozpierajagcg Rusig mo-
skiewska, ktéra postawiwszy sobie za cel zbieranie tj. odzy-
skanie calego rozprészonego dziedzictwa wszystkich ziem Ru-
rykowych, dazyta do niego z nieugietg wolg i energia, a tak-
ze obawa przed Tatarami, w wysokim stopniu rozdrazniony-
mi przez niekonsekwentng polityke, nakazywaly Litwie wy-
trwa¢ we zwigzku z Polakami i po ztamaniu potegi Zakonu
pruskiego, gdyz wiasne jej sity nie wystarczaty juz w wie-
ku XV przeciw tym wrogom, ktérych w w. XIV zaledwie
znata. Z drugiej strony wielmoze litewscy, zazdrosnie strzegac
swej ustawicznie wzrastajagcej whadzj% unikali wszelkiej bliz-
szej facznosci z Polska, jako podkopywujacej ich znaczenie;
tensam powdd part jednak drobniejszg szlachte litewska do
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unii realnej z Polska, po ktorej przyrzekat sobie swobody
i przywileje, jakich zazywala szlachta polska; réznica naro-
dowosci i wyznania — szlachta litewska byta bowiem prze-
waznie ruska i prawostawna — zadnego prawie nie posiadaty
znaczenia. A rezultatem walk i przetargéw trwajacych z géra
j)6tora wieku, byt dzien w Lublinie 1569 r., kiedy ostatni
Jagetowic (po mieczu) oglosit wieczysty, personalny i par-
lamentarny zwigzek obu panstw, z ktorych kazde zachowato
jednak peing autonomie (skarb, wojsko, sagdownictwo itd.).
Unia siegata jednak znacznie glebiej, niz stwierdzat akt spi-
sany; pozostaly wprawdzie granice, dzielace oba panstwa,
niemniej dokonywat sie pomimo i wbrew ich istnieniu, pro-
ces zupetnego zlewania sie dwu naroddéw, co ostatecznie
tem sie zakonczyl, ze w obrebie rozlegtych obszaréw obu
panstw, mimo réznicy struktury etnograficznej upodobnity sie
z czasem szlachta, duchowienistwo, miasta, ich wyglad, inte-
resy i uczucia. Byto to pokojowe wnikanie i przenikanie wyz-
szej kultury polskiej, co odniosta to zwyciestwo nad prawo-
stawiem i nad zywiotem obcym. Kruszyty sie one same przez
sig, powoli lecz ustawicznie; rozwdj ten zostat przerwany je-
dynie przez nieszczesny pomyst wyznaniowy. Wojowniczy Za-
kon Jezuitéw, podniecony tatwem zwyciestwem nad prote-
stantyzmem polskim, zgrzeszyl przeciw pierwszej zasadzie
politycznej: quieta non movere (nie nagabywac tego co spo-
kojne), i utozywszy, nastepnie przeprowadziwszy bardzo nie-
dostateczng unie z Rzymem, rozjatrzyt prawostawnych prze-
ciw sobie i przeciw Polakom. A wiasnie lud i jego w"iejskie
duchowienstwo, odnoszacy sie do prastarej swej wiary cat-
kiem inaczej niz protestanci do swej nowej, nie ulegli byli
wptywom kultury polskiej, idgcym wszak tylko z gory; gdy
I>owstanie kozackie rozwineto sztandar starej wiary, do mas
ludowych przytgczyta sie tez znaczna cze$¢ drobnej szlachty,
ktéra jednak w walkach tych doszczetnie wygineta, tak ze
po ukonczeniu wojen kozackich prawostawie polsko-litew-
skie pozorny juz tylko wiodto zywot; miejsce jego wszedzie
prawie zajeta unia, zwlaszcza, ze gtéwna siedziba prawosta-
wia, Kijow odpadt od Polski, a wdelka liczha Matorusinéw' pra »
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wostawnych, zostata uprowadzona przez Rosyan zgodnie
z wyprébowang tak ongi jak dzi$ taktyka mongolska.

W wieku XVIII, kiedy panstwo szlacheckie chylito sie ku
politycznemu upadkowi, mys$l polska zwyciezyta wiasnie na
catym wielkim obszarze ws$rod wszystkiego, co jakgkolwiek
tchneto kultura; Litwa zachowala wprawdzie swe statuty
i trybunaty, urzedy i wojsko, samorzad religijny i admini-
stracyjny, mowita jednak, mys$lata i czuta tylko po polsku;
taksamo ziemie ruskie, co w r. 1569 przesziy od Litwy do Ko-
rony. Zwyciestwo to nie byto owocem podstepu, zdradnej chy-
trosci ni jakiejkolwiek przemocy; przyszto samo przez sie ja-
ko nastepstwo wyzszej kultury, co przyciggata i wabita, skia-
niajac do wyrzeczenia sie dawnych cech narodowych; nawet
ambitny i nieprzejednany wodz opozycyi wyznaniowej, naj-
potezniejszy magnat nietylko Polski i Litwy, ksigze Konstan-
ty Ostroski, z ktérego Rosyanie fatszujac historye, pragneliby
uczynic¢ Swietego ,rosyjskiego”, czut sie Polakiem, w tym du-
chu pisat do swego najzupetniej spolszczonego i katolickiego
s”na (list ten znajduje sie wszak w Publicznej Bibliotece pe-
tersburskiej); ,,rosyjskosci“ pozostali wiernymi jedynie chtop
i pop.

Wrecz wiec odwrotnie w stosunku do rosyjskosci, polskosé
nie kroczyta droga zaboréw i rozbojéw. Prawdg jest, ze ku
wiasnej swej niezmiernej szkodzie, pozwolita sie nierozwa-
znie i niepotrzebnie wciggna¢ w wyznaniowe niesnaski i walki,
czem sprzeniewerzyta sie tylko wiasnym swym zasadom i cie-
zko to odpokutowata. Zasada zwigzkéw panstwowych, z za-
chowaniem i uznaniem indywidualnosci politycznych — oto
droga, na ktérg Polska wstapita faktycznie i praktycznie, zna-
cznie wczesniej niz teoretycy uzasadnili mys$l zwigzkéw pan-
stwowych. To stanowi najistotniejsza zastuge dziejow pol-
skich.



28

V.
POWOLANIE POLSKI DZIEJOWE.

Polityczny byt Polski, nie narodowy, zostat zniszczMiy
w r. 1795; niezniszczone pozostato jej powotanie polityczne,
narodowe, kulturalne. Na czem polegato?

W pogladzie biezagcym ustalito sie mniemanie, Zze Polska
byta dla Europy watem obronnym przed Talarami i Turka-
mi, ze o bohaterskg jej piers rozbity sie napady Islamu, a dla
uzasadnienia tego pojecia powotywano sie mimowoli na od-
siecz wiedenska, na walki chocimskie w r. 1621 i 1673, na
ciggte napady tatarskie na Polske. Tym sadom czysto ze-
wnetrznym brak jednak glebszego znaczenia.

Przedewszystkiem, co sie tyczy Tataréw, to najazd ich
zdruzgotat tylko Ru$ kijowska, nie Polske ni Wegry, mimo
walk pod Lignicg i pod Mohi.

W pdzniejszych czasach Tatarzy byli tylko bardzo niewy-
godnymi, ale nigdy niebezpiecznymi sgsiadami, gdyz chodzi-
to im wylgcznie o rabunek, nie o zdobywanie ziem. Dzieci
moje gtodne, uzasadniat han swe najazdy, co byty konieczno-
§cig, dopdki rolnictwo Tatarom $mierdziato; dzi$ nie $mierdzi
im juz stara odziez, ktorg ,,ksiaze”“ — jak go czesto jeszcze na-
zywa Rosyanin — domokrazcg nabywa i sprzedaje ».

Tem mniej za$ istniato jakie$ glebsze przeciwienstwo wzgle-
dem Osmandéw. Ich sita naporu wyczerpata sie w najezdzic¢
Batkanskim, nastepnie Wegierskim i nigdy powaznie nie za-
grazata Polsce. Wyczuwata to instjTiktownie szlachta polska
i dlatego w ciggu catego XVI wieku, kiedy szlachta ta posia-
data jeszcze trafng oryentacye polityczng, nie data sie pozy-
ska¢ dla zadnego zwigzku europejskiego przeciw Turkom.
Wszelkie usitowania papiezy i Habsburgow stale sie rozbija-
ty; szlachta polska czytata z upodobaniem napuszone Tur-
cyki Orzechowskiego lub Warszewickiego, a takze innych au-
stryackich stronnikéw i publicystéw, wskazujgcych na nie-
bezpieczenstwo tureckie, nie pozwolita sie jednak wyrwac

1) Na partykularzu mozna dotgd widywac¢ napisy po domach:
Kniazjam wchdd wo dwor wospreszczajetsa (,ksigzetom* wstep na
dziedziniec wzbroniony), por. Teleszow, razskazy II, 1908, str. 27.
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z swego rozumnego spokoju. Wojna z Turkami nie byta w Pol-
sce nigdy prawdziwie popularng, nigdy nie porwata catego
narodu; w ciggu catego XVI wieku, kiedy sita napom Osma-
néw nie byta jeszcze tamang, Polska nie wyszta nigdy z
swej stusznej rezerwy, a do walk wywotanych awanturnicza,
samowolng polityka moznowtadcéw polskich w Mddawii, lub
eodstepstwem kozakdw, i ich przylgczeniem sie do Turkow,
przyszto dopiero w wieku XVII. Te wojny tureckie byty tylko
zboczeniem od dawnej trafnej orA’entacyi politycznej i nie
znalazty nawet w r. 1683 petlnego oddzwieku wsrdd braci
szlacheckiej, a juz w wieku XVIII Turcya byta jedynym
szczerym przyjacielem Polski, bez zadnych mysli ubocznych.
Przeciwnie, Polska i Turcya stale byly zdane na siebie; miaty
wszak tegosamego wroga — na Wschodzie.

I tylko odpieranie tego wschodniego wroga stanowito hi-
storyczne, stowianskie, narodowe powotanie Polski. Stowianie
zamieszkiwali wszak catg rownine europejska od taby az po
Ural, pomijajagc ich odrodle, czy to na skraju gor czeskich,
czy poprzez Karpaty i Dunaj na Wegrzech i Batkanie, gdzie
zetknety sie z innymi narodami. Nic nie stato na przeszkodzie
zwigzkowi poteznego panstwa stowianskiego, jaki, przynaj-
mniej podiug sprawozdan arabskich, istnie¢ miat w zacza-
tkach dziejow stowianskich; zadne r6znice narodowe nie by-
tyby sie mogly zwigzkowi takiemu skutecznie przeciwstawic.
Ani wspoInos¢ jezykowa ani watpliwsza wspélno$é rasowa,
nie rozstrzygaja jednak zagadnien historycznych, politycz-
nych, tak dzis, jak ongi.

Kultura i wyznanie (w $redniowieczu oba te czynniki sie
zlewajg) zrézniczkowaly na zawsze $wiat stowianski, w isto-
cie swej jednolity. W temsamem stuleciu, w przeciggu tylko
trzech dziesiecioleci, stowianstwo zachodnie, Polacy, przeszli
na chrzeScijanstwo zachodnie, za$ stowianstwo wschodnie,
ruskie, na wschodzie; rozpadlina w wieku X zaledwie wi-
doczna, zkazdem nastepnem stuleciem stawata sie coraz gieb-
szg i szerszg otchlanig, wykluczajaca raz na zawsze wszelkie
wspotzycie ,bratnich“ narodow (tem okresleniem szermowali
ustawicznie Mikotaj Mikotajewicz i Sazonow, ku po$miewi-
sku ludzkosci i historyi). Gdyby takze Polska data sie byta
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poz>*ska¢ dla cerkwi wschodniej (a intry"ga cyrylo-melo-
dyanska mogta wielce w tem dopomdc), Europa bytaby juz
dawno kozacka., a co najmniej $wiat stowiarnski bytby cato-
Scig prawostawng z wiasciwym jej brakiem wolnosci zewne-
trznej, niedostatecznie, bo tylko u poszczeg6lnych jednostek
tagodzonym przez wolno$¢ wewnetrzng; z lekcewazeniem po-
stepu i wyksztatcenia; z zgdza zaborcza, ktéra mimo wrodzo-
nej nieruchliwosci zdotata sie wcieli¢ w czyn; z uporem
W rzeczach pozycia i wiary, zamykajacym sie przed wszyst-
kiem co obce — w stopniu do niedawna znacznie wyzszym
niz przed lat tysigcem.

Konieczny ten rozwdj stowianstwa, zostat zniweczony przez
Polske katolickg. Dopdki to zachodnie panstwo stowianskie
najgtowniejszymi  wzgledami politycznymi zwigzane byto
z Zachodem, musiato sie rozprawia¢ z Niemcami, Czechami,
Zakonem, dopo6ty przeciwienstwo jego do Wschodu mogto sie
tylko staboiprzejSciowo ujawnia¢. Zmienito sie to catkowicie,
z chwilg gdy Polska rzucita nie dajgce sie utrzymac stanowi-
sko na Zachodzie i od Kazimierza Wielkiego wy”stapita stano-
wczo jako zdobywca na Wschodzie, ktadgc dton swg na Rusi
Czerwonej, Podolu, Wotyniu, a przez zwigzek z Litwg stwa-
rzajac wielkie, daleko poza Dniepr siegajace panstwo Jage-
lowicow. Przez to bowiem S$wiat prawostawny wyparto poza
Dniepr i sprowadzono go do prostego ludu, wyznajgcego bta-
hoczestie, starg wiare; polskg i katolickg stata sie szlachta,
europejskie zwyczaje i obyczaje dotarty poza Kijow, Litw"a
etnograficzna zostata uchroniong od prawostawia i zruszcze-
nia. Tak powstat silny wat ochronny przeciw prawostawiu,
zruszczeniu, bizantynizmowi, despotyzmowi; za tym watem
mogta Europa bez przeszkody oddawaé sie witasnemu rozwo-
jowi, dazy¢ do zewnetrznej i wewnetrznej swobody cztowieka,
popiera¢ kulture, stawia¢ idealy, nie majace nic wspolnego
z kwietyzmem, martwym beztadem, wyltgcznoscia Wschotlu.

Ta rbéznica miedzy Polskg a Rosya, miedzy Europg
a Wschodem, miedzy kulturg a barbarzyfAstwem najwyra-
Zniej oczywista uwydatniata sie w wieku XVII, gdyz juz
w XVIII dokonato sie w Rosyi przeobrazenie zewnetrzne,
przez dzieto Piotrowie. Odtad przysw;ajata sobie takze Rosya
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cechy zewnetrzne kultury europejskiej, by sta¢ sie tem wiek-
szem niebezpieczenstwem dla niezawistosci i samodzielnosci
Europy, ze Europa w swem Icrotkowidztwie zapoznata wia-
$ciwg swa korzys$¢ dla chwilowej, ze sama pomogta do zniesie-
nia tego watu obronnego, ze mimo przestr6g Anglii w r. 1815
przytgczyta Polske do Rosyi, stwarzajgc dla Rosyan temsamem
wolny dostep, brame wypadowa do Europy Srodkowej —w tem
juz Poska zadnej niema winy; to okazato sie w calej swej
grozie dopiero r. 1914, chociaz juz Katarzyna Il najdoskona-
lej wiedziata, co przyszto$¢ przynies¢ miata: dajcie mi dwa
wieki przezy¢, a Europa bedzie moja!

Jakkolwiek Rosya w ciggu XIX wieku trzebita zwolna pol-
skag prace kulturalng, przez przeSladowanie i niweczenie unii
z Rzymem (rozpoczete jeszcze za czasOw Katarzyny), przez
ruszczenie catych obszar6w, przez wnoszenie pierwiastkdw au-
tokracyi i nihilizmu (logika rzeczy wzajem sie uzupetniaja-
cych), to jednak fakt dokonany nie dat sie odwrdcié, sprzecz-
nosci miedzy istotg natury polskiej a rosyjskiej nie mozna
byto usung¢. Stad wsciektos¢ rosyjskich stowianofiléw prze-
ciw polskosci, jako klinowi rozrywajgcemu stowianszczyzne:
stad nie uznawanie przez nich Polakéw za Stowian, wyklu-
czanie ich jako odstepcéw, ktdrzy przez swa kulture tacifska,
stali sie zdrajcami “owiahstwa bizantynsko-tatarskiego.
W rzeczywisto$ci majg stusznos¢, gdyz niema wiekszego prze-
ciwienstwa nad to jakie zachodzi miedz}' Rosyanami a Pola-
kami, i ani na chwile nie bylo miedzy nimi zblizenia, tem
mniej zrozumienia. Juz dekabrysci odnosili sie z nieufnoscig
do Polakéw, a jaka otchtah rozwarta sie miedzy Mickiewi-
czem a Puszkinem, jak ostry antagonizm ujawnit sie miedzy
tymi duchowymi przywddcami obu narodow, gdy po fraze-
sach o zblizajagcem sie zbrataniu nastgpity wypadki r. 1831!
Jak stabym byt rusofilizm samego nawet Wielopolskiego
(mamy na mysli wielkiego starca, nie matego wnuka) okazato
sie jeszcze pod wieczor jego zycia, tuz przed zawiklaniami na
Wschodzie 1876. Jesli wiec dzis Mikdaj Mikotajewicz i Sazo-
now jKKlpuszczali Polakéw przeciw germanizmowi, okreslajac
go jako jedynego $miertelnego wtoga stowianstwa, to popro-
stu tylko powtarzali, co juz w r. 1867 z czeskiej strony nabi-
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jano Polakom do gtowy — z wynikiem réwnie jak dzi$ nega-
tywnym. A gdy poset Harusewicz fantazyowat w Dumie, zde-
cydowanym wrogu wszystkiego co polskie, o wolnym ustroju
Swiata stowianskiego, to istotnie czynit wrazenie marzyciela, co
przed gromada wilkdéw wygtaszatby hymn na cze$¢ wegetarya-
nizmu. Polska, to sztylet zatruty, jaki Zachdd pchnat w serce
Stowianstwa — tak stynny Samaryn role Polski okreslit.

Przeciwieristwo polsko-rosyjskie usung¢ sie nie da, a po-
wotaniem Polski byto wiasnie wywalczenie w obrebie sto-
wianszczyzny $wiatu tacinskiemu. Zachodowi, kulturze euro-
pejskiej, stanowiska naleznego; ona to nie dozwolita, by sto-
wianstwo rozptyneto sie w niezréznicowanej masie bizantyn-
sko-despotycznej; w zadaniu tem pomagali Polakom inni
Stowianie obrzadku tacinskiego, ktérzy mimo wszystkich pan-
slawistycznych sympatyi i wabikow w glebi swej istoty po-
zostali dla Rosyan taksamo obcy, jak Polacy. Ci inni Stowia-
nie byli jednak nieliczni, przytem zyli w nazbyt wielkiej odle-
gtosci od Rosyan, by na wiasnej skorze dobada¢ sie ,,dobro-
dziejstw* rosyjskich; nie mogli przeto zastapi¢ roli Polski i jej
wpltywow, siegajagcych od Odry az poza Dniepr. Jak za$ to
stowianskie ,braterstwo* wyglagda w rzeczywistosci, to Pola-
cy przebyli juz w tej mierze kurs praktyczny za Murawiewa,
Milutina, Apuchtina, v. Essen itd., niedawno powtérzyli go
we Lwowie za rzadéw hr. Bobrinskiego i wiedza, ze takze po
Milukowie i reszcie kadetdw niczego innego spodziewaé sie
nie moga.

Panslawizm, t. j. nie maskowany panrusyzm, rozbija sie
wiasnie na wale polskim. Nie na tem polega tragizm loséw
Polski, ze narod stojgcy miedzy dwoma S$wiatami waha sie
miedzy jednym a drugim, jak niedawno pisano w Kotokole.
Polacy, dopoki wiasnie sg Polakami, ani na chwile nie wa-
hajg sie, co wybraé: zachodni racyonalizm, indjrwidualizm,
postep, czy wschodni mistycyzm (dajacy sie godzi¢ z wszyst-
kiemi okropnosciami pogroméw, jak o tem $wiadczy Dosto-
jewski), despotyzm (uwazajgcy kazdy odruch samodzielnosci
za bunt zuchwatly, ktory wszelkimi $rodkami zdtawié¢, unice-
stwi¢ nalezy, jak uczy Finlandya — aby nie zawsze powoty-
wacé sie na Polske), zastdj (ktory dlatego tylko rozsta¢ sie mu-
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si z ulubionym analfabetyzmem narodowym, poniewaz skutki
tegoz zbyt odstraszaja). Wprawdzie staneta Polska w wieku
XVI na czele $wiata stowianskiego; wprawdzie widziata nie-
jednokrotnie wytaniajgca sie przed oczyma jej duszy wizy e
zjednoczenia $wiata stowianskiego; wprawdzie, otoczona ze-
wszad nieprzyjaciotmi, mogta w chwili najwyzszego niebez-
pieczenstwa rozwaza¢ przj™aczenie sie do Rosyi pierw-
szych Romanowéw, nigdy jednak nie mys$lata o zapar-
ciu sie swego charakteru zachodniego. Podktadem wszystkich
tych przelotnych zresztg mys$li byta nadzieja, ze Polakom,
ktorzy europejskiej kulturze i obyczajom utorowali droge do
Kijowa i Wilna, uda sie przeszczepié teze kulture do Moskwy;
nigdy za$ nie zachodzita obawa, by Polacy ulec mieli mo-
skiewskiemu, prawostawnemu barbarzynstwu. Caty tragizm
dziejéw Polski tkwi przeciwnie w tem, ze Zachdd nietylko
stale porzucat tych, co nie chcieli sie wobec niego dopusci¢
zdrady, lecz nadto od daw”ien dawna, od cesarza Maksymilia-
na | stale popierat zaprzysiezonego wroga Zachodu i postugi-
wat sie nim przeciw Polsce. Powotanie dziejowe, polegajace
na stworzeniu w tonie $wiata stowianskiego antagonizmu dla
bizantyinsko-despotycznej Rosyi, Polska podjeta i spehita,
skazana li na wiasne sity; Zachod nigdy jej w tem nie dopo-
magat, przeciwnie, stale jej przeszkadzat; dzi$ zbiera tez owo-
ce whasnej pracy, to, przed czem juz Zygmunt August Zachéd
przestrzegat.

Mysl polityczna Polski stale wiec byta zwrdcona przeciw
Rosyi; od czasu do czasu zawieraly wprawdzie te dwa pan-
stwa ,,pokdj wieczny“, ktory raz po raz zrywano; Polska za-
poznawata tez niekiedy, zwilaszcza w wieku XVI wielko$¢
niebezpieczenstwa rosyjskiego; w rzeczywistosci jednak sta-
nowita juz od owego czasu watka z Rosyag o ziemie rusko-li-
tewskie wiasciwe dziejow polskich znaczenie. Polska byta te-
go mniej $wiadomg, Rosya natomiast wszelkimi S$rodkami
i z nieubtagang statoscig dziatata w tym kierunku, co jej za-
pewnito przewage w walce nieréwne;j.

A Wwieku XVIII, mianowicie od r. 1770, przeciwienstwo to
uswiadomito sie catemu norodowi; odtad ,,Rosyanin® stat sie
poprostu ,,wrogiem*“, przeciw ktéremu naréd raz w raz po-

Slowianie i Wojna. n
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wstawat, walczyt niewzruszenie. Falitu tego nie zmieni stano-
wislio poszczegélnycti politylcow, od ktérycti w cliwili roz-
strzygajacej nardéd poprostu sie odwracat, tak dzi§ jak da-
whiej; nie zmienig go artykuty rusofilskiej, w Petersburgu
wychodzacej Sprawy Polskiej; a najmniej juz mowa posta
tomzynskiego, pana Harusewicza z dn. 25 lutego 1916, dowo-
dzaca, iz Polacy i Rosyanie majg wspolne interesy, ze wspélna
walka przeciw germanizmowi sta¢ sie ma dla calego Swiata
stowianskiego pKxistawg i zZrodiem niewyczerpanej mocy, ze
niemieckiemu imperyalizmowi nalezy przeciwstawi¢ wielkie
zrzeszenie Swiata stowianskiego. Przeciw tej mowie, przeciw
temu zapoznaniu wszystkich polskich daznosci i mysli, prze-
ciw temu skuciu Polski z Rosyg (do czego to zawiodto, dosta-
tecznie wykazat r. 1831) pisma polskie niezalezne, endecyg nie
zakazone, wystgpity jak najbardziej stanowczo.

Akcya rosyjska wobec Polski, w dziedzinie stéw i frazeséw,
obraca sie okoto mglistych przyrzeczen i wabikow, co roztwie -
rajac Swietne widoki, do niczego nie obowigzuja; w dziedzinie
czynéw natomiast zasadza sie na niszczeniu polskiej ziemi
i polskiego przemystu, na celowem wypedzaniu setek tysiecy
ludzi z Polski na pastwe $mierci gtodowej, choréb, nedzy naj-
straszniejszej, na chwilowym tylko cofnieciu znienawidzo-
nych witadz rosyjskich, ktére do niedawna przebywaly bezpie-
cznie w Moskwie i umych miastach Rosyi srodkowej, czekajac
na chwile, by wroci¢ z wojskiem rosyjskiem i znéw zaczaé
muszczesliwiac” nieszczesny kraj wydany ich samowoli. Do
tego nie nalezatoby dopusci¢, oswiadczyt wprawdzie w Du-
mie Milukow, lecz pan Maktakow wyznat otwarcie, ze inaczej
by¢ nie moze, ze zwalczanie polskosci pozostanie calg madio-
Scig rzadow rosyjskich. Przeciwienstwo polsko-rosyjskie nie
da sie poprostu usungé; wytworzyty je w ciggu diugich wie-
kow walka o przodownictwo w rzgdach nad wielkg réwning
stowianskg i idealne przeciwienstwa duchowe; nie moze wiec
by¢ usunietym przez chytre stowa, pozostajagce w nieubtaga-
nej sprzeczno$ci z czynami, samotdéwki dla tych, co rzeczy ja-
snych widzie¢ nie chca, co siebie i innych tudza.
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V.

CZEMU POLSKA UPADGLA?

Pjranie, wydajace sie dzi$ bardziej na dobie niz kiedykolwiek
indziej. Dawniej zajmywat sie niem tylko historyk, prz}xzem
oczywiscie przedmiotowo$é badacza ulatniata sie jak we
wszystkich niemal zagadnieniach, nie dotyczacych budowli
na palach lub pisma klinowego; pozatem zajmywato ono tyl-
ko Polaka, bezwiednie wnoszacego niehistoryczne kategorye
wdny i kary. Dzi§ bywa natomiast znéw wysuwane przez
tych, ktorzy Polakom pragneliby odméwi¢ zdolnosci organi-
zacyjno-panstwowych. Temu tematowi poswiecit tez osobng
rozprawe. O. Balzer (,Z zagadnien organizacyi Polski“, Przy-
czynki do historyi polskiego prawa, VI, 2, Lwow 1915).

Nalezy poprostu przyzna¢: Polska upadta z powodu swego
potozenia geograficznego, t. j. ze Rzeczpospolita wtloczona
miedzy trzy panstwa wojskowe, nie posiadajgca sojusznikéw,
musiata upas¢ wobec naporu owych mocarstw o$ciennych.

Nie jest to wyjasnieniem, lecz tylko opisaniem wy”padku dzie-
jowego, ale siega juz jadra rzeczy. Zacznijmy wiec, dalej py-
tanie owo rozpatrujac, od tego naporu, przy“czem dla zwiezto-
§ci ograniczymy sie do zbadania jedynie rosyjskiego.

Rozpowszechnito sie mniemanie, ze zasada narodowoscio-
wa odgrwa role dominujgcg dopiero od XIX wieku, a wia-
Sciwie dopiero od Napoleona Ill. Mniemanie zupetnie biedne,
gdyz od XV juz wieku Moskwa energicznie i konsekwentnie
wysuwata zasade narodowosciow™3, nie w teoryi coprawda,
jako ze Rosyanie nigdy sie o nig nie troszcza, lecz w praktyce,

w ktorej nikt ich przescignag¢ nie zdota. Wszak rzucone z Mo-
skwy hasto ,,zbieranie ruskiej ziemi*“, nie byto niczem innem
niz najistotniejsza zasada narodowosciowa: co ruskie, nalezy
potaczy¢ pod jednym wiadcg, Rurykiem czy Romanowem.
Hasto to wjTX)wiadato eo ipso wyrok $mierci na niezawistos¢
Litwy, gdyz Wielkie Ksiestwo litewskie powstato wytacznie
ze zdobytych potudniow”o-zachodnich ksiestw i ksigstew” ek
ruskich. W drugim rzedzie dopiero hasto to zwracato sie tez

¥
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przeciw ,,Koronie“, ktéra w r. 1340 zawtadneta pozbawiong
wiladcy Rusig Czerwona, i z powodzeniem dosiggneta slad Po-
dola, z mniejszem powodzeniem Wotynia. Na razie wiec
Iwan IIl, Wasyl i lwan IV zwalczali na podstawie zasady
narodowosciowej same tylko Litwe, ktéra z tego powodu do-
pierata sie najscislejszego zwiazku z Polska, czujac, ze wia-
snemi sitami walce tej nie sprosta; po Unii lubelskiej oba
panstwa ulegaty najazdom rosyjskim. Taksamo Kozacy przy-
faczyli sie do Moskwy (jeszcze przed Bohdanem Chmielnic-
kim, ktéry nie wymyslit ani jednej nowej mysli, poza wyze-
braniem drogo okupionej pomocy tatarskiej) w imie zasady
narodowosciowej, jakkolwiek narodowos¢ i prawostawie byly
jeszcze u nich pojeciem jednoznacznem. Dopiero Piotr i Kata-
rzyna usuneli starg zasade narodowosciowg, ktora az dotad
panowata niepodzielnie w polityce rosyjskiej, a odnidstszy
zwyciestwo na catej linii, nie wystarczata juz ich chuciom,
i na jej miejsce wprowadzili nagi, jak lawina rosnacy ped za-
borczy imperyalizmu.

Co Polska i Litwa zdobylty mieczem, to oczywiscie tylko
sitg miecza dato sie utrzymac; zasada narodowosciowa, po-
dobnie jak kosciot, nie uznaje bowiem prawa przedawnienia.
Nigdy nie zjawit sie jednak zaden Faust wsrdd Polakéw, by
zawotaé: Co odziedziczyte$ po ojcach, zdobadz, by zachowaé
w posiadaniu; oni trzy*mali sie tylko zasady: beati possiden-
les, mniemajac, ze skoro sami nikogo nie napastujg, to i ich
nikt nie zaczepi... wniosek najbtedniejszy. Zasada narodowo-
$ciowa, podtrzymywana przez szable, zwrGcita sie wiec prze-
ciw nim; Moskwa odzyskata Kijow a Kozacy grozili Pola-
kom, ze wypra ich nietylko za San (jak dzisiejszy ich zastepcy),
lecz nawet za Wiste — jako ze granice etnograficzne sg prze-
dziwnie rozciggliw™e, skoro wchodzi w gre potega.

Temu naporowi sgsiadéw Polska nie mogta przeciwstawic
nic innego niz swe istnienie, swoje powstanie historyczne, po-
zatem byta bezsilng i bezbronng, czem witasnie zachecala sa-
siadéw do tatwego naporu. Dawniejszy dziejopisarze i badacze
takze polscy, catkiem nierozwaznie i niehistorycznie, zwalali
calg wine, albo znaczng jej cze$¢ na Polakéw. Demokraci
z Lelewelem na czele przypisywali upadek Polski szlachcie.
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jej tyranii i anarchii, ciemiezeniu ludu przez szlachte, a du-
cha przez Jezuitéw. Inni widzieli w liberum veto, w monar-
chii elekcyjnej, zwiaszcza za$ w braku silnego rzadu zto za-
sadnicze, ktére spowodowa¢ miato upadek panstwa. Osadzali
poprostu stosunki dawne wedle mys$li nowoczesnej, grzeszac
przeciw najpierwotniejszym wymaganiom mys$lenia history-
cznego. Stusznie tez wskazat Balzer, ze prawie wszystko,
z czego czyni sie zarzut dawnej Polsce, dziato sie gdziein-
dziej, w tjrmsamym lub nawet w wyzszym stopniu.

Zaiste, dziejopisarstwo bytoby nazbyt fatwe, gdyby zaga-
dnienia zawiktane daty sie rozwigzywac¢ w sposob tak prosty.
Kto upadek Polski ktadzie na karb liberum veto, monarchii
elekcyjnej, brak silnych rzadéw, ucisk ludu itp., ten poprostu
gardzi naukami, wysnutemi z dziejéw. Hiszpania np. z swg
absolutystyczng monarchig dziedziczng i absolutng jednoscig
religijng (rzekome korzysci, ktérych Polska nie posiadata
i dlatego musiata upas¢) nie dzielita losu Polski tylko dlatego,
ze jej pc"ozenie geografice uniemozliwiato jej podziat. Libe-
rum veto, niezgodne zreszta wcale z mniemang starostowian-
ska jednomyslinoscia osiggang, wymuszana, stale gwattem na
mniejszosci, to wybryk powstaty przez naduzycie konstytucyi,
wkradt sie dopiero po zadaniu panstwu ciosu $miertelnego
pod Pilawcami a Kijéw odpadt do Moskwy bez zadnego
z niem zwiazku czasowego lub przyczynowego. Ucisk chio-
péw — alez wszedzie istniat takisam lub nawet gorszy; toz
l)oddanstwo na polskiej Ukrainie zaprowadzita dopiero filo-
zofka na carskim tronie.

Przyczyny bezbronnosci Polski siegaja znacznie dalej
wstecz, majg charakter bez poréwnania bardziej ztozony. Juz
wiek XVI uskarzat sie na ,zniewiesciatos¢* szlachty, ktéra
poniechata rzemiosta wojennego dla gospodarki na ziemi.
Istotnie, szlachta syta przywilejow, nie majac juz nic do zdo-
bycia, wegetujgca zatem wsrdéd samych tylko intryg p>olity-
cznych, zadzy uzycia lub czynnosci gospodarskich, zatracita
z oczu wszelkie dalsze cele polityczne; kwietyzm ten pochia-
niat jej sprezysto$é, zwracang wytacznie ku sprawom osobi-
stym lub rodowym. Tak np. znoszono cierpliwie uwiaczajace
Rzeczypospolitej napady tatarskie; panowie w Poznaniu.
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Warszawie i Wilnie czuli sie przez samg odlegtos¢ dostatecz-
nie zabezpieczMiymi; tymczasem barbarzyriska Rosya, ktéra
logike jako nauke uwaza za ,helenski zabobon®, stale nato-
miast z cudowng dziata logika, rok za rokiem ku stepom co-
raz dalej posuwata swe zabezpieczajagce i zdobywcze linie
wojskowe. Tak zatracono w Polsce wszelka styczno$¢ z poli-
tyka europejska; nie stawiajgc sobie zadnych celéw na ze-
whnatrz, z zatozonemi rekoma przyjmujgc spokojnie, co czas
Drzynosit, nar6d wprost dobrowolnie wytgczyt sie z koncertu
europejskiego i stat sie wielkoscia, z ktérej wartoScig prze-
stano sie liczy¢é — sam wiec skazat sie na bierno$¢ zupetna.

Krélowanie z wyboréw, dzieki ktéremu zabtysnat w Polsce
taki meteor jak Batory, co pierwszy wystgpit energicznie prze-
ciw rosyjskiej zasadzie narodowos$ciowej, powiekszyto jesz-
cze zto — nie przez fatalny wynik wyboréw samych (Wisnio-
wiecki, August Ill, Poniatowski — dwaj ostatni co prawda
juz nie wybrani, lecz narzuceni), lecz przez brak jednolitej
oryentacyi, ciggtosci polityki. Jak krélowie elekcyjni nie
dbali o swoje rezydencye (August Mocny wznidst Zwinger
i giomadzit dzieta S2luki, ale tylko w swem panstwie dziedzi-
cznem; o Polske wecale nie dbal, i tak byto zawsze), nie tro-
szczyli sie o przysztos$¢, gospodarowali jak dzierzawcy na cu-
dzych dobrach (tak okreslali Polacy swych krolow juz w wie-
ku XVII), tak i polityka ich byta li osobistg, nie dynastyczng,
pozbawiong ciggtosci, wobec czego mogli jg zmienia¢ z dnia
na dzien (podobnie jak Sobieski zamienit polityke francuska
na austryacka), w czem jednak naréd nie dotrzymywat im kro-
ku i wiasciwie tracit wszelka oryentacye. Nic przeto dziwnego,
ze w wieku XVIII polityka polska nie wykazata ciagtosci, ze
poszczegoIni magnaci prowadzili ja kazdy na wiasng reke,
kazdy w innym kierunku. A w wieku XVIII nastepuje juz zu-
pehiy zanik zmystu spolecznego; ojczyzne utozsamia sie
z stronnictwem, a raczej z ktéryms$ z rodow*; zwalczajg sie Po-
toccy i Czartoryscy, a obok nich Branicki ii.; kazdy pragnie
pochwyci¢ wladze w swe rece, w istocie zaden nie mysli
o0 Polsce, utozsamiajac jg z osobg wiasna.

Tre$¢ dziejow polskich wieku XVIII zawiera sie w walce
o program reform; rozpoczyna sie walka ta o powigkszenie
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wojska, a koriczy sie niestety dopiero w r. 1791 reformg pod-
stawowg catego ustroju parnstwowego, reforma, ktéra w Swie-
tny sposob ujawnita zdolno$¢ Polakéw do nowoczesnego zy-
cia panstwowego. W walce tej przeszkadzato jednak trwale
i dotkliwie liberum veto jednostki, potworny wybry*k zycia
konstytucyjnego, nie majacy nigdzie réwnego sobie; w wie-
ku XVIII wszyscy ministrzy itd. byli wszedzie sprzedajni;
w Polsce wystarczyto jednak przekupi¢ jednego z 180 postow,
aby natychmiast obali¢ catg akcye reform i to stato
sie dla Polski fatalnem. Bo witasnie obce mocarstwa zapomo-
cg liberum veto unieruchomiaty akcye reformy, ktérej z po-
wodu wiasnie wspomnianego nie prowadzono z dostateczng
sprezystoscig w latach stanowczych (1720—1760). Toz pruscy
petnomocnicy rados$niej Swiecili zerwanie sejmu niz wygrang
bitwe. Po r. 1760 reformy byly juz sp6znione; nie mozna juz
byto przetamac obrecza zelaznego obcych; ustapiono jednak
tylko wobec przemocy. A wcale juz nie bylo wing Polski, ze
ni¢ jej zywota zostata przecieta wiasnie wtedy, gdy zerwa-
wszy z starym nierzadem, weszta na tory nowoczesnego roz-
woju. Polska, podobnie jak inne 6wczesne panstwa europej-
skie, w innym tylko kierunku spadia byta na niski poziom,
nie pozwolono jej jednak dzwigna¢ sie o wiasnych sitach, do
czego  zupetnosci byta zdolng jak tego Swietnie dowiodty
lata 1807—1831.

Powtarzamy: bezbronna Rzeczpospolita zostata zgnieciong
przez swych sasiadéw; Polska byta pierwszg i najwiekszg
ofiarg pacyfizmu, jaka znajg dzieje — wiasnego pacyfizmu,
z czego jednak nie mozna kuc broni przeciw Polsce. Peiny
dowod zywotnosci swej ztozyta nietylko oSmsetletniem istnie-
niem; takze przy swym upadku 1795 i po nim, za czaséw
ksiestwa Warszawskiego i Polski Kongresowej ztozyli Polacy
najwymowniejszy dowdd wybitnych zdolnosci do zycia pan-
stwowego. Ani na chwile nie mozna Polski poréwnywac np.
z republika wenecka, ktora sie najsoipetniej i na zawsze prze-
zyfa. Nie mozna tego dos¢ czesto powtarza¢ i zaznacza¢ wobec
ludzi, ktorzy pod plaszczykiem tej rzekomej niezdolnosci, te-
go rzekomego braku zmystu panstwowego u Polakow ukry-



40

wajg cele bardzo egoistyczne, zachtanne, lub zwyklg zadze
miotania obelg na niewygodnego sasiada.

VI.

PRZED SAMEM ROZSTRZYGNIECIEM.

Wszystko juz byto; w r. 1914—1916 powtdrzyty sie, przynaj-
mniej na ziemi polskiej, wypadki z r. 1812, z pewng tylko
zmiang rél, gdyz Polska wahata sie wéwczas pomiedzy Fran-
cyg a Rosya.

Napoleonowi nie przychodzito nigdy na mysl ,,by¢ Don Ki-
szotem Polski“; aby jednak Cesarstwu trwaty spokoj zape-
wni¢, nalezato nieokietznang Rosye wyprze¢ za Dniepr, zatem
z Polski uczyni¢ wat ochronny. Z drugiej strony Polska byta
nieodzownie potrzebng Rosyi, jako brama wypadowa na Za-
chod. Dlatego tez od r. 1810, odkad dzieto pokoju tylzyckiego
zostato zachwiane, na ziemi polskiej spotykaty sie daznosci
francuskie i rosyjskie; obie te oryentacye krzyzowaly sie
i zwalczaly nawzajem; z obu stron oddziatywano na opi-
nie publiczng w Polsce.

Przewazna cze$¢ tych sympatyj zwracata sie ku Napoleo-
nowi; Bog z Napoleonem, Napoleon z nami — brzmiato ha-
sto. W Hieronimie westfalskim (ktéry zgota o tem nie myslat)
dopatrywano sie juz przysztego kréla polskiego (Sas miat za
utrate Warszawy otrzymac¢ odszkodowanie w Westfalii); Na-
poleona oczekiwano w samej Warszawie, by z jego ust usty-
sze¢ stowo stanowcze. Ale ani Napoleon nie przybyt do War-
szawy, ani z ust jego nie padto hasto zmartwrychwstania Pol-
ski. Kazat tylko szerzy¢ takie wiesci, dla podtrzymania na-
stroju w narodzie, ktorego wszystkie $rodki i sity zabierat dla
siebie; nie ttumit entuzyazmu ni ofiarnosci, zdawat sie nawet
by¢ sktonnym do $rodkéw rewolucyjnych, pozostawit tez Po-
lakom swobode dsdatania, sam tylko uporczywe zachowujgc
milczenie. Nie chciat bowiem stanowczo zrywac¢ z Rosyg, gdyz
tudzit sie, ze Rosya uleknie sie kroku ostatecznego wobec ol-
brzymich sit koalicyi; wierzyt bowiem w brak stanowczosci
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u Alekandra. Polski minister mégt wprawdzie wobec zebra-
nego Sejmu 28 czerwca 1812 zawotaé: Polska juz jest; brakto
jednak zatwierdzenia cesarza, ktéry ze wzgledu na Galicye
chciat sie tez liczy¢ z swym nieco watpliwym sprzymierzeni-
cem, z Austrys.

Inaczej Aleksander. Bawit osobiscie w Wilnie i nie miat
dos¢ obietnic dla Polakéw, o ile stang po jego stroaiie; istniaty
najlepsze widoki: przywréocenie Konstytucyi 3 maja 1791,
przytaczenie do Polski ziem rusko-litewskich. Te umyslinie
szerzone pogtoski, a z drugiej strony niezdecydowanie Napo-
leona tlumity zapat narodowy, psuly jednomys$inos¢, zwiasz-
cza w dziedzicach rusko-litewskich, ktore tez niejednokrotnie
jawnie sie osSwiadczyty za Aleksandrem. O ten brak decyzyi
rozhit sie ostatecznie pochdd; catkiem niepotrzebnie zapedzo-
no sie az do Moskwy, zamiast stworzyé nowa Polske; darem-
nie odradzali od zguby niechybnej jeneratowie polscy.

W pierwszych dniach sierpnia 1914 powtorzyto sie w War-
szawie co$ podobnego. Wszak juz w r. 1905 oczekiwano
w Warszawie wkroczenia Niemcow (niemiecki konsul gene-
ralny wyraznie wowczas przeciw temu protestowat w pi-
smach); teraz byli wszyscy pewni, ze to nastgpi. Krolestwo
wydawato sie niejako og(rfocone z wojska, Rosyanie mieli do-
piero na linii Bugu podja¢ wasciwg walke; co najmniej spo-
dziewano sie tedy zalania kraju kawalerya niemiecka, kt6ra-
by przeszkodzita mobilizacyi; lada chwila oczekiwano stano-
wczego oswiadczenia, manifestu z Berlina — Berlin jednak
milczat uporczywie, jak ongi Napoleon.

Tem glo$niej mowili Rosyanie, budzac najSmielsze nadzieje,,
jak ongi Aleksander.W kraju najzupetniej zdezoryentowanym
mobilizacya rosyjska odbyta sie tak gtadko, ze gtéwnodowo-
dzacy generat wystosowat do publicznosci dziekczynne pismo.
Nieszczesne nieporozumienie w Kaliszu, gdzie spokojni mie-
szkancy pokutowaé musieli za ztoczyhAstwa popetnione przez
uwolnionych przez Rosyan i wyuczonych zbrodniarzy, wywo-
tato olbrzymie wzburzenie (gazety co dnia przynosity sprawo-
zdanie o tych ,,okropnosciach*; w Warszawie powstat zwia-
zek ,mscicieli Kalisza“); w tej chwili niby iskra elektrycaia
padt manifest generalissimusa i wywotat wrazenie olbrzymie;.



42

starzy ludzie, ktdrzy za swa polsko$¢ niegdy$ pokutowali na
Sybirze, uwazali dzien 14 sierpnia za najszczesliwszy w zy-
ciu; wschodnia chytros¢ Rosyi zwyciezyta na catej linii.

Strategiczne zdolnosci Rosyan byty od czaséw Wielkiego
ksiestwa moskiewskiego po dzien dzisiejszy zawsze w naj-
wyzszym stopniu watpliwe. Mimo niezliczonych wojen pro-
wadzonych przez Rosye, nie wydata ona po dzi§ dzien zadne-
go uwagi godnego wodza; angielscy admiratowie i generato-
wie niemieccy odnosili rosyjskie zwyciestwa. Nigdy nie po-
watpiewano o dzielnosci i wytrzymatosci zotnierza rosyjskie-
go: tylko przywddcom jego brak byto zdolnosci wojskowych.
Zwyciescy wobec Perséw, Staroturkéw, Turkmendw, rosyj-
scy wodzowie stale ponosili porazki od europejskich, o ile nie
mogli liczyé na przewage wojsk, lub jak w 1812 na zime i ol-
brzymie obszary panstwa. Takze w latach 1914—1916 wszyscy
oni, jak Samsonow, Januszkiewicz, Rennenkampf itd. z naj-
wyzszem powodzeniem wspétubiegali sie tylko o palme nie-
udolnosci. Niezrownang jest natomiast strategia rosyjskich
dyplomatéw, o co zresztg wobec olbrzymich sit panstwowych
znowu nie tak trudno; Swietng tez ztozyla prébe 14 sierpnia
1914 r.

Manifest podpisany z catym rozmystem tylko przez gtéwno-
dowodzacego (by do niczego nie zobowigzywatl ministréw
i cara) obwieszczat Polakom, ze wybita godzina urzeczywist-
nienia nadziei ich ojcéw i praojcédw; przed stupieédziesieciu
laty zostata wprawdzie Polska rozdarta, ale nie jej dusza;
Polska zyla nadziejg, ze nadejdzie czas zmartwychwstania,
chwila bratniego zjednoczenia z wielkg Rosyg. Wojska Rosyi.
nadciggajace od Oceanu Wielkiego az po Morze Pdéinocne,
przynoszg wam upragniong wie$¢ zjednoczenia. Padng zapo-
ry, dzielagce Polske; dzielnice jej pi“acza sie w jedng catosc
pod bertem carskiem; pod niem odrodzi sie wolna Polska, po-
siadajgca wihasng wiare, wiasny jezyk narodowy, wilasng au-
tonomie. Z otwartem sercem, z wyciggnietg bratersko dtonig
wielka Rosya wychodzi na wasze spotkanie, w nadziei, ze
rdza nie przezarta jeszcze miecza, co pod Grunwaldem powa-
lit wroga. Wschodzi dla was jutrzenka nowego zycia; Swiety
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znak krzyza, symbol cierpienia i zmartwychwstania narodéw,
niech was wiedzie!

Taksamo mniej wiecej brzmiat troche p6Zniejszy manifest
do ludéw Austro-Wegierskich; rosyjskie wojska, to wierni
ich przyjaciele i bojownicy o najwyzsze ich ideat; niosg. im
wolno$é i urzeczywistnienie ich dgzen narodowych; rzad au-
stro-wegierski siat miedzy nimi tylko nienawis¢ i wrogie uczu-
cie, by na nich utwierdzi¢ swe panowanie; Rosya dazy jedy-
nie do tego, by zyly z sobg w bratniej zgodzie i mogty sie roz-
wijac.

Moznaby rzucié¢ pytanie teoretyczne, czy w tak szczuptych
ramach datoby sie w ogéle pomiesci¢ wiecej ktamstw? Mimo-
woli nasuwajg sie poréwnania z epopei zwierzecej: mistiz
Isegrim, wzbogacony jednak chytrosScig Reinekego, wygtasza
owcom kazanie, jakby im cudowanie byto pod jego piecza,
gdyby tylko psy sie oddality. Na tatwowiernych owcach nie
zbywa nigdy i nigdzie, wiec i manifest, wprawdzie nie ten do
ludow Austro-Wegierskich, lecz 6w do Krdlestwa z\vrocony,
mogt w\wrze¢ pewne wrazenie. Jak w r. 1812 kotysano sie
w marzeniach, ze z Wilna wyjdzie manifest, obwotujgcy
Krélestwo Polskie zjednoczone z ziemiami rusko-litewskiemi
fjak gdyby Aleksander | przy najlepszej nawet woli mogt byt
lego dokona¢ wbrew woli Rosyan!), tak w r. 1914 dawano wiare
zapewnieniom Wielkiego Ksiecia, ktory przemilczajac oczy-
wiscie o ziemiach rusko-litewskich, jako o czem$ bezpowro-
tnie straconem, czynit tylko nadzieje co do Polski etnografi-
cznej i dzielnic, ktore nalezato dopiero zdobywaé. Przeoczono,
ze byto to tylko dyplomatyczne pociagniecie na ~chownicy,
ktére wnoszac zamet i niezgode w spoteczenstwo polskie, cat-
kowicie cel zamierzony osiggneto. Tensam duch ,,prawdziwej
humanitamosci®, ktéry w 1914 spowodowal wystrzelanie
wszystkich lesniczych w Prusiech Wschodnich, a w 1915 spa-
lenie wszystkich zapasow w Polsce, wypedzenie ludnosci
i skazanie jej na zagtade — tensam duch przemawiat z ma-
nifestu grodzienskiego, tylko w odmiennym nieco stylu; ta-
sama to byta zla wiara.

Kazdy stucha chetnie, czego pragnie; nie mozna wiec wia-
Sciwie czyni¢ Polakom wyrzutéw, ze obietnic tych stuchali, ze
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mogli uwierzjx, iz stowa te mieszcza jakowes$ znaczenie, jako-
wes wyrzeczenie sie celow prawdziwie rosyjskich, jakowe$
zerwanie z owa przesztosciag rosyjska, ktéra witasnie zapomo-
cg wszystkich Srodkéw zabijata ducha polskiego. Wierzono
istotnie, ze nalezy znie$¢ groze wojny wobec widokdw lepszej
przysztosci. | znalezli sie ,,prawomysIni®, nie mogacy sobie
odmowi¢ adresow wiernopoddanczych do cara i Wielkiego
Ksiecia; byli to po czesci potomkowie tych, co 1812 oswiad-
czali sie za Aleksandrem przeciw Napoleonowi; a takze inni,
ktérych antyrosyjskos¢ zdawata sie najmniejszej nie ulegaé
watpliwosci; ci otrzymywali od oburzonych rodakdw listy
z zapytaniem, czy przypadkiem nie wybierajg sie do Twor-
kow (zaktad obtgkanych).

Jad zarazy rusofilskiej szerzyt sie dzieki prasie krajowej, co
spetana przez cenzure wojskowg, mogta tylko gtosy rusofil-
skie wygtaszaé. | przez chwile zdawac sie mogto, ze Krole-
stwo, zwlaszcza wie$, zupetnie pozyskano dla oryentacyi ro-
syjskiej; przynajmniej gtosy, przedostajace sie do wiadomosci
publicznej, zdawaty sie za tem przemawiaé. Rychto jednak
nastgpito otrzezwienie, gdyz w pierwszym rzedzie okazato sie,
ze rosyjslii kurs oficyalny pozostat tensam, jaki byt przed ma-
nifestem, daremnem byloby wiec spodziewac sie zmiany; na-
stepnie, ze przesladowanie zywiotow polskich w zajetej wia-
$nie przez Rosyan Galicyi, otworzyto dla biurokracyi rosyj-
skiej nowa ere jej aianych czynéw bohaterskich.

Dnia 23 wrzesnia 1914 r. wojenny namiestnik Galicyi hi*.
Bobrinskij, wyrzekt do polskiej deputacyi we Lwowie miedyy
innemi stowa nastepujace: Galicya wschodnia i Lemkow-
szczyzna byty od dawien dawna niepodzielnemi czeSciami je-
dnej wielkiej Rosyi, tu lud tubylczy zawsze byt rosyjski, prze-
to organizacya tego kraju oprze¢ sie musi na zywiotach ro-
syjskich; zaprowadze tu rosyjski jezyk, rosyjskie ustawy
i urzadzenie, jakkolwiek czyni¢ to bede stopniowo, by nie ta-
mowac prawidtowego biegu zycia. Szybko tez wprowadzono
w zycie ten program i dopiero przetamanie frontu nad Dunaj-
cem odrzucito go na zawsze miedzy stare rupiecie; samo jed-
nak obwieszczenie tego programu wystarczyto do catkowitego
zdyskredytowania rusofilskiej narodowej demokracyi, ktorej
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AYSzystkie sukcesy byty tylko przemijajace, gdyz jej system
podszczuwania, wzorowany na hakatyzmie, bedacym jej mi-
strzem nie zdotat jej pozyskaé trwalszych, gtebszych sympa-
tyi. Rychto lez W'szelki rusofilizm doszczetnie sie ulotnit
z gtow, niezaczadzonych endecya, nie tudzacych sie co do
»braterstwa“ rosyjskiego.

Mimo to zachowyw"ali sie Polacy wobec nowych pandéw kraju
z calg rezerwa, z namacalng wprost lodowatoscia, jak otwar-
cie donosili niemieccy korespondenci i podrozujacy. Nic dzi-
wnego — wszak w'szystko zostawato po dawnemu. Zadne
oswiadczenie wiadcze nie sprowadzato jakiejkolwiek zmiany;
Polacy nie zostali jeszcze uwolnieni z pod wiadzy cara, po-
stowie ich i dalej najspokojniej zasiadali w Dumie peters-
burskiej i tylko zte sumienie i blady strach przemawiaty z Sa-
zonowa, gdy w Dumie rozwodzit sie nad poborem pét milio-
na Polakéw z Krélestwa przeciw Rosyi, nad stowiafnskim zerem
armatnim dla celéw germanizmu, dajac przytem wyraz na-
dziei, ze rycerski naréd na co$ podobnego sie nie zgodzi.
Niemcy tymczasem, taksamo jak w Belgii, wcale nie mysleli
0 poborze jakim$ w Krdlestwie; wpierw musianoby wszak
zmieni¢ zupelnie prawno-panstwowe stanowisko kraju, a do
tego przystgpiono niestety dopiero w kilkanascie miesiecy po-
Zniej. Gdy wiesniaczce polskiej radzono, by zamiast przepustki
dziennej wystarata sie o tansza legitymacye miesieczna, zaza-
data karty ,,az do powrotu Rosyan“. To $wiadczy, jak mato
jasnem i pewnem wydawato sie nowe potozenie.

Do cigzacej nad krajem grozy wojennej, przytaczyta sie
najstraszniejsza nedza; pod tym wzgledem nie mozna wprost
porownywac losu Polski z losem szczesliwej Belgii. Przedtem
mogli mnie kazdej chwili powiesi¢ Rosyanie — skarzyt sie
stary Zyd w Warszawie — ale teraz musze sie sam powiesic.
Rosyanie gospodarowali juz wrecz niemozliwie podczas osta-
tnich tygodni i dni swoich rzgdéw i ludno$¢ odetchneta
z uczuciem ulgi, gdy nakoniec niszczyli za sobg mosty na
Wisle; to uczucie ulgi trwato jednak krociutko, by ustapié
najgtebszej rezerwie i wyczekiwaniu. Mimo wszystko ludno$é
nie tracita nadziei, ze ostatecznie rzeczy sie jako$ utoza; czer-
pata bowiem ufno$¢ z znanej mowy niemieckiego kanclerza;
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zasadniczy jej ton brzmiat zgota odmiennie od mowy Sazono-
wa, stabej obrony najwiekszego gtupstwa i najciezszej zbro-
dni, jakie Rosya kiedykolwiek popetnita.

VII.

R OSY ANIE I POLACY

Nigdy i w zadnem wielkiem zagadnieniu politycznem Ro-
sya nie posiadata oryentacyi tak jednomysinej, jak wiasnie
w polskiem; od Whielkiego ksiecia do czytelnika najpokatniej-
szego pisemka, wszystko byto przepetnione najlepszemi zy-
czeniami i zamiarami dla Polski; nieszczesna przesztos¢ wy-
mazang zostata z pamieci. Wiec byty prezydent Dumy Gucz-
kow, zapamietaty wrég Polakéw, w sierpniu 1914 objezdzat
Polske, braterskie zamieniajgc pocatunki i czynigc wszelkie
mozliwe obietnice; podobnie jak Puryszkiewicz, znany poset
do Dumy i antysemita, zwiedzat synagogi, zapewniajac Zy-
déw o swej przyjazni; wszak miaty pogromy dopiero po woj-
nie wroci¢ do jego programu. Rowniez entuzyastycznie odno-
sity sie pisma Petersburga i Moskwy do ,,dni polskich®, pod-
czas ktérych zebrano setki tysiecy rubli, drobne kropelki w la-
winach nieszczes¢, jakie runety na ziemie Polski, dzieki nie-
udolnosci rosyjskiego dowddztwa i rabunkdw, dokonywanych
przez Kozakéw. Jednozgodnie o$wiadczono sie za petna auto-
nomig Polski etnograficznej, za zniesieniem nieszczesnego
trojpodziatu; do carstw™a Polski miaty byé przylagczone: Ga-
licya, Slask, Poznanskie, Prusy Zachodnie — oczywiscie
z wyjatkiem wybrzezy morskich, gdyz tam zyjg Kaszubi,
a wobec tego, ze Koalicya poswieca sie za wolnos¢ wszystkich
ludow pomniejszych, wiec Rosyanie nie mogliby tez wydac
Kaszubow Polakom, lecz zachowaliby ich dla siebie. Myslano
nawet o koronacyi cara Mikotaja na krola polskiego, o stwo-
rzeniu odrebnej armii itd.

Go oznaczaly jednak te rosyjskie obietnice? Gwoli prawdy
stwierdzi¢ nalezy, ze odezwa Wielkiego ksiecia nie byta im-
prowizacyg chwilowg, lecz wynikiem ditugotrwatych prob*
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i usitowan, rozpoczetych znacznie wczesniej przez Francuzow.
Smiertelny wrog Niemiec nietyllco dostarczyt Rosyanom mi-
liardéw frankéw na cele wojenne, nietylko przeszkodzit znie-
sieniu fortyfikacyj Warszawskich (co juz zaczeto robic), lecz
nalegat takze na pojednanie z Polakami. To tez pisma rosyj-
skie zaczely juz szemraé przeciw temu nieproszonemu wtra-
caniu sie pana Delcasse do wewnetrznych spraw rosyjskich,
podobnie jak nieco poZniej prasa francuska niemile czula sie
dotknietag naciskiem Rosyi w sprawie trzechletniej stuzby
wojskowej w Francyi. Dlatego tez pamietniki do cara w spra-
wie polskiej opracowywano juz nie w jedynie powotanem
ministerstwie spraw wewnetrznych, lecz w ministerstwie
spraw zewnetrznych. Polakom pokazywat te pamietniki ksig-
ze Trubeckoj, poddéwczas dyrektor dla spraw poblizkiego
Wschodu. Dlatego tez premier angielski madgt zdumionemu
Swiatu zapowiedzie¢ naneszcie oswobodzenie Polski, poreczo-
ne przez Francuzdw, Japonczyliow i Portugalczykow.

Najdtuzej broniono sie oczywiscie przeciw temu w rosyj-
skich kotach Warszawy, gdyz oznaczato to wypedzenie biu-
rokracyi rosyjskiej z jej raju polskiego. Gdy stowo samorzad
padto w obecnosci (zastepcy generat-gubernatora) p. Essen,
zaciektego wroga Polakéw, tenze oswiadczyt: ,,Samorzad—ta-
kiego stowa nie znam* (podiug stawnego wzoru: taksamo bo-
wiem car Aleksander Il zakazat ongi stowo ,,postep”). Zreszta,
postanowienie zapadnie wprawdzie w Petersburgu; w Warsza-
wie natomiast je wykonajg. Go za$ do sposobu tego wykonania,
dziwiliby sie setnie panowie w Petersburgu, gdyby wszystko
nie bylo wpierw ukartowane. Wtajemniczeni utrzymywali
nawet, ze przyznanie samorzadu nadeszto juz do Warszawy,
niestety, tylko jako darowany kon, tj. z wszystkiemi ,,zaleta-
mi*, cechujgcemi stale ten rodzaj konski. Warszawa taksamo
na gwah potrzebowata wegla, ktory mégt byé dostarczony je-
dynie z nad Donu (Zagtebie Dabrowskie, dawniej juz zajete
przez Niemcy); otéz wegiel ten byt od miesiecy zamdwiony»
wszystkie wiadze zatwierdzity przesytke; jedna tylko pozo-
stata niemita okolicznos¢: to mianowicie, ze wcale nie nad-
szedl. Czyzby Warszawie tosamo sie bylo przydarzyto z samo-
rzagdem co i z weglami?
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A gdyby niepodzielne carstwo Polskie jednak otrzymato sa-
morzad, to jakiz rachunek wzajemny Rosyanie dzi§ juz
przedstawili Polakom? Ten punkt Swiadomie przemilczali na-
rodowi demokraci; wsciekali sie, ze Rosyanie nie umieli za-
czeka¢ z rachunkiem i tak szybko zrzucili maske, co mocno
zaszkodzito kotom, uprawiajgcym wszelaka polityke rusofil-
ska. Wyszto bowiem na jaw, ze za wro6ble na dachu, Polacy
mieli odda¢ gotebie z reki. Rosyjski program oznaczat: Nie
mniej niz cztery do pieciu milionéw Polakéw (w Galicyi
Wschodniej i guberniach zachodnio-rosyjskich) traci po wiek
wiekéw wszelkie prawo do bytu narodowego i wszelkie na to
widoki; samorzad dotyczy wytgcznie Polakéw w obrebie naj-
Scislejszych granic etnograficznych; z wylgczeniem wiec
wszystkiego, co wzniesionem zostato na podtozu etnograficz-
nie obcem, litewskiem, czy matoruskiem, jako polska nad-
budowa — bez wzgledu na to, ze powstata ona juz przed sze-
regiem wiekow.

Co sie tyczy punktu podstawowego, Galicyi (wraz z Buko-
wing, ktérej trzy okregi, najdalej na Potudnie wysuniete,
miaty przypas¢ Rumunii), to miano ja — w mys$l programu
rosyjskiego—rozrywac ostatecznie na sa;es¢ gubemii; dwie naj-
mniejsze, krakowska i tarnowska, miaty naleze¢ do carstwa
polskiego, w czteru pozostatych zywiot polski i na wsi liczny,
a przewazajacy zupetnie po miastach miat natychmiast i po
wsze czasy ulec wytepieniu. Najdawniejsza kulturalna zdo-
bycz Polakéw, dziedzictwo ostatniego Piasta, stara Ru$ Czer-
wona (tak nazwana od prapolskiego Czerwieriska) miata bo-
daj w ciggu szesciu miesiecy zmartwychwsta¢ jako rdzenna
ziemia prarosyjska. W ten sposéb zostataby nareszcie zjedno-
czona “tara spuscizna Rurykowa, nie wylgczajac i tego, co
Rurykowie niegdy$ sami od Polski oderwali. Posiadanie
Lwowa byto dla Rosyan nieskornczenie wazniejszem od posia-
dania buntowniczej Warszawy, gdyz we Lwowie ztamaliby
raz na zawsze niewygodng odrebno$¢ matoruska, majaca tu
swe $rodowisko.

Nic wiec dziwnego, ze nie tracgc ani chwili czasu, puszczo-
no w ruch caty aparat wynarodawiajacy; nigdy jeszcze nie
postugiwano sie nim na tak szeroka skale i tak celowo. Oto
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jeden z mnoéstwa przyktadéw. Zamyka sie wszystkie szkdy
publiczne, ktore zostang wtedy dopiero na nowo otwarte, gdy
zgromadzi sie dostateczng liczbe nauczycieli mowiacych po
rosyjsku. Trudno wszakze powota¢ zbytecznych juz w Krélew-
stwie Polskiem nauczycieli rosyjskich z powodu ich deprawa-
cyi moralnej (Swiadczy o tem nieprzeliczona ilo$¢ szczeg6-
téw, od ktoérych wilos sie jezy na glowie), wobec czego z No-
wym rokiem 1915 kurator kijowskiego okregu szkolnego
otwierat kursy szybkiego wyuczania jezyka rosyjskiego, by
polskich nauczycieli gwaltem przerobi¢ na Rosyan. Ale nawet
ta barbarzynska gorliwos¢ rzadu nie zadowolita rosyjskich
karyerowiczéw, ktérzy rzucili sie na kraj nieszczesny; gnie-
wato ich juz to, ze rzad na razie znosit jeszcze napisy polskie
obok rosyjskich, wytwarzajac temsamem falszywe, niebez-
pieczne pojecie dwujezykowosci w kraju rdzennie rosyjskim
(gdzie oczywista nikt po rosyjsku nie rozumial!). Najpatryo-
tyczniejsze miasto Polski stato sie w ciggu jednej nocy cen-
trem prarosyjskiem. A tensam los grozit tez wielkiej czesci
Galicyi zachodniej, gdyz gubernia przemyska, wybiegajac na-
prz6d waskim klinem, objetaby wsie Rusnakow i temkdéw
(wraz z rozrzuconemi posrod nich polskiemi miasteczkami
i wsiami) niemal po Tarndw i Krakow.

A taksamo zginatby na zawsze, sptékany przez gwattowna
fale nacyonalizmu rosyjskiego, zywiot polski w guberniach
zachodnio-rosyjskich (Wilno, Grodno itd.), zywicrf materyalnie
najbogatszy i kulturalnie najpostepowszy: miasta i wielka
posiadto$é ziemska. Wszak juz gubernia chetmska zostata
whreW postanowieniom kongresu wiedeniskiego, w znacznej
czesci oderwana od Polski i oddana pod wyjgtkowe prawa
rosyjskie; niewgpliwie bylty w programie inne jeszcze wy-
odrebnienia np. ziemi lubelskiej po Sandomierz; w Lublinie
istniata wszak cerkiew prawostawna a w XIIlI wieku pano-
wali tu przelotnie Danitowicze; mniemane Slady innych cer-
kwi siegajg jeszcze dalej; takie tytuty do posiadania wystar-
czaja, wobec tego, ze wiasnos$é cerkiewna nie ulega przeda-
wnieniu.

Otdz pierwszg pozycyg wzajemnego rachunku Rosyan, byto
obciecie Polski o jedng trzecig niemal obecnych jej posiadio-

S!(.v ianie i Wojna. 4
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§ci. Jako punkt drugi nalezatoby wpisa¢ czas trwania nowe-
go polskiego samorzadu: na jak dtugo? Bo rusofile zwykli tez
przemilcza¢ fakt, ze przyrzeczony obecnie samorzad byt
czwarty z rzedu, przyznany Polakom przez Rosyan. Pierw-
szy, przyznany aktem kongresu wiederskiego, najwspanial-
szy (wilasne wojsko, administracya, Sejm, koronacya kroéla
itd.) trwat cate pietnascie lat, dopoki Rosyanie stosowaniem
tego wihasnie samorzadu nie pchneli Polakow do rozpaczliwej
walki. Po nieszczesliwem jej zakoriczeniu car Mikotaj nadat
t. zw. Statut Organiczny, wyposazony jeszcze bgdz co badz
w rozliczne prawa, istniejgce niestety tylko dla pozoru, ze
wzgledu na Europe, jako rodzaj fasady, (,,panstwo fasad“ —
stusznie tak okreslat Rosye Francuz Coustine r. 1837), z gory
nie majac zamiaru przyzna¢ go Polakom; pozostat tez na pa-
pierze. Trzeci, bardzo szeroki samorzad zdobyt dla swego
kraju ,rusofil“ Wielopolski: co z niej uczynit Berg, Hurko
(z linii pobocznej rodu Kosciuszkéw!) itd. na to Europa przez
p6t wieku spogladata ze zgroza. Ze Polacy przez swa zatwar-
dziatos¢ utracili prawo do tych trzech samorzadéw, byto po-
zorem, nie wytrzymujacym krytyki.

Dowodzit tego przykiad Finlandyi. Finlandya nigdy sie nie
buntowata, Rosyi nie grozi z jej strony zadne niebezpieczen-
stwo, po pierwsze, z powodu rywalizacyi i antagonizmu mie-
szkajagcych w kraju tym Finlandczykéw i Szwed6w, naste-
pnie z powodu militarnej stabosci Szwecyi: czasy, kiedy krol
szwedzki na czele swych wojsk, a Bakunin na czele floty, za-
mierzali uderzy¢ na Petersburg, nalezg do przesztosci bezpo-
wrotnej. | co stato sie z uroczy$cie zagwarantowanemi pra-
wami Finlandyi? Memento mori dla Polski. W obu wypad-
kach jest powdd tensam. W odniesieniu do Finlandyi powdd
ten zostat wytuszczony w wymownej, choé oczywista bez-
owocnej obronie Finlandyi, przez ostatniego ,zapadnika“
i hegeliste, Boi*ysa Gziczeryna, humanitarnego, szlachetnego
liberata, ongi przyjaciela Aleksandra Hercena. Obcej, wyz-
szej uczciwosci, porzadku, kultury, rosyjski biurokrata czy
generat nie potrafi znies¢ obok swej wiasnej barbaryi; nie
spocznie tez, dopdki nie zniszczy tego zywiotu obcego. A z Po-
lakami datoby sie to wszak dokona¢ z wiekszg jeszcze tatwo-
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$cig w ramach braterstwa stowianskiego — szczeiych przy-
jaciot nie powinno przeciez nic rozdziela¢; mozeby wiec znéw
odgrzano stare plany i usitowania, zadajac np. od Polakéw,
by gwoli idei stowianskiej postugiwali sie w swym jezyku
pismem rosyjskiem (préby w tym kierunku podjeto juz
w Warszawie za rzadéw satrapy Paskiewicza, a Litwinom
narzucano je przez lat czterdziesci, z tym jedynym wynikiem,
ze Litwini o lat czterdziesci pozostali w tyle z swa kulturg).
Albo tez, by dla braterstwa stowianskiego, zerwali nie-sto-
wianski, nienaturalny sojusz z Rzy-mem? A jakze sie rzecz
miata z ziemiami battyckiemi i ich przywilejami, z magna
charta, nadang im przez kréla polskiego? Nigdy sie nie bun-
towaty, byly zawsze najpewniejsza podporg Rosyi — dzi$
jeszcze mozna stwierdzi¢ ogromng liczbe tamtejszych Niem-
céw wsrdéd generalicyi rosyjskiej — a jednak niemiecko$é
tych Battéw dzi$ juz jest wykorzeniona, a wykorzenienie jk)-
czucia narodowego u Lotyszéw tez z calg pewnoscig nastapi.
Tensam los spotkatby ostatecznie wszystkie przy*wileje pol-
skie.

Nie nalezy bo zapominaé, ze w calej ogromnej Rosyi Po-
lak nie ma ani jednego prawdziwego przyjaciela. Sama na-
zwa ,,Palak” miesci w sobie pogardliwe znaczenie poboczne,
a kazdego ziodzieja chilopstwo poprostu nazywa Mazurem.
Juz sama swa wiara ,,poganska”, zachowaniem i trybem zy-
cia Polak drazni Rosyanina. Kupiec rosyjski zywi don uraze,
poniewaz przemyst warszawski i t6dzki wkracza w jego sfere
i odbiera mu najlepszych klientéw; co predzej by tez pragnat
widzie¢ Polakdéw pod obcem panowaniem, odcietych od Ro-
syi granicg celng. Najlepszym jednak barometrem uczu¢ na-
rodowych jest wielka literatura narodowa. Dla literatury ro-
syjskiej Polacy wcale nie istniejg; Lermontow, Gogol, (poza
fantastyczng powiescig kozacka ,,Taras Bulba®), Turgieniew,
Tolstoj, Gonczarow itd. nigdy nie wsjx>mng Polaka; niena-
wisci Dostojewskiego do Polakéw nie zdotat nawet zlagodzié
wspélny pobyt w katordze sybirskiej (co jednak uleczyta
wielkiego Matorusina Szewczenko z nienawisci do Polakdw);
Tolstoj, przycisniety do muru, o$wiadczyt, ze zatuje ciemie-
zonych Polakéw, ale bardziej jeszcze ich ciemiezycieli (z po-
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wodu ich widocznego moralnego defektu); Puszkin miat
przynajmniej tyle taktu, ze najostrzejszych swych wycieczek
przeciw zdeptanej Polsce, nie dokonczyt i nie ogtosit. Tylko
drugorzedna beletrystyka czesto sie zajmuje Polakami, kresli
ich w najczarniejszych barwach, czyni odpowiedzialnymi za
wszystkie nieszczescia Rosyi, nawet za bunt Pugaczowa —
catkowicie w duchu ich prawzoru i zywiciela. Polakozercy
Katkowa. Z posrdd stronnictw politycznych, Polacy mogli li-
czy¢ jedynie na opozycyjne, zwlaszcza na kadetéw, lecz i ci
z powodu kwestyi zydowskiej znacznie sie od Polakéw odsu-
neli. Kadeci uwazajg bo Polakéw za antysemitow, a ponie-
waz ich liberalna prasa rosyjska jest mocno zzydzona, wiec
wynikly stad silne starcia, nawet podczas uroczystosci wza-
jemnego zbratania w grudniu 1914. Rada panstwa jest dla
Polakéw w najwyzszym stopniu wroga, obala tez wszelkie
sprawiedliwsze wnioski wnoszone przez Dume lub rade mi-
nistrow.

Sprawa polska posiadata wiec w Rosyi tesame ,,sympatye”,
co sprawa finlandzka, battycka, matoruska, zydowska; samo-
rzgd Polski nie mogiby tedy silniejszych zapusci¢ korzeni,
najlzejszyby go wiatr obalit.

Rosya wprawita caly Swiat w najwyzsze zdumienie, Kiedy
z poczatkiem wojny wypedzita z kraju alkohol; niepoprawni
sceptycy twierdzg co prawda, ze po wojnie Rosya zacznie
znéw pi¢ jak dawniej — czy samorzadu polskiego nie bytby
réwniez podobny spotkat los?

VIII.

RUSOFILIZM DEMOKRACYI NARODOWEJ.

Juz w wieku XVI przepowiadano Polakom, ze na ich zie-
miach wytadujg sie wielkie antagonizmy Europy, nikt je-
dnak wodwczas nie przeczuwat, ze boj ten zastanie Polakow
samych w obu wrogich obozach. Dzi§ zdarza sie oto, co
w dziejach Swiata niebywato, ze nacierajgcym na siebie piit-
kom z jednej i drugiej strony tesame przygrywajg kawalki:
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siarg, wyzywajaca pieSh polska. | nietylko polscy zotnierze,
wierni swej przy“siedze na sztandar, walczg w szeregach ro-
syjskich; byliz i inni Polacy, popierajagcy Rosyan; jak do
tego doszli?

Trzy czwarte dawnej Polski dostaty sie w rece Rosyi; im
bardziej za$ wychodzito na jaw, ze Europa wcale sie Polska
nie zajmuje, przeciwnie, gnebi jg tylko i przesladuje (np.
w 1846 r.), tem tacniej u kazdego cziowieka rozumnego zro-
dzi¢ sie mogta mysl i pragnienie pogodzenia sie z stanem
nieodwotalnym t. j. podjecia préby jakiejkolwiek ugody
z Rosya i oparcia na niej jakichkolwiek nadziei zycia naro-
dowego. Od dawna juz polska mysl polityczna wahata sie
miedzy Zachodem a Wschodem; nieraz juz madre glowy
i najsilniejsze charaktery usitowaty w ciagu XIX wieku
pchna¢ ja w kierunku Wschodu tj. Rosyi: ksigze Czartoryski,,
przyjaciel miodosci Aleksandra I; minister-filantrop, Staszic;
minister Skarbu ksigze Lubecki, ktéry potozyt takze podwa-
liny do bajecznego wprost rozkwitu todzi; jenerat Krasin-
ski, ojciec najbardziej Rosyanom wrogiego poety i mysSli-
ciela; markiz Wielopolski, twdérca polskiego (nieurzeczywist-
nionego) samorzadu; adwokat i publicysta Spasowicz i gru-
pujacy sie k(“o niego rozmaici jurys$ci, historycy itd. Genera-
fowie — bez oficeréw i zotnierzy, gdyz masy zajmowaly in-
stynktownie a stale stanowisko odporne, czujac, ze mimo roz-
maitych pieknych stéw, polskosci w Rosyi grozi albo szybkie
zniszczenie albo powolny rozklad, i to zaréwno z strony
Rosyan-narodowcow, pokroju takiego Polakozercy Katkowa,
jak tez z strony ,liberatow*, w rodzaju Milutyna. Przytem
Rosyanie sami uniemozliwiali wszelkie wspotdziatanie Ilub
pojednanie; grozg przejmujacy system Mikotaja w pierwszej
potowie w. XIX a satrapy Hurki w drugiej potowie tegoz wie-
ku, zniszczyt najpierwsze zaczatki porozumienia.

Niepodobna jednak prowadzi¢ na state polityki negatyw-
nej; dlatego tez raz po raz odrzucana mys$l ugody, musiata sie
raz po raz odnawiac, zwilaszcza ze wobec ,,niebotycznej“ przy-
jazni Prus i Rosyi, dla ktorej wiasnie sprawa polska zdawata
sie by¢ spoidiem wieczystem, nic nie wskazywato na zmiane
politycznej sytuacyi europejskiej. A z czasem musiaty sie za-
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blizni¢ takze najgtebsze rany narodowe, gdy rdwnoczesnie
materyalne wygody kraju, zaréwno dzieki reformom zamie-
rzonym, jak i srodkom zgota ku temu nie zmierzajacym,
uksztattowaty sie nader pomysinie, w ten sposob torujac na-
reszcie droge porozumieniu.

Tak np. chiopu polskiemu, ktéry na mocy obowigzujgcego
w Polsce Kodeksu napoleoniskiego zazywat swobody osobi-
stej, reforma Aleksandra 11 nadawata takze prawo posiadania
ziemi, a plzniejszy Bank wioscianski niezmiernie zdobycie
tej ziemi utatwial. To tez chiop polski osobista zywit wdzie-
czno$¢ dla cara (pomnik Aleksandra Il w Czestochowie); ta
jego wdzieczno$¢ nie przenosita sie jednak w najlzejszym bo-
daj stopniu na rzad carski, co ujawnito sie w r. 1905, wy-
rywajgc rzadowi stowa goryczy: ,,Na calym Swiecie niemasz
stworzenia niewdzieczniejszego nad polskiego chiopal*
Z chwilg zniesienia granic celnych miedzy Krélestwem a Ro-
sya, przemyst rozwingt sie tak znakomicie z powodu wyso-
kich cet ochronnych, ze np. ,todzianie* (miedzy ktorymi
najmniej Polakow) protestowali w r. 1914 przeciw wszelkiej
autonomii Polski, z obawy utracenia rynkoéw rosyjskich.
Takze szlachta musiata z wdziecznoscig uzna¢ zwiekszajaca
sie warto$¢ jej posiadtosci, a tylko inteligencya miejska, na
ktérej najsrozej ciazyt ucisk anty-narodowy, byla jeszcze
bardziej nieprzejednana.

Zdawato sie, ze rewolucya 1905 r. odrazu przyniesie zmiane
radykalng. Trzeba bylo widzie¢ entuzyastyczne sceny poje-
dnania i wzajemnego bratania sie w Moskwie i Petersburgu
zgromadzenia adwokatow i publicystéw, by poja¢ nagte to
l)rzeobrazenie. Czego Rosya absolutystyczna odméwita, lub
co zawinita, to konstytucyjna (a c6z dopiero parlamentarna!)
zdawala sie pragnaé naprawi¢. Mialo sie wrazenie ocknienia
po ciezkiej zmorze; ba, pierwsze dwie Dumy dalsze jeszcze
otwieraty widoki: liczna frakcya polska byta niejako jezycz-
kiem u wagi, wahajacej sie miedzy stronnictwami rosyjskie-
mi; ambitny jej przywodca, pan Dmowski, kotysat sie juz
nadziejg roli, jakg ongi odgrywat w parlamencie wiederiskim
stary Grocholski, mianujgcy i usuwajgcy ministrow au-
stry*ackich.
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‘ Rychto jednak mineto to pierwsze upojenie. Ustawa wylx>r-
cza Stolypina ograniczyta liczbe postéw j>olskich do jednej
trzeciej, i odtad wolno byto méwié Polakom w Dumie, co sie
im zywnie podobato, gdyz nie mieli tam juz nic do méwienia.
Nowa Duma zywita do Polakéw takgsama nienawisé¢ jak
rzad, a jesli jedna i drugi zdawaly sie tu i 6wdzie ustepowac
sprawiedliw™m ich zgdaniom, to wtedy opierata sie im I*ada
panstwa. Po akcie zbratania az nazbyt rychto nastgpit —
czwarty podziat 1"olski, rozerwanie ziemi chetmskiej, oraz
dwa inne rozporzadzenia, wiodace do wygtodzenia Polski:
upanstwowienie t. j. zrusyfikowanie kolei warszawsko-wie-
denskiej pozbawito Chleba tysiecy ludzi, od urzednikdéw do
tragarz”'; przerzucenie do Warszawy tysiecy Zydow rosyj-
skich, stanowigcych dfa polskiej narodowosci zywiot bez-
wzgtednie wrogi, a réwnoczesnie przedstawiajacy grozne nie-
bezpieczenstwo ekonomiczne. Nic dziwnego, ze ozywiajacy
sie od 1905 ruch rusofilski, szybko bardzo podupadt; gdy
stronnictwo narodowo-demokratyczne ,,Wszechpolakéw*, be-
dacych tylko nacyonalistami, przenigdy za$ demokiatami,
zaciagneto sie pod sztandar rusofilski, postradato swych
zwolennikow; przywddca ich stat sie odrazu najbardziej
wszelkich szans pozbawionym kandydatem do Dumy w calej
Rosyi i utracit caly swoéj wptyw w Petersburgu; dla pokrze-
pienia sit namascito sie tedy to stronnictwo olejem antyse-
mickim.

Pod znakiem ruchu rewolucyjnego powstat jednak tatcze
prad inny, wrecz przeciwny, bezwzglednie zwalczajgcy wszel-
kie tendencye rosyjskie. Rewolucya w Polsce nosita poczatko-
wo barwy wylgcznie socyalistyczno-kosmopolityczne; zdawa-
fo sie, ze byto jedynie ciggiem dalszym rosyjskiej i $wiadomie
oddalata sie od wszelkich polskich ideatéw, ktére jednak wo-
bec ostatecznego bankructwa rewolucyi samej, weszly znéw
w petne swe prawa. Bo w tej zupelnie nieréwnej walce z Ro-
syg oficyalna, po raz pierwszy od lat czterdziestu odrzucono
niewolniczg trwoge, wygodng obojetnos¢ i leniwg rezygna-
cye, a w ich miejsce rozbudzono Swiadomo$¢ wiasnych sit,
zaufanie do wiasnych dazen, stworzono hartowne charaktery
i wodzow. Ci energiczni dowddcy, co z garstkg ludzi napadali
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pociagi i stacye policyjne, wcale nie mieli zamiaru skladac
broni. Opuscili wprawdzie niebezpieczny grunt Warszawy,
lecz na wsi, pdzniej w Galicyi, nastepnie znéw stad szerzyli
idee silnej obrony narodowej, przygotowywali i zwolna or-
ganizowali zbrojny opdr narodowy, powotujac do zycia naj-
rozmaitsze zwigzki wojsikowe i gimnastyczne, nie zwazajac
na liczne protesty, jakie przeciw temu ruchowi ,rewolucyj-
nemu® podnosili narodowi demokraci i konserwaty$ci War-
szawy i Galicyi, pietnujagcy ruch ten jako szalenstwo, obcg
prowokacye, lub dziatalno$¢ kupiong za niemieckie pienig-
dze. Lecz przywodcy publicystyczni i wojskowi nie dali sie
odstraszy¢, i kiedy w ciaggu 1912 r. najgoretsza wrzata walka
0 rozmaite oryentacye polityczne, oni dalej rozwijali swa
dziatalno$¢; instynktownie uczyniwszy wybér najtrafniejszy,
w ostatniej juz chwili stworzyli podstawe dla polskich legio-
now, ktore nastepnie walczy¢ miaty w ramach armii austro-
wegierskiej, jak ongi ich poprzednicy w armii Napoleon-
skigj.

W r. 1914 wybuchta wojna Swiatowa, co wobec przyrze-
czen rosyjskich, oraz $lepej wiary w nieprzezwyciezong bo
niewyczerpalng site wojskowg Rosyi, liczacg przeszio pietna-
Scie miliondw wojownikoéw, znéw rozdmuchato i wzmocnito
akcye rusofilska.

Kt6z nalezat do zalogi rusofilskiego stateczka? Kilku ideo-
logéw, neoslawistdw, upajajacych siebie i drugich frazesami
0 braterstwie stowianskiem, zaco ich w Moskwie oklaskiwano
a w Warszawie wysmiewano; toz stowianska swa ideologie
czerpali oni z ,najwspanialszych historyozofij stowianskich
Batorego i Mickiewicza“, gdy wiasnie ten‘krdl i ten poeta byli
nieprzejednanymi, S$miertelnymi wTogami Rosyi! Byto tez
w tem gronie kilka literackich wielkosci i ruin, ktore zapo-
mniawszy, co ongi wypisjTwaty przeciw Rosyi i jej ,,czarne-
mu Swiattu“, przypochlebiaty sie lub przypominaty publicz-
nosci nowa melodya rusofilskg. Dalej kilku magnatéw, kto-
rzy gto$no sie afiszowali z swg lojalnoscig, by ich nie upro-
whadzono jako zaktadnikéw. Byli tez politycy, obiecujacy so-
bie znaczne korzysci, nietyle dla narodu, ile dla swego stron-
nictwa; nie zabraklo wreszcie tatwowiernych wszelkiego ro-
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dzaju, ktorzy znuzeni walkg stuletnig, spodziewali sie zno-
$niejszego utozenia warunkoéw bytu. Wszystkich jednoczyta
zrozumiata nienawi$¢ do pruskiej polityki wobec Polakow,
zrozumiata obawa przed dalszem jej stosowaniem i rozsze-
rzaniem; u znacznej czesci byt to wiasciwie jedyny powdd
takiego ich postepowania. Wiekszo$¢ jednak inteligencyi
obrata inne stanowisko lepiej uzasadnione, wyczekujace,
zwiaszcza ze wypadkow nadchodzacych nie mogta powstrzy-
mac ni przyspieszyé¢, a najlzejszy opér bytby z strony Rosyan
najstraszniejszg wywotat zemste. Rusofilskie artykuty prasy
0 niczem wiasciwie nie Swiadczyly, wobec tego, ze na kazdym
numerze gazety widniat napis: ,dozwolone przez cenzure
wojskowg"; w ten sposéb okupywano tez moznos$¢ wiekszej
swobody na innych polach.

Rychto jednak ponowna nastgpita zmiana. Przywddca na-
rodowo-demokratyczny przywiézt z Londynu zapewnienie, ze
rosyjskie przyrzeczenia co do samorzadu polskiego bedg do-
trzymane; gdy jednak w Petersburgu rzucono stéwko o tem
obcem poreczeniu, pisma rosyjskie zaprotestowaty bezzwio-
cznie przeciw wszelkiemu obcemu wmieszaniu: tylko Rada
panstwa i Duma majg o tem stanowié¢. Poreke u$miercono,
zanim jeszcze na $wiat przyszta, wymuszono tez na prasie
paryskiej zaniechanie artykutdw w sprawie niepodlegtosci
Polski. Bo z liczby Polakéw, ktérych miano uszcze$liwi¢ sa-
morzadem rosyjskim, odrazu wykluczono wieksza cze$¢ Ga-
licyi, oraz ziemie zabrane, wydajagc temsamem wyrok $mierci
na cztery do pieciu milionéw Polakéw. Ta gwattowna lodo-
wata kapiel spowodowata znaczne wytrzezwienie, wiec takze
rusofilskie pisma warszawskie zaczely pyta¢, jak diugo po-
trwaja jeszcze miodowe miesigce rosyjsko-polskiego brater-
stwa i co daje rekojmie ich trwania. Bezposrednio nie wolno
byto jednak niczego zwalczaé; niemniej odmoéwiono np. na-
rodowej demokracyi prawa przemawiania imieniem cafego
narodu; chiopi protestowali przeciw wmieszaniu sie arysto-
kracyi itd. Coraz elegijniejsze tony rozbrzmiewaly w prasie
rusofilskiej a oswiadczenia Asquitha i Greya, oraz zamierzona
»Zmiana frontu* Puryszkiewicza i innych Rosyan w stosunku
do sprawy polskiej, stracity wszelka sile przyciggajaca.
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Bo¢ tylko karygodna lekkomys$Iinos¢, ktéra niczego sie nié
nauczyta, a wszystko zapomniata, pozwolitaby mniemac, ze
wobec pradu nacyonalistycznego, co porwat niedawno catg Ro-
sye, nie wyjmujac rzadu, Rosyanie ni ztagd ni zowad oddaliby
Polakom ziemie, ktoérej kazdy cal teraz przesiakt najlepsza
ich krwig. Wszak teraz juz sami $miali sie Rosyanie z tatwo-
wiernosci niepoprawnych optymistow. Jesli Rosya zwyciezy,
sprawa Polski przepadnie raz na zawsze — oto jedyne zna-
czenie rozgrywajacych sie wypadkéw. Przeczuwat to narod,
o0 ile posiadat samowiedze narodows. ,,Warszawa podziemna“,
Warszawa robotnicza, rozrzucajaca ,proklamacye” nie znata
przeto rusofilizmu, wj~konywata zamachy na oficyalne po-
mniki i punkta strategiczne, niecierpliwie wyczekiwajac dnia,
w ktérym ciemiezcOw rosyjskich ostatecznie sie wyrzuci. Ta
cze$¢ narodu nie dokonata zmiany frontu i nie chciata tego;
sie¢ organizacyj narodowych jeszcze sie rozszerzyta, a w tym
wiasnie obozie znajdywata sie Polska prawdziwa, nie miesza-
nina polsko-rosyjska.

IX.

DALSZY CIAG TEGOZ.

Opuszczeni przez Europe, zniewoleni koniecznoscig, dazyli
Polacy do jakowego$ porozumienia z nowym wiadca, co zy-
czliwe zamiary Aleksandra I. niezmiernie utatwiaty; co uczy-
nit, a wiecej jeszcze, co przyrzekat, upowaznialo do marzen
najsmielszych. Pewni swobodnego rozwoju narodowosci, za-
rowno w Krolewstwie jak w ziemiach zabranych, marzyli
0 zdobyciu z czasem Rosyi samej na drodze pokojowej, 0 za-
jeciu w panstwie pobratymczem, bo stowianskiem, wptywo-
wych stanowisk niemieckich, o panowaniu wraz z Rosyanami
nad Europa, ktora ich porzucita; grunt dla powstania i roz-
kwitu sympatyi rosyjsko-polskich, zdawato sie, byt zabezpie-
czony po wsze czasy.
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Az nazbyt rychto wszystlio to olcazalo sie ztudzeniem,
a grunt ten lcrolc za luol<iem usuwat sie zpod ndg polskich.
0 oddziatywaniu na Rosye (jak ongi Grecy na mocy wyzszej
swej kultury oddziatywali na Rzym) mowy by¢ nie moglo;
wielkie zdolnosci lojalnego Lubeckiego pozostaty wrecz nie-
wyzyskane, W dalszym ciggu musiano sie tez wyrzec nadziei
utrzymania polskosci w ziemiach zabranych; l)ezw'zgledne
ruszczenie ogromnych tych obszardw, stato sie hastem jedy-
nem. Nietylko jezyk polski wyparto z szk6t i urzedow; mi-
liony unitdw, nalezacych do kosciota rzymskiego, zmuszono
przemoca do przyjecia prawostawia; Litwinom narzucono
nawet w miejsce alfabetu tacinskiego, do ktoérego byli od wie-
kéw przyzwyczajeni alfabet rosyjski, uniemozliwiajgc im
temsamem catg ich literature; nietylko polski, ale takze ta-
cinski charakter kraju, mial catkowicie ulec zniszczeniu.
1 oto przyszta kolej na Krélewstwo, ktérego sama nawet nazwa
uznana przez miedzynarodowg uchwate Kongresu Wieden-
skiego, zostata zniesiong. Po strasznym wymiarze Kkary, jaki
nastapit po powstaniu 1863, i dosiegnat winnych, a wiecej je-
szcze niewinnych, rzad przystapit do ruszczenia takze Krolew-
stwa Kongresowego; szkota i urzad stuzyé miaty temu dzietu;
w samem sercu Warszawy wzniesiono rozmys$lnie potezng
cerkiew-turme; odcieto od Kroélewstwa wielka cze$¢ gubernii
chetmskiej, by ja tem tacniej zruszczyé. — Tak wygladata
twarda rzeczywisto$¢; w dumnych swych marzeniach Polacy
nie liczyli sie nietylko z caratem, lecz ani z nacyonalizmem
rosyjskim. Bo obok zadzy zaborczej caratu, powstat taki co-
raz dalsze kregi zataczajacy ruch, poczety pomys$inymi wy-
nikami polityki zagranicznej Katarzyny Il, ongi ksiezniczki
niemieckiej (jeszcze za Piotra Wielkiego nie byto nacyonali-
zmu rosyjskiego), nastepnie podsycony przez wojny napoleoi-
skie. Spotegowat sie tezgranicznie wilasnie pod wi)ly-
wem powstania polskiego i nieudatej akcyi dyplomatycznej
1863 r.; nastepnie w r. 1878; znawcdow spoteczenstwa we zdumie-
nie wprawito, ze mimo niepowodzenia na kongresie berlif-
skim, Rosyanie sie rozzuchwalili i od tego czasu otwarcie za-
czeli sie liczy¢ ze zdobyciem Konstantynopola, jako klucza
Rosyi do morza, a Batkan uwazali za zbiér gubemii rosyj-
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skich, Nacyonalizm ten deptat odtad wszystko, co mu sie
przeciwstawiato, gdziekolwiek w obrebie granic panstwa, mia-
nowicie za$ na kresach, od Besarabii do Finlandyi; jemu nie
wystarcza sama tylko lojalno$¢ ,,obcych® narodowosci; nie
znosit zadnej samodzielnosci, a zadne Srodki rzadu nie bytly
w jego oczach do$¢ energicznie; coraz tez natarczywiej part
w Kkierunku ruszczenia.

Niektorzy polscy rusofile przewidywali to juz w trzydzie-
stych i czterdziestych latach minionego stulecia; Gurowski,.
Rzewuski, pdzniej Krzywicki, pogodzili sie z tem, ze polsko$¢
zniknie, a Polacy stang sie Rosyanami. Swego czasu pietno-
wano ich jako odstepcow; calkiem niestusznie; mieli tylko
odwage wypowiedzenia otwarcie ostatnich wynikéw. Nardd
nie miat jednak najmniejszej ochoty iS¢ za tymi swoimi gra-
barzami, gdyz pociecha pozostania stowianskim, jesli stanie
sie rosyjskim, byta dlan jednak nazbyt mama; panslawizm,
mogacy w rzeczy samej by¢ tylko panrusyzmem, nigdy Po-
lakdw nie necit. Z powaznej strony polskiej padty stowa je-
dynie stuszne: Polskiemu narodowi obcem jest stowo: Sto-
wianin. Bo jak moze samo tylko dalekie pokrewienstwo je-
zykowe, okupi¢ wszystkie te prastare przeciwieAstwa pod
wzgledem wyznania, kultury, charakteru? Czemuz miatoby
sie ztudzie nizkiego fetyszyzmu, tej przynaleznosci etnografi-
cznej, a scislej moéwigc, tylko jezykowej, poswieca¢ wartosci
nieporownanie wyzsze? Polak moze wtedy tylko sta¢ sie pan-
slawistg, gdy przestanie by¢ Polakiem. Flirt na tle powino-
wactwa rasowego, grozba i powdywanie sie na to powino-
wactwo, nie byta u Polakéw nigdy czem$ innem, niz przemi-
jajacem wzburzeniem, reakcyg po jakiej$S wyrzadzonej im
krzywdzie, bezwiednym gestem lub wyrazem zlego humo-
ru, do niczego nie obowigzujacym, jako, ze brak im podstawy
realnej. Zamiast i8¢ za panslawizmem i jego wabigcym gto-
sem, Polacy zawsze wzywali do wojny przeciw Rosyi, zawsze
Europe przestrzegali. Jeszcze w r. 1845 polskie Towarzystwo
Demokratyczne oswiadczato Niemcom: najpierw my, potem
wy; przez zniszczone niwy polskie,* Kozacy rzucg sie na was.
Polacy galicyjscy, co z Galicyi zamierzali stworzy¢ polski
Piemont, parli do wojny z Rosyg, zwiaszcza po r. 1866 i przez
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pewien czas zdawato sie, ze Wieden sie na to odwazy. Je-
szcze podczas wojny wschodniej (1877) czyniono w Galicyi pe-
wne kroki przygotowawcze. Jednakowoz w gtowach krétko-
wzrocznych dyplomatéw kotatato sie ciggle wspomnienie
Swietego przymierza (por. zjazd trzech cesarzy), weztow dy-
nastycznych, rosyjsko-pruskiej wspdlnosci intereséw, wobec
czego austryacka oryentacya polityki polskiej upas$¢ mu-
siata, jako najzupetniej pozbawiona wszelkich widokéw po-
wodzenia. Przewazyty ,fakty“, zniewalajgce Polakow do li-
czenia sie réwniez z warunkami istniejagcymi; tak wiec
wbrew wszelkim marzeniom romantyczno-narodowym, mu-
sialty we spoleczenstwie coraz to trzezwiejszem, rozmyslaja-
cem nad zagojeniem ciezkich ran z 1863—1864, kierujgcem
sie wylgcznie hastem spokojnej pracy ,organicznej“, logika
faktow torowac sobie droge wymienione hasta, a inne wzgle-
dy, ekonomiczne, musiaty stopniowo znéw wytworzyé kieru-
nek, coraz otwarciej gtoszacy potrzebe statego pojednania ze
stale panujaca, przepotezng Rosya, od czasu do czasu koty-
szacy sie zndéw w starych marzeniach rusofilskich, nie ba-
czacy na zadne doswiadczenia przesziosci, na zadne grozne
zapowiedzi przysztosci, jak nietolerancya rosyjskiego impe-
ryalizmu i nacyonalizmu. Najnowszy ten z koniecznosci na-
turalnej przedewszystkiem w Warszawie powstajacy rusofi-
lizm, miat niespodzianie szybko dosta¢ wody na swo6j miyn.
Z wybuchem wojny pojawita sie znana odezwa Wielkiego
ksiecia, najzwyklejsza putapka na myszy, jaka kiedykolwiek
widziano; niemniej postuzyta znakomicie jako najlepsza pod-
stawa rusofilstwa, co prawda raczej zagranica, neutralng czy
wroiga, niz w kraju, gdzie co najwyzej nadawata sie do hucz-
nych toastéw, wznoszonych podczas szybko przebrzmiewajg-
cych uroczystosci zbratania. O odezwie dawno juz zapomniano;
catkiem niedwuznacznie zapowiadat sie natomiast kurs anty-
polski wiadcow rosyjskich, w rodzaju Goremykina, Chwo-
stowa, Stiirmera, a przewodcy rusofilscy, zawiedzieni w swych
rachubach wojennych i politycznych, zagranicg, na ziemi
szw”ajcarskiej, na inny ton nastrajali swe rozwazania. Nic
juz nie chcg wiedzie¢ o najscislejszem wspdétdziataniu, nic
0 zlaniu sie z Rosya; zadajg zupetnej samodzielno$ci Polski
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i tylko stawianie Romanowa jako kandydata do tronu pol-
skiego, skromnie i wstydliwie przypominato poprzednie ich
stanowisko.

Ze przyszto$é Polski istnie¢ moze tylko w ramach najsci-
Slejszego przytaczenia sie do mocarstw Srodkowych, wie
i czuje kazdy Polak, co zachowa¢ potrafit sgd niezamacony
przez panslawistyczng, czy panrosyjskg komedye. Ktohy za$
chciat wskazywaé na to, ze ta mysl przytaczenia nie porwata
catego narodu, ze przeciwnie wiekszio$¢ zachowywa sie wycze-
kujaco, ten zapoznawatby ciezkie potozenie Polakow, ktére
zmusza ich do tej rezerwy. Gdy w prywatnych szkotach war-
szawskich miano znie$¢ jezyk rosyjski, dyrektorowie zazadali
pisemnych oswiadczen rodzicéw, ktorzy sie znéw zawahali;
zaréwno bowiem rodzice jak dyrektorowie wiedzieli az nadto
dobrze, co ich czeka, w razie powrotu Rosyan do Warszawy.
Nie poprzestaliby na zamknieciu wszystkich takich szkot.
Tak wiec Polacy znajduja sie pomiedzy miotem a kowadtem,
a instynkt samozachowawczy nakazuje im na razie rezerwe.
Rezerwa ta nie tudzi jednak Rosyan ani na chwile co do
prawdziwych uczué polskich; juz tego jednego, ze mimo naj-
bardziej wabigcych przyrzeczehn Wielkiego ksiecia, wszelkie
proby zorganizowania z ludzi nawpdt przyzwoitych legionu
rosyjsko-polskiego haniebnie sie rozbity, gdy tysiagce Pola-
kow, rosyjskicli poddanych, dobrowolnie walczyto przeciw Ro-
syi — juz tego jednego Rosyanie nigdy nie zdotajg Polakom
wybaczy¢. Koncepcya polityczna, co przed dwoma laty wy-
dawata sie jeszcze niemozliwg, jakkolwiek ma juz za sobg
dtugg historye, ze mianowicie Polska we zwigzku z Austryg
i Prusami, ku nowej dazy¢ bedzie przysztosci, — koncepcya
la oddawna przeczuwana, dzi$ stata sie blizkg, uchwytng juz
rzeczywistoscia; tego stanu rzeczy nie zatajg zadne zachcianki
stawo- czy rusofilskie; on tylko odpowiada naszym oczeki-
waniom i zyczeniom, doniostosci faktéw nowych i biegowi
dziejow dawnych, ktore wytworzyly przepas¢ nieprzebyta
pomiedzy istota polska a rosyjska, pomiedzy dwoma naro-
dami i kulturami, pomiedzy Wschodem a Zachodem.

Uznali to juz Rosyanie sami i wysnuli z tego konsekwen-
cye. Z dziennikéw ich znikneta rubryka polska, do niedawna
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zajmujgca jeszcze tak wiele miejsca, a wybitny publicysta
rosyjski pisat mniej wiecej co nastepuje: Opatrznos¢ wyzna-
czyta Polakom miejsce pomiedzy dwoma Swiatami, dwie du-
sze przebyw”"ajg tez w icli piersiach; krew stowianiska ciggnie
ich ku Wschodowi z jego uduchowieniem i mistycyzmem, ich
kultura natomiast ku materyalistycznemu, racyonalistyczne-
mu Zachodowi. JuzeSmy sadzili, ze wszelka zdrada sprawy
stowianskiej bedzie wykluczong, ze Polska, ktorej setki ty-
siecy mieszkancdw% uciekajacych przed barbarzyinstwem
wroga, mysmy goscinnie przyjeli i nakarmili, jednomysinie
po naszej stanie stronie. | znéw sie stato inaczej; stary polski
dualizm, wihasciwa tragedya Polski, rozbit pozadang i oczeki-
wang jednomys$ino$é narodu; jawng stata sie teraz odmowa
Polakéw i ich zdrada, popetniona na stowianszczyznie; po-
rzucajg nawet swych braci w Poznanskiem i na Slasku,
z ufnoscig sldadajac swe losy w rece mocarstw Srodkowych.

Az do bezczelnego, prawdziwie rosyjskiego wymystu o do-
browolnie uciekajacych, tj. na rozkaz nowoczesnego Dzingis-
hana wypedzonych mieszkaricach Polski, dziennikarz rosyj-
ski ma zupeing stusznos¢. Jesli stowianstwo jest jednozna-
czne z rosyjskoscig, to Polacy, o ile nie chcg popetnié zdrady
czy samobdjstwa na sobie samych, nic z niem nie maja
wspolnego. Dalsze tudzenie sie jest juz niemozliwem; Rosya-
nie, co niebawem zapowiadali wojne nie samym tylko mocar-
stwom Srodkowym, lecz wogdble Zachodowi, ktérzy zamie-
rzali nawet zakonczy¢ juz raz z catym petersburskim okresem
wiasnych dziejow, nie robili tajemnicy z swojej gry, wobec
ktorej Polakom zadna inna nie pozostata droga, jak tylko
wydostanie sie z wiezienia rosyjskiego! Witaj jutrzenko swo-
body, wotat ongi najwiekszy poeta, ufajgc wszystko prze-
zwyciezajacej sile miodosci, ale dopiero po stu latach miata
sie spetni¢ jego przepowiednia. Dzieje Polski i przesziosc,
tragiczne doswiadczenia z Rosya, zwracaja ja ku Zachodowi;
w jego znaku tez zwyciezy. Bo warto$¢ obietnic rosyjskich
nauczono sie ceni¢ jak zastugiwa. Nawet japonscy ofia“rowie,
przydzieleni do sztabéw rosyjskich zwracali Polakom w roku
1915 uwage, ze Rosyanie przerywali rozmowe, ilekroC ja



64
zwracano na Polske i jej przysztos¢: zaiste, obiecujgca przy-
grywka do symfonii polsko-rosyjskiej!

Myslacy Polacy wiedzg jednak, a masy instynktownie czu-
ja: zbratanie polsko-rosyjskie moze jedynie doprowadzic¢
wczesniej czy pbdzniej, do gwattownego rozkiadu Polski przez
zywiot rosyjski. Ten naturalng koniecznoscig spowodowany
proces, rozpoczat sie juz w wieku XVIII, raz; po raz jednak
przerywany byt przez szczek oreza: przez konfederacye barskg
1770, przez KoSciuszke 1794, przez Poniatowskiego 1812,
przez generatéw napoleonskich 1830, przez dyktatorow 1863.
Bez tych klesk fizj*cznych a zwyciestw moralnych narodu,
nie byloby juz dzisiaj Polski, a tylko mniej lub wiecej znisz-
czone gubernie przed- i zawislanskie, kraj priwislanskij, wedle
urzedowego stownictwa rosyjskiego. Bo niepowstrzymanie,
niezaleznie od jakichkolwiek poszczeg6lnych zyczen, z niesa-
mowitg sitg prze naprz4éd rosyjski nacyonalizm i imperya-
lizm, nie znajac zadnych zapér i zadnych nie uznajgc praw.

Gdy tedy syreny rosyjskie zanucity pienia zaréwno wa-
bigce jak ktamliwe, nie byto w Krélewstwie Polskiem Odyseu-
sza, coby woskiem pozatykat uszy ziomkéw. Przeciwnie; Ro-
man Dmowski, przypominajgcy coprawda nie Odyseusza,
raczej arlekina (podtug bystrej uwagi hr, Witte) wraz z put-
kiem ,,wszechpolskim* czy ,endeckim* od dawna przysposa-
biat umysty do skitonnego tych pien przyjecia. Ludzie ci,
w najjaskrawszem przeciwienstwie do zatozyciela stronni-
ctwa Poptawskiego, stworzyli rosyjska oryentacye Polakdw,
zawarli przeciwny przyrodzie polskiej zwigzek Ormuzda
z Arymanem, aby uzy¢ starego okreslenia polskiego wieszcza
a wroga Rosyi. Sadzili, ze przez wyrzeczenie sie wszelkich zg-
dan i praw narodowych do krajéw zabranych, ktére nie be-
dac polskiemi, byty nawskrds spolszczone, jak réwniez przez
zobowigzanie sie do sttumienia ruchu Rusinéw w Galicyi
(Nowoje Wremja przynajmniej ogtosito podobng, czy tylko
mniemang moze umowe pana Dmowskiego z prezydentem
ministrow, Stolypinem) zdotajg sie wkupi¢ w taski Rosyan.
Sadzili od dawna, ze za te ofiary otrzymajg w podarku sa-
morzad Polski z widokiem powiekszenia panstwa na Zacho-
dzie przy nieuniknionem starciu Rosyan z Niemcami; bo ze
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starcie to byto nieuni]s.nionem, o tem wiedziano w Warszawie,
a nie przeczuwano go tyllico w Berlinie. Berlinslia polityl*a wo-
bec Polalcow byta rowniez wodg na ich miyn; zwlaszcza usta-
wa o0 wywilaszczeniu, siedmiomilowymi krotcami przyspie-
szyta ich dziatalnos$¢, budzac, jak nalezato oczekiwaé, niena-
wis¢ do Niemiec i do wszystkiego co niemieckie.

Na zaczepke w Nowoje Wremja co do braku jednomysIno-
$ci wsérod Polakow, ktérzy sami nie wiedzg, czego chcg, odpi-
sat Dmowski w ,,Gazecie Warszawskiej“, ze dazeniem i pra-
gnieniem wszystkich Polakéw musi by¢ zniszczenie Niemiec,
ze najblizszym ich celem jest potaczenie rozerwanych dziel-
nic, co da sie chyba osiggnag¢ po prawdopodobnem pobiciu
armii niemieckiej. Jednakowoz cafa otucha pana Dmowskie-
go, ze Mikotaj Mikotajewicz — wspaniatomysiny, gdy o cu-
dzg chodzi kieszen — podaruje mu Poznan i Krakéw, a moze
takze Gdansk i Wroctaw (w'szak obietnice nic nie kosztuja)
nie dtugo trwala, i zndw szczek oreza, tym razem wprawdzie
obcego, przerwat rosyjsko-polskie zbratanie sie, tj. rozkiad
Polski, zaj>ewne juz raz na zawsze!

X.

WSZECHNICA WARSZAWSKA.

Wsrdd zgietku wojny, zaledwie w trzy miesigce po wype-
dzeniu z Warszawy wroga $miertelnego, pod auspicyami nie-
mieckich wiadz wojskowych uroczyscie otwarto nowg wsze-
chnice polska. Gdy Rosyanie konczigc godnie swe rzady
w Polsce, w sposdb zwierzecy czy tatarski czy rosyjski znisz-
czyli kraj i wypedzili setki tysiecy mieszkafncow, by czes¢ ich
zgineta z nedzy, inni zapetnili luki kolonizacyi albo wobec bra-
ku sit roboczych zastgpili kuliséw chinskich w kopalniach Sy-
beryi wschodniej, Niemcy zorganizowali najwyzsze dzieto po-
kojowe i kulturalne, zdobyli prawo do wdziecznosci, potozyli
dla Polski zastugi. Co zastali w tej dziedzinie, jakim byt do-
tychczasowy jej rozwdj?

Stowianie i Wojna. 5
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Dawna wszechnica warszawska zakosztowata w ciggu wie-
kowego istnienia wszystkich cierpien miasta i narodu; sto-
sunku jej uksztattowaly sie taksamo dorywczo, anormal-
nie, nielogicznie jak wszystkie inne w nieszcze$liwym Kraju.
Za dawnej Polski, Warszawa, zajmujaca dopiero od XVIII
wieku miejsce starej stolicy, Krakowa, nie posiadata wcale
uniwersytetu; krajowi wystarczat stary uniwersytet Jagiel-
lonski w Krakowie dla ,,Korony* i akademia Jezuitéw w Wil-
nie dla Litwy. Po r. 1815 w nowem Krolewstwie Kongreso-
wem, odcietem wszak od Krakowa i Wilna, musiano luke te
wypetni¢. W r. 1818 odbyta sie uroczysta inauguracya ,,Szko-
ty Gtéwnej“; za siedzibe stuzyt patac krola Jana Kazimierza,
z widokiem na Wiste; wpierw miescit sie w nim korpus ka-
detébw. Na monetach i obrazach uwieczniono ten akt, przyjety
z zywg radoscig, jako nowy dowdd faski entuzyastycznie
uwielbianego wiadcy, jako poreka dalszych, jeszcze donioSlej-
szych aktéw jego niektamanej sympatyi dla Polakéw, po-
zwalajacej sie spodziewaé¢ nadzwyczajnosci.

Nowa ta instytucya nie catkiem dorownywata swYj star-
szej siostrze w Wilnie, przedewszystkiem z powodu krétkiego
swego istnienia, bo juz powstanie listopadowe r. 1830 i walki
nastepne, spowodowaty chwilowe jej zamkniecie. Rychto prze-
mienito sie ono w state, gdyz car Mikotaj, osobisty przeciwnik
wszelkiego zycia uniwersyteckiego, zamknat oba uniwersyte-
ty: warszawski i wilefiski; gubernie zachodnio-rosyjskie
otrzymaty wprawdzie odszkodowanie w postaci nowego uni-
wersytetu kijowskiego, Polska natomiast, poza kilku mar-
nemi szkotami zawodowemi, pozostata bez uniwersytetu.

Nowy kurs za Aleksandra Il przynidst zmiane; po strasz-
nym ucisku nastgpito uwzglednienie najelementamiejszych
zadan narodowych, ktére miat wkoncu uwienczy¢ szeroki na-
rodowy samorzad. Jednem z pierwszych staran Wielo-
polskiegio, przeznaczonego do wykonania tych daleko siegaja-
cych reform, byto utworzenie nowej ,,Szkolty Gtdwnej“, ktdra
w r. 1862 otwarto. Polityk ten musiat walczy¢ z wielkiemi
trudnosciami, zwiaszcza przy doborze odpowiednich nauczy-
cieli, wobec tego, ze przez dziesiatki lat zycie naukowe catego
kraju lezato odtogiem. Powotat tedy kilku profesoréw gimna-
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zyalnych z Poznanskiego i kilku miodych, co dopiero co opuscili
tawy uniwersyteckie w Getyndze; mimo to nowy uniwersytet
rozwijat sie znakomicie. Gorliwos¢ nauczycieli (trzech z nich
brato jeszcze udziat w uroczystosci inauguracyjnej dn. 15 li-
stopada 1915), zamitowanie do nauki bardzio uzdolnionej mio-
dziezy, serdeczne stosunki miedzy mistrzami a uczniami,
duch Scisle naukowy — wszystkie te czynniki razem sprawi-
ty, ze mtoda instytucya, ktérej danem byto istnie¢ tylko siedm
lat, o potowe krocej od uniwersytetu Aleksandrowego, o0sig-
gneta rezultaty nadzwyczajne. Z niej wyszty przodownicze
umysty polskie, Sienkiewicz, Prus, Swietochowski, $wieczniki
literatury polskiej, a obok nich najzastuzensi prawnicy, leka-
rze, nauczyciele. To intenzywne zycie i te rado$¢ twdrczja nagle
przerwano. Powstanie 1863 przerzedzito nieco szeregi stucha-
czy, ani na chwile jednak nie przerwato prawidtowego ruchu
szkolnego; nie bylto przeto powodu do gnebienia instytucyi nau-
kowej. A jednak to nastgpito, gdyz stanowisko rzadu wobec
kraju zupetnej ulegto zmianie; zaprowadzono wprawdzie
przerdzne reformy, lecz w Kierunku wrecz przeciwnym du-
chowi narodowemu. Go nie przyszto byto do gltowy despocie
Mikotajowi: ruszczenie Polski etnograficznej, to rzad liberal-
ny uczynit swg zasada naczelng, a dzietu temu miata torowac
droge szkota, od najnizszej az do uniwersytetu. Naproézno roz-
wazniejsi Rosyanie przestrzegali i odradzali od tego przedsie-
wziecia, ktére tylko znieprawito nauke, zatruto szkole, nie
osiggngwszy mimo to celu zamierzonego.

W r. 1869 zruszczono Szkc™e Glowng; wieksza czesé profe-
soréw polskich porzucita stanowiska i przeniosta sie przewa-
znie do Lwowa; prywatnych docentéw polskich odtad juz
nie dopuszczano. Miejsce ich zajeli Rosyanie, posréd ktérych
zdarzali sie takze przedstawiciele prawdziwej nauki, wie-
kszos¢ jednak, zwilaszcza profesorowie prawa i medycyny,
byli poprostu agentami, szerzagcymi nie nauke, lecz ruszcze-
nie. Fanatycznie nienawidzili Polakow (np. rektor Lawrow-
skij) albo tez zajmywali wobec nich stanowisko chtodne
i obojetne, taksamo drobna gars¢ studentéw rosyjskich, zwa-
bionych tu nadziejg wielkich stypendydéw, ktérych udzielano
‘nie zastugujacym na nie lub biednym, lecz Rosyanom. Spote-

5
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czenstwo polskie hermetycznie zamkneto sie przed calg ta
klika, a niemniej i mtodziez polska, zywiaca dla niej nienawisé
i wzgarde. Na zewnatrz mtodziez ta zachowywala sie popra-
whnie; o ile jej Srodki pozwalaty, uciekata z uniwersytetu war-
szawskiego na inne uniwersytety rosyjskie (np. do Dorpatu)
lub zagranice. Rosyjski uniwersytet w Warszawie byt ducho-
wo obtozony klatwg i banicyg, rychto dosiegto go tosamo pod
wzgledem fizycznym.

Na poczatku bowiem nowego wieku, nastréj wérod niezado-
wolonej miodziezy, nietylko warszawskiej, do coraz wiekszego
dochodzit napiecia. Z poczatkiem 1915 r. zamknieto wszystkie
uniwersytety rosyjskie; dopiero w jesieni tegoz roku wszyst-
kie znéw otwarto — z wyjatkiem warszawskiego. Tu zdawat
sie zapowiada¢ ostateczny zwrot ku lepszemu; rosyjscy profe-
sorowie przygotowywali sie do wyjazdu na nowy uniwersytet
(w Saratowie); studenci rosyjscy opuszczali Warszawe, by
polskim kolegom nie przeszkadza¢ w osiggnieciu ich celéw
narodowych; rzad zajmywat stanowisko niezdecydowane.
W'Yeszcie jednak pozostawit wszystko jak bylo, usungwszy
tylko profesoréw rosyjskich, ktdrzy uznali stuszno$¢ zadan
polskich. Mtodziez odpowiedziata ostrym bojkotem instytucyi
rosyjskiej, od ktorego tylko Zydzi sie wytaczyli; wowczas
rzad rozkazat prz\\imywaé na ten uniwersytet wszy”stkich ro-
syjskich seminarzystow (wychowankéw szkét przez popéw
prowadzonych, bez $wiadectwa dojrzatosci, po skonczeniu
tylko szesciu klas gimnazyalnych); ci w lir6tkim czasie zalali
wprost nowy, wytgcznie juz rosyjski uniwersytet warszawski,
gdyz inne uniwersytety rosyjskie pozostaty dla nich zam-
kniete, z powodu braku Swiadectwa dojrzatosci. Ogolny boj-
kot miodziezy polskiej byt la-okiem fatalnym, nie pochwala-
nym ani przez prase, ani przez starszych, jako cios skiero-
wany przeciw sobie samym.

Podtug ostatniego sprawozdania rocznego (z poczatkiem r.
1914) uniwersytet liczyt 2415 stuchaczy, ws$rdéd ktérych byto
tylko 300 Polakéw; 1880 Rosyan, z tych 1660 popowic6w (se-
minarzystow); 137 profesoréw; budzet roczny wynosit 700.000
rubli; z posréd 45 zaktadéw uniwersyteckich (kliniki, muzea
itd.) najpierwsze miejsce zajmywata biblioteka, liczaca z géra'
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600.000 tomoéw, oraz gabinet zoologiczny, co dzigki zbiorom
polskim ornitologicznym wyro6zniat sie w calej Europie.

Dzien 5 sierpnia 1915 p(“ozyt nagle kres wszystkim tym
nieznosSnym stosunkom. Rosyjscy profesorowie i studenci da®
wno juz opuscili miasto; podczas odwrotu Rosyanie spladro-
wali zbiory, biblioteka utracita rekopisy i rzadkie druki, in-
stytuty fizyczne instiumenty, sale malowidta. Jednem z pier-
wszych zadan witadz niemieckich byto przywrdcenie szkolni-
ctwa, nadzoér i uregulowanie planu nauczania, uwiericzenie
go ponownem wskrzeszeniem uniwersytetu, trzeciego z rzedu
uniwersytetu polskiego w Warszawie w ciggu jednego wieku!

Dzieki Niemcom osiggnieto jeden cel polskich pragnien.
Jak uniwersytety we Lwowie i Krakowie szji)ko podniosty
poziom polskiego zycia naukowego, taksamo nowa szkica na-
rodowa w Warszawie stanie sie ogniskiem ruchu umystowego,
gdzie naturalnie zdolnosci Polakow 2iajdg pole rozkwitu, bo
mimo miedzynarodowych zadan i metod nauki moze ona je-
dnak tylko z gruntu narodowego ciggnac najlepsze soki; bez-
ptodny uniwersytet rosyjski w Warszawie byt odstraszajgcym
przyktadem szkét nienarodowych — tosamo da sie powie-
dzie¢ o dzisiejszym uniwersytecie dorpackim. Tak tedy dla
polskiej uczacej sie miodziezy, dla polskiej nauki otworzyt sie
niespodziewany widok; jakkolwiek gtebokie sg rany, zadane
przez wojne ciezko dotknietemu krajowi, nowa szkofa naro-
dowa pozostanie jakoby Swiattem przebijajagcem sie przez cie-
mne chmury. A to zawdziecza Warszawa rozsgdnemu poste-
powaniu Niemcoéw, z zamitowaniem podejmujgcych zadania
kultm-alne. | niejedyna to ich zastuga na tem dla nich niby
dziedzicznem polu.

XL
ZYDOWSTWO POLSKIE NA ROZDROZU

W wiekach $rednich ciemiezeni w Niemczech Zydzi, udali
sie na Wschod do Polski i graniczagcych ziem rusko-litew-
skich, co niebawem na state potaczyty sie z Polska. Tu jednak
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wczesnie juz wedrowka zydowska utkneta; dalszy, naturalny
odptyw ku Wsctiodowi Moskwa na zawsze udaremnita, wo-
bec czego Zydzi polsko-litewscy musieli sie roizsta¢ z my$la dal-
Szego rozprzestrzeniania sie na swem tufactwie. Rok 1648
potozyt kres ich dobrobytowi materyalnemu; obok okropnych
strat poniesionych na mieniu i zyciu, zmuszeni jeszcze byli
do dalszego trwatego zacie$nienia, spowodowanego przez od-
padniecie Matorusi do Moskwy.

Wobec tego, ze w Polsce nikt nigdy nie myslat o jakiem-
kolwiek ciemiezeniu obcej narodowosci lub jezyka, Zydzi
mogli tu swobodnie pielegnowaé¢ swa hebrajszczyzne w pi-
$mie i literaturze, jak réwniez swego z Niemiec wschodnich
(Slask, Bawarya) wyniesionego narzecza (ktérego sktadniki nie-
mieckie zostaty co prawda uszczuplone o jakie 30% przez roz-
maite hebraizmy i slawizmy) uzywa¢ w mowie i piSmie, od-
dzieleni najzupetniej od zycia polskiego przez wyznanie,
przyczem na Litwie nagradzano ich przejScie na katoli-
cyzm — nadawaniem szlachectwa. Trwatego i gtebszego an-
tysemityzmu nigdy w dawnej Polsce nie byto; zdarzatly sie
wprawdzie odosobnione wybryki przeciw jednostkom, za-
wsze prawie idgce w parze z rzekomemi morderstwami rytuat-
nemi (przeciw czemu np. polscy protestanci w r. 1557 naj-
energiczniej zaprotestowali); istnieli nawet poszczegdlni pisa-
rze, rozszerzajacy przeciw zydom pisma obelzywe i szyderskie
(mianowicie J. A. Kmita ok. 1600 r.); prawdziwy jednak an-
tysemityzm zostat w Polsce wyhodowany dopiero w w. XIX,
a wiasciwie XX.

Wskutek podziatow Polski losy Zydow ksztattowaty sie
w kazdym zaborze inaczej; zaboru austryackiego i pruskiego
omawiac tu nie bedziemy; na ziemiach rusko-litewskich, ktére
zabrata Rosya i w ciggu wieku XIX wydawata na tup stale sie
wzmagajacego ruszczenia. Zydzi rosyjscy mimo wszystko prze-
obrazali sie zwolna w Rosyan zydowskich; w Polsce Kongre-
sowej przygotowywata sie wsrod wyzszych warstw asymila-
cya, poparta przez réwnouprawnienie z r. 1863; Zydzi brali
udziat w ruchu narodowym 1861 r. itd. Wypadki r. 1863 zmu-
sity do porzucenia tej drogi; pod knutem rosyjskim niepodo-
bna bylo mysle¢ o dalszem prowadzeniu rozpoczetego dzieta
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porozumienia, przeciwnie, wskutek warunkéw ekonomicznych
przeciwienstwa sie potegowaty i coraz to zaostrzaty. Od kon-
ca ubiegtego stutecia stosunki wpierw wcale znosne, stopnio-
wo sie pogarszaly. Z jednej strony przyczynita sie do tego
masowa emigracya do Krolestwa , litwakow*. Zydéw rosyj-
skich, dla ktérych wszystko co polskie, obcem jest i zniena-
widzonem. W wyzszym jeszcze stopniu niz Rosyanie, sg oni
zasadniczymi wrogami wszelkiego samorzadu polskiego, gdyz
obawiajg sie i zwalczajg wszelkie oddzielenie Zydow rosyj-
skich od polskich, ktoreby sie wtedy stato koniecznem; opa-
nowali zydowska prace w Polsce i podsycali niesnaski;
pomagali im w tem zydowscy narodowcy, bedacy stanéw-
czymi separatystami i zaprzysiezonymi wrogami wszelkiego
wspoétdziatania z Polakami. Z drugiej strony endecya zatru-
wata opinie publiczng: z chwilg, gdy wplywy jej zaczety to-
pnie¢, gdy jej przywddca, Dmowski, tak haniebnie przepadt
przy wyborach do Dumy, ze niezostat nawet wyborca, ende-
cya chwycita sie hecy antysemickiej. Liczenie na instynkty
zwierzece nigdy nie zawodzi; wiec i to nowe hasto znalazto
niestety silny oddzwiek u mas. Wplyw tego stronnictwa
wzrosi niezmiernie wskutek wypadkdéw sierpniowych 1914
roku; rusofilski program, uswiecony odezwa Wielkiego
ksiecia, zapewnial mu spotczucie og6tu; jedyna endecya
mogta swobodnie agitowac i podjudza¢, oczerniaé i oskar-
zaC; wobec jej terom, nie mogly zabiera¢ glosu kcha li-
beralne i socyalistyczne. Doszto do wykroczen przeciw Zy-
dom, ktére zagranica utozsamita z planowem i og6lnem prze-
$ladowaniem wszystkiego co zydowskie przez Kozakéw i Ro-
syan, zwalajgc wszystko, co sie dziato w Polsce na Polakow.

Rozumie sie, ze ta podjudzajgca dziatalnos¢ Dmowskiego
i jego zwolennikéw musiata wéréd Zydow coraz wigksze wy-
wotywac rozgoryczenie, ktére litwacy i narodowcy ze wszech
sit podsycali. Liberalni Rosyanie jak wszyscy Rosyanie nie-
chetnie dla Polakéw usposobieni, skorzystali ze sposobnosci,
by rzekomo dla ot>rony uciskanych, zachowa¢ rosyjskie pra-
wo mieszania sie¢ do spraw polskich. Wypedzenie Moskali
z Polski potozyto kres dalszemu szczuciu. Ale i dzi$ jeszcze
dalecy$Smy od powrotu stosunkéw prawidtowych; za wybryki
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endecyi i podjudzonych przez nig mas, Zydzi czynig odpowie-
dzialnymi wszystkich Polakéw; ci zndw sg pehii nieufnosci
z powodu przystepywania Zydéw do nowych wiadcow.

Ze splotu tych spraw nader niepocieszajacych, chwilowo
wybija sie zadanie gtéwne, t. j. sprawa jezyka wy-
ktadowego w szkotach publicznych. W szkotach katolickich
panuje jezyk polski, w protestanckich — mimo sprzeciwu
z strony protestanckiej gminy warszawskiej — niemiecki,
w zydowskich ma zosta¢ zaprowadzony (na state czy przej-
sciowo?) zargon.

Tu zajmuje nas zargon wyiacznie jako jezyk wyldadowy.
W zasadzie bytoby to rozwigzanie jedynie stuszne: dzieci zy-
dowskie nie rozumiejg innego jezyka procz zargonu, wobec
czego nalezy ich nauczaé w zargonie, o ile nauczanie nie ma
sie wyrodzi¢ w meczarnie. Witasnie Polacy, co na wiasnej
skdrze bolesnie odczuwajg cudowne skutki pedagogiczne na-
uki w obcym jezyku udzielanej, powinni zgodnie z zasada:
nie czyn drugiemu, co tobie niemito, uzna¢ w .petnej mierze
prawo dzieci zydowskich do nauki w zargonie; z tego wyni-
knie konieczno$¢ rozdzielania raz na zawsze dzieci polskich
i zydowskich, czego wiasnie narodowcy zydowscy tak gorgco
pragng. Ten pierwszy krok pocigga jednak za sobg dalsze,
donioslejsze.

Nie mozna przeciez wszystkich dzieci zydowskich, przewa-
znie miejskich, gdyz najwieksza czes¢ Zydoéw zyje po mia-
stach zmusi¢ do poprzestania na szkole poczatkowej; niektdre
pragng sie wszak ksztatci¢ dalej. Czy jednak zargon nadaje
sie do nieco wyzszego poziomu nauczania? Na pytanie to
musi sie odpowiedzieé bezwzglednie przeczaco. Istnienie zar-
gonowej publicystyki i literatury niczego jeszcze nie dowo-
dzi; Fr. Reutera dzieje o Lining i Mining czytam w narzeczu
meklenburskiem z najwiekszg przyjemnoscia; jak dla Fryca
Reutera, tak dla Szaloma Asza narzecze stanowi pewnego
rodzaju okrase opowiadania, ale dzieje powszechne lub astro-
nomia napisana w narzeczu meklenburskiem czy w zargonie,
robitaby wrazenie wrecz Smieszne. Platt meklenburski i zar-
gon zydowski wystarczaja dzisiaj, jak kazde zreszta narze-
cze, do uzytku domowego, ale nie roszcza wcale wymagan do
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zapanowania w szkole, urzedzie, kosciele. Nikt nie zabrania
uzywac narzecza w gronie rodziny, w belletrystyce, na sce-
nie — przekroczenie tej granicy bytoby szkodliwem. Toz je-
zyk wyktadowy winien posiada¢ terminologie — zargon mu-
siatby ja. przeja¢ zywcem z niemieckiego; musi ponadto miec
gramatyke i ortografie; ortografia musiataby by¢ fonetyczna
lub etymologiczna, gdyz historyczna jest dla nietiistorycz-
nego zargonu wykluczona; wszelka fonetyczna jest jednak
niemozliwg do przeprowadzenia (o ile nie chodzi o cele na-
ukowe, czestokroé catkiem imaginacyjne; przytem miedzy
zargonem polskim a rosyjskim istniejg do$¢ znaczne rézni-
ce — ktéry z nich zatem skazany zostanie na zaglade?), za$
ortografia etymologiczna graniczytaby tak $cisle z niemiecka,
ze zargon okazatby sie zbytecznym. Wszak Bawarczyk i Sla-
zak, moOwigcy temsamem narzeczem niemieckiem, co polski
Zyd, jednak nie ucza sie po bawarsku lub po Slasku, lecz po
niemiecku, gdyz wszystko inne bytoby nierozsgdnem. Gdybyz
zargon miat przynajmniej za sobg rozwdéj wiekowy, gdybyz
byt jezykiem pismiennym (jak np. flamandzki', ale sztucznie
zen dopiero wyhodowywaé jezyk pismienny, ktéryby w do-
datku nie wystarczat i co chwila musiat sie zapozycza¢ u nie-
mieckiego jezyka piSmiennego, to bytoby istotnie niewyba-
czalnem marnotrawstwem czasu i trudu. Ajgl, gite Tate, Ma-
me, scheimen sech, warfe, me Stein dr Eirn gesukt, san, Wap,
Wabr, de Jurn lojfn itd. 2Kimiast: Auglein, gute, schamen
sich, dem Stein der Erden gesagt, sein, Weib, Weiber, die
Jahre laufen itd., kt6z nie zna czego$ podobnego z niemiec-
kich narzeczy; jednakowoz pieknosci te nie powinne przekra-
cza¢ ciasnych granic narzeczowych. Wobec jezyka niemiec-
kiego, brak zargonowi wszelkich warunkéw do rozwiniecia
sie w jezyk piSmienny. Ba, inna rzecz, gdyby nie byto jezyka
niemieckiego!

Obroncy zargonu wyjezdzajg tez z argumentem wazniej-
szym: zargon nie ma by¢ w szkole jezykiem samodzielnym,
lecz tylko przejSciem do niemieckiego. Nie badamy tu szcze-
rosci tego oswiadczenia, czy przemytnicy zargonu do szkoty
nie wyobrazajg sobie, ze tylko poczatek jest trudny, a ciag
dalszy tj. zaprowadzenie zargonu w szktrfach $rednich, bytby
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juz tylko naturalnem nastepstwem; my to o$wiadczenie
przyjmujemy jako szczere. Wiecej jeszcze — podnoszg sie
glosy, przedstawiajace wogole Zydéw potskicti jako obron-
cOw i przednig straz Niemcow, wysuwajace icti wrecz przeciw
»Stowianstwu* (tj. przeciw Potakom). Byly nawet gtosy, okre-
$lajagce Zydow polskich, te biedna, starowiercza, ciemna, za-
bobonng mase, jako pionieréw Zachodu i wasciwych przed-
stawicieli kultury® zachodniej na Wschodzie; cziowiek po-
stronny mogt tylko pytaé, czy to seryo, czy drwiny?

Przypusciwszy jednak, ze zargon jest tylko przejsciem do nie-
raiecczyzny, a polscy Zydzi posrednikami Niemcow, musimy
dalsze zada¢ pytanie, jaki jest wiasciwy cel tego wszystkie-
go? (>zy Niemcy kiedykolwiek uznajg Zydéw polskich za ro-
wnouprawnionych, czy np. pozwolg im swobodnie wychodzic¢
do Niemiec, gdyby nawet w zupetnosci przeszli od zargonu do
jezyka niemieckiego, a w Polsce wystepywali jako Niemcy?
Przenigdy. Wszak juz catkiem otwarcie zapobiezono podo-
bnym zakusom; fabryki w Polsce nie funkcyonujg, w Niem-
czech brak sit roboczych, a mimo to nie wpuszcza sie do Nie-
miec rohtolnikbw zydowsko-polskich. Niemcy opierajg sie sta-
nowczo wychodztwu Zydéw polskich; niechby ich wystawiano
jak najbardziej jako pionieréw kultury niemieckiej, mimo
wszystko pozostang jednak tylko Zydami polskimi. Poc6z
wiec te mzonki? Poco zachwala¢ zargon jako pomost do nie-
mczyzny. a Zydoéw polskich jako wytrwatych pionierow,
poco opiera¢ sie rzekomemu wydaniu Zydoéw w rece polskie,
skoro w Niemczech nikt nie mys$li o uznaniu tych Zydéw za
Niemcow, a wszyscy sie tylko przed tem bronig. Nie wpusz-
czeni do Niemiec, zdata trzymani przez Rosyan, czyz Zydzi
dadza sie odepchna¢ od jedynego brzegu polskiego, nie ma-
jac moznosci przybicia do innego?

Gdyby zamierzano niemczenie Polski, wtedy moznaby je-
szcze te mzonki rozumie¢; w tym wypadku Zydzi skupieni po
miastach, mogliby istotnie znaczne dzielu temu oddawac
ustugi (watpi¢ jednak nalezy, czy ku wielkiemu zachwytowi
zydowskich narodowcéw). Wobec tego jednak, ze ani na
chwile nie mysli sie powaznie o niemczeniu Polski po ukon-
czeniu wojny, odpada talize ostatni ten pozér.
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Zydzi polscy skazani sa na Polske; nie sg oni miedzynaro-
dowymi wolnomurarzami, a tem mniej bezdomnymi Cyga-
nami; najzywotniejsze ich sprawy wigza sie najscislej ze
sprawami kraju; kto lub co zdota im zastapi¢ Polske? Ame-
ryka, czy moze Palestyna? Trzezwa rozwaga musi ich przeko-
nac, ze przynaleza do kraju, ze wszelkie trwate odosobnianie,
wszelkie obce wmieszanie (rosyjskie czy niemieckie) musi sie
na nich samych zemsci¢. Prawda jest niestety, ze Polacy
w r. 1914 i 1915 wiele wobec nich zawinili, jakkolwiek wiesci
szerzone po Europie przez strony interesowane, zawieraty
grubg przesade. Dzi$ dzieki Bogu jx)wietrze sie oczyscito; Mo-
skale, moskalofile a la Dmowski, rozmaici agitatorzy litwac-
cy (ktérzy np. wydawali pismo, ziejace niebywalg wprost
nienawiscig przeciw Polakom), na szczeScie opuscili kraj;
najgorsi podszczuwacze znikneli z widowni. Bylaljy wiec
mozliwos¢ wypowiedzenia sie, wzajemnych ustepstw, poro-
zumienia. Zydowscy oficerowie, ktérzy w polskich walczac
legionach jako ochotnicy, znalezli $mier¢ bohaterskg, jak
Dr. E. Szalit, Dr. A. Sternschus, Mansperl, Blauer, Steinhaus,
lepiej chyba przystuzyli sie sprawie Zydow polskich niz ci,
co stale tylko podkre$lajg przeciwieristw”a i oilosobnienie, za-
pominajac, ze sg obywatelami jednego kraju.

Na pochylg wiec droge wstepujg zwolennicy zzargonizo-
wania szkoty; to musi prowadzi¢ logika rzeczy do dalszego
odosobniania, do szk6t srednich i uniwersytetu, ktére nie by-
tyby polskie, lecz niemieckie? hebrajskie? zargonowe? W Kka-
zdym razie stworzytyby one w tonie szkolnictwa istniejgcego,
szkolnictwo obce, ostatecznego dokonujac rozdziatu wsro<l
umystow i serc. Oczywista, ze miodziez ma sie uczy¢ jezyka
hebrajskiego; winna to juz swojem tysigcletniem dziejom; nie
tatwo jednak bytoby ozywié jezyk martwy, te facine lub gre-
ke,. szczegOlniej jesli zwyciestwo odniesie puryzm, klasycyzm,
ktéry ongi zawinit i Smier¢ taciny. Przepa$¢ dzielgca hebraj-
szczyzne od zargonu jest wprost nieprzebyta, dzieje powsze-
chne lub astronomia w jezyku hebrajskim sa nabytkiem na-
der cennym — w zargonie dzieto takie dziataloby tylko na
muszkuty Smiechu. Dlatego tez zargon powinienby by¢ jedy-
nie Srodkiem pomocniczym, na polskiej ziemi stuzacym jako
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pomost nie do niemieckiego, lecz do polskiego. Wystarczy
wzig¢ pod uwage stosunki w Galicyi; nie sg one zadna miaig
idealne, ale czy antysemityzm S$wiecit tu kiedykolwiek wie-
ksze orgie? Wszak i tu Zydzi stanowig przeszto 10%, i tu
mieszkajg gtdwnie po miastach, lecz wtasnie tu miodziez obu
wyznan obcuje z sobg, wspoétzycie zgodne jest mozliwem; nie-
ma bo tutaj zadnych szk6t zargonowych, ktoreby odcinaty
miodziez zydowska od polskiej. Miodzi Zydzi méwia i ucza
sie¢ po polsku, przyczem jednak pozostaja Zydami — stan
rzeczy badz co badz lepszy od tego, jaki zaje sie zapowiadac
w Krolestwie. Nie zapoznajac ogromnych trudnos$ci zwlaszcza
wobec wzajemnego rozgoryczenia z lat ostatnich, zywimy
jednak nadzieje, ze polscy Zydzi w pore jeszcze rozwaza, jaka
droge obraé majag na przyszto$é: trwatego przeciwienstwa
i odosobnienia, nieszczesnego, przynajmniej niebezpiecznego
dla wszystkich czy tez uktadéw, dazenia do zgodnego wspétzy-
cia. Takze Polacy zywo odczuwajg potrzebe porozumienia,
niezbednego dla kraju, broczacego z tysigca ran. Moze raz
przeciez zwyciezy zrozumienie lepsze, wolne od ztudzen, nie-
nawisci i urazy, by obustronng umie¢ oceni¢ korzysc.
RozpatrzyliSmy tu zagadnienie zargonowe wyfgcznie w za-
kresie szkoty; odgrywa ono jednak role osobliwszg w dziedzi-
nie znacznie szerszej, gdyz Zydzi rosyjscy i niemieccy, obsta-
jac za odwrdéceniem od polskosci i od wszelkich préb porozu-
mienia z Polakami, budujg na wspélnosci zargonowej ,,wspol-
nos$¢ ludowq”, narodowo$¢ zydowska — ale tylko na ziemi
polskiej. Doskonata ilustracye idei i celow tych najnowszych
»0swobodzicieli Zydéw* w Polsce jest ksigzeczka Zyda Iwow-
skiego: Die polnische Judenfrage, von Binjamin Segel, Ber-
lin 1916, 1605, ktorg z powodu namietnych wycieczek przeciw
przywodcom tego ruchu nawet chwilowo skonfiskowano.
W sposdb najbardziej drastyczny autor catkiem stusznie wy-
drwiwat kilku Zydéw berlinskich i rosyjskich, oraz kadetéw
rosyjskich, jak Milukowa i Hessena, za nieproszong gorli-
wos¢, z jaka przez nieSwiadomos$é lub moze nawet przez zig
wole usituja oswobodzi¢ ,,Zydéw wschodnich® (naturalnie
tylko polskich, nie rosyjskich, ktérym by sie to bardziej
przydato) t. j. odosobni¢ ich i wrogie roznieci¢ przeciwien-
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stwa miedzy nimi, a ludno$cig krajowg. Zargon wyposazony
W najszersze prawa, miat jako $rodek najbardziej jx>zadany,
stuz}x temu dzietlu odosobnienia — I>gkart jezykowy, o kto-
rym Zydzi niemieccy nie cticg wiedzie¢, (nawet go nie rozu -
miejg, ktorym jednak pragneliby uszcze$liwi¢ Zydéw polskich,
oczysciwszy go wpiei-w ze skiadnikéw nowo-niemieckich.
Bron bardzo obosieczna. Narodowosciowe odosobnienie Zy-
déw w Polsce ma obhok przeciwieristw wyznaniowych i ekono-
micznych, powota¢ jeszcze do zycia narodowe, t. zn. utrudnic¢
stanowisko Zydéw; w Niemczech czy gdziekolwiek indziej ani
wolno mysle¢ o czem$ podobnem! Odrazu wiec wida¢ po-
dwdjng miaie i gre tych panow. W Austryi, gdzie np. w Ga-
licyi zyje rowniez pokazna liczba Zydéw, nie zna sie zadnej
narodowej odrebnosci Zydéw. Do rubryki: mowa potoczna,
(ktora jedynie stanowi o przynaleznosci narodowej) nie wol-
no podawaé zargonu, niby jezyVka zydowskiego; Zyd podaje
sie tu jako Niemiec itd. wyznania mojzeszowego. Specyalnie
w Galicyi panujg stosunki tego rodzaju, ze dziadkowie moéwili
po zydowsku, ojcowie po niemiecku, synowie po polsku; co
prawda niema tam szkot zargonowych, jakie krétkowidztwo
kaze zaktada¢ w Polsce — po co? cui bono? W ten sposéb nie
rozwigze sie zagadnienia zydowskiego, lecz sie je zaostrzy.

Gloszono niedawno, ze wystaiicom berlinskiego z\Viazku
wyzwolenia (skad miata tez wyj$¢ znana odezwa niemiecka
do Zydow, ktéra wiele rodzin zydowskich optacito $miercia,
gdyz Rosyanie walczacy za wolno$¢ i sprawiedliwo$¢ mordo-
wali nawet drobne dzieci zydowskie, gdziekolwiek za chwilo-
wym swym powrotem odezwe owgq znalezli), miaty sie przy
odwiedzinach ziemi, jakg postanowih ,,wyzwala¢“, nasuwac
watpliwosci co do odpowiedniosci ich dziatania; chetnie by-
Smy je przywitali jako oznake potegujacego sie zrozumienia
i uwzglednienia stanu rzeczy. Fakt, ze mimo to zwilaszcza
w pismach niemieckich, ciggle sie mowi o odret>nym narodzie
zydowskim, gdy ,,nar6d“ ten obejmuje zaledwie 15% calej
ludnosci, nie posiada zwartych siedzib, skupiony tylko po
miastach (w samej Warszawie przeszto 300.000!) czesto tylko
w pewnych dzielnicach czy ulicach — fakt ten dostatecznie
odstania podstawe najnowszej tej basni. My natomiast uzna-
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jemy tylko réwnouprawnionych obywateli tegosamego lo*aju,
a réznego wyznania. Takie byto stanowisko polskie w ciggu
wieku XIX, ktérego nie zdota, zmieni¢ nienawiscig propagan-
da endekéw polskich ni Rosyan zydowskich.

Rozmyslnie mowilismy tu tylko o ,,zydowstwie polskiem*;
niemieccy i zydowscy publicySci uzyw™aja z upodobaniem
terminu ,,Zydzi wschodni®, ktory lepiej wprawdzie brzmi,
niestety jednak mylne budzi wyobrazenia. Polskich Zydéow
nie mozna bowiem zrzuca¢ tak bez wszelkiego skruputu do
znacznie wiekszego kotta Zydow wschodnich; juz Zyd gali-
cyjski rézni sie od polskiego, ten za$ jeszcze wiecej od litew-
skiego i rosyjskiego. Niechze rosyjscy oswobodziciele Zydéw,
Winawer, Milukow itd. wpierw zrobig porzadek przed wia-
snym progiem, niech sig troszcza o Zydoéw rosyjskich a w spo-
koju pozostawia polskich, ktérzy mogliby tez zawotaé: Boze,
bron mnie od mych przyjaciét itd. Wspomniana praca Segla
wyswietla to wszystko wyczerpujaco i z humorem; do niej tez
odsyltamy wszystkich, coby doktadniej pragneli sie zaznajo-
mi¢ z t. zw. zagadnieniem Zydéw wschodnich.

W Galicyi dazono do uobywatelenia Zydoéw na podstawie
réwnouprawnienia; w Krdélestwie natomiast rzad rosyjski za-
wsze a poplecznicy jego endeccy w latach ostatnich, parli ze
wszech sit ku ich wyodrebnieniu od ludnosci miejscowej, rzad
dla zasady: divide et impera, endecy niby dla haset ekonomi-
cznych. | celu dopieto istotnie; zydzi w Krolestwie oprocz nie-
licznych ,asymilatoréw®, opierajg sie swemu ,,wynarodowie-
niu“ a mianem narodowosci — wobec braku zupeinego cechy
panstwowej, ktérej i syonizm nie stworzy, przynajmniej nie
w Polsce, objeli nietylko zwarto$¢, wywotywang krwig i wy-
znaniem, lecz nawet i zargon jako jej ceche wyrazna.

Zargon nie jest bynajnmiej jezykiem sztucznym, chociaz
nawet miedzy zydami niemieckimi, nierozumiejgcymi zargo-
nu mozna sie z podobnie nietrafnem zdaniem spotykaé; zar-
gon jest istotnem narzeczem gomoniemieckiem trzynastego
wieku, zkamieniatem w ustach zydowskich w Polsce, nie je-
zykiem jakim$ sztucznym, uméwionym, jak sga szwargoty
przemystowe czy zebracze, ani tez jezykiem mieszanym, jak
np. angielski, gdzie francuzczyzna zalewa podkiad german-
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ski, gdzie np. dla dziadka i babki stowa francuskie z german-
skiemi sie spaja (grandfather, grandmother). Poniewaz
w Polsce jak kto chce, wiec nie troszczyt sie nikt o jezyki
zydowskie: hebrajski dla obrzadku i wiedzy, niemiecki
w przemysle i rodzinie; jezyka polskiego zydzi miedzy soba
nigdy nie uzywali i wszelkie przeciwne twierdzenia sg mylne.
Zargon byt i jest jezykiem zydoéw polskich i nieco odmienny,
litewskich, ale mimo liczby nim méwiacych i piszacych nie
wzniost sie ponad narzecze.

Chcie¢ dzi$ wypiastowaé go na jezyk, bytoby tylko marno-
waniem wysitkéw: piastowanie zargonu prowadzi jedynie do
niemczyzny; obok niej niepodobna dzi$ zargonu przeforsowac
dla oSwiaty i wiedzy; niemczyzna zawsze pozostanie zaporg
nieprzebytg ku temu. Istotnie tez na Litwie, przez Niemcow
zajetej, ucza po szkotach zydowskich tylko niemczyzny, po-
stugiwujac sie zargonem dla utatwienia jej poczatkujgcym;
ta marka szkolna prowadzi wprost ku niemczeniu.

Tegoz samego nalezy sie i w Krdlestwie z pielegnowania
zargonu w szkole spodziewaé; przechodzi sie od niego tylko
do niemczyzny. Mimo to byloby niesprawiedliwoscig odma-
wia¢é Zydom prawa piastowania zargonu, czy postugiwa-
nia sie nim; sprawiedliwos$¢, ktorej dla siebie i dla innych
wymagamy, i im sie nalezy. Grzechéw przesrfosci, jej zanie-
dbania i opieszatosci i ich skutkéw nie usuniemy, mozemy
jednak liczy¢ na powolne dziatanie czasu, na zrozumienie
wiasnych potrzeb i korzysci przez Zydow polskich, na ztago-
dzenie przeciwienstw, jakiego od réwnouprawnienia wycze-
kiwamy. Zjawiajg sie tez od niejakiego czasu tu i owdzie
oznaki, pozwalajgce nam lepiej tuszy¢ o przysziosci i nie
wolno nam ich lekcewazy¢, chociaz chwilowo staneta cata ta
sprawa na martw>TO punkcie — nie jedyna niestety, ktorg to
w Krolestwie spotkato. Jezeli wiec nie moze by¢ mowy
0 gwattownem usuwaniu zargonu np. z szkoly poczatkowej,
to rébwniez nie mozemy mu przyzna¢ zadnego réwnoupra-
whienia, np. zeby w nim wydawano odezwy urzedowe itp.,
chociaz nie nalezatoby przeszkadzac, zeby np. radca w gminie
albo Swiadek przed sagdem nie odzywali sie w zargonie, jezeli
po polsku nie umieja. Est modus in rebus.
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Dawng niedbatos¢ srodze dzi$§ odpokutowaé nalezy. Jak
zydzi, przybywszy do Niemiec z zachodu, wyuczyli sie jezyka
miejscowego, winni byli to samo uczyni¢ i w Polsce t. j. zrzec
sie na korzy$¢ miejscowej polszczyzny jezyka przygodnego,
nie przyrodnego, etapowego, nie statego; przeciez nawet du-
mni zydzi spaniolscy wyrzekajg sie w otoczeniu greckiem na-
rzecza kastylskiego. Swiatli miedzy zydami, gdyby ich $wia-
tto nie wyptywato z Swiata obcego ziemi, bo talmudzkiego,
winni byli rodakdw przestrzegaé, naktania¢ ich, aby nie odré-
zniali sie niepotrzebnie od tubylcéw i mowa, przjmiajmniej
od wieku XVI. Zydzi polscy moga sie poniekad uniewinnia¢
tem, ze gdy do Polski przebywali, trafiali po miastach na sil-
ng niemczyzne, ustepujaca dopiero od XVI wieku polszczy-
znie, zydzi litewscy nawet tej wymowki nie majg, bo na Li-
twie précz Whilna i Kowna Niemcdw nie byto i znaczenie zy-
dow byto tu o wiele wieksze jak i ich rozrzucenie po kraju,
siedzieliz juz w XV i XVI w. po ctach i nie kupczyli wylta-
cznie pienigdzem; ich wplywom i wolno$ciom dziwili sie
sami Polacy jeszcze w XVI wieku, nie widzac u siebie czegos$
podobnego. tem podtrzymywaniu obcego narzecza byita
moze nietylko nawyczka, ale i duma jaka$ owego wyrdéznia-
nia sie od ,,gojéw*. Co wieki zawinity, dzi§ koniecznie popra-
wié, usungé wypada; jezeli nie chcg zydzi zaostrzenia réznic
i sporéw, winni zargonu zaniecha¢, czem rychlej, tem dla
nich i dla nas lepiej.

SPRAWA MALORUSKA.

XII.

MAEORUSINI A ROSYANIE

Do niezliczonych baniek mydlanych, co w tej wojnie powsta-
waly i pryskaly w oczach naiwnych, nalezata do niedawna
nadzieja, ze rosyjscy rewolucyonisci zatatwig teraz porachnki
z caratem, a Matorusini zrzucg nakoniec jego jarzmo; rzeczy-
wisto$¢ okazywata, ze pilerwsi nie byli juz, drudzy nie
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bjdi jeszcze do tego przygotowani. Luki spowodowane
w szeregach rewolucyonistéw po r. 1905, przez szubienice i Sy-
bir, nie zostaty zapetnione; przywoédcy, ktérzy z katastrofy tej
wyszli cato, oddawali sie drobiazgowym dociekaniom teore-
tycznym, lub spokojnej ,organizacyjnej pracy u podstaw*
(wychowujac i os$wiecajac lud); niektdrzy z nich porwani
uczuciem narodowem, brali nawet udziat w ,$wietej wojnie*
caratu przeciw Niemcom; jednem stowem, bankructwo rewo-
lucyi rosyjskiej byto acz tylko na razie, catkowite, Hczsilna
byta i obalona. Matorusi za$, ani na chwile nie zawahali sie
w swej bezwzglednej ulegtosci wobec caratu i nigdy tez na nic
innego nie byliby sie sami zdjobyli.

Zrozumiate bylty mzonki niemieckie co do rewolucyi; bez
znajomosci istotneog stanu rzeczy sadzono, ze w'r. 1914 powté-
rzg sie wypadKki z 1905, z wiekszymi tylko widokami powodze-
nia. Jak jednak mogta jK>wsta¢ bajka o rzekomym ruchu nia-
toruskim, gdy ani w przesztosci ani w chwili obecnej zadnych
po temu nie byto oznak? Utozsamiano poprostu Rusinéw au-
stryackich z Matorusinami Rosyi, przenoszac skutkiem nie-
porozumienia na tych ostatnich, co mogto sie odnosi¢ wyta-
cznie do pierwszych.

Rusini w Austryi od lat posiadajg petng Swiadomos$¢ i zycie
narodowe, dazac do swych celow narodowych we wszystkich
dziedzinach spotecznych, politycznych, kulturalnych. Dopo-
magat im rzad, ktoéry kiedy$ pragnat sie oprze¢ w Galicyi na
Rusinach przeciw Polakom. Zwiaszcza w ciggu lat ostatnich
ta Galicya wschodnia, cona pozdr od zachodniej mato sie odda-
lajgc jeszcze przed kilku dziesigtkami lat wydawata sie polska,
zwlaszcza po miastach i dworach, zatracita czeSciowo ten cha-
rakter, i to nietylko na wsi. Nawet w pewnych k(rfach arysto-
kracyi, ktéra od 3 lub 4 wiekéw zupetnie zapomniata o swem
pochodzeniu ruskiem, znow je sobie przypomniano, jak $wiad-
czy przyktad hrabiego Szeptyckiego, dawniej Polaka, obecnie
metropolity Iwowskiego.

Narodowe poczucie Rusinébw w Galicyi rozbudzito sie i spo-
tegowato pod wpltywem rdznic wyznaniowych, jez>'kowych,
spotecznych, przedewszystkiem pod wptywem cerkwi, co mi-
mo uznawania prymatu Rzymu, byta catkiem samodzielna,

Stowianie i Wojna. a
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posiadata wiasny swoj kalendarz julianski, wiasnych zona-
tych, brodatych ksiezy i liturgie stowianska, taksamo jak
prawostawna, dogmatyczne za$ r6znice miedzy obu koscio-
tami byty dla chtopstwa niezrozumiate, nie posiadaty wiec za-
dnego znaczenia. Uczucie narodowe bylo tez podsycane przez
odrebny jezyk, oraz naturalng sprzeczno$¢ interesdbw miedzy
panem polskim a chtopem do niedawna jeszcze panszczyZnia-
nym, takngcym ziemi, pozgdajagcym lasu i pasowisk. Ruskie
szlioty, gimnazya, katedry przy polskim uniwersytecie we
Lw*owie (jako zapowiedZ samodzielnego uniwersytetu ruskie-
go), grono ludzi nauki, zajmujgcych sie wydawnictwami
wszelkiego rodzaju, ruchliwe dziennikarstwo, liczni posto-
wie do sejmu i parlamentu, reprezentacye w Radzie szkolnej
i Wydziale Krajowym, sie¢ stowarzyszen gimnastycznych
i czytelni, tgczaca caly kraj, spdtki wytwdrcze z coraz to wie-
kszym kapitatem obrotowym, przedsiebiorstwa finansowe
w dziedzinie asekuracyi itd,; coraz liczniejsze zastepy inteli-
gencyi: sity te z kazdym rokiem sie zwiekszaly.

Na Swietny ten obraz rozwoju narodowego jeden tylko pa-
dat cien posepny; naréd nie wykazyw”at jednomys$Inosci; zna-
czna cze$¢, Moskalofile czyli Starorusini, przedewszystkiem
wsrdd ksiezy i chtopow, odrzucali te odrebng narodowos¢ ru-
sinskg, uwazajac roznice jezykowe i religijne za odszczepien-
stwo od macierzystego narodu rosyjskiego, i mniej lub wiecej
otwarcie wystepywali jako przednia straz nadchodzacej, nie-
odzownej rusyfikacyi kraju. Gdy namiestnik Galicyi, hr. An-
drzej Potocki zapragnat oprze¢ sie na tych Starorusinach
przeciw Miodorusinom, padt ofiarg Miodorusina. Tylko nie-
nawis¢ do Polakéw wspolna byta obu kierunkom, ktére zre-
sztg zupetnie sie rozchodzity; dzielito ich nawet pismo, nie-
tylko dazenia i cele narodowe.

Ten rozw6j Rusindbw, mimo ustawicznych skarg na rzeko-
my ucisk polski, ktére to skargi az nadto chetny znajdowaty
postuch w Wiedniu i Berlinie, byt oczywiscie mozliwy tylko
w Austryi konstytucyjnej. W absolutystycznej i scisle centra-
listycznej Rosyi, systematycznie dlawigcej wszelkie dazenia
narodowe, wszystko to byto niedozwolone lub silnie ograni-
czone.
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Rusinom Rosyi t. j. Matorusinom (rozmys$lnie zachowuje-
my te nazwe urzedowa, od 14 wieku pojawiajacg sie w Kon-
stantynopolu, a tylko w wyjatkowych wypadkach ustepujaca
okresleniu: ,,potudniowi Rosyanie“; przenoszenie nazwy
»,Ukraina, ukrainski“ z okolicy na caly nardd jest Swiezym
wynalazkiem nowoczesnym) brakto tedy, pomijajac gnebienia
rzadu carskiego, wszelkich warunkéw podstawowych uczucia
narodowego. Z Rosyanami tgczy ich na zawsze i nierozerwal-
nie wiara, odgrywajaca na Wschodzie znacznie wazniejsza
role niz na Zachodzie. O te opoke nawet Rzym sie stale rozbi-
jat, mimo przelotnych lul) ztudnych powodzen, raz po raz po-
zwalajac sie wywodzi¢ w pole to przez Rosyan, to przez But-
garéw itd. (podczas propagandy katolicyzmu, jx>pieranej
przez Napoleona 111); ona tez spowodowata upadek Polski.

Gdy mianowicie prawostawna Matoru$ przypadta Polsco-
Litwde, okazato sie juz w wieku XV, ku czemu z koniecznosci
cigza Matorusini, a rozbiér Polski 1772 byt tylko zakoncze-
niem procesu, co rozjKKzat sie przed trzema wiekami groma-
dnem odpadaniem matoruskich rodéw ksigzecych do Moskwy.
Na te przestroge, udzielong Polsce przez dzieje, nie baczyt
kosmopolityczny zakon Jezuitdw i w sto lat pézniej zawigzat
unie religijng Matorusi z Rzymem, tudzac sie, ze to moze
w przysztosci doprowadzié¢ do odzyskania catego Wschodu:
wynikiem byta nawp6t przemocg osiggnieta unia czeSciowa,
lecz takze rozbior Polski 1648, przyfaczenie sie Matorusi do
Rosyi, co panstwu polskiemu zadato rane $miertelng, z ktorej
sie juz nigdy nie wyleczyto, bo nawet han tatarski od tej
chwili stracit odrazu wszelkg obawe wobec Polski. Obok zg-
dan spotecznych, obok osobistej ambicyi stale prawde pijane-
go Kozaka ,,Chmielg“ przeciwienstwo wyznaniowe odgry wato
w r. 1648 role gtdéwna; dla niego poswiecaty sie otumanione
masy, dla niego padto milion ludzi; o sprawach narodowycli
natomiast, zadnej nie byto mowy. Prawostawni zabijali po-
prostu unitow matoruskich jako zdrajcow” i tak w dalszym
ciggu pozostato; cerkiew prawostawna zabezpiecza Rosyanom
bezwzgledng ulegto$¢ Matorusinéw; popi stuzg im jako poli-
cya, na ktorej najbardziej mogg polegac.

Jezyk nie posiada co prawda tej bezwglednej jednolitosci;

6
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niemniej matoruski jest znacznie bardziej zblizony do rosyj-
skiego, niz dolno-niemiecki do niemieckiego. Maloruskie, bia-
toruskie, rosyjskie tworza w przeciwienstwie do innych jezy-
kow stowianskich niepodzielng cato$¢, sg tylko odmianami
jezyka pra- czy staroruskiego, jatckolwiek nieraz r6znig sie co
do poszczeg6lnych brzmien, przewaznie samogtosek, znacznie
rzadziej co do form i stow. Naprézno tiadacze matoruscy, po-
wodowani narodowym separatyzmem, zaprzeczajg tej Scistej
przynaleznosci. Tak na przyktad najnowsza, doskonata pozatem
Gramatyka jezyka ruskiego (ukrainskiego) Smala, Stockiego
i Gartnera, Wieden 1913, cxrterdziesci niemal stronic poswiecn
wywodom, ,ze miedzy jezykiem rosyjskim a ruskim niema
blizszego powinowactwa niz miedzy innymi jezykami sto-
wianskimi* (str. 480). Wylicza sie tu, ze tylko co do 55 cech
(co do brzmien i form) tak ruskie jak rosyjskie roznig sie
mniej lub wiecej od innych jezykoéw stowianskich, natomiast
65 cech dzieli jezyk ruski od rosyjskego. Obliczenie to jest
podwadjnie mylne; po pierwsze cechy te sg liczone, lecz nie wa-
zone, t. z., ze istotne i matowazne stawia sie w jednym rze-
dzie; nastepnie opuszczono 44 cechy sprowadzajgce jezyk ma-
toruski i biatoruski do jednosci rosyjskiej. Wzajemne odchy-
lenia w stownictwie pochodzg przewaznie stad, ze wskutek
rozwoju dziejowego, matoruskie roi sie od polonizméw. Po-
nadto znikajg dla oka wszystkie réznice, z powodu wspoélnej
ongi stowianskiej ortografii; Rosyanin moéwi wprawdzie
arjot, arta (orzet), Matorusin oret, wirta, obydwaj je-
dnak piszg zgodnie oret, orta. Rosyanie zachowali bo-
wiem starg ortografie, Rusini natomiast zastgpili jag nowg"
fonetyczng, uchylajgc w ten sposéb dawng zgode. llez to
razy uskarzat sie przedemng najuczeriszy z Starorusinéw, se-
dziwy kanonik A. Petruszewicz, na te rusinska ,fonetyke®,
uwazajac ja za polskg intryge; gdy dalszy plan Polakéw (za
Gotuchowskiego) zmierzajacy do wprowadzenia alfabetu ta-
cinskiego do pisowni ruskiej sie nie udal, miata galicyjska
Rada szkolna krajowa popiera¢ ,fonetyke“, poto tylko, by
tem facniej oderwaé Ru$ od Rosyi.

Te nieznaczne odchylenia w pisowni i mowie, nie wystar-
czajg jednak do budowania na nich uczu¢ narodowo-polity-
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cznj*ch, tem mniej dazen separatystycznych. Istnieje wpraw-
dzie literatura matoruska, mianowicie belletrystyka: przed
120 laty powstata zartem, z parodyi Eneidy, a z zartu stata sie
rzeczywistoscia. Alez istnieje wcale wybitna literatura nowo-
czesna (nie méwiac o Swietnej, dawnej) w narzeczu dolno-
niemieckiem i prowansalskiem, mimo to nawet samej koali-
cyi, zamierzajacej wszak wyswobodzi¢ wsz}*stkie mniejsze
narodowosci (z wyjatkiem wilasnych) zpod obcego jarzma
nie wpadtoby do glowy uniezaleznia¢ Dolno-Niemcow i Pro-
wansalczykéw od NiemcOw i Francuzéw.

Matorusini nie posiadajg réwniez wiasnych tradycyi histo-
rycznych; od wieku XIV pozostawali — nardd ez dziejow —
pod panowaniem polsko-litewskiem; szlachta sie spolszczyta,
lud i popi byli tylko panszcayznianymi chtopami; obok nich
ku siedzibom tatarskim, zwolna powstawato kozactwo, oollu-
vies gentium (w najdawniejszych aktach kozackich napotyka
sie liczne imiona tatarskie). Gdy ci Kozacy zagrozeni w swym
bycie, podjeli walke przeciw Polsce, przywddcy ich nie czy-
nili tego w imie jakiegokolwiek programu narodowego. Bez
zadnego programu, wahali sie pomiedzy Tatarami, Rosyana-
mi, Polakami i Turkami, a gdy ostatni ich przywodca Maze-
pa, w zwigzku z Szwedami zapragnat wywalczy¢ niepodle-
gtosé, zostat opuszczony przez wiasny lud, co nie chciat sie
oderwaé od Rosyi. A gdy hajdamacy i>0 raz ostatni podniost-
szy bunt przeciw panom polskim, mordowali i palili, podu-
szczeni przez Rosyan, a nastepnie przez nich porzuceni, niewol-
niczy lud zostat wedle starostowianskich tradycyj usmierzony
przy pomocy bata. Dawno zatarty sie juz wszystkie $lady po
starych Zaporozcach, ktorzy zgrzytajac zebami znosili ja-
rzmo carskie, ba, woleli nawet wiasng porzuci¢ ojczyzne
i uciec do Turcyi. Dzi§ Matorusin gotdw byt kazdej chwili
urzadzac pogromy zydowskie, pali¢ i niszczyé dwory i dworki,
niemiat natomiast zrozumienia dla dazeri narodowo-poiitycz-
nych. Istniata wprawdzie w Kijowie i na Ukrainie gars¢ inte-
ligentéw, znachodzono dalej ws$rod studentéw jak i wsréd ro-
botnikéw takich, co to nie poprzestaja na noszeniu barwnie
wyszywanych koszul i na $piewaniu piesni matoruskich; ist-
nieli nawet publicysci, co bezpiecznie siedzac zagranica,
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zwracali oczy ku Austryi i we zwigzku z Habsburgami ma-
rza o ,panstwie ukrainskiem®. Gdy jednak w Galicyi i na Bu-
kowinie, masy ludowe istotnie idg za swymi przywo6dcami,
Matorusinbw w Rosyi, kope oficerow bez zoinierzy, zadna
wojna nie zdotata wyrwac z ich snu narodowego, a najmniej
juz moznaby ich poruszy¢ przeciw Rosyi, posiadajgcej wspol-
ng z nimi wiare i pokrewny jezyk. Co innego, przeciw Au-
stryi lub Turcyi.

Tak wiec wobec dobrze zorganizowanych i polityczno-na-
rodowo uswiadomionych Rusinéw galicyjskich, Matorusini
rosyjscy przedstawiali jedynie mase etnograficzng, bez jakich-
kolwiek dgzen politycznych. Nawet dziesigtki lat trwajacy
ucisk piSmiennictwa matoruskiego (co obecnie zndw sie sro-
zyh), nic w tym kierunku nie zdotat zmieni¢. Wprawdzie etno-
graficzne te masy mocno sie réznig od Rosyan, zaréwno ze-
wnetrznie jak wewnetrznie, zwyczajami, temperamentem
i charakterem, strojem, obyczajami i tryl>em zycia, mniej
wiecej jak Francuzi pétnocni od potudniowych, Niemcy gérni
od dolnych. Nasuwa sie tu jeszcze przyktad blizsz\’. Biatoru-
sini posiadajg wprawdzie o dwie trzecie mniej ludnosci od
Matorusindéw. Inteligencya jest wsérdd nich jeszcze znacznie,
znacznie mniej liczna niz w Kijowie; literatura znacznie je-
szcze miodsza i skromniejsza; caty jej charakter bardzo jeszcze
niesmiaty (jeden z ich miesiecznikéw miat jako hasto: | przed
naszemi wrotami zaswieci kiedy$ storice), ostatecznie jednak
Matorusin wotynski na tym samym znajduje sie stopniu co
Biatorusin motiilewski lub witebski: obaj nie majg wyobraze-
nia o zyciu politycznem, narodowem, czujg sie Rosyanami
i 0 niczem innem wiedzie¢ nie chca. Biatoruscy jefAcy wojenni
wypierali sie poprostu swej narodowosci, wyraznie podajac
sie za Rosyan, za nic innego. Biatorusini liczg blisko dziesie¢
miliondw, chcac jednak ocenic¢ trafnie ich warto$¢ polityczno-
narodowag, nalezatoby chyba liczbe te odwrécic¢ i na poczatku
wypisa¢ zera; a niewiele tez inaczej przedstawia sie sprawa
z Malorusinami. Gdy we wrze$niu 1914 oddziaty austryackie
przekroczyly granice, Matorusini uciekali przed nimi jak
przed dzikimi, w innem za$ miejscu napadli na S$pigcych
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poderzneli im gardfa. Tak wygladata ,,polityczna oryentacya*
Matoruska, zmieniona dzi$ dopiero przez upadek caratu.

Nikt oczywiscie nie przeczy, ze moga tu istnie¢ zaczatki
przysztej polityczno-narodowej samodzielnosci Matorusinéw,
chociazby na mocy ich odrebnego charakteru etnograficznego
i drobnych roznic jezykowych; kietki te wszakze, o ile maja
wyda¢ owoce, nalezatoby przez diuzszy czas starannie piele-
gnowac; wpierw jednak musiataby Rosya carska, coby nigdy
na to nie zezwolifa, zosta¢ nietylko pobita, lecz rozbitg. Bytoz

to jednak przed nagty rewolucyg 1917 r. mozliwe lub prawdo-
j>odobne?

XIII.
O NIEBYWALEM PANSTWIE ,,UKRAINSKIEM®,

Niemieccy znawcy Rosyi doszli niedawno do przekonania,
ze Rosya nie jest wcale panstwem narodowem, lecz narodo-
wosciowem, co im nasuneto mysl czy zyczenie, ze ciemigzone
narodowos$ci zwrdcg sie w chwili niebezpieczenstwa przeciw
panstwu-ciemiezcy. Jedno i drugie — mylne. Panstwo naro-
dowosciowe jak Austrya, Szwajcarya, Belgia, musi posiadaé
dwie lub wiecej narodowosci, mniej lub wiecej liczebnie ré-
wne, lub kulturg itd. wyréwnujace mniejszg liczebnos¢;
w Rosyi natomiast dwie trzecie olbrzymiej liczby ludnos$ci na-
leza do narodu rzadzacego a na jedne trzecig przyi>ada sto-
kilkadziesigt narodéw lub (przewaznie juz wymierajacych)
narodkéw, co wzajem o sobie nie wiedzg i wiedzie¢ nie chca.
Tak np. Polacy wbrew wiasnym interesom odrzucili wszelkie
wspétdziatanie z ,,Azyatami®, zamiast utworzyé z nimi zwarta
oi)ozycye, przynajmniej we wszystkiem co dotyczy samorzadu.

Jednakowoz —i tu zaczyna sie legenda niemiecko- ukrain-
ska __owe dwie trzecie, obejmujace z g6ra sto milionéw Ro-
syan, nie tworzg wcale zwartej jednosci etnograficznej; w licz-
bie tej miesci sie wszak 10 milionéw Biatorusinéw, a 30 mi-
lionéw Matorusinéw. O Biatorusinach zachowuje sie jednak
przezorne milczenie, gdyz najbystrzejszy wzrok nie zdotatby
odkry¢ wsrod nich jakichkolwiek odruchéw autonomicznych,
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tem mniej separatystycznych; tem gtosniej zato méwi sie
0 Matorusinach (Ukraincach) stawigc: ich wielkg liczbe; roz-
legte terytoryum (od Sanu w Galicyi wzdtuz Karpat i morza
az po Kaukaz); bajeczne bogactwa ziemi (czamoziem i nie-
wyczerpane poktady mineratow); chlubne tradycye ich walk
niepodlegtosciowych przeciw Polakom, Tatarom, Moskwie;
wreszcie ich dawny instynkt panstwowy; na wszystkiem tem
opiera sie mozliwos¢ powstania odrebnego panstwa ,,ukrain-
skiego“, jako jedynej skutecznej obrony Europy Srodkowej
przed niebezpieczenistwem rosyjskiem. Zapomina sie tylko, ze
z falszywych zatozeh niepodobna trafnego wysnu¢ wniosku.

Liczba podana moze zresztg by¢ prawdziwg; czy w owych
30 milionach jest o 5 milionéw zawiele lub zamato, tego na
pewne twierdzi¢ nie mozna; przy obecnym stanie wiedzy sta-
tystycznej to jedno tylko wiemy z pewnoscig, ze nic pewnego
nie wiemy. Ale juz co do ziemi, sprawa staje sie wielce wat-
pliwg; wszak istniejg cate gubernie (Besarabia, Cherson, Tau-
ryda) gdzie liczba ,,Ukraincéw* topnieje do Jednej piatej lu-
dnosci. Pozatem na calej ziemi matoruskiej zaréwno inteli-
gencya, jak wielka posiadtos¢ ziemska, a przedewszystkiem
miasta, nie sg matoruskie, lecz polskie i rosyjskie; Lwow, Ki-
jow, Odessa nie sg wcale miastami matoruskiemi, taksamo
jak Wieden nie jest miastem czeskiem, ani Berlin polskiem.
Na ziemi tego biednego narodu chlopskiego panuje zreszty
wylgcznie kapitat obcy, belgijski i in. Tradycye walk niepod-
legtosciowych tesame posiadajg warto$¢, co tradycj™e o krole-
wiczu-zabie lub dziewicy-tabedziu itd.; jedne i drugie naleza
do dziedziny fantazyi, a co do instynktu pafstwowego, to
Ukraincy nie posiadajg go bodaj dlatego, ze nigdy nie two-
rzyli panstwa, ze wszelka mys$l panstwa narodowego byta im
najzupetniej obca.

Juz pod koniec XII wieku odigczyty sie Halicz i Wotyn
(p6Zniejsza Galicya i Lodomerya) od ziemi kijowskiej i po-
padty nakoniec w anarchie bojarska, ktérej po wymarciu Ru-
rykowicéw dopiero Polska i Litwa kres potozyly, zawojowa-
wszy te ziemie. W samej za$ ziemi kijowskiej wygai®o wogole
w wieku XIV zycie parnstwowe i odrodzito sie dopiero po pod-
boju litewskim. Nie byto tu zadnego samodzielnego zycia na-
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rodowo-politycznego; w panstwowsci litewskiej i polskiej, od
1569 prawie juz wyiacznie polskiej, zyto w polskich woje-
wodztwach chlopstwo panszczyzniane pod rzadami wielkiej
i drobnej szlachty, polskiej lub spolszczoiiej, dla ktorej ten
lud chitopski byt tylko bydtem roboczem.

Jednakowoz w trzech potudniowo-wschodnich wojewo6dz-
twach polskich, a takze dalej, na ziemi rosyjskiej, powstat na
stepach w"deptanych latem przez Tatar6w, a w zime przez
nikogo niezamieszkatych, rodzaj milicyi pogranicznej: Koza-
cy, ktorych nietylko nazwa jest tatarska, lecz takze krew za-
wierata mnostwo zywiotdw wschodnich, koczowniczo-anar-
chicznych. Liczba tych Kozakow szybko sie zwiekszata dzieki
rozmaitym zywiotlom awanturniczym, ktérych istnienie
wkrotce nie dato sie pogodzi¢ z interesami panstwowymi Pol-
ski, a zwlaszcza z interesami licznych polskich latyfundyow;
przyszto tedy do walk, w ktérych Kozakom wczes$nie juz np.
pod wodzg Polaka Kosifskiego, chodzito jedynie o obalenie
wszelkiego istniejgcego porzadku. Olbrzymie niebezpieczeristwo
wzrosto dla Polakéw z strony tego kozactwa w r. 1648, kiedy
nietyle w imie idei wyznaniowych i spolecznych przytgczyty
sie do niego masy chtopdw matoruskich, catkiem bezprawnie
przybierajagcych miano Kozakdw, lecz przez to, ze buntow-
szczyk kozacki oddat sie Tatarom; to rozstrzygneto walke, nie
za$ wiasne sity Kozakdw. Gdy jednak pomoc tatarslca zawio-
dia, zbuntowany Kozak, usidlony zewszad przez Polakow, nie
widziat innego wyjscia, jak wydac¢ siebie i swoich w rece ca-
ra. To spowodowato ostateczny upadek Matorusi.

Od pierwszego bowiem dnia po dzien dzisiejszy, Moskwa,
a nastepnie Petersburg, stosowaty wobec Matorusindéw stalg
polityke. Przyjeli wihadze cara, zaprzysiegli mu wiernosé,
w tej nadziei, ze zawrg unie realng, zapewniajgcg im pelny
samorzad. O tem ani na chwile nie mys$lata Moskwa i popro-
stu nie dbata o zadne uktady, Perejastawskie czy inne, gdyz
w przeciwienstwie do Kozakéw, a zwlaszcza do ich przy-
wodcow, mogta sie zawsze opieraé na postusznem jej chiop-
stwie matoruskiem, polgczonem z nig weziem wiary. Przy-
waédcy kozaccy rychto odczuli, ze z deszczu polskiego dostali
sie pod rynne moskiewska i usitowali wyciggna¢ szyje z ja-
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rzma, w tym celu tgczyli sie z Polakami, Turkami, Szweda-
mi, co im jednak na nic sie nie przydato, gdyz clitopst\w
uporczywie sie trzymato Moskwy, odmawiato im poprostu
postuszenstwa i tianiebnie zawodzito. Nawet w piesniacti
swycli pomijato pierwszych bojownikéw o wolno$¢ Ukrainy,
np. Mazepe, zamiast niego oddajgc hotd jego przeciw”nikowi,
rusofilskiemu Palijowi, lub cieszyto sie, jakto Kozacy zamor-
dowali rycerskiego, przyjaznie dla Polakéw usposobionego
Sawe.

To tez po r, 1660 Moskwa nie potrzebowata juz za-
dnych prawie z Kozakami prowadzi¢ wojen; rozkazy z Mo-
skwy, nastepnie z Petersburga wystarczyly do zniesienia
raz na zawsze samorzadu matoruskiego, ich cerkwi, jezyka,
a nakoniec i samej godnosci hetmana; zwykly rozkaz Kata-
rzyny 11 wystarczyt tez do rozszerzenia panszczyzny rosyj-
skiej na Matorus, co nierozerwalnie potaczyto interesy panow
tamtejszych z interesami rosyjskimi, Rosya nie mogta wpraw-
dzie odrazu zagarng¢ catej Matorusi musiata dzieli¢ sie z Pol-
ska, a granice tworzji Dniepr; Rosyanie jednak kilkakrotnie
przemocg uprowadzali ludno$¢ matoruskg z prawego brzegu
Dniepru na lewy, dokonujagc w ten sposéb szybkiego rozsze-
rzenia sie Matorusinéw nad i poza Donem. Dopiero przez po-
dziat Polski Rosya zdobyta reszte Matorusi, z wyjatkiem cze-
§ci, ktéra przypadta Austryi.

Od Rosyi nowoczesnej nie dato sie nigdy wywalczy¢ naj-
drobniejszego bodaj prowincyonalnego samorzadu matoru-
skiego; zajmuje stanowisko niewzruszone, ze wszelkie odre-
bne urzadzenia matoruskie sg najzupetniej zbytecme, albo —
jak p, Szeremetjew wyrazit sie we Lwowie do delegatow,
ktérzy przyszli sie uskarza¢ z powodu zniesienia wszystkich
matoruskich szkét, instytucyi, ksiegarn; ,,Wszak dobrze sie
wzajem rozumiemy, pocéz wiec te osobne urzadzenia?“ | tak
my$lg wszyscy Rosyanie bez wyjatku; nawet neoslawisci ro-
syjscy, jak prof, Pogodin, marzacy o kulturalnem réwnoupra-
whnieniu wsz\"stkich Stowian, wzywajg rzad, by silnie wy-
stepywat przeciw ruchowi matoruskiemu; dla nich mozliwem
jest tylko jedno ujecie tej sprawy, przed pét wiekiem okreslo-
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ne przez ministra Walujewa: nigdy nie bylo, niema i nie I)e-
dzie zagadnienia matoruslciego.

Jaliiez stanowislco zajmujg wobec tego Matorusini sami
(albo Ukraincy, prz\xzem dowolnie przenosi sie nazwe szcze-
gbIng na caly szczep, ktory nigdy, przynajmniej od XI wieku
nie tworzyt jednosci)? Lud matoruski w Rosyi czuje sie zje-
dnoczonym z rosyjskim weztem wyznaniowym, dlatego tez od
XV wieku cigzyt ku Rosyi, a w XVII sie z nig pcaczyt; ré-
znice na tle etnograficznem i narzeczowem, zdarzajace sie tu-
taj, podobnie jak na catym $wiecie, nie zmieniajg stanu rze-
czy. A inteligencya, wcigz jeszcze bardzo nieliczna? Do nieda-
wna byto wsréd niej kilka zaledwie jednostek, o pewnych da-
znosciach separatystycznych; najwyzszym celem innych, ré-
wniez niezbyt licznych, byly skromne Zzgdania samorzadu,
mianowicie uwzglednienia jezyka w szkole i urzedzie. Nie
nalezy zapomina¢, ze ta po matorusku mowigca inteligencya,
mysli i czuje po rosyjsku i wytgcznie rosyjskie posiada wy-
ksztatcenie. Nie zna zadnej kultury précz rosyjskiej; najge-
nialniejszy jej przedstawiciel, Gogol, potomek starej rodziny
kozackiej, tylko w miodosci swej, gwoli romantycznemu
efektowi zajmywat sie rzeczami matoruskiemi (oczywista,
tylko w jezyku rosyjskim), by w wieku dojrzalszym zupeknie
je porzuci¢ i calkowicie zanurzy¢ sie w rosyjskosci. Matoru-
sini nie nalezeli nigdy do Europy zachodniej, zawsze do
wschodniej i to stanowi gtéwny punkt zagadnienia. Gdyby
Rosye (ktéraby sie raczej wyrzekla Petersburga niz Kijowa)
rozbito i gwattem sztucznie wzniesiono panstwo ukraiiskie,
narazonoby sie na niebezpieczenstwo, ze dawny rozwd6j znéw
sie powtorzy; lud matoruski, podobnie jak od XV wieku cig-
zy¢ bedzie ku zjednoczonej z nim wiarg i powinowactwem ra-
sowem Moskwie, czyli ku Wschodowi, i wszelkie zabiegi oka-
73 sie daremne.

tatwo wiec pojaé, ze Rusini galicyjscy (o ile nie sg jak
Starorusini zdrajcami swej narodowosci) i kilku emigrantéw
»ukrainskich® poruszali niebo i ziemie, by zapobiec bezposre-
dnio im dzi§ zagrazajgcemu zanikowi narodowosci (ktora
przez cate wieki wegetowaC bedzie jedynie jako masa etno-
graficzna) i w tym celu zadajg stworzenia samodzielnego
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panstwa ukrainskiego, wychodzac z zatozenia, ze jakkolwiek
dotad zadnego nigdy nie byto, ni ,,ukraifiskiej“ idei panstwo-
wej, to jednak z biegiem czasu na wspdlnej podstawie etno-
graficznej po jednym i drugim brzegu Zbrucza, mimo wszel-
kich réznic (np. wiary) idea taka sie rozwinie. Niemniej je-
dnak zrozumiatem pozostaje, ze mimo gorgcych ich zapew-
wnien i zyczen, nie mozemy zapomnie¢, ze Maltorusinom sa-
mym obcg byta wszelka mysl separatystyczna, i ze sztuczne
stworzenie panstwa, nie dajgcego sie nigdzie odgraniczy¢,
o0 ludnosci, nie majacej zadnej innej oryentacyi kulturalnej,
poza czysto wschodnig (rosyjska) i nierozerwalnie potgczonej
z Rosya weztem wiary, nie zapewnia zadnej trwatosci ni roz-
woju. Jesli Irlandczykom méwiono: pomdzcie sobie sami, je-
$li chcecie, by wam pomagano, to tosamo odnosi sie¢ do Mato-
rusinéw. Nie byto jednak najlzejszych oznak po temu, by Ma-
torusini chcieli sobie sami pomoc. Dlatego tez mzonki te wy-
kluczy¢ nalezato ze wszelkich powaznych rozwazan, liczacych
sie z rzeczywistoscig, a odmienit to poniekad dopiero przewrét
r. 1917.

XIV.

PRZYCZYNEK DO ROZPRAW , UKRAINSKICH®,

w sierpniu 1914 ,Zwigzek dla wyzwolenia Ukrainy* zale-
wat wprost dzienniki niemieckie pisanemi w W?"iedniu ode-
zwami, ktore przedstawiajgc nienawis¢ ,Ulirainy” do jarzma
rosyjskiego i jej tesknote do wyzwolenia, zapowiadaty nawet
jej powstanie przeciw ciemiezcom. Kazdy znawca stosunkow
mys$lat z Faustem: wiesci tej stucham chetaie, brak mi je-
dnak wiary; i sceptycyzm jego okazat sie uzasadnionym. Mija
juz trzeci rok wojny, a dotad jeszcze ani jeden z 30 milionéw
Matorusinéw nie ruszyt bodaj matym palcem celem zrzucenia
rzekomego swego jarzma; podiug sprawozdan austryackich.
whojska kijpwskiego okregu najdzielniej walczyly przeciw rze-
komym swym oswobodzicielom, a jeczacy w niewoli Kijow
pozostat najspokojniejszem ze wszystkich miast rosyjskich;
spokojniejszy byt od Moskwy z jej rozruchami ulicznymi,
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spokojniejszy od Petersburga z buntowniczemi odezwami do
thumdw. Podrdzni, przybywajacy z Kijowa zapewniali, ze ni-
komu sie tam nawet nie $ni o separatyzmie politycznym, ze
caty ruch wiedenski jest sztucznie rozdmuchany i pozbawio-
ny wszelkiego oparcia o lud.

Matorusinom obcym byt Ix>wiem separatyzm polityczny
i dlatego od r. 1848 nie byto tam np. proceséw politycznych;
przeciwnie, rzad rosyjski mogt polega¢ na bezwzglednej lojal-
nosci Matorusinéw. Jak niskim jest i>olityczno-narodowy po-
ziom Malorusindw, a takze umystowy i materyalny, S$wiad-
czyt fakt, ze 30 milionéw Matorusinéw nie wysytato z posrod
siebie ani jednego posta do Dumy, gdy pruska ordynacya wy-
borcza, na ktorej sie wzorowat Stclypin, nie przeszkadzata, by
z posrdd tylko kilkumilionowej ludnosci polskiej, 15 Polakéw
zasiadato w parlamencie berlinskim.

Gdy Niemcy zdobyli Kurlandye, wystarczyto kilka dni lub
godzin do zatarcia wszelkich $ladow 120-letnich rzadoéw ro-
syjskich; tablica kurlandzka jest bowiem z drzewa totewskiego
i niemieckiego, a wszystko rosyjskie byto na niej zapisane
tylko kreda i gabka dato sie zupetnie zetrze¢. Tablice matoru-
skg natomiast moznaby cale dziesigtki lat zmywac i wycieraé
bez skutku, gdyz jadro jej jest ,rosyjskie“, chociazby ludzie
majacy w tem. interes, jak najsilniej temu zaprzeczali.

Wszak jedynem wyzszem uczuciem mas matoruskich jest
wiara, a ta na zawsze wigze je z Rosya; cerkwie Kijow-Mo-
skwa sg nierozerwalnie z sobg potaczone. Niemieccy publicy-
§ci, jak Hotzsch, Rohrbach i in. nigdy tego nie uwzgledniali,
przypominajac jegomoscia z bajki Krylowa, ktory zwiedzajac
gabinet przyrodniczy, zachwycatl sie najdrobniejszymi owa-
dami, przeoczyt natomiast okaz najwspanialszy: stonia. Publi-
cysci matoruscy chetnie przemilczajg, ze cerkiew prawosta-
wna uwodzi nawet ruskich unitow w Galicyi; dziesigtki lal
przed wojng musiat wszak rzad austryacki sitg zapobiega¢ ja-
wTiemu odpadaniu catych gmin ruskich, chcacych przyjac
szyzme (Hniliczki!) a po dzi$ dzien nie zaprzeczyli twierdze-
niu Kotokota, iz unicki kler lwowski wspélne odprawiat na-
bozenstwo z szyzmatykiem Eulogiuszem, najbardziej zaja-
dtym wrogiem unii, co oznaczato faktyczne wyrzeczenie sie
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unii. Meczennikéw unii mogtaby Gaticya wykaza¢ bardzo
tylko nielicznych, w przeciwiefAstwie do Chetmszczyzny, gdzie
stosunki byty zgota odmienne, gdzie pod wspélnym batem ro-
syjskim zadna nienawi$¢ do Polakdéw nie zabarwiata stosun-
ku do ,,polskiego* kosciota, jak to byto w Galicyi, ktérej popi
utatwiali wtasnie i przyczyniali sie do upadku unii chetm-
skiej,

W ciggu swych dziejow Matoru$ raz tylko okazata samo-
dzielnos$¢, kiedy oparta sie zaprowadzeniu unii w Kijowie,
Lwowie i Przemyslu; Kozacy grozili, ze w Dnieprze potopig
wiasne duchowienstwo, jesliby zechciato garng¢ sie ku Rzy-
mowi; i kiedy w imie wsp6lnej wiary wymusita czerh podda-
nie sie ,,carowi wschodniemu®. Jak Rosyanie i Polacy, taksa-
mo troszczyli sie i oni jak najmniej o wzajemne uktady w Pere-
jastawiu i Hadiaczu, chcieli tylko za wszelka cene dosta¢ sie
pod wiadze cara prawostawnego. Odtad, w jawnem przeci-
wienstwie do wiasnych przywddcow, nigdy sie nie zajmywx«li
jakiemikoliwiek myslami czy dazeniami politycznemi; bez
szemrania przygladali sie nawet, jak Rosyanie i Polacy po
bratersku podzielili sie ich Ukraing. | nigdy sie tez juz z swego
politycznego snu nie przebudzili.

Zawsze bowiem posiadali rosyjska tytko oryentacye, nawet
wtedy, gdy duchowienstwo ich w wieku XVII przyswajato
sobie wiedze zachodnig; wszak Piotr Wielki i jego Rosyanie
z znacznie jeszcze wiekszg pozadliwoscia rzucili sie na te wie-
dze, a jednak pozostali Rosyanami; Kiriejewskij i Chomjakow
ojcowie stowianofilstwa, przyswoili sobie najzupetniej wie-
dze Zachodu, tylko po to, aby najostrzej Zachdd zwalczaé.
Czytajac poete Szewczenke lub noweliste Kociubinskiego, t. j,
koryfeuszy literatury matoruskiej, czujemy stale ich rosyjska
oryentacye i nie dziwimy sie, ze Rosyanie umieszczajg Szew-
czenke w swej literaturze, jako poete tworzacego w narzeczu,
gdy zadnemu Rosyanowi nie przychodzi na mysl przyswajac
sol)ie ktérego$ z poetéw polskich lub niemieckich (battyc-
kich).

Gdyby wojska sprzymierzone uprzatnety sie z Rosyanami
w Galicyi wschodniej, mogtyby ostatecznie przejs¢ i Zbrucz.
Co ich tam jednak czeka? Tosamo, co Austryakéw w Serbii,
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a Niemcéw w Francyi: zapamietata nienawis¢ i zacieldy opér.
Wiemy wszali, co austriaccy generatowie zastali w Galicyi
wschodniej, zamiast wiernych ,, Tyrolczykéw Wschodu* wie-
my, ze podiug eufemistycznego okreSlenia najruchliwszego
przywodcy Rusinow p. Wasylko (Neue Freie Presse maj 1915),
dzielna armia austryacka ,niejednokrotnie z tego powodu
ucierpiata®; korespondenci pism rosyjskich (np. ,Rjeczy*),
ktérzy w wrzesniu i pazdzierniku 1914 r. podrézowali po Ga-
licyi wschodniej, opowiadali w jaskrawych zwrotach owanda-
lizmie, z jakim chtopi ruscy niszczyli dwory polskie, po wsiach
i sady, starostwa, oraz urzedy podatkowe po miasteczkach.
A za powrotem Austryakdw posypaty sie wyroki $Smierci za
zdrade stanu, ogtaszane w dziennikach galicyjskich, nie mo-
wigc juz o wyrokach $mierci, ztagodzonych na dozywotnie
wiezienie, takiego np. Kurytowicza, Starorusina (wyzszy urze-
dnik sadowy) i innych. Tak wygladata ,,oryentacya zachodnia*
wsérdd Rusinéw-unitow; mozemy sobie wyobrazié, jakby sie
ona dopiero przedstawiata wsréd Matorusindw szyzmatyckich,
gdyby ,poganie” (katolicy i protestanci) az da nich do-
tarli.

To tez wszyscy ,,Ukraifcy”“ najrozmaitszych stronnictw
wypowiedzieli sie jednomyslnie przeciw wszelkiej oryentacyi
europejskiej lub austryackiej. Manifest Ukraincéw postepo-
wych zaznaczat, ze wszystkie ich ideaty dadzg sie urzeczy-
wistni¢ w obrebie panstwowosci rosyjskiej, ze dalecy sg od
wszelkich planéw awanturniczych, ze Ukraincy nie jiOjda na
lep tych prowokatoréw (chodzi o ,,Zwigzek dla wyzwolenia
Ukrainy®). Za$ socyaldemokraci ukrainscy, w artykutach dru-
kowanych poza granicami Rosyi, wiec catkiem niezaleznych,
nazywali ,,Zwigzkowcow* platnymi agentami, oszukujgcymi
swoj rzad i podajacymi sie za rzekomych dziataczy na Ukrai-
nie, z ktérg wszak w zadnych nie pozostajg stosunkach; wy-
dawnictwa swe rozpowszechniajg na Batkanie (zamiast na
Ukrainie) a reszte wrzucajg do Dunaju! Internowany w Ro-
syi przez jaki$ czas profesor uniwersytetu Iwowskiego, znany
historyk Mich. Hruszewskij, zaprzysiezony wtdg Polakow
i znakomity organizator matoruskiego zycia naukowego, row-
niez o$wiadczyt wyraznie, ze nigdy nie myslat o oderwaniu
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Ukrainy od Rosyi. ,,Oryentacya zachodnia“ nie znalazta tedy
najlzejszego oddzwieku w samej Ukrainie; socyalistyczni jej
przywodcy wyznajg zasade socyalistyczng: wojne wojnie;
tylko garstka uczacej sie mtoddezy na nielegalnych zgroma-
dzeniach i w tajnych odezwach odrzucata wszelkie opieranie
sie 0 inne panstwa, marzac o Ulirainie niepodlegtej, byta tez
najzupetniej odosobniong wsréd spoteczenstwa zgota apolity-
cznego, ktoregio ukrainofilizm nigdy prawie nie wykraczat po-
za prowincyonalne sentymenty (jak u prezydenta Dumy Ro-
dzianki i in.). Pouczajgce szczegéty co do nastrojow, nie za-
dnych czynéw, znalez¢é mozna w artykule znawcy tamtejszych
stosunkéw Leona Wasilewskiego: Ruch ukraifnski w Rosyi
fnumer wigilijny 1915 r. Wiadomosci polskich, str. 46).

Jak mogta wiec wsréd takich okolicznoSci powstaé bajka
o politycznym separatyzmie, o jakichkolwiek porywach nie-
podlegtosciowych ws$rod Matorusindw, jak mogta znalesé
wiare i by¢ rozpowszechniang, co prawda tylko w poczekal-
niach redakcyj berlinskich i ministerstw wiedenskich?

Gdy po wybuchu wojny Starorusini czynili wszystko, by
sprawie Austryi szkodzi¢ i zdradza¢ gdzie sie dato, aby bez
przeszkody mogli sie catkowicie stopi¢ z Rosyg — do marca
1915 pisma rosyjskie podaty, ze 40000 Rusindéw przeszto na
szyzme — Mtodorusini poznali natychmiast, ze zwyciestwo
Rosyi zepchnie ich i ich lud, takze po drugiej stronie Zbrucza,
do rzedu helotéw. Broni¢ sie przed tym losem, zwrdci¢ na sie-
bie uwage Europy, a przynajmniej mocarstw $rodkowych,
ukry¢ stabos¢ wiasnego stanowiska przez roztaczanie najré-
zowszych widokow i obietnic, oraz zatrze¢ w miare moznosci
przykre wrazenie zdrady Starorusinédw — oto, co stato sie gté-
wnym celem ich zabiegéw; réwnoczesnie mogli tez dogodzic¢
swej zapamietatosci i msci¢ sie na Polakach (przez broszury,
ktére nawet w Austryi zakazano), w sj>0s6b oszczerczy prze-
noszac na Polakéw to, co odnosito sie jedynie do polskich en-
dekéw. Niemniej jednak we wszystkiem nasladowali Pola-
kéw: podtug polskich legionéw stworzyli legion ,ukraifnski
(jakze jednak stabo wypadta ta kopia!); po polskich wierno-
poddanczych audyencyach u sedziwego cesarza, i oni starali
sie o przyjecie, nie zostali jednak dopuszczeni i musieli po-
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nit zarzuty z powodu ,,brzydldcli tiistoryi“ w Gaticyi Przede-
wszystkiem jednak trzy mati sie dawnej swej taktyki, ktora
w Wiedniu state im ufatwia powodzenie: taktyki mozliwie
gtosnego krzyczenia. W prasie niemieckiej osiggneli cele swe
skutkiem nieporozumienia: przenoszono poprostu stosunki
galicyjskie na matoruskie; poniewaz w Galicyi istniejg Ru-
sini, samodzielni pod wzgledem narodowym, politycznym,
spotecznym, wiec tegosamego spodziewano sie po ichi jx)ra-
tymcacti po drugim brzegu Zbruczu. Przeoczono tylko, ze sto-
sunki tu i tam byty i sg zasadniczo rézne, ze co sie odnosi do
Rusinéw galicyjskich, przenigdy nie da sie powiedzie¢ o Ma-
torusinacli, ze potrzeba bytol)y dziesigtek tat pracy wytezonej
(ktorej wynik ostateczny bytby mimo to wielce watpliwy), by
z matoruskich helotow (pozbawionych narodowych uczuc
i politycznej Swiadomosci) stworzyé obywateli.

Wiemy bardzo dobrze, ze tylko samodzielna Matoru$ byta-
by najtrwalszym i najpewniejszym watem przed Rosya, lecz
réwnie dobrze tez wiemy, ze dzi$§ brak jeszcze najzupetniej
zaréwno zewnetrznycli jak wewnetrznych w™arunkéw, umo-
zliwiajgcych powstanie takiego watu.

To jest whasciwe znaczenie rozpraw ,ukrainskich®, ktérych
celem bywa odwracanie i zaciemnianie istotnego stanu rze-
czy, i nic tu nie zmienig zadne broszury ni artykuty Lewic-
kich, Doncowow i ich zw”olennikéw. Polityczny separatyzm
Matorusinéw byt tylko pium desiderium nas wszystkich, gdyz
separatyzm ten musiatby sie dopiero zrodzi¢; z nim wiec na
razie liczy¢ byto tudzi¢ sie. Znamy — cytujgc stowa lak nie
na czasie zmartego Karola rumuniskiego — wartos$¢ rosyjskich
obietnic; nie wiekszg wartos¢ majg matoruskie.

Matg prébe tej rzekomej zachodnio-europejskiej oryenta-
cyi Rusinéw mieliSmy na wiosne r. b. Ruski biskup w Stani-
stawowie, Ghomyszyn, zaprowadzit w swej dyecezyi kalen-
darz gregorianski, w miejsce juliafskiego. Rzad austryacki
bowiem wcigz jeszcze znosi taka niedorzeczno$¢, jak kalen-
darz julianski (w Rosyi natomiast musial papiez pozwoli¢
katolickim Polakom uzywa¢ kalendarza juliafnskiego),
pomimo wszelkich niedogodnosci, wynikajacych z podwdj-

7

Siowianie i Wojna.
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nego kalendarza, zaréwno w stosunkach ekonomicznych,
jak kulturalnych. W pismie pasterskiem dotknat biskup takze
innych rzeczy; zadat np., by w cerkwiach nie modlono sie za
»cara®, gdyz pod tem mianem rozumie sie wiadce Rosyi, lecz
za ,imperatora”“ (przyczem wpadt z deszczu pod rynne, gdyz
imperator jest wtasnie tytutem cara rosyjskiego; powinien byt
powiedzie¢: cisar, lecz to brzmiato mu zbyt podobnie do pol-
skiego cesarz, wiec uniknat tego stowa); zadat, by mylnie uzy-
wane stowo prawostawny, zastapi¢ jedynie odpowiedniem:
prawowierny (,,ortodoks* znaczy po stowiansku prawowierny;
pozniejszy, fatszywy przektad wprowadzit zamiast tego: pra-
wostawny, a to wskutek podwdjnego znaczenia stowa gre-
ckiego: doxa, oznaczajgcego jedno i drugie) itd. Publiczna
opinia ruska z nieukrywang niechecig wystgpita przeciw pi-
smu biskupiemu. Cenzura udaremnita wprawdzie bezposre-
dnie ataki na biskupa, o czem $wiadczyty biate plamy na ta-
mach Iwowskiego Dita; musiano poprzesta¢ na wykretnych
wywodach, ze w sprawie tej obchodzacej og6t, nalezatoby
zwotaé synod prowincyonalny, przygotowaé¢ masy itp. Butga-
rzy w kraju pod wzgledem wyznania catkiem jednolitym,
prawostawnym, jednak potrafili zrzuci¢ jarzmo kalendarza
julianskiego; Rusini przeciwnie, nigdy nie mogli podja¢ kro-
ku jedynie rozsadnego, co juz co najmniej przed wiekiem
uczyni¢ byli powinni — zwfaszcza w kraju pod wzgledem
wj’znania rozszczepionym — a i dzi§ jeszcze wahac sie nie
przestali. Czy moze czekajg na przykiad Rosyan? Istotnie tez
ku zgorszeniu ogélnemu Europy pierwsze rozporzadzenie wy-
zwolonego przez rowolucye z celi mniszej metropolity lwow-
skiego cofneto okdlnik biskupi.

Tak wyglada w rzeczywistosci ,zachodnia oryentacya“
Ukraincow, a oryentacye polityczng, doskonale charaktery-
zowato os$wiadczenie duchowego przjrwddcy, profesora Kru-
szewskiego, drukowane w petersburskiej Rieczy, na ktore po-
wotyw’aliSmy sie poprzednio, a ktére dostownie przytaczamy:

»,Ludziom, co zajmywali sie mojg dziatalnoscig, powinno
by¢ wiadomem, ze ani ja, ani owe prady ukraifskie w Rosyi,
z ktérymi pozostawatem we stycznosci, nigdy nie podzielali-
Smy t, zw. ,oryentacyi austry”ackiej“, a rozwigzanie zagadnie-
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nia ukrainskiego w Rosyi nie widzieliSmy wcale w odigcze-
niu Ukrainy, lecz w uregulowaniu tej sprawy w drodze usta-
wodawczej, zjednoczonemi sitami postepowego spoteczen-
stwa ukraifskiego i wielkoruskiego, W ramacli parstwowosci
rosyjskiej, na podstawie rozwoju organizmu konstytucyjnego,
samorzadu krajowego i samookre$lenia narodowego. Ten kie-
runek wykazywata cata dziatalno$¢ polityczna moja i innych
przedstawicieli spoteczenstwa ukrainskiego w ciggu lat ostii-
tnich, co Swiadczy tylko, ze wszyscy wierzyliSmy w rozwig-
zanie zagadnienia ukrainskiego na tej drodze i ze w dalszym
ciggu w to wierzymy, mimo wszy stko, coSmy w roku ubie-
glym (1915) przezyli. Od ,,oryentacyi austryackiej* Ukraifcy
jak najbardziej stanowczo sie wylaczaja, ja za$ osobiscie
w artykule zatytutbowanym: ,, Tragedya w Serajewie* stanow-
czo oswiadczylem, Zze ,oryentacya austryacka“ zagadnienia
ukrainskiego nie rozwigze, ze ten prad polityczny nie posiada
zadnej wiadzy nad duchem spoteczenstwa ukraifiskiego w Ro-
syi i w zadnym wypadku na sympatye tego spoteczenstwa li-
czy¢ nie moze“.

Wystarczy oto poréwnaé to zwiezte oSwiadczenie z zapew-
nieniami ,,Ukraincéw", ze rosyjska Ukraina jak jeden maz po-
wstanie przeciw' swenm ,ciemiezcy”, skoro tylko Austryacy
przekrocza Zbrucz — z zapewnieniami, ktére ku zdumieniu
calego Swiata przez pewien czas w Wiedniu i Berlinie po-
waznie brano w rachube. Prawda I)yto co$ wrecz przeciwnego.

Gdy bowiem nawet Irlandczycy mimo ofiarow*anego im samo-
rzadu, jakiego Rosya nie przj~znataby nigdy swoim Matorusi-
nom, zdobyli sie na ruch powstanczy, przysparzajgc Anglikom
pare chwil wielce niemitych, Matorusinéw nic nie zdotatoby
wyrwaé z martwoty, i w btgd wprowadzona Europa ujrzata na-
reszcie, ze panowie Lewicki, Doncow i sp. tem glosniej — krzy-
czeli. Tak wiec ,dyskusya ukrainska“ byfa zgota Hczcelowg
i do zadnych wynikéw nie wioilagcg szermierka stdw; nalezato
ja tez uwazaé za zamknietg. Wiecej jeszcze. Jakkolwiek nie-
wdzigcznem bywa zadanie proroka, tatwo jedno przewidzie,
ze o ile nie zas™yby jakie$ zdarzenia, zgota nieprzewidziane
(w ktorych Matoru$ naturalnie zadnego nie weZmie udziatu),
to wynikiem ostatecznym wojny bytoby to, ze ruch ,,ukraii-



100

ski* w Rosyi, ,,mazepinizm®, jak go stale a szydersko nazy-
wajg Rosyanie, raz na zawsze by zamarl, by nigdy juz nie
zmartwychwstaé. To tytko odpowiadato zamiarom Rosyan, aby
w wojnie tej prowadzonej przez nich i ich sojusznikéw
0 ,,0swobodzenie narodéw ciemiezonych®, nie pomingé tej
sposobnosci  ostatecznego, bezw”zglednego zdtawienia Ma-
tej Rusi, coby jednolitej panstwowosci rosyjskiej w przyszto-
§ci zagraza¢ mogta.

SPRAWA LITEWSKA.

b XV.

PRAWDA O LITWIEDO

Prawda w oczy kole; wiec niewygodna, wiec jg sttumié na-
lezy; ale to nie pomaga; wydobywa sie prawda na wierzch
i poucza nas np., co za dziw, ze dwa miliony ,rosyjskich® Li-
twinéw zawdzigczajg swoj obecny byt narodowy, w pierw-
szym rzedzie Polakom, rzekomym swym ciemiezcom. A je-
dnak tak jest; gdyby nie Polacy, bytoby sie juz przed wie-
kami dokonato zruszczenie Litwy; tytko Polacy wstrzymali

1) Uwaga: Podwdjne znaczenie stowa ,ruski“, bezprawne nan
przenoszenie znaczenia ,rosyjski“ jest Rosyanom bardzo na reke.
Miano Rus$, ruskie nosity tylko wcielone do panstwa polsko-litewskiego
obszary zactiodnio ruskie, obejmujace takze staroksigzecy Kijow; dal-
szg, wscliodnio-ruska, gtéwnie na dawnycti ziemiach finskicti powstatg,
nowszg ,,Wielka Rus$“, nazywano od jej stolicy: Moskwa, moskiewska.
Do XVIIIl. w. te obszary nosity osobne nazwy. Je$li wiec w dalszym
-ciagu uzywamy wyrazenia Ru$ litewska, statut litewsko-ruski, to ta
Kus, ruski, nic nie ma wspo6lnego z Rosya, przywtaszczajgca sobie na-
zwy Rus, russkij. Niegdys$ tagczyta wprawdzie oba obszary wiara (ktéra
w Biato- i Malorusi ustgpita w znacznej mierze katolicyzmowi, lub
unii z Rzymem; dzi$ jeszcze miliony Biatorusinéw modlg sie po polsku
i nie dali sie od tego odwie$¢, mimo wszelkich napasci z strony
»Rosyan*), wspolne pochodzenie, jezyk, wykazujacy tylko narzeczowe
odchylenia, stare tradycye; dzielita je natomiast catkowicie polity-
>czna, a po czesci tez kulturalna przynalezno$¢ do dwu $rodowisk.
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rozped bryly rosyjskiej, zanim zdotata sie stoczy¢ na Wilno
i Kowno. Mimo to Rosyanie, ktdrzy Warszawe i tédz przy-
znali Polakom, uwazali Wilno i Kowno, w wyzszym jeszcze
stopniu niz Lwow i Przemys$l, za posiadtos¢ rdzennie rosyj-
ska, prarosyjska, do ktérej nikt imiy nie moze sobie praw ro-
ci¢. ,,Litewski“ a ,,rosyjski“ byty dla nich pojeciem réwnozna-
cznem; tylko Polacy stanowili przeszkode do zupetlnego sto-
pienia sie wzajemnego, ktorg tez nalezato usung¢. Jak doszli
Rosyanie do takiego pojmowania ,,Litwy“?

Nazwa ,Litwa, litewski“ oznacza stosunki réznorodne,
0 czem Europie nic niewiadomo, a na te nieswiadomos$¢ liczg

zasadniczo roznych. Jeszcze wiekszego naduzycia dopuszczajg sit]
litwomani, rozciggajagc dowolnie nazwe: Litwa, litewski. Nazwa tu
ma bowiem znaczenie trojakie. Po pierwsze: odnosi sie do matego
chtopskiego narodu litewskiego, co zdata od Swiata zdotat sie utrzy-
maé¢ w zakatku na péinocy Niemna, gdy dzieki potgczeniu z Polska
zabezpieczyt sie przed ,,podrézami“ Zakonu pruskiego, a dzieki przy-
jeciu katolicyzmu przed pochtonieciem przez Ru$ i szyzme. Powtére
oznacza ta nazwa wielkie panstwo litewskie, ktére siegato od Bal-
tyku do Morza Czarnego i daleko poza Dniepr; w tem panstwie jednak
owi Litwini zadnej nie odgrywali roli, do tego stopnia, ze nawet pod
nazwg jezyka litewskiego rozumiano ruski (por. nizej). Po trzecie®
nazwe te ograniczono do poinocnej czesci tegoz panstwa, gdy krdl
Zygmunt August celem ukrécenia buty magnatéw samolubnych, oder-
wat od Litwy Kijéw, Wotyn, Podlasze i wcielit do Korony (kraj j)o-
tudniowo-zachodni podiug nowoczesnego stownictwa rosyjskiego);
w przeciwienstwie do niej cze$¢ péinocna z Grodnem, Wilnem, Min-
skiem, Mohilewem, Potockiem, Smolenskiem nazywata sie i dotad na-
zywa sie,, Litwg* (wedle stownictwa ros. ,,kraj. pétnocno-zachodni®). Ale
ze i w tej o tyle mniejszej ,,Litwie*, chtopski narodek litewski zadnej
nie odgrywat roli (pozatem ze utrzymana sie jego nazwa), gdyz Biato-
rusini niemal sze$ciokrotnie go przewyzszaja co do liczby, fatwo
przeto rozumieé, ze litwomani w wiasnych widokach stale zacierajg
granice, nazwg tg okreslone w calej petni, przenoszac to, co sie odno-
sito czy odnosi do wielkiej Litwy, w istocie biato- (i malo-) ruskiej,
na swoj chiopski ludek; poprzednikami ich co do tego byli batamutny
Narbut w jezyku polskim i naiwny plotkarz i przekrecacz Dowkont
w litewskim. W dalszym ciaggu bedziemy wiec staranniej rozrézniali
okreslenia: ,,ruski“ (nie rosyjski czy moskiewski) i ,litewski“ (“‘odno-
szgce sie jednak nie do chlopskiego ludku i jego ziemicy drobnej),
by potozy¢é tame ulubionemu, wygodnemu dla wszelkich roszczen,
zametowi poje¢ i nazw.
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wiasnie dzisiejsi ,lilwomani“, szowinisci miodolitewscy. Gdy
sie np. mowi o Statucie litewskim, o litewskich kronikach,
aktach, kancelaryach, przewaznie nikt sie nie domysla, ze pod
Statutem litewskim nalezy rozumie¢ tylko ruskie prawo zwy-
czajowe, pod litewskiemi kronikami i aktami, li kroniki
i akta ruskie, ze w wielkiem panstwie litewskiem witasciwi Li-
twini etnograficzni przedstawiaja tylko znikoma mniejszo$¢
i tylko zywioty niekulturalne, podobnie jak w starej Turcyi
europejskiej, zaréwno pod wzgledem liczebnym jak kultural-
nym przewyzszali Turkéw Stowianie i Grecy, Rumuni i Alban-
czycy (ci chyba tylko co do liczby).

W 13 i 14 wieku udato sie wprawdzie ksigzetom litewskim
bez walk niemal obali¢, rozszczepione, bezbronne, powasnione
szczatki ksiestw zachodnio-ruskich i kosztem Rusi zatozyé
panstwo litewskie; w ,litewskiem* tem panstwie, wihasciwy
zywiot litewski skupiony w zakatku pétnocno-zachodnim, za-
dnej nie odgrywat roli. Wszystko byto tu ruskie: wiara,
urzad, pismo, jezyk. Pierwszy krél litewsko-polski, Jageto,
nie byt wcale przed przyjeciem katolicyzmu poganskim Li-
twinem, lecz prawostawnym Rusinem; ruscy malarze zdobili
jego koscioty i Wawel; wszystkie jego powiedzenia jakie sie
zachowaly, sg w jezyku ruskim; potomkowie jego mowili po
polsku, po rusku, po tacinie, po niemiecku, po wiosku, tylko
nie w jezyku litewskim, ktorym Jageto sam jeszcze wiadat,
skoro po litewsku odmawiat Ojcze nasz i artykuty wiary, co
nardd poganski za nim powtarzat.

Dni poganstwa litewskiego i narodowosci litewskiej (jedno
wydawato sie nieodtgcznem od drugiego) byty juz policzone;
wobec prawostawia i ruskiego pisma i jezyka, zdawato sie,
skazane na zagtade, gdy przez zwiazek z Polskg i idgcem
z nim w parze przyjeciem katolicyzmu przez poganska je-
szcze Litwe, raz na zawsze potozono tame dalszemu, niepo-
wstrzymanemu pochodowi prawostawia i ruszczyzny. W ten
tylko sposéb etnograficzna malenka Litwa przyfaczong zo-
stata do wielkiego Zachodu i jego kultury, jakkolwiek braki
spowodowane wielowiekowem zaniedbaniem i opdznieniem
usuna¢ sie juz nie daly. Poisostata wiec na razie przewaga ru-
szczyzny, co mozna wy”kaza¢ kilku spotczesnemi Swiadectwami.
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W pismie Zakonu niemieckiego z r. 1403 czytamy najwyra-
Zniej: ,gdzie jeden z jezyka litewskiego przyjmie chrzest ka-
tolicki, tam stu ochrzci sie po rusku, a wielu wybitnych ludzi
w Litwie sg dotagd Rusinami“. Eneasz Sylwiusz (pdzniejszy'
papiez Pius Il) doskonale pouczony co do Litwy przez litew-
skiego misyonarza i kaznodzieje na dworze krola Jagela,
w dziele swem historycznem tyle tylko pisze o kraju litew-
skim: ,Jezyk narodu jest stowianski, gdyz jezyk ten jest bar-
dzo rozpowszechniony i podzielony miedzy rozmaite sekty,
jako, ze jedni Stowianie trzymajg sie kosciota rzymskiego,
inni btednej nauki greckiej, jak Butgarzy, Rusini i wielu Li-
twinéw* itd. Doktadniej wyrazit sie 1501 wobec papieza Ale-
ksandra VI po6zniejszy biskup ptocki Erazm Ciotek, poddw-
czas sekretarz Wielkiego ksiecia litewskiego i proboszcz wi-
lenski: ,,(Litwini) maja swdj wilasny jezyk; poniewaz jednak
Rus$ rozsiedlita sie w ich ksiestwie, wiec Litwini zazwyczaj
uzywaja jezyka ruskiego, gdyz jest bardziej gtadki i lzejszy“.
Pdézniej pod jezykiem litewskim stale rozumiejg ruski, co
zmylito nawet dzisiejszych Polakow™ ktérzy np. dali sobie
wmowic, ze akt ,litewski“ z 1648 r. byt napisany po litewsku,
gdy w rzeczywistosci byt pisany po rusku, a autorzy jego nie
umieli tez ani stéwka po litewsku. A jesli w dokumencie wy-
borczym drugiego biskupa wilenskiego w r. 1398 powiedzia-
nem jest, ze byt dotychczas wikarym (zakonu Franciszka-
néw) na Litwde i pochodzi ,z tegoz ludu i jezyka“, to samo
juz nazwisko tego biskupa: Plichta, dowodzi, ze byt Polakiem
(co najwyzej m’odzonym na Litwie). To tez jedynie Polacy
i Niemcy zajmywali stanowiska duchowne, zwlaszcza wyzsze,
jakkolwiek pochodzi¢ mogli z Wilna lub z innej miejscowo-
ci litewskiej; zaden z nich nie umiat po litewsku. Nie bedzie-
my sie powotywali na dalsze $wiadectwa z 15 i 16 wieku,
Swiadczace o braku ksiezy na Litwie, rozumiejgcych po li-
tewsku (por. dzieto: Polska i Litwa w dziejowym stosunku.
Warszawa 1914, str. 34).

Byto to przyrodzonym wynikiem rzeczy; ktokolwiek nie byt
i nie pozostawat analfabetg, takze w wilasciwej, etnograficz-
nej Litwie, ten znat wpierw tylko kulture ruska, pozniej pol-
ska, i nie bylo w tem wcale winy Polakdw, ze Litwini sami
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nie wyzyskali nastreczonej im sposobno$ci. Wszak Polacy nie
mogli Litwinéw tych wychowywaé czy nianczyé, do tego po-
trzeba byto inicyatywy z strony Litwindéw, na ktérej im az
do wieku XIX stale zbywato; stad dalsze tkwienie Litwinow
w dotychczasowym stanie bez kultury, ktérej jednak nie za-
grazat wiecej nieprzezwyciezony prawostawny zywiot ruski,
mogta sie wiec Litwa ratowac przed zagtadg niewgtpliwa.

Panstwo litewskie tj. litewsko-ruskie byto wprawdzie bar-
dzo rozlegte, lecz ubogie w ludzi i $rodki, a zadng miarg nie-
zdolne sprosta¢ Wielkiemu ksiestwu moskiewskiemu; juz na
przetomie 151 16 wieku stracito nagle przeszto trzecig czesé
posiadtosci, gdyz jego litewscy tj. rusko-prawostawni ksig-
zeta kresowi, ttumnie odpadali do rusko-prawostawnej Mo-
skwy. ,,Nasza Ru$ bardzo nienawidzi Litwinow", powiada
dokument zr. 1497; r. 1481 musiat krol Kazimierz skaza¢ trzech
ksigzat na Smier¢ za zdrade stanu, a w chwilach przetomo-
wych musiano sie cofa¢ przed Moskwg z obawy przed zdrada
na jej korzy$¢. Wynik walk nie ulegat wiec watpliwosci: juz
w wieku 16 bytaby sie Litwa na zawsze dostata w rece Mo-
skwy, gdyby zwiazek z Polska jej od tego nie uchronit. Wpra-
wdzie moznowtadcy litewscy dbajacy o wplywy polityczne,
wzdragali sie przed zwigzkiem politycznym z Polska; z dru-
giej strony byto rzeczg jasng, ze dla separatyzmu litewskiego
Polska niczego nie uczyni, wiec z obawy przed Moskwg ci
moznowtadcy litewscy sami raz wraz btagali Polske o pomoc;
za$ drobna szlachta litewska, ktorej polityczny zwigzek z Pol-
ska dawat nadzieje uniezaleznienia sie od swych pandw, co-
raz bardziej stanowczo nalegata na pofgczenie z Polska, nie
zwazajac, ze moznowtadcy litewscy grozili jej poprostu chio-
stg. Tak wiec doszta do skutku Unia lubelska r. 1569, ktéra
Litwinom peiny samorzad, wiasne wojsko, skarb itd. zape-
wniata, Polakéw wykluczata od wszelkich wyzszych urze-
déw na Litwie, przeprowadzajac tylko jedno$¢ wiadcy i sej-
mu. Teraz dopiero niezalezny byt Litwy zostat jeszcze na cale
dwa wieki zapewniony.

Co sie dawno juz zaczelo, zostatlo teraz urzeczywistnione:
dzieto dobrowolnego spolszczenia wszystkich warstw kultu-
ralnych rozlegtego kraju. Szlachta, mieszczanstwo, nawet du-
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chowienstwo, zwolna zapominaty dawnego swego jezyka ru-
skiego (o litewskim nigdy nie byto mowy); w wieku XVIII
dawano nawet dla popéw obok druku cyrylickiego, tensam
tekst literami facinskiemi; ktokolwiek sie czego$ uczyt, uczyt
sie tylko po polsku czué¢ i mysle¢, mowié¢ i pisac. Tak wiec
szlachta, duchowienstwo, mieszczarnstwo staty sie polskiemi,
Wilno miastem czysto polskiem, a przypuszczenie, ze uniwer-
sytet wilenski bedzie krzewit jezyk litewski, bytoby réwnie
dzikiem, jak gdyby od uniwersytetu w Getyndze zadano, by
zamiast jezyka niemieckiego, wprowadzit narzecze miejsco-
we. Jezyk litewski pozostat sprawa prywatna nielicznych Li-
twinoéw, ktérym na nim zalezalo, i ktorym nikt w tem nie
przeszkadzat. Jesli najwiekszy poeta polski sam sie podaje za
Litwina (,Litwo, ojczyzno moja“, zaczyna sie jego epopeja),
to jest to poprostu usymbolizowaniem Unii lubelskiej: w zy-
tach Mickiewicza, potomka drobnej szlachty litewskiej, nie
byto ani kropelki krwi ,litewskiej*; kotyska jego stata wszak
poza obrebem Litwy etnograficznej; po litewsku nie umiat;
tylko ziemia czarnoruska, na ktérej przyszedt na Swiat, byta
czescig sktadowg Rusi litewskiej, jej stolica jednak, Nowo-
grodek, od dawna juz byta polska. Poeta byt tylko Polakiem;
taksamo jak wszyscy jego przyjaciele i znajomi, czut sie tyl-
ko Polakiem. Jesli Mitodolitwini chcieliby go dzis przywia-
szczy€ sobie, zarzucajgc Polakom, ze wydarli Litwinom i ob-
cym uczynili najwiekszego ich poete (tosamo powtarzajg upor-
czywie o Kraszewskim, ktorego cata przynaleznos¢ do litew-
skosci na tem sie opiera, ze studyowat w Wilnie i przez jaki$
czas zajmywat sie starg Litwag), to Swiadczy, to jedynie o na-
iwnosci i niesumiennosci tych panéw. Taksamo mogliby Po-
lacy lub Stowianie reklamowac jakiegokolwiek niemieckiego
poete czy powiesciopisarza, urodzonego w Wroclawiu lub
Berlinie, wyrostego w niemieckiem wytgcznie srodowisku, czu-
jacego, myslacego tylko po niemiecku, dlatego tylko, ze koty-
ska jego stata w polskim ongi Wroctawiu, lub “~owianskim
ongi Berlinie! Tesame miare nalezy tez przyktada¢ do wszyst-
kich innych pseudo-historycznych bajan tych Mtodolitwindw
o] dawnej kulturze itp. ich narodu; postugujg sie oni w tym
celu najnaiwniejszymi wymystami i fatszowaniem dziejéw,
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ktérych nie warto prostowa¢ jako ze mzonki te nie zdotaja
sie na chwile osta¢ w obliczu prawdy. Co dokonato sie w sferze
zycia spotecznego i kulturalnego, to powtérzyto sie takze
w kosciele. Podobnie jak dawna Polska, taksamo tez kosciét
katolicki nie myslat o uciskaniu jakiejkolwiek narodowosci —
silniejsze oden byty jednak stosunki. Jak katolicki kosciot ir-
landzki sprzyjat zangietszczeniu Irlandczykéw, tak kosciot
katolicki polski bezwiednie stuzyt polonizacyi Litwy; nie byto
wszak duchowienstwa litewskiego, wiec wobec tej nieprawdo-
podobnej apatyi i indolencyi Litwinoéw, musieli Polacy objaé
u nich duszpasterstwo. Nikt jednak nie przeszkadzat Litwi-
nom w pielegnowaniu wMasnego pisma i jezyka; poszczegolni
ksieza. Jezuici (im zawdzieczamy przeciez pierwszy stownik
litewski), biskupi, podjeli sie tego zadania juz z koricem XVI
wieku; nie doszto jednak wowczas do stworzenia literatury
litewskiej.

Miato to nastgpi¢ dopiero w wieku XIX, w wieku zbudze-
nia sie wszystkich narodowosci. Az do r. 1863 budzenie si¢
i pielegnowanie litewskiego jezyka i literatury postepywato
zwolna po linii wstepnej i wxigz jeszcze pozostawato gtownie
w rekach katolickiego duchowieristwa, co jednak nie prze-
szkadzato dalszemu stopniowemu odkruszaniu sie ziemi lite-
wskiej na korzys¢ zywiotu rusldego (biatoruskiego), ktéry od
wiekéw napierajac z poza Niemina, rozprzestrzenia sie ko-
sztem cofajgcego sie elementu litewskiego. Dawno juz utracit
Litwin swa starg granice Niemna i okolice swego Wilna,
i tylko dawne nazwy topograficzne swiadczg o rozlegtosci da-
wnycti jego obszaréw. Nawet apatyczny, niedbaty, dobrodu-
szny Biatorusin wypart na swych granicach wszystko litew-
skie.

Do procesu tego wmieszat sie po r. 1863 rzad rosyjski, po-
pierajac go przemoca; Litwa miata na zawsze zosta¢ usunieta
z pod jakichkolwiek wptywoéw polskich, wszystko polskie ska-
zano na zagtade, przyczem nie zapomniano tez o jezyku lite-
wskim. ,,Humanitarni“ stowianofile wpadli na pomyst dru-
kowania tekstow litewskich literami rosyjskiemi (wyobrazciez
sobie np. niemieckie, zmuszone postugiwac sie literami rosyj-
skiemi) i osiagneli tylko to, ze Litwini znienawidzili dziwo-
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lagi rosyjsko-litewskie i czytali po polsku. Zyskawszy jak Za-
btocki na mydle, udawali stowianofile zdumienie, prawili
0 pozatowania godnem nieporozumieniu(!!) i sami zaczeli
nalega¢ na rzad, by cofnat zakaz tacinskich liter, oraz niszcze-
nie tysiecy ksigzek litewskich (za pomoca strazy pozarnej
w Wilnie). Po czterdziestu latach usunieto nareszcie ten sro-
motny pomnik rosyjskiej ,,pieczotowitosci dla Litwy, obok
ktérego godnie sie wznosit haniebny pomnik kata Murawje-
wa, ktéry dopiero w dziesie¢ lat pézniej zabrali Rosyanie, na-
ktadajagc na Murawiewa bronzowego ten powrdz, co sie zywe-
mu nalezat.

Ten nieludzki ucisk rosyjski wywotal oczywistg reakcye,
mianowicie wsérod litew’skiej miodziezy chtopskiej, ktéra nie
przygotowywata sie juz wytacznie do stanu duchownego, lecz
1do innych wolnych zawodoéw, stwarzajac w ten sposéb pod-
stawe do nowoczesnej, wcigz jeszcze bardzo nielicznej inteli-
gencyi litewskiej. Zamknieta w swych koétkach, czesto na ob-
cej ziemi, nie uwzgledniajac niczego, zapalajgc sie coraz bar-
dziej, podjeta mitodziez przesladowana walke nietylko prze-
ciw $wiezo narzuconej rosyjskosci, lecz takze przeciw dawno
zagniezdzonej polskosci, jakoby to byt zywiot obcy, przez
krotkowidztwo dopatrujgc sie w niej wiasciwego niebezpie-
czenstwa dla swej odrebnosci litewskiej. Dla rzadu rosyjskie-
go byto to w najwyzszym stopniu pozadane; narzuciwszy sie
za opiekuna (!) Litwinom, zaczat sie nimi postugiwaé prze-
ciw Polakom, liczgc, ze w ten sposob tem tacniej zalatwi sie
z jednymi i drugimi, a za$lepieni Litwomani poszli na lep
tej polityki rosyjskiej, zywigc cichg nadzieje, ze wzmocniwszy”"
sie przy pomocy Rosyan’ i przed nimi nastepnie zdotajg
sie obroni¢! Zas polscy szowinisci (gdzie ich dzi$ niema?) nie
chcieli znéw dopusci¢ do zadnej zmiany w dawnym stanie
posiadania np. w kosciele; sitg opierali sie takze stusznym za-
daniom Litwinoéw, ku najwiekszemu zadowoleniu Rosyan za-
ostrzajac konflikt polsko-litewski. W tem potepienia godnem
rozognieniu sporu, Polacy rozumni i sprawiedliwie myslacy,
nie brali udziatu. Uznaja oni najzupetniej prawo narodowego
samookres$lania Litwinéw; nie majg absolutnie zamiaru prze-
ciwdziatania w jakikolwiek sposoéb ich narodowemu odrodze-
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niu; pytajg tylko, czy zerwanie z calg ich polska przeszioscig
wyjdzie na korzy$¢ samym Litwinom to usuniecie nagle catej
tej przesziosci jako ucigzliwej spuscizny?

Nie z strony polskiej grozito Litwinom niebezpieczernstwo;
byto im tylko wygodnie podja¢ walke na linii najmniejszego
oporu; w zapale swym przeoczyli niebezpieczenstwo nowe,
nieréwnie wieksze. Jedli przedtem byli przyzwyczajeni my-
Sle¢ po polsku, a pisa¢ lub méwic¢ po litewsku, to teraz zostali
wprost zakazeni duchem rosyjskim, oznaczajgcym wyparcie
sie calej ich przesziosci, przedewszystkiem katolicyzmu, co im
podcina korzenie i wydaje na tup rosyjskich daznosci i my-
sli; Litwini ci zniszczyliby sie jeszcze nierownie szybciej, niz
przodkowie ich spolszczyli, tylko, ze stad nie bytoby juz nawro-
tu do litewskosci. Wobec niepewnosci co do przysziego stanu
rzeczy, nie kreslimy zadnych widokéw, czy zadan; wiemy
tylko z rozlicznych listéw, przechodzacych przez nasze rece,
jak prosci Litwini sie radujg, iz Rosyanie wyparci z ich kraju,
jak bardzo spodziewaja sie i pragna, by nigdy juz nie wré-
cili. Z listéw tych nie przebija nigdzie nieprzyjazh przeciw
Polakom; oby ten trafny instynkt ludu udzielit sie takze inte-
ligencyi litewskiej.

Litwini majg dzis wybdér miedzy rusyfikacyg, a germani-
zacya; tylko polonizacya jest wykluczong. Jesli o tem nigdy
nie myslata dawna wielka Rzeczpospolita (co sie w tej mie-
rze dokonato, dokonato sie samo przez sig, bez wszelkiego
przymusu, sita warunkoéw, przez zwycieski pochoéd kultury
polskiej tj. zachodniej, na Wschdéd), to dzis Polacy na pewno
by sie wystrzegali bezpotrzebnego mnozenia liczby swych
przeciwnikow. Ktoby jednak maégt zada¢, by bez zadnego po-
wodu wyzbyli sie tego, co od wdekéw posiadaja? To zatrzy-
mac¢ winni i zatrzymaja, nic ponadto. Kto z posrdd litewsko-
polskiej szlachty lub duchowienstwa odkryje swe serce litew-
skie, nikt nie bedzie mu bronit, by sie catkowicie przytaczyt
do litewskosci. Nie powinien tylko zapomina¢, ze jesli wogéle
istnieje zywotne spoteczenstwo litewskie (nietylko curiosum
etnograficzne, jak 120000 protestanckich Litwinéw, co$ niby
zubry w puszczy biatowieskiej), to Polakom zawdziecza ono
zachow'anie swych praw, powinien pamietaé, ze Litwini nie
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majg sie wstydzi¢ swej polskiej przesziosci, ani jej zatowac,
gdyz bez niej byliby pochtonieci przez rosyjskiego molocha,
ktéremu i tak ulegta znaczna czes¢ ich ziomkéw. Jedynie pod
katolicka i polityczng ostong polska, mogta sie utrzymac ti-
tewskos¢: niech tylko swiadomos¢ ta zachowa sie w pamieci,
a drobne spory domowe tatwo sie juz dadza zatagodzi¢; liczy¢
na nie, sztucznie je rozdymac (jak sie stalo), pomscitoby sie
na Litwinach samych; mamy tez nadzieje, ze o ostatecznem
utozeniu sie stosunkéw miedzy Polakami a Litwinami roz-
strzygnie zdrowy rozum, stuszne wzgledy wzajemne, stare
tradycye, a nie nowoczesne poduszczania i widoki obce.

Bardzo jednak charakterystyczny jest pochdd oszczerczy
Mtodolitwinéw przeciw Polsce np. w wydawanem zagranicg
czasopiémie: Pro Lithuania. Narzucajg nam ni stad ni zowad
7 milionéw Litwinoéw (tj. wliczywszy Lotyszdw, jakkolwiek
Litwini i totysze nie potrafig sie nawet wzajemnie rozumiec,
liczbe te jeszcze podw™oili) i zale na polski ucisk, zwlaszcza
w dyecezyi wilenskiej, gdzie w kapitule wilenskiej przebywac
maja Smiertelni wrogowie litewskiego ludu; telegraficznie i li-
stownie zarzucajg Rzym wiesciami o polskim teroryzmie, ttu-
migcym uzywanie jezyka litewskiego w kosciele (Spiewy
zbiorowe, kazanie, spowiedz, katechizacya). Mtodolitwini ob-
stajag bowiem przy twierdzeniu, ze kazda miejscowos¢ nosza-
ca nazwe litewska, musi tez eo ipso byc litewska; niewiele ich
to obchodzi, ze w licznych takich miejscowosciach od wiekéw
nieraz zyja juz tylko Biatorusini (w kosciele postugujacy sie
jezykiem polskim) i Polacy, ktdérzy nie rozumieja po litewsku,
wiec broni¢ sie muszg przeciw narzucaniu im jezyka dla nich
niezrozumiatego. Miodolitwini uwazajg np. Wilno za miasto
litewskie, jakkolwiek tylko 2—3% ludnosci tamtejszej (prze-
waznie najubozszej) méwi po litewsku, a Litwinéw jest zna-
cznie jeszcze mniej niz np. w polskim Lwowie Rusinéw; im
wystarcza, podobnie jak Rusinom w Galicyi (przewyzszaja-
cym jednak Litwinéw pod wzgledem liczebnymi itd.), ze zie-
mia ta byfa niegdy$ litewska (czesto tylko w czasach pierwo-
tnych jak okolice Wilna), by do niej rosci¢ prawa. Ze dzieje
dawno juz flitewskos¢ te przekreslity, to ich zgota nie obcho-
dzi. Ich nienawis¢ do polskosci tem sie ttumaczy, ze rosyj-
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skos¢ przeciwstawiata im sie tylko na ulicy, w napisach (,,Tu
nie wolno méwié¢ po polsku*“ — Europejczyk zna podobne na-
pisy tylko w godniejszej formie: miejsca tego nie wolno za-
nieczyszczac), w szkole i urzedzie, w dzienniku (dzienniki ro-
syjskie byty najbardziej ro2:powszechnione na Litwie, gdyz
cale zycie tej ziemi od dawna juz nie cigzylo ku Warszawie,
lecz ku Petersburgowi i Moskwie, zdawata sie nowem jakiems
wstretnem tatatajstwem, gdy od wiekéw panujaca wszech-
wiadnie polskos$¢ rozpierata sie wtasnie w domu i kosciele, t;j.
w ostatniej przystani przesladowanego zycia narodowego.
A oto polskos¢ ta byta teraz sama przez rzad trzebiona i ze
wszech sit przesladowana. C6z wiec tatwiejszego, ba w oczach
rzadu rosyjskiego zastuzenszego, nad uderzenie na te ostabio-
na polskosc? Nalezy uwzglednic i psychologie chtopska (aMio-
dolitwini zaciaggali sie przewaznie z synéw chtopskich), ko-
rzaca sie przed poteznym , depcacg stabego. Wszak juz przed
laty Litwini zaofiarowali Rosyanom ustugi podobne; ukfady
rozbity sie wéwczas, gdyz Rosyanie zazadali od Litwindw na-
tychmiastowego wyrzeczenia sie wszelkich zgdan narodo-
wych; sprawa ta utozyta sie p6zniej sama, hez umowy, cze-
sto wytwarzajgc np. dla ksiezy litewskich polozenie bardzo
drazliwe, gdy taki ksigdz katolicki catowat tapy archijereja!
Takie byly cele i srodki agitacyi mtodolitewskiej, gdy zwy-
cieski poch6éd Niemcéw wypedzit Rosyan niemal z calej Li-
twy. | wtedy sie dopiero ujawnito, jak ,,gteboko* zakorzenita
sie tutaj rosyjskos¢ mimo cate dziesigtki lat trwajacego uci-
sku. Jesli w mieszkaniu jakiem$ powietrze sie zanieczysci,
wystarczy otworzy¢ drzwi i okna, a niemita won zaraz sie ulo-
tni; taksamo ulotnita sie z Polski (nawet z Chetmszczj~zny)
i z Litwy cata rosyjskos¢, nie pozostawiwszy zadnych prawie
Sladow. Afflavit dominus et dissipati sunt; zydowscy Rosya-
nie na Litwie zapominajg po rosyjsku, mowig po niemiecku
i — po dilugim czasie — znOw rozumiejg po polsku; zawsze
wszak stajg przy silniejszym, z czego im tutaj nie chcemy
czyni¢ zarzutu. Cieszymy sie juz, ze z kart geograficznych zo-
stang usuniete falszowane przez urzedowe spisy rosyjskie na-
zwy polskie i litewskie; ze Wilno nareszcie znéw odstrychnie sie
od obcego mu Potersburga i Mokwy, jakkolwiek dobrze wiemy,
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ze daleko nam jeszcze do ostatecznego wyjasnienia sprawy.
Ale nawet nowy i najnowszy uklad rzeczy nie daje chyba
Mtodolitwinom nadziei dowolnego przeobrazania dokonanych
faktéw historycznych, i zamiast rozszczepia¢ sity w bezowoc-
nych napasciach, powiekszajacych rozgoryczenie, lepiejby
moze uczynili, gdyby sie liczyli z sita faktow, zachowujgc co
posiadajg i tesame prawa przyznajac drugim. Pod wzgledem
liczebnym jest wprawdzie zywiot polski na Litwie najstab-
szy, kulturalnie jednak najsilniejszy, gdyz cata inteligencya
z drobnymi tylko wyjatkami, obywatel w miescie, posiadacz
wielkiej wilasnosci na wsi, to Polacy, i tak tez na razie pozo-
stanie, a zadne wyrzuty czy przekrecania Miodolitwinéw tego
stanu rzeczy nie zmienig. Wobec nich tez raz jeszcze stwier-
dzamy, ze tylko dzieki wytgcznej zastudze Polakéw, ich kul-
turze i wielowiekowej pracy duchowej, wreszcie dzieki ich
katolicyzmu i zachodniej cywilizacyi, rosyjskos¢ tak bez Sla-
du i echa ulotnita sie z ,,rdzennie rosyjskich*“ gubernii: Ko-
wna, Wilna, Grodna i z ,prarosyjskiej* ziemi chetmskiej.
Gdziez byliby dzi$ Litwini i Matorusini (modlacy sie po pol-
sku), bez ,,przekletej* inwazyi polskiej, bez ,nierozsgdnego*
patryotyzmu polskiego, ktéry jeszcze w r. 1863 zaciggat chto-
péw litewskich do polskich szeregbw powstanczych, i ktéry
jedynie umozliwit Wilnu i Kownu, Grodnu i Chetmu prze-
trwac tyloletni barbarzynski ucisk rosyjski?

Jak nieusprawiedliwione i nierozsgdne sg wyrzuty Miodo-
litwinéw przeciw Polakom, dowodzi fakt, systematycznie
przez nich przemilczany. Na czyjg korzys¢ utracili Litwini
swe prawowite ziemie, skutkiem czego stare ich stolice. Troki
i Wilno od dawna juz lezg poza etnograficznemi granicami
Litwy? Od kogo pochodzi mnéstwo stéw stowianskich, trze-
bionych dzi§ w pismiennictwie przez Miodolitwinéw, lecz
ktére zachowaly sie dotad w usciech ludu? Na korvys¢ Biato-
rusindéw, nie Polakdw, utracili Litwini swg wlasnos¢ teryto-
ryalng i jezykowa. Ot6z Biatorusini, ktérzy niemal juz catko-
wicie wyparli Litwindw z gubernii wilenskiej, sa najbierniej-
szym, najstabszym ze wszystkich ludéw stowianskich, bez
dziejoéw i tradycyi; od paru lat dopiero poszczegolne jednostki
z inteligencyi staraja sie tu rozbudzi¢ jakie$ poczucie narodo-
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we (bez wszelkich dazen separatystycznych, dla Biatorusinéw
zgota niezrozumiatych — i bez powodzenia), przyczem postu-
giwali sie dwoma alfabetami, ostroznie szukajgc drogi, po
ktérej zdotaliby dotrze¢ do biednego ciemnego ludu; dzisiej-
szy ich ,,Homan* (t. . glos, a i skandat tez) wychodzi tylko w al-
fabecie taciniskim, chociaz Polakéw nie lubig wcale. Ot6z ci
wiasnie Biatorusini, najstabsi z posréd stabych, zdotali wchio-
ng¢ titewskos¢ i wyprze¢ jg z wielkich nawet obszaréw. To
jedro wystarcza dla nalezytego oswietlenia miodolitewskich
napasci i nienawisci.

XVI.
O DAWNEJ LITWIE.

Z wyjatkiem drobnego skrawka ponizej Dynaburga, bo tak,
nie rosyjskim Dzwinskiem nazywat sie grod ten za czasow
polskich, cata etnograficzna Litwa jest dzi$ catkowicie zje-
dnoczona, co prawda na podstawie wrecz odmiennej od tej, na
ktérej jeszcze w lutym 1915 r. Milukow (p. n.) roit o utworze-
niu nowej rosyjskiej gubemii nadbattyckiej, majacej byc
przytaczong do trzech dawniejszych.

Na pierwszy rzut oka mogtby mianowicie cziowiek nieobe-
znany ze stanem rzeczy, przenosi¢ poprostu stosunki kur-
landzkie na litewskie. Bo tu i tam, mimo wspdlnej religii,
wielka posiadtos¢ i mieszczanstwo Scisle sg oddzielone od lu-
dnosci wiejskiej przez narodowo$¢. Na tem jednak koriczy sie
cata wspolnosé, gdyz na Litwie niema prastarej nienawisci
»Nie-Niemcow*“ do ,,Niemcow“, jaka panuje w Kurlandyi,
a trzy miliony Biatorusinbw modli sie po polsku, przytem
szlachta i mieszczanstwo litewskie nie sg zywiolem obcym,
naptywowym jak niemieckie, lecz przewaznie tubylczym.

Warto zatem rozpatrze¢ sie w przesziosci. Ani na chwile
nie mamy tu jednak na mysli owej Litwy, ktdéra w przeszio-
&ci nie posiada — przesziosci, a w chwili obecnej — terazniej-
szosci, owej Litwy pruskiej, z jakim$ 120000 po litewsku je-
szcze mowigcych protestantéw, ktérzy nie utrzymuja zadnych
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stosunkéw z katolickimi wspotplemiennikami po drugiej
stronie granicy, zachowujg sie wobec nich catkiem obco, nie
majac z nimi nic wspodlnego précz jezyka, réwniez wykazuja-
cego roznice narzeczowe. Mimo dziesiatki lat trwajacej pracy
~Mtodej Litwy*, z koniecznosci prowadzonej na ziemi pru-
skiej, w Tylzy i innych miejscowosciach (w$réd silnych prze-
szkéd z strony policyi pruskiej, najgorliwiej spetniajacej
wszystkie zlecenia petersburskie), Litwini ci nie majg zadnego
poczucia narodowego: my inni niz Polacy — powiadajg sa-
mi — t. j. zywiol narodowy nie odgrywa u nas zadnej roli
politycznej, tak, jak np. i u Serbéw tuzyckich. Bedziemy tu
wiec mowic¢ nie o tem czcigodnem curiosum etnograficznem,
przypominajgcem tosie boréw litewskich, lecz tylko o tej Li-
twie, ktora przez przyjecie katolicyzmu uchronita sie od zale-
wu rosyjskiego i prawostawnego, a przez zachowanie swego
jezyka — od wchioniecia przez zywiot polski.

Tej starej Litwie poswiecone jest obszerne dzieto: ,,Polska
i Litwa w dziejowym stosunku®, skutkiem wojny w r. 1915,
zamiast w r. 1914 wydana praca zbiorowa kilku polskich
uczonych, ktdrzy nie troszczac sie o zgietk i spory chwili bie-
zacej, bez jakichkolwiek z gory powzietych mnieman czy da-
zen, starajg sie zgodnie z wiedzg i sumieniem prawdzie dzie-
jowej zdoby¢ uznanie powszechne. Ksigzka ta miata by¢ po-
Swiecona pamieci unii horodelskiej, tego w dziejach Europy
jedynego zjazdu, na ktérym przed 500 laty szlachta polska
zbratata sie z katolickg szlachtg litewska, przyjeta jg do
wspdlnego rodu i herbu, temsamem czynigc zwigzek ten nie-
rozerwalnym; mogt on sie wprawdzie rozerwa¢ pod naporem
zewnetrznym, wewnetrznie jednak trwa w dalszym ciagu jak
przed pieciu wiekami. Czem ten zwiazek szlachty i panstwa
byt dla narodu sataiego, jak w zwigzku tym naréd litewski
przez 350 lat z gérg zachowat byt polityczny, a po dzi$ dzien
narodowy — o tem wielostronnie poucza wymienione dzielo.

Po krotkiej ale dobitnej przedmowie, ktéra uwzgledniajgc
wstrzgsajacg chwile obecna, wskazuje umystom droge roz-
tropnosci, wzajemnego szacunku i zaufania, zbiorowe to
dzieto rozpoczyna sie artykutem lwowskiego profesora prawa
kanoniczego, Wt. Abrahama: ,,Polska i Chrzest Litwy*; zda-

Slowianie i Wojna.
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wszy sprawe z dziatalnosci polskich i niemieckich misyj Do-
minikanéw i Franciszkanéw na Litwie, autor na podstawie
szczegbtlowych badan zrédtowych, dowodzi, Zze ani kosciot
polski nie dazyt do polszczenia Litwy, ani Litwini kiedykol-
wiek sie na to uskarzali, ze zatem przewaga zywiotu polskie-
go (wyrostego jednak na ziemi litewskiej) w kosciele litew-
skim, zasadzata sie jedynie na stosunkach kulturalnych i etno-
graficznych, ktérych jednostka zmieni¢ nie mogta.

Temat pokrewny opracowat znacznie obszerniej krakowski
historyk kosciota profesor Jan Fijatek: Koscidt rzymsko-ka-
tolicki na Litwie, zaprowadzenie na Litwie chrzescijarstwa
przez Polske i utrzymanie sie jezyka litewskiego az po koniec
Rzeczypospolitej. Wobec tego, ze Miodolitwini wobec calego
Swiata, naw-et wobec stolicy papieskiej namietnie dzis oskarza-
ja polskie duchowienstwo litewskie, a zwlaszcza kapitute
wilenska, obwiniajgc to duchowienstwo o zabiegliwe i od
wiekdw trwajgce wynarodawianie, nie mozna dos¢ jasno udo-
wodni¢ calej bezpodstawnosci owych skarg i napasci. Nigdy
i nigdzie Polacy nie zwalczali narodowosci litewskiej; nie ich
wing byto, ze Litwini majacy obowiazek czuwac¢ nad zacho-
w'aniem swych cech narodowych, tak mato sie o to troszczyli,
tak malg do tego przyktadali wage, tak tatwo wyzbyli sie je-
zyka, nie nasladujgc wiasnych swych dawnych ksigzat, Ja-
gela a szczegdlniej Witolda, co ze w'szech sit bronit litew-
skosci, nie zdotat jednak powstrzymac jej zaniku i upadku.
Nie dziw wiec, ze na calych trzystu stronicach duzego for-
matu, prof. Fijatek poddaje badaniu wszystkie szczegoly zy-
cia koscielnego litew'skiego, by wykazaé, ze np. nie byto to
wing Jezuitow”™ gdy w 1737 r. zaprzestali kazan litewskich
w kosciele parafialnym $w. Jana w Wilnie (jedynym, gdzie
odbywaty sie kazania w jezyku litewskim); powo6d byt popro-
stu ten, ze w Wnhilnie nie bylo juz dostatecznej liczby Litwi-
ndw"; brakowato Wiec nie kaznodziei, lecz stuchaczy. Bardzo
doktadnie zajmuje sie autor studentami litewskimi (z ktérych
wszak wychodzito duchowienstwo) na wszechnicy krakow-
skiej W XV i XVI wieku, prostujac mylne pojecia co do Ich
stanowiska narodowego i spotecznego; w"yczerpujaco tez oma-
wia ustawodawstwo kosciota katolickiego w jego statutach
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synodalnych (drukowanych od 1528 r. w Krakowie), o ile ono
zajmuje sie dotkliw'Vm brakiem ksiezy méwigcych po litew-
sku; nastepnie dziatalnos¢ w kierunku wychowania litew-
skich seminarzy stbw w seminaryach dyecezyalnych, wspoétu-
dziat Jezuitéw itd. Praca ta obejmuje 350 lat z gora; najdtu-
zej zatrzymuje sie przy podstawowych postanowieniach XV
wieku, przy krolu Jagele i jego dziatalnosci apostolskiej, przy
pierwszych biskupach Wilna i Miednik (Zmudzi), ktorzy
tylko w znaczeniu politycznem, byli Litwinami tj, urodzo-
nymi na ziemi litewskiej, lecz nie w etnograficznem. Przeci-
wnie byli to Polacy, Niemcy, Biatorusini, catkiem tylko wy-
jatkowo prawdziwi Litwini; mieszanie poje¢, ptynace z po-
dwojnego znaczenia stowa: Litwin (w szerszem ujeciu w mo-
wie potocznej, kazdy obywatel rozlegtego panstwa litewsko-
ruskiego; w Scistem, szczeg6towem, osobnik pochodzenia i na-
rodowosci litewskiej) wywotywa niejednokrotnie mylne wyo-
brazenie o istniejgcych stosunkach. Szczegétowo opisano
grozacy konflikt, kiedy raz Polak z Krolestwa Polskiego)
miat zosta¢ biskupem w Wilnie, gdy dopiero co wiasnie Li-
twin (Radziwit) wybrany zostat biskupem w Krakowie, Au-
tor rozpatrywa stan i sktad duchowienstwa kapituty, stusznie
podnoszac, ze w drukowanych agendach koscielnych, nie bra-
kowato litewskich (a nawet totewskich) formut, chrztu i $lu-
bu oraz nauk katechizmowych. Jesli kosciot litewski podnosi
gdzie$s skargi przeciw obsadzaniu jego prebend ,,obcymi“, to
skargi te pochodza wiasnie od Polakéw litewskich; nigdy,
przenigdy nie byto mowy o uciskaniu zywiotu narodowo-lite-
wskiego w tym jego charakterze. Natomiast bylo to wiasng
jego wing, ze tak bardzo pozostat w tyle za calem chrzesci-
janstwem europejskiem, ze z poczatkiem XV wieku byt jesz-
cze pogariskim, ze sam zaniedbat swoj ,,poganski“jezyk litewski
i na zawsze go sie wyrzekat, skoro tylko wznosit sie ponad naj-
nizszy poziom chiopski; szlachta tubylcza, oraz obce miesz-
czanstwo (niemieckie, polskie, ruskie) w kilku miastach (Wil-
no, Troki i in.) nie pozostawaly, poza drobnymi wyjgtkami,
w zadnym stosunku do wzgardzonego, bo wyltgcznie chtop-
skiego jezyka — tylko duchowienstwo w poézniejszych zwia-
szcza wiekach, gdy nareszcie z jezyka litewskiego zdjeto
-
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odium pogarnstwa, spetniato w miare sit obowiazki, starajac
sie 0 hauczanie ludu w stowie i piSmie w wiasnem jego na-
rzec20i. Szczegotowe wykazanie tycli rzeczy na przestrzeni
dtugich wiekéw, nalezyte uwydatnienie tej zastugi ,,polskie-
go“ koscic’a i duchowienistwa, pozostanie gtdwnym plonem
tych niezmiernie pracowitych i najobszerniej podjetych stu-
dyéw najgruntowniejszego badacza polskich dziejow ko-
Scielnych.

Druga cze$¢ ksiazki poswiecono stosunkom i sprawom
Swieckim. Rozpoczyna jg krotkie sprawozdanie o zalgczonej
do tego dzieta karcie etnograficznej, uwidoczniajgcej najlepiej
cofanie sie zywiotu litewskiego, jednakowoz nie na korzys¢
polskiego, ale biatoruskiego, ktoéry powoli, lecz ciggle i niepo-
wstrzymanie prze naprzéd. To oswietla takze artykut Brii—
cknera o litewskim jezyku i literaturze, ktére nalezatoby copra-
wda zaliczy¢ réwniez do dziatalnosci duchowienstwa litew-
skiego, gdyz catg, ach, tak ubozuchng dawniejszg literature
0 charakterze wylgcznie dydaktycznym uprawiali Jezuici
1duchowienstwo Swieckie. Dopiero w XIX w. zaczat sie zwol-
na dokonywaé zwrot; literatura rozrastala sie i pogtebiata.
Barbarzynski zakaz rosyjski drukowania ksigzek litewskich
dawnym alfabetem facinskim, narzucanie pisma ,,stowian-
skiego“, nie nadajgcego sie do zadnego jezyka na Swiecie,
coz do litewskiego! zakaz ten, dowodzacy, czego moznaby sie
spodziewac¢ po rosyjskiem ,braterstwie i ,mitosci stowian-
skiej“ — o cate czterdziesci lat powstrzymat swobodny, natu-
ralny rozwdj pismiennictwa, gdyz Litwini stusznie sie wzdra-
gali bra¢ do rak ksiazeczki w potwornie szpecacej szacie ro-
syjskiej. Gdy wreszcie w 1905 r. zakaz ten zniesiono i Litwini
odzyskali moznos¢ swobodnego drukowania po litewsku,
wszystko odrazu ulegto zasadniczej zmianie. Bo w miedzy-
czasie rozwineta sie zagranicg, w Prusiech, publicystyka i li-
teratura, wolna i bardziej niezalezna takze od dazen wytacz-
nie dydaktycznych lub czysto ludowych, i szeroka falg rozlata
sie po Litwie, podnoszac niski poziom duchowy kraju, z na-
mietnym zapatem zabierajgc sie do odrobienia tego, co zanie-
dbano; mocag ducha narodowego postanowita jak najszybciej
odzyska¢ wszystko co utracono, w nowej tej walce nie prze-
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bierajac w $rodkach. Uwielbianie minionej przesziosci litew-
skiej, pozostajagce w najbardziej razacej sprzecznosci z rze-
czywistoscig nad wyraz niepozorng, zwalczanie wszystkiego,
co polskie, wyrzeczenie sie blizszej przesziosci dlatego, ze
miata charakter polski, nie litewski, gwattownos¢ i nietole-
rancya — oto cechy charakterystyczne dziatalnosci zwtaszcza
zapalencéw duchownych, ktérzy zaczeli marzy¢ o Wielkiej
Litwie z czasow Witolda, gardzili rzeczywistoscia, gdyz pra-
gneli jg przeobrazi¢ podtug swoich mzonek, nienawiscig prze-
Sladowali to, co mocg starych, dobrze nabytych praw dziejo-
wych, stawato im w poprzek drogi.

Oczywista, zapat ten patryotyczny w budzeniu narodowego
zycia duchowego, zastugiwa na peine uznanie, nalezato jednak
wykluczy¢ z niego zarozumiato$¢ (z powodu rzekomej kultu-
ry staro-litewskiej, ktérej nigdy nie byito itp.) i nietolerancye
(wobec polskosci, niepodzielnie wszak zlaczonej z dziejami
krajowymi). Okolicznoé¢, ze litewskie nazwy miejscowosci
Swiadcza o dawnych posiadtosciach litewskich, ze Troki lub
Wilno miescity, przed wijekami tylko, nieco Isudnoisci litewskiej
(dzi$ sa to miasta polskio-zydowskie, Wilno liczy 2—3% Litwi-
néw, przewaznie stuzby), nie wystarcza do szerzenia dzi$ nieto-
lerancyi do narzucania jezyka litewskiego Polakom i Biatoru-
sinom, ktérzy po litewsku nie rozumieja. Co utracone, tego
im juz nie odzyska¢; dos¢ trudu wymagatoby utrzymanie bo-
daj tego, co dzi$ jeszcze w litewskiem znajduje sie posiada-
niu. Litwin jest bowiem niestychanie bierny, az nazbyt tatwo
pozwala sobie narzuci¢ wszystko obce, zadowainia sie np. czy-
sto zewnetrznem zlitewszczaniem wszego obcego; mimo wszel-
kich usitowan miodolitewskich, celem ozyrwienia dawnego
swoistego stownictwa, uzywa np. do dzi$ dzien wyrazéw sto-
wianskich: atkritka (karta korespondencyjna), pasilka (prze-
sytka), budinkas gatauas (budowa gotowa), aznajminti (oznaj-
mic) i setki innych, jak przed wiekami zwykt byt sie postugi-
wac biatoruskimi (nie polskimi), o ile wogdle nie wolat
wyrzec sie swej mowy dla swego sgsiada stowianskiego. Nie-
darmo Sienkiewicz w Potopie wildada zartem w usta jednej
z osbb, ze stowa litewskie, to wilasciwie polskie, z przyczepio-
nem as. ,
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Na tem jednak porzucamy catkowicie teraZzniejszos¢ z jej
mitymi sporami i kitoétniami. Doskanatly heraldyk, prof. WI.
Semkowicz pisze o0 znaczeniu i doniostosci oraz przebiegu
zbratania szlachty polskiej z bojarami litewskimi podczas
Unii horodelskiej w 1413 r., z uwzglednieniem dokumentow
oryginalnych z rozlicznemi, czesto doskonale zachowanemi
pieczeciami. Najscislejsze badania Swiadczg o reprezentatyw-
nym t. j. wszystkie wybitne rody szlacheckie jednoczacym
charakterze attu, przedstawiajgcym niejako masowg adop-
cye szlachty litewskiej przez polska. W dalszym ciggu oma-
wia autor herby litewskie, stanowisko tej szlachty, cytuje z hi-
storyi Zachodu podobne ,przyjecia do wspélnego herbu“
~gwoli mitosci i przyjazni, a przedewszystkiem tez nie daja-
ce sie coprawda nieraz zmierzy¢ i zwazy¢ nastepstwa tego
aktu, ktéory mimo poézniejszych, przez wiasng ambicye i obce
intrygi spowodowanych zametéw, wywierat wptyw widoczny
i dobroczynny.

Ostatnie 200 stronic wypetnia praca profesora, Stan. Kutrze-
by o unii Polski i Litwy. Wiadomo, ze zabiegi odnosne trwa-
jace od r. 1386, kiedy przez Jagete dokonato sie wcielenie
a temsamem podporzgdkowanie Litwy Polsce, az do unii lu-
belskiej w r. 1569 z ostatecznem okresleniem prawno-pan-
stwowej przynaleznosci Polski i Litwy, przechodzity rozmaite
fazy, az do unii wyilgcznie osobistej, a nawet do catkowitego,
chociaz tylko przejsciowego jej zerwania. Historykowi znane
byly wprawdzie poszczegdlne chwile tego procesu, te rozmaite
akty unii, nigdy jednak nie byly przedmiotem wyczerpuja-
cych badan z stanowiska prawno-panstwowego; badania te
podjat prof. Kutrzeba. Kazdy akt unii rozpatrzyt jak najsci-
Slej pod wzgledem doniostosci, tresci i formy i to przewaznie
podtug istniejagcych jeszcze oryginatow; wykazat mianowicie,
jak dzieki przyjeciu polskich urzadzen i pogladéow odrazu
i catkowicie zmienito sie stanowisko szlachty litewskiej, kto-
rej zaoszczedzong zostata diluga watka o przywileje, przez
przyznanie w catej petni polskich praw' szlacheckich. Dalszych
szczegbtow, wykazujacych, jak drobna szlachta Litwy goraco
pragneta unii, jak natomiast magnaci usitujgc zachowac¢ feu-
dalny charakter kraju, by swobodnie sprawowa¢ mogli rzady.
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unie te zwalczali, jak ostatecznie up6r ich ztamano, omawiac
lu nie myslimy. Do 1569 r. istniata tylko unia osobista, przez
czas pewien zniesiona; Litwa byta tylko zwigzana na ze-
wnatrz, na wewngtrz natomiast catkiem sw'obodna; zostata
jednak wciagnietg w sfere kultury zachodniej, a wzory pol-
skie jako najblizsze, byly dla niej oczywiscie miarodajne.
W 1569 r. odigczono od Litwy przedewszystkiem Icraje wyitg-
cznie ruskie i rusko-polskie (Kijow, Wotyn, Podlasze) i wcie-
lono je do ,,Korony*; z Litwg tak znacznie teraz uszczuplong,
zawarto unie parlamentarng, gdyz Litwa zachowala wilasne
urzedy, finanse, wojsko. Tak istniaty w dalszym ciggu dwa
te panstwa obok siebie, posiadajac coprawda jednakowe urzg-
dzenia (z wyjatkiem zycia prawnego, gdyz kazde z tych
panstw zachowato swe wlasne ustawodawstwo) pod tymsamym
wiladcg wspdlnie wybranym, co ustgpito dopiero u schytku
XVIII w., gdy Konstytucya 3 Maja uznata Litwe, li jako pro-
wincye, na tymsamym stopniu co dwie inne prowincye. Ma-
fo- i Wielcpolske, bez osobnego wojska, skarbu itp., temsa-
mem stwarzajac z dwu panstw i narodéw jedng catosc.

To przekazata przesztos¢, to byt jej akord ostatni. W zwig-
zku przeciw' tymsamym, wspélnym nieprzyjaciolom od
Wscbodu i Zachodu, oba narody pofaczyly sie i réwnych za-
zywajac praw istniaty obok siebie przez wieki. Ze przewaga
moralna przypadta wytacznie stronie polskiej, jako kultural-
nie znacznie wyzej stojgcej, byto to przyrodzonym wynikiem
stosunkdéw, wcale jednak nie daje powodu, by Litwini prze-
sztosci tej sie wyrzekali lub ja lekcewazyli. Go terazniejszos$é
lub przysztos¢ przyniesie, tego dzis jeszcze zmierzy¢ niepodo-
bna; poprzestajmy na zachowaniu spuscizny przesziosci, kto-
rej nie godzi sie zuchwale niweczy¢, czy nawet tylko napadac
i zwalcza¢; raczej mielibysmy dos¢ powodéw, skianiajgcych
do krokéw pojednawczych.
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XVII.

SPORY O LITWE.

Pan Dr. Gajgalat, cztonek Sejmu pruskiego, zamiescit
w ,,RheinWrestf. Ztg.” z 27 kwietnia 1916 artykut: Litwini
i Polacy, skierowany przeciw memu ujeciu stosunku litewsko-
polskiego w tym sensie, ze zamiast ,,pr2«dstawienia, zgodnego
z faktami historycznymi“ ,,mnie réwniez uniést potrosze pol-
ski szowinizm* — zarzut najciezszy, jaki mozna uczyni¢ temu
co zamierzat zgodnie z wiedzg i sumieniem w miare sit stu-
zy¢ prawdzie. Kilka probek wykazuje spos6b przedstawiania
stanu rzeczy przez p. Gajgalata.

Opowiada, ze Polacy i Litwini pragna obecnie uniwersytetu
w Wilnie, a czytelnik niemiecki nieSwiadomy stosunkdw,
musi z stéw jego wnioskowac, ze jedni i drudzy moga mniej
wiecej mie¢ do tego réwne prawa. Przemilcza on poprostu
wobec czytelnika, ze Litwini od XV w. nie majg juz wogble
praw do Wilna; tylko nazwa miasta jest litewska, pozatem
nie istnieli Litwini ani w miescie, ani dla miasta; ten stan
rzeczy polepszyt sie w wieku X1X z tym wynikiem, ze obecnie
ludno$¢ Wilna wykazuje 49% Polakéw, 47~ Zydéw, tak-
samo jak w Warszawie. Litwinéw zyje w stolicy Litwy —
moéwie i pisze 2% (dokiadniej 2*6, przewaznie stuzby), prze-
szto 1% Biatorusinéw. Jesliby zatem w Wilnie powstat uni-
wersytet, to mogtby by¢ tylko polski, poniewaz inteligencya
calego kraju, jest oprécz drobnych wyjatkéw polska i ponie-
waz akademia tacinska i uniwersytet polski istniaty tu go-
dnie przez 250 lat. Uniwersytet litewski w Wilnie — przypo-
mina nadymajaca sie zabe; jesli taki kiedykolwiek powstanie,
niechze to nastgpi w miescie litewskiem, a nie polskiem, ja-
kiem jest Wilno, w Kownie np.

Tosamo nadymanie sie zaby, jak w stosunku do Wilna ce-
chuje wystepy Litwomanéw odnosnie do catej Litwy, i w tym
to celu stale i sSwiadomie naduzywaja oni podwojnego zna-
czenia stowa ,,Litwa“ — pan Gajgalat rowniez. Dlatego tez pi-
sze, ze Litwa ,data Polakom po dzi§ dzien jeszcze najpote-
zniejsze i najgtosniejsze rody szlacheckie, znakomitych poe-
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téw i uczonych; wystrzega sie tylko wymienia¢ nazwiska,
gdyz z tych rodéw szlacheckich ,,po dzi$ dzien jeszcze* istnie-
jacych, najpotezniejsze i najgltosniejsze wsrdd szlachty li-
tewskiej, sg z wyjatkiem Radziwitow, pochodzenia ruskiego,
nie ,litewskiego“.

Najjaslirawiej wystepuje naduzywanie tego stowa w pe-
wnym ustepie, gdzie p. Gajgalat powotuje sie na powage
zgota mi nieznang (a znam calg odnosng literature, przedsta-
wiajaca jakagkolwiek wartos€), na jaldego$ p. A. Geizera, kt6-
ry, jak widze z cytatu, niema wyobrazenia o dziejach litew-
skich; powiada mianowicie miedzy innemi; ,Litwin jest te-
go Swiadom, ze Polacy, przy pomocy spolszczonej szlachty li-
tewskiej, ograbili go z politycznego réwnouprawnienia w pol-
sko-litewskiej monarchii dualistycznej, by mu wreszcie wy-
drze¢ takze prawo narodowe*. Pan Geizer nie wie, ze ,Li-
twin“ nietylko réwnouprawnienia politycznego, ale wogble
zadnego stanowiska nigdy w ,,monarchii dualistycznej”“ nie
posiadat, gdyz posiadata je tylko szlachta rusko-litewska, nie
maégt wiec Polak ograbia¢ Litwina z tego, czego Litwin ten
nigdy nie posiadat. | tryumfujgco dodaje p. Gajgalat (rozstrze-
lonym drukiem): Nieszczescie Litwy, ktére byto réwnoczesnie
szczesciem dla Polski, wtedy dopiero sie zaczelo, gdy zawarta
z Polska unie personalng. lle stéw, tyle grubych btedéw dzie-
jowych.

Litwa bytaby poprostu sproszkowana pomiedzy dwoma
kamieniami miynskimi: Moskwg i Zakonem. W tem cie-
zkiem potozeniu Jageto zawart z Polskg nie unie osobistg
i nie zwiazek réwnouprawniony, lecz po wieczne czasy wcielit
do Korony polskiej swoje Litwe i Ru$ (terras suas Lithuaniae
et Russiae Coronae regni Poloniae perpetuo applicare, brzmi
akt oryginalny z r. 1385). Gdy Litwini ruscy wystapili pézniej
przeciw temu aktowi, a Polska nmiej sie o nich troszczyta, za
jednym zamachem utracili jedng trzecig swej Litwy na ko-
rzys¢ Moskwy, a nie chcac utraci¢ reszty, Scisle ztaczyli sie
z Polska, ktéra az do 1772, wzglednie 1795 r. uratowata istnie-
nie Litwy. Takie byty losy panstwa litewskiego, ktére Polska
ocalita od zagtady, co oczywiscie jej samej rowniez wyszio na
korzys¢. Szlachte litewska natomiast wynarodowita nie Pol-
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ska, jak twierdza nie znajacy wcale dziejéw panowie Geizer
i Gajgalat. Juz w wieku XV bowiem nie byto szlachty litew-
skigj; zaréwno katolicka jak prawostawna byta zupetnie
zruszczona, myslata, pisata, mowita tylko po rusku, wstydzac
sie dawnego jezka litewskiego, jako poganskiego; gdyby nie
wptyw Polakéw, ta zruszczona szlachta bytaby pozostata ru-
ska; od XVI w. jednak ta szlachta ruska, dawno juz nie li-
tewska, stala sie — bez cienia jakiegokolwiek przymusu —
polska, i po dzi$ dzien polska pozostata. Od wchioniecia przez
Rosyan, ustrzegt sie wreszcie maty ludek litewski dzieki ka-
tolicyzmowi, wniesionemu tu przez Polske, bo tylko ten kato-
licyzm tworzyt wiasnie wal, poza ktérym ludek chiopski
widdt swéj zywot roslinny.

Pan Galgalat jednak utrzymuje, ze ,,zruszczenia litewskich
odtamoéw ludnosci w nieznacznych tylko dokonaty sie roz-
miarach®. Nie zna widocznie etnograficznej karty Litwy, gdyz
po dawnych nazwach miejscowosci, a zwlaszcza rzek wnio-
skujemy, ze Litwini utracili juz potowe swych obszaréw na
korzys¢ Biatorusindéw, t. j. najniedbalszego i najbardziej ospa-
tego z ludéw stowianskich, a mogtbym tez panu Gajgalatowi
opoiwiada¢ o dzieciach rodzicow litewskich, co same mdéwig juz
tylko po biatorusku, wysmiewajac litewski ,,szwargot” rodzi-
cow. Tak wyglada w rzeczywistosci wystawiana ,,sita odpor-
na“ zywiotu litewskiego.

Z dalszymi wj'*wodami moge sie zatatwi¢ w krotkosci. Go
pan Gajgalat opowiada o ciemiezeniu chtopa litewskiego, to
jako czysty anachronilzrm nie zastugiwa poi prostu na wzmian-
ke, bo niepodobna wszak pogladami nowoczesnymi zwalczaé
stosunkéw dawnych. Szlachcie litewskiej, ktdra byta jedynie
stuzebnica swych ksigzat, nie majacg nawet swobody rozpo-
rzgdzania dzieémi i mieniem, Polacy przyniesli wolnos¢; ze
wolnos$ci tej nie rozszerzyli réwniez na chiopa, bylo wing
czasow Owczesnych, nie Polakéw. Pan Gajgalat kohnczy swe
wywody opowiadaniem, jak to Polacy zakiocili nabozenstwo
litewskie nie wie, jak tez napastliwie Litwini zachowujg sie
wobec nabozenstwa polskiego; polecam mu przeto protoko-
larne opisy tych zaj$¢, a przynajmniej ksigzke Leona Wasi-
lewskiego o Litwie. Polskie duchowienstwo do$¢ sobie zada-
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wato trudu, by skandalicznym tym scenom potozy¢ koniec
i znales¢ sprawiedliwy modus vivendi, ale roszczenia litew-
skie nie znaja granic; wecale przytem nie chce zatajac, ni
usprawiedliwiaé, ze takze Polacy czesto grzeszyli brakiem to-
lerancyi — ambo meliores. A jesli pan Gajgalat wygrywa na-
wet aduta, twierdzac, ze polscy narodowi demokraci rekla-
muja na Wschodzie dla polskosci wszystko, co katolickie, to
znow catkiem rozmysinie przemilcza, ze endecy, najbardziej
dzi$ zbankrutowane stronnictwo polskie, zwlaszcza ich przy-
wodcy (np. we Lwowie) uciekli z Moskalami, a temsamem
odigczyli sie ostatecznie od masy narodu polskiego, wiec za
ich wybryki Polacy odpowiedzialnymi by¢ nie moga.

Kazdy uczciwie i sprawiedliwie myslacy Polak uzycza ma-
temu narodowi litewskiemu przebudzenia sie z dtugiego snu,
chociazby dlatego, ze sam tez znosi¢ musi rozkoszy wynaro-
dawiania; jesliby miat wtadze po temu (gdy ja miat, nigdy jej
w tym celu nie uzywat) nie myslatby o wynarodawianiu Li-
twinéw; zada jednakowoz, a to jest nietylko jego prawem, lecz
rowniez obowigzkiem, by uznawano takze jego prawa histo-
ryczno-narodowe. Polak na Litwie nie jest wszak zywiotem
naptjrwowym; od dawna tu osiadle rody mato-i biatoruskie,
a takze zruszczone litewskie, przyjgwszy kulture polska, zu-
petnie sie rozptynely w polskosci; z tych pokolen ruskich i na
rusko-litewskiej ziemi osiadtych polskich, wyszedt dla Polski
Mickiewicz i Kosciuszko, ,,Litwin“ gente (przynajmniej Ko-
Sciuszko, krewniak warszawskiego satrapy Hurki) lecz Polonus
natione; a przeciw tej polskosci wszyscy litwomani razem
niewiele wskoraé zdotaja. Ze polsko$é ta obstaje przy swych
prawach narodowych, to frazeologia p. Gajgalata nazywa po-
dtug znanej recepty: ,,znéw sie dzi§ rozpierajgcym potoni-
zmem*“ — Polacy wcale o tem nie myslg. Kto sie w Litwie na-
dyma, jak owa zaba w bajce, tosSmy wiasnie wykazali.

Protestanccy Litwini pruscy (tj. osobniki moéwigce po li-
tewsku, myslace i czujace po niemiecku) nie majg dla swych
katolickich, polsko-litewskich braci, zadnego zrozumienia ni
odczucia; nic w tem ztego, lecz wcale tez z tego nie wynika,
by ci pruscy Litwini bezkarnie opowiada¢ mieli bajeczki
o polskich. Polonofobia i litwomania, to rzeczy bardzo piekne,
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nie wystarczajg jednak do wygtaszania pogladéw o stosun-
kach dawnych i nowych; do tego potrzeba jeszcze troche wie-
dzy i sumienia — oto najistotniejszy sens niniejszych wywo-
dow.

Tosamo odnosi sie tez do tego, co radca archiwalny Dr.
Karge pisat réwnoczes$nie w Ostpreussische Ztg i i. Radca ar-
chiwalny nie jest oczywiscie owym razacym ignorantem
w sprawach piolsko-litewskich, jak Gajgalat i Geizer, tylko, ze
dzieje uprawia w sposéb wprost zdumiewajacy. Opowiada np.
tatwowiernemu czytelnikowi, ze zywiot niemiecki wczesniej do
tart na Wschdd niz polski (méwimy tu oczywiscie nie o In-
flantach, lecz o Litwie!), ze Zakon pruski posiadat zapisy
obejmujgce niemal calg Litwe, takze po unii z Polskg — roz-
mys$lnie przemilczajgc, ze tem wczesniejszem dotarciem byty
wilasnie ,,podréze* Zakonu, mordy i pozogi, celem wytepienia
Litwindéw (nie celem ich nawrdcenia) jak wytepiono Prusa-
kéw; ze owe zapisy z czas6w Mendoga i1250) byty zwykiemi
komedyami lub falsyfikatami, ktérych Zzaden Litwin nigdy
nie uznawat; ze ostatni Litwin, Witold (przyjaciel i wrég Ja-
gela) szyderczo wotat do rycerzy Zakonu: Prusy, to dzie-
dzictwo mych ojcow, gdzie dziedzictwo waszych, nad Renem?

W dalszym ciggu opowiada zndw, ze zli Polacy chcieli raz
panéw litewskich zaprosi¢ i wyrzngé, jak to uczynili z ru-
skimi w Przemyslu; ze Zli Polacy zdtawili na Litwie refor-
macye — rozmyslnie za$ przemilcza, ze w r. 1446 (nie 1449)
spor miedzy brac¢mi byt tak zaogniony, ze z obu stron moé-
wiono 0 napadzie zamierzonym, wobec czego spotkanie wcale
nie doszto do skutku (jedynie za wstawieniem sie krélowej-
matki wystano polska delegacye do Litwindéw) i ze cata hi-
storya przemyska jest poprostu klamstwem pewnej plotkarki
litewskiej (nigdy sie nic podobnego nie zdarzyto w Polsce —
natomiast Niemiec, margrabia Gero, pozbyt sie niegdys w taki
godziwy sposéb ksigzat stowianskich). Przemilcza, ze Polacy
nie mieli na Litwie wj*ywdéw, gdyz mimo Unii nie wolno byio
Polakowi sprawowaé na Litwie zadnego wyzszego urzedu du-
chownego czy Swieckiego; przestrzegano tego tak scisle, ze
gdy raz Litwin (Radziwit) zostat biskupem krakowskim, wo-
bec czego Polacy starali sie, by w Wilnie wybrano biskupem



125

Polaka, riie zdotali tego dopig¢; ze reakcya katolicka nie przy-
stanela u granic Litwy, za to nie odpowiadajg Polacy; sresztg
istniejg po dzi$ dzien litewskie rodziny szlactieckie, trzyma-
jace sie protestantyzmu od wieku XVL

Inne historyjki p. radcy nie dotycza juz spraw polsko-li-
tewskich; na zakonczenie podaje jeszcze plotke z Dumy o za-
ktoceniu nabozenstwa litewskiego przez Polakéw w Wilnie.
Przemilcza, ze Polacy i Biatorusini mogliby przytoczy¢ tylez
historyjek tego samego gatunku. O ile mnie wiadomo, odpra-
wia sie od pewnego czasu w dwu kosciotach wilenskich na-
bozenstwo litewskie.

Zamiast jednak w dalszym ciggu zajmywac sie tg niesma-
czng polemika i uczy¢ rozroznia¢ dzieje od plotek, wolimy
litwomanom i ich przyjaciotom udzieli¢ kilku rad. Nienawis¢
zaslepia; nie zwazajagc na nieuniknione ruszczenie Miodoli-
twini wypowiedzieli Polakom wojne; sadzac z réznych, co
prawda nieodpowiedzialnych powiedzeri, grozi im moze obe-
cnie inne niebezpieczenstwo. Gdyby zechcieli ustuchaé¢ gtosu
rozsadku, pomysleliby teraz raczej o pojednaniu sie z Pola-
kami; oczywiscie, koniecznym warunkiem byloby w tym
wypadku pelne uwzglednienie stusznych i uzasadnionych
wymagan litewskich, zaprzestanie z obu stron wszelkiego
przymusu i checi przewodzenia. Obu warstwom ludno$ci sa-
mem przyrodzeniem na siebie skazanym, oddanoby w ten
sposob najlepsza przystuge. Nalezy o tem pamieta¢, poki czas
i okolicznosci jeszcze pozwalaja.

XVIII.

ZAGADKA ROSYJSKA.

Rozczarowania po rozczarowaniach, powinienby stusznie
brzmie¢ nadpis tego rozdzialu. Bo rozczarowani byliSmy
wszyscy rosyjska ,rewolucya®; dama ta usprawiedliwiata
wprawdzie swe nieprzybycie, twierdzac, ze uczyni to dopiero
.po wojnie, liczac zgéry na przegrang. Istotnie tez zaden czilo-
wiek rozsadny, wbrew przeciwnym przepowiedniom, nie wie-
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rzyt w r. 1914 w zadne silniejsze wystapienie rewolucyonistow,
ktérzy sobie i nam przyrzekali od wojny wslystko najpie-
kniejsze, lecz rzeczywisto$¢ przewyzszyta znacznie najgorsze
obawy ,,najczarniejszych* pesymistow. Hasto rosyjskiej so-
cyal-demokracyi: wojna wojnie, zawiodto catkowicie; dO
znaczniejszych zaburzeh w fabrykach amunicyi, w warszta-
tacti arsenatéw, u Putitowa itd., kléremi sie tak odgrazano,
wcale przeciez nie doszto. Byly co prawda czesciowe strejki,
podobnie jak w Anglii, wolne jednak od wszelkich pobudek
politycznych, a ptynace wytacznie z checi — wzbudzonej dro-
zyzng Srodkéw zywnosci — uzyskania tez dla siebie jakiej$
czasteczki z nadmiernych zyskéw przedsigbiorczych. Byly
zgromadzenia, ktérym policya z tatwoscig zapobiegata lul)
zwracala je przeciw Niemcom; rzad bezkarnie pozwalat sobie
na wszystko wobec socyal-demokratéw, jakby za czaséw po-
koju, a przywddcy, jak Plechanow i in., otwarcie sie zsolida-
ryzowali z walka caratu przeciw mocarstwom $rodkowym.
Usprawiedliwiano to, dopoki orez rosyjski byt zwycieski; da-
lej liczono na kleski, na przykre stosunki ekonomiczne, na epi-
demie, ze wsréd Rosyan inny wywotajg nastroj i ruch socya-
listyczny uczynig skuteczniejszym. To wszystko nastgpito, nie
wywotywato jednak zadnej zmiany. Wszystkie nasze zyczenia
i nadzieje pryskaty, gdyz za mato liczyly sie z rosyjskim
napdét w'schodnim fatalizmem.

Albowiem poza wiellg swa liczebnoscig posiadaja Rosya-
nie cnote, niezmiernie dla rzagdzacego cenng, a ludom zacho-
dnim zgota nieznana; jest nig ,,heroizm niew*oli, jak to bystrze
dostrzegt i wyspiewatl poeta polski; wielki jego przeciwnik
Puszkin, okreslit tosamo eufemistycznie: ,,wierny Rosyanin®;
jeszcze inny prawit o ,kraju ditugocierpienia“; Rosyanin do-
tad jeszcze wszelkie nawiedzenie czy cios zyciowy przyjmuje
J'owiedzeniem: ,,Bog tak chciat”“. Cierpliwie, bez szemrania,
pozwalat sie prowadzi¢ na rzez, w r. 1915w Karpaty, w r. 1916
do Besarabii; dow™ddca mégt na niego liczy¢, jakkolwiek da-
whniej podniecat to bezw’zgledne postuszenstwo woddka, obe-
cnie maszynéwkami ustawionemi na tylach szeregbw, ktore
sie pedzi do ataku; wszak i wot stawia w rzezni opor, z po-
wodu zapachu krwi, jakkolwiek mu to nie pomaga. Padajg
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tysigcami na polu bitwy; w domu rodziny ich cierpig gtod,
dziesiatkujg je zarazy; ,,wiernego Rosyanina“ céz to jednak
cbchodzi? Przez cate wieki Tatarzy, czy w Ztotej ordzie, czy na
Kremlu w Moskwie, czy w Zimowym Patacu petersburskim,
przyuczali go knutem do stuzalczej ulegtosci, pozbawiali
wszelkiej inicyatywy, energii, pracy mys$lowej, ponizali do
roli bezwolnego narzedzia — Stowianin i niewolnik, byto od-
dawna w Europie jednoznacznem. Mysli i przyktady cudzo-
ziemcow zdotaty tu i 6éwdzie w zwierzeciu pociggowem roz-
budzi¢ czlowieka, ale jak daleko siegato to przeobrazenie i jak
diugo trwato? Batogiem, jak zwierze pociagowe, Rosyanin
dawat sie napedza¢ napowro6t do starego jarzma, zgota nie my-
Slagc o0 zrzuceniu go, gdy my byliSmy tak lekkomys$ini, by
o0 tem dumac za niego. Jednomys$lnie, niewzruszenie, wzdy-
chajac i jeczac, prosty lud rosyjski znosit cierpliwie swdj cie-
zar, my zato wzbogaciliSmy sie o jedno jeszcze rozczarowanie.

Jesli ciezkie rozczarowanie zgotowat naréd analfabetéw, to
jeszcze niebezpieczniejsza bytaby Rosya liberalna i oswieco-
na; nalezy to stanowczo zaznaczy¢ wobec wszelakiej gadani-
ny wolnomys$inej. Bo dzi$ jeszcze, raz po raz czyta¢ mozna
w artykutach i broszurach niemieckich, ze tylko absolutyzm
rosyjski, rosyjskie wstecznictwo i analfabetyzm stanowig dla
Europy niebezpieczenstwo, natomiast rzad konstytucyjny i li-
beralny bytby poreka wiecznego pokoju. Jak gdyby Rosya
konstytucyjna i liberalna miata przesta¢ dazy¢ do wytgcznego
panowania nad Morzem Czarnem i Battykiem! Niebezpieczen-
stwo zwiekszytoby sie tylko, gdyz Rosya postepowa umiataby
niezawodnie lepiej korzysta¢ z niewyczerpanych swych zaso-
béw, niz absolutystyczna — bo czyz tylko bezgraniczna am-
bicya Mikotaja Mikotajewicza, pragnacego sie bawi¢ w zol-
nierza, wpedzita Rosye w te wojne? Czyz wojna ta nie stata
sie odrazu Swietg, narodowg sprawg dla wszystkich, zaréwno
dla czarnosecincow i wstecznikéw, jak dla liberatdow? Czyz
liberali nie sg rzecznikami walki najzacieklejszej, zniszczenia
panstw Ssrodkowych?

Doszlismy wiec do nowego, ciezkiego rozczarowania. Jak-
zez ciggle wbijano Niemcom do glowy, ze gorgcej przyjazni
z Rosya, powinni strzedz jak oka w glowie. Tylko Zli Po-
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lacy macili wode i nawet przez ztosliwos¢, czy przez niema-
dros¢, czyniono epizod rzadéw Capriviego, odpowiedzialnym
za oziebienie sie stosunkow rosyjsko-niemieckicli, a zemstg
dyszacy Francuzi podjudzali kochanycti, niewinnycti, dla
Niemcow przyjaZnie usposobionycti Rosyan, lecz wszystkie te
podstepy rozbijaja sie bezsilnie o madros¢ i wytrawnos¢ Ro-
syan, 0 wspolnos¢ intereséw obu arcykonserwatywnychti mo-
carstw, dla ktorychi sprawa Polska stanowita doskonate spoi-
dto, o rozliczne wezty dynastyczne (wielkie ksiezniczki nie-
mieckie; carowej podsuwalo sie wprawdzie powiedzenie, iz
uwazala sie za Heske, nie za Niemke), o stuletnia, niebosiezng
przyjazn. W Berlinie kotysano sie tg pewnosciag, nawet jesz-
cze, po ukazaniu sie stawnego artykutu: ,Jestesmy gotowi"
(napisanego lub wywotanego przez ministra wojny Suchomli-
nowa); pocieszano sie i uspakajano odpowiedzig, udzielong na
alarmujacy ten artykut przez ks. Meszczerskiego, mamuta, co
dawno utracit wszelkie wptywy; niemiecka przyjazn dla Ro-
syan byta jakby $lepotg razona, gdy rosyjska mobilizacya
mimo zaprzeczen Suchomlinowa byta juz w petnym toku,
i dopiero ta od dawna prz\'gctowana i dlatego wbrew wszel-
kim oczekiwaniom w pore przeprowadzona mobilizacya
otworzyta oczy. Ale i teraz jeszcze nie cliciano zrozumie¢ wy-
raznycti znakéw czasu; jeszcze w zimie 1914 bajano w Berli-
nie o odrebnym pokoju, o wptywie wielkicti ksieznych, ba,
nawet o obecnosci $miertelnie chorego hrabiego Witte w Ber-
linie! Tylko Rosyanie odrazu odrzucili maske; jeszcze w sier-
pniu 1914 r. oswiadczyt otwarcie Goremykin: prowadzimy
wojne nie przeciw Niemcom, lecz przeciw niemieckosci. Wy-
bitny publicysta rosyjski, co jeszcze na krétki czas przed woj-
ng publicznosci swej prawit kazania z powodu jej apatyi,
bralm samodzielnosci, dziecifstwa, wyjawit teraz swe serde-
czne marzenie: chciatby widzie¢, jak rosyjski Warnka, brudny,
cuchnacy i pijany, zabtoconymi buciskami depta¢ bedzie nie-
miecka cywalizacye (nawet Riecz wySmiata ten nacyonalisty-
czny wylew uczué, cuchnacych dziegciem i knutem). | wszyst-
ko, co odtad w $wietej Rosyi moéwiono, pisano i ceniono
przeciw niemieckosci, zialo bezgraniczng nienawiscia — na-
wet nazwy miejscowosci, nierozigcznie zwigzane z rozwojem
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Rosyi, padly ofiarg nienawisci do Niemcéw. Nawet Icsigzlci
i pisma niemiecliie musiaty znilma¢ z wystaw, a co talii Berg,
Kotzebue i in. bezkarnie popetniali w Krélestwie Polskiem, to
teraz w prowincyach nadbattyckicli (i ta nazwa znika z sto-
whika urzedowego) stosuje sie przeciw wiasnym ichi lojal-
nym potomkom. Rosyanin méci sie na swym mistrzu; Jak
niewiele sympatyi miat on wogdle dfe niemieckosci, dowodzi-
fa juz wielka narodowa literatura rosyjska, Turgeniew, Tot-
stoj itd., ktérzy o Niemcach (poza drobnymi sztucznymi wy-
jatkami, jak np. w ,,Obtomowie* Gonczarowa, gdzie Niemiec
Sztolc dodatnia figura nb. catkiem drewniana) nie wspomi-
najg wcale, albo z odcieniem szyderstwa; teraz otacza Niem-
cow zewszad hydra nienawisci, a zadne potrzeby ekonomicz-
ne, zadna materyalna wymiana débr, nie pozwolg o tem za-
pomnie¢. Wybitni ludzie nauki, dziejopisarz wolnomysiny
jak np. Kariejew, raduja sie z wyzwolenia sie Rosyan z pod
zwierzchnictwa niemieckiego; zwigzek z ateistyczng republi-
ka stat sie dla nich sprawg serca; barbarzyrcy (do$¢ przypo-
nniie¢ ich pobyt w Prusiech Wschodnich i Polsce!) najgto-
sniej krzycza przeciw barbarzynstwu teutoriskiemu, narzucaja
sie jalio rycerze wolnosci i sprawiedliwosci, szydzac tylko
z siebie samych i z tych niedotegéw, coby im wierzyli.

| jeszcze jedno rozczarowanie sprawita nowa Rosya: wszyst-
ko zostato tam po staremu. Przez pewien czas zdawalo sie
istotnie zapowiada¢ coS w rodzaju wzniesienia moralnego;
las prasy rosyjskiej szumiat najpiekniejszemi postanowienia-
mi; wypedzenie alkoholu, zmiana stanowiska w sprawie pol-
skiej, jednomysine potaczenie sie wszystkich przeciw wrogo-
wi, ktérego pomawiano 0 najgorsze zamiary, gadanina
o obronie najwyzszych doébr ludzkosci, niezaprzeczona wspa-
niata ofiarnos¢, wytworzyty jakto bywa w Rosyi, moralne
upojenie, po ktérem zbyt rychto nastapi¢ miato zwykte rosyj-
skie zniechecenie, tj. rosyjska rzeczywistos¢. Okazato sie, ze
procz zakazu alkoholu, ktéry zresztg obchodzono przez zatru-
wanie sie spirytusem denaturowanym lub tez w inny spos6b
a w pierwszym rzedzie byt wywotany widokami wojskowy-
mi, w Swietej Rosyi nic sie wlasciwie nie zmienito; brak ta-
lentéw organizatorskich mscit sie tem dotkliwiej, im wiecej
Stowianie i Wojna. g
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wykluczano Niemcoéw, ktorzy wihasnie tak bardzo gérowali
nad prawdziwymi Rosyanami z ich niedbalstwem i dowolno-
dcig, z ich wrodzonym brakiem poczucia odpowiedzialnosci
i karnosci. | len wlasnie rosyjski talent dezorganizacyjny wy-
dal owoce wspaniate; stary system rosyjski zawiodt catkowi-
cie, podobnie jak przed szesc¢dziesieciu laty na Krymie, i oto
uczyniono go odpowiedzialnym za wszystko, zaréwno za brak
dziat i amunicyi, jak za rozpaczliwy stan stosunkéw zdrowo-
tnych. Jakkolwiek np. ,,zwalczanie epidemij* stanowito niemal
stalg rubryke w prasie rosyjskiej, to jednak niczego prawie nie
dowiadywalismy sie o spusthi&zeniach dokonywanych przez za-
razy; odnosi sie wrazenie jakoby niebezpieczenstwo toi ciggle sie
wzmagato — czy moze takze cholera, podobnie jak pustosze-
nie oproznianych obszaréw, nalezata do dobrze obmyslanych
planéw sztabu generalnego, zaciggajacego i takich sprzymie-
rzencéw do walki ze zwycieskim napadem sprzymierzonych?
Taksamo nie podotaty koleje prawidtowemu rozmieszczeniu
zapasow; gdy ludnos¢ na poétnocy cierpi gtéd, na potudniu gi-
na darmo zapasy. Jak kleska gtodowa r. 1891 po raz pierwszy
odstonita niezdolnosé biurokracyi rosyjskiej, t. j. rosyjskiej
opieki nad spoteczenstwem, jak wowczas dzieki tejze biuro-
kracyi kleska przybrata rozmiary olbrzymie, tak w c¢wierc
wieku, tosamo sie powtorzyto widowisko. Wprawdzie po cio-
sach r. 1905, kamarylla dworska pozwolita sobie narzucié
»konstytucye“ (nigdy tego nie wybaczyta hr. Witte i to byto
powodem, dlaczego stale byt w nietasce), lecz z nalezycie zfa-
bryliowang Dumg dato sie na dawne zawrdécic¢ tory. A wynik
odpowiedni rychto sie tez ujawnit. Taksamo jak staremu ab-
solutyzmowi, niepodobna tez byto nowemu pozornemu kon-
stytucyonalizmowi zaszczepi¢ talentu organizacyjnego, po-
czucia odpowiedzialnosci, energicznej inicyatywy; wszystko
zostato po dawnemu, $wiecac na papierze, nie istniejgc w rze-
czywistosci. Katastrofa zewnetrzna, wojna podjeta z taka pe-
wnoscig zwyciestwa, obnazyta caly bezmiar zfa; Francuzi mu-
sieli ratowaé, organizowa¢ rozbite armie, podsyca¢ odpér
stabnacy; gteboka nieche¢ idaca w parze z ciezkiem rozczaro-
waniem przejmyrwata wszystkie warstwy spoteczne, lecz w sta-
bym tylko stopniu wydobywata sie na powierzchnie.
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Naiwni ludzie spodziewali sie nadto, ze wielki czas sttumi
mate stabosci, miedzy innemi rozbudzi takze poczucie uczci-
wosci; w istocie zas§ w nowej Rosyi kradnie sie taksamo jak
w Rosyi ,,Rewizora“, z jedng tylko roznica: ztodzieje piastu-
jacy urzedy wystepujg dzi§ zuchwalej i zagarniajg wiecej,
niz dobroduszniejsi i skromniejsi Dmuchanowscy itd. starej
komedyi. Nie mamy tu na mysli tego, codziato sie w Galicyi,
jako w kraju zdobytym, dokad sptynety szumowiny biurokra-
cyi rosyjskiej: jegomosci, co przybyli tu z reczng walizka, a po
paru miesigcach wywozili wagony mebli, albo 6w kiero-
whnik prasy, ktéremu redaktorowie ztozyli w Nowy Rok wizyte
obowigzkowa, mocno zaambarasowani, jakby mu ofiarowaé
pienigdze, gdy on zatatwit sprawe catkiem po prostu, z raczki
do raczki. Dziwnie tez od tej nieprawdopodobnej hototy od-
bijali stojacy na jej czele ludzie nienaganni, jak Bobrinskij»
przed nim Szeremetjew, ktorzy jednak systemu samego, gro-
zacego w Galicyi karg cielesng! zmieni¢ niezdotali. Ale i w Ro-
syi dzieje sie tosamo. Istniejg wprawdzie ludzie nieposzlako-
wani, o0 uczuciach najczystszych, jednostki wyborowe, o czem
w Europie zgota nie wiedzg, patrzac na stosunki rosyjskie
najczesciej w Swietle owego ,,Rewizora“. Jednakowoz nieli-
czni ci paladyni uczciwosci i honoru réwniez niczego nie
zmienig wobec catego systemu, wobec samowoli biurokracyi,
wobec bezprawia obywateli — taksamo jak za czaséw Miko-
taja I. bezwzgledne przesladowanie réznych przedajnych urze-
dnikéw, nie zdotatlo usuna¢ ogélnego przekupstwa. Wszak
dzi$ jeszcze istniato w Rosyi niemal tyle konstytucyj, ilu gu-
bernatoréw; co dozwolone byto w Petersburgu, to uchodzito za
niebezpieczne w Moskwie, a na prowincyi za niemozliwe.
Przeciw bezkarnosci autokracyi i najwyzszych jej przedsta-
wicieli (ryba cuchnie od glowy) zwracaty sie wycieczki prasy
petersburskiej. Prasa ta znacznie spuscita z swego tonu du-
fnego, a nawet zarozumiatego; zaczyna teraz wymiata¢ przed
wilasnym progiem, oskarza¢ rosyjskie nieporzadki i Sledzi¢
winnych, a cenzura jej nie przeszkadza; krytycyzm jej nie
zwracat sie jak wt Francyi, przeciw pewnym osobistosciom,
lecz przeciw catosci, zadnego nie odnoszac skutku; zgdat on
polityki, polegajagcej na powszechnem zaufaniu, zorganizo-
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waniu catego kraju (ktére jedynie doprowadzi¢ moze do zor-
ganizowania zwyciestwa), na podstawie wolnosci publicznej,
gdy w rzeczywistosci obowigzywaty dawne zasady biurokraty-
czne, Dumie (,,parlament” catkowicie zgodny z rosyjska poli-
tyka fasadowa, dla oka, dla Europy) pozwalato sie méwié, co
chce, a robito sie co sie chciato. Na razie nie bylo zadnych
oznak, coby zwiastowaly zmiane systemu; wcigz jeszcze wy-
dobywalto sie z najwsteczniejszych zautkéw biurokracyi takich
Ghwostowoéw, Sztyrmeréw, itd,, do ktérych nalezato li naj-
otebsza zy"wi¢ nieufnos¢ i w dalszym ciggu rzadzito sie wbrew
krajowi t, j. spoteczenstwu, bo kraj chtopéw nie mégt miec
znaczenia. Nie bylo wprawdzie wykluczonem, ze kraj ten
sprawi moze nowe rozczarowanie, a raczej nowg niespodzian-
ke Europie, ktéra jednak tym razem nie przysziaby tak jak
owa z roku 1905 niemal bez $ladu dla Rosyi samej.
To, co stanowi site Rosyi nazewnatrz, staje sie stabodcia,
wewnetrzng. Olbrzymie obszary, niezliczone masy wytrzyma-
tych mas chtopskich, ktére bezwolnie i bezmyslnie dajg sie
pedzi¢ na rzez, i ktérym bezkarnie wokio opowiada¢ najnie-
mozliwe basni o wojnie, bardzo sg uzyteczne dla wodza
bezwzglednego, ale tesame obszary i tesame masy analfabe-
tow utrudniaja, lub tez udaremniajg wszelka prébe pracy or-
ganicznej, o$wiecenia, rozwoju; robotnik uswiadomiony spo-
fecznie, nie politycznie, radykalny inteligent, zbyt jeszcze byli
nieliczni, by w nieruchome masy wnie$¢ mogli ruch i zycie.
Jednakowoz wojna, z towarzyszacemi jej katastrofami i na-
stepstwami mogtyby sie sta¢ najlepszg ich mistrzynia, a zgorg
dwa miliony jencoéw wojennych, ktérzy wréca z Niemiec i Au-
stryi, stang sie moze skuteczniejszymi rzecznikami postepu
niz ci, co przedtem ,,szli w naréd“; znajdg chyba postuch, gdy
zaczng opowiadaé, ze bydtu w Europie lepiej, nizli ludziom
w Rosyi. Jesli oficerowie w r. 1815 przyniesli do Rosyi libe-
ralne idee z Europy (za co wprawdzie odpokutowali w roku
1825), tak obecnie mogtoby sie tosamo powtorzy¢é w zakresie
znacznie szerszym i doszczetnie zniweczy¢ wrodzony respekt
przed wszelka zwierzchnosciag. Dla Rosyi za$ bytoby szczesciem,
gdyby ster jej ujeli ludzie, ktérzy nie wierza juz w czarodziej-
skg skutecznos$¢ zsytan w drodze administracyjnej, ekspedy-
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cyi karnych, podburzania czarnych sotni, natomiast zabraliby
sie do uwolnienia szkoty od cerkwi, prasy od wiezow, oby-
watela od samowoli, kraju od wyzysku.

Ale oto wkraczamy juz w dziedzine, ktérg stale omijamy,
gdyz wszelkie malowanie przysztosci wykluczonem jest z na-
szej pracy. Zwkaszcza, ze widokom tym wrecz urggat stan fak-
tyczny, trwajgcy w znaku potegujgcej sie reakcyi. Nowe do-
tkliwe rozczarowanie. OczekiwaliSmy na pewno, ze wojna
nietylko podniesie poziom moralny, lecz przedewszystkiem
spowoduje tez wzmozong wspétprace zarzadéw miejscowych.
Ziemstw w pierwszym rzedzie, w dziedzinie zdrowotnej, na
polu pomocy spd:ecznej, koto zabezpieczenia srodkéw zywno-
&ci, zmniejszenia nedzy uchodzcow itd.; i przez pewien czas
zdawato sie, ze tak bedzie istotnie. Ostatecznie stalo sie ina-
czej; rzad uniemozliwit wszelka skuteczng wspotdziatalnosé
samorzadnych wiadz miejscowych i spoleczenstwa. Wpraw-
dzie nie w programach, ktére brzmiaty zawsze bardzo przy-
zwoicie (Chwostow i Stirmer hojnie szafowali obietnicami —
ktérych wartos¢ ocenit krol Karol — i zapewnieniami co do
najlepszych swych zamiaréw), lecz w wykonaniu, bedgcem
zaprzeczeniem wilasnego programu. ZaznaczyliSmy, jakie po-
stepy poczynito w dzisiejszej Rosyi ztodziejstwo, w poréwna-
niu z erg przedmarcowa, ale podobne postepy uczynita tez
Rosya na innych polach. Dawniej np. policya znosita tylko
pogromy i z sympatya przygladata sie gospodarce huliganéw,
teraz natomiast, sadzac na podstawie sprawozdan dziennikar-
skich o zaburzeniach majowych w Moskwie w 1915, i marco-
wych w Baku w 1916, zdaje sie, ze policya sama pogromy
urzadzala i gtdbwna w nich odgrywata role. Mimowoli nasuwa
sie ostry sad jednego z znawcdw Rosyi: jak gruntownie myli sie
Europa, uwazajgc Rosye za prawdziwe panstwo! | znow trze-
ba pyta¢, czy luk nie zostat tym razem zbytnio napiety? Oczy-
wista, ze na to pytanie sfinks rosyjska nie daje odpowiedzi.

Dla nastrojow wsréd samego spoteczenstwa rosyjskiego dosc¢
charakterystyczne byto wydawnictwo okolicznosciowe z 1915r.
pod tytutem: ,,Czego Rosya oczekuje od wojny?“, zawierajace
prace wybitnych politykéw i uczonych, ekonomistéw i leka-
rzy, beletrystéw i artystdw, takiego Milukowa i Szingarewa,
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Tugan-Baranowskiego i Kariejewa, Bechterewa i i. Tytut powi-
nienby raczej brzniie¢; Czego Rosya oczekuje od pokoju? (ro-
zumie sie po wojnie zwycieskiej, gdyz ksigzka ta ukazata sie
przed przetamaniem frontu nad Dunajcem), bo wiasciwie
wszystkie zawarte w niej prace omawiajg zagadnienia poko-
jowe; leliarz méwi o przysziem nieodzownem uzdrowotnieniu
Rosyi, pedagog o wyzwoleniu szkoty ludowej zpod przewagi
cerkiewnej i urzadzeniu jej na podstawacti samorzadu pro-
wincyonalnego, z wykluczeniem wszelkiej centralizacyi itd.
W jednem zgadzajg sie wszyscy autorowie: jak olbrzymieli
sum wymagaé bedzie osiggniecie tych celéw, gdy dzis pytac
nalezy, czy po wojnie mozna bedzie liczy¢ na finanse rosyj-
skie dla zadan czysto kulturalnych. Niektore z tych artyku-
téw zawieraja posrednie, a nawet bezposrednie potepienie tej
wojny; tak np. artykut o polityce zewnetrznej konhczy sie sto-
wami: ,,My mozemy mie¢ w kazdym wzgledzie tylko zadania
pokojowe na widoku, Rosya nie potrzebuje zdobycz}* boc
i bez nich dosy¢ posiada ziemi; w polityce zewnetrznej wy-
maga tylko pokoju; cala energia jest jej nieodzowng dla od-
budowy wewnetrznej; najlepszg polityka zewnetrzng zdaje sie
by¢ dla Rosyi dobra polityka wewnetrzna“ (Chwostowa i to-
warzyszy?) Bezposrednio przeciw wojnie, przez wstret do
mordu, zwrdcita sie tylko kobieta, w imieniu kobiet, lecz cen-
zura mocno wywody jej poobcinata. Artysta w brutalny spo-
sOb, napada na sztuke niemieckya, uwazajac jg za zdziczenie
lub niebe2:pieczenstwo dla wszelkiego dobrego smaku; artykut
jego zatytutowany wprost: ,,Niebezpieczenstwa niemieckiej
kultury artystycznej“ zaczyna sie oczywiscie od zniszczenia
Louvain i ostrzeliwania Reims, co rzekomo przewyzsza
wszystkie dotychczasowe okrucienistwa znane w dziejach. Nie
posuwa sie co prawda tak daleko jak Maeterlinck, nie zgda
»jako odszkodowania“ zniszczenia Norymbergu i splagdrowa-
nia Monachium, za to na niemieckiej sztuce i kulturze nie po-
zostawia suchej nitki. Pisarka, Zeneida Hippius (zona znane-
go beletrysty i poszukiwacza Boga Merezkowskiego), powta-
rza tylko wrazenia Flauberta z r. 1870 i rozwodzi sie nad tem
ze Niemcy przyswoili sobie praktycznie hasta futurystyczne
Marinettiego (wojna, zniszczenie dawnej sztuki, gwalcenie
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kobiet); jest jednak przynajmniej o tyle szczerg, ze zaznacza
catkowity upadek literatury, ktéra w Rosyi istotnie nie wy-
data nic wybitniejszego, pozostawiwszy wszystko po dawne-
mu, zrzeka sie na razie przynajmniej z nowych idei i form,
Autor artykutu: ,,Wojna i zagadnienia narodowosciowe* try-
umfowat stusznie z powodu zupetnego zjednoczenia wszystkich
narodowosci Rosyi w obrebie idei panstwowej, obok ktérej nie
dopuszcza sie zadnej innej; wskazuje na ciemiezenie narodo-
wosci przez Niemcéw i Madiaréw; poszczeg6lnym narodowo-
sciom odmawia wprawdzie prawa niezawistosci, spodziewa
sie wzmocnienia lub stworzenia podobnie jak w Anglii naro-
dowosci wielkobrytyjskiej, tak w Rosyi, nowego ,,narodu ro-
syjskiego®. Ale to tylko czcza gadanina; Milukow za to opierat
sie 0 rzeczywistos¢, t. j. 0 6wczesna, unoszac sie zasadag ode-
zwy Wielkoksigzecej do narodu rosyjskiego, podiug ktorej
»Spuscizna $w. Wilodzimierza, ziemia madrego Jarostawa,
ksigzat Daniela i Romana (z Halicza) zrzucita swe jarzmo
i wywiesita sztandar jednej, wielkiej, niepodzielnej Rosyi*;
rozmysinie milczac o Rusinach zajmuje sie Milukow grani-
cami przysztej Polski; z przykroscig widzi sie zmuszonym do
przetworzenia Krélewca i Prus wschodnich w osobng rosyj-
skg prowincye nadbaitycka i zaniechania pytania Wielkiej
Armenii. Wychodzit przytem z zalozenia, ze zwyciestwo Ro-
syi jest niezbedne nietylko dla pozyskania nowych obszaréw,
lecz takze dla osiggniecia wspoélnych ideatéw, tj. zniweczenia
dazen Niemiec do panowania nad Swiatem, ktéreby narodom
natozyto straszne ciezary militarne, i dla zabezpieczenia bytu
i rozwoju matych narodéw (jak dobrze by sie im dziato pod
slirzydtami Rosyi, do$¢ o tem wiedza Matorusini, Rumuni,
Polacy itd.). Dalsze artykuty zajmujg sie pytaniami o skarbo-
wosci, 0 stworzeniu zarzadéw ziemskich itp. Poza drobnymi
wyjatkami, nie czu¢ w nich bylto szczerego entuzyazmu, mimo
ol)owiazkowej frazeologii.

A wszystko to byto pisane za szczytu powodzenh rosyjskich;
odtad uptyneto sporo czasu, a Rosya dalsza jest niz kiedykol-
wiek od osiggniecia wszystkich tych ideatéw. Nic dziwnego,
ze chelpliwa dufnos¢ (,,Musimy zwyciezy¢*, nadpisywat Mien-
szikow swe fejletony wojenne w Nowoje Wremja) wielce sie
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zmniejszyla, i ustgpita miejsca nowemu tiastu: z natezeniem
wszystkich a wszystkich sit nalezy zazegna¢ wielkie niebez-
pieczenistwo narodowe, musi sie wypedzi¢ nieprzyjaciela
z Swietej ziemi rosyjskiej. Rownoczesnie jednak podnosza sie
glosy bezwzglednej krytyki, rozpatrujacej przez lupe niedawng
przesziosé, np. dziatalnos¢ takiego Suchomlinowa, by zapobiec
powtorzeniu sie dawnych btedoéw. | nastroj, niedawno jeszcze
tak peiny radosnego tryumfu, coraz bardziej sie zasepia i co-
raz wyrazniej czu¢ dokonywajgca sie zmiane, zblizanie sie
zwatpienia mimo taktyki t. j. rzezi Brusitowa, wmieszania sie
Ameryki i wznowienia ofenzywy na Zachodzie; nadchodzi
czwarta zima wojny, grozniejsza dla Rosyi, niz dla panstw
Srodkowych.

XIX.

BULGARZY | SERBOWIE.

W osSmnastym miesigcu wojny Swiatowej, Bulgarya u boku
mocarstw Srodkowych napadia na swg siostre stowiariska,
Serbig; to wmieszanie sie oznaczato rozbicie Serbii i usmier-
cenie panslawizmu. Co niedawno jeszcze w samej nawet
Bulgaryi, nikt nie bytby uwazat za mozliwe, ze naréd jedno-
mys$lnie powstanie przeciw swej oswobodzicielce i opiekunce,
Rosyi, stato sie ciatem i w zdumienie wprawito caly Swiat.
Przeciwienstwo wobec Serbii, obawa, a raczej niezawodny
widok uduszenia sie pod zwierzchnictwem Rosyi, w razie za-
garniecia przez nig Morza Czarnego i przeobrazenia go w mo-
rze rosyjskie, nie pozostawialy Buigarom Zzadnego wyboru,
zmuszajgc ich do jawnego wystgpienia przeciw wnukowi
oswobodziciela i ojcu chrzestnemu nastepcy tronu, oraz do so-
juszu z starym Smiertelnym wroigiem — Turcya.

Dla pelnego zrozumienia tych wypiadkéw, nalezy konie-
cznie cofna¢ sie w przesziosé.

Bulgarzy sa prawdziwymi Stowianami; trzeba to powie-
dzie¢ z catym naciskiem, gdyz w “\ydanej przez konsulat but-
garski w r. 1916 broszurze niemieckiej: ,,Butgarya, czem jest
i czem bedzie*, czytamy z niematlem zdumieniem na str. 24:
~Butgarbw uwazajg zwykle, przedewszystkiem Rosyanie i to
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z powodoéw politycznych, za Stowian... sg oni narodem, litory
coprawda mowi jezykiem stowianskim, rodowo jest to za$ na-
rod tylko z przymieszkg stowianska“. W rzeczywistosci sg
Butgarzy takimi samymi Stowianami jak Serbowie, ktorzy ré-
whniez przywedrowali na Batkan, roéwniez natkneli sie tu na
ludno$¢ tubylcza, ktoérg nastepnie wchioneli; jak nieznaczng
jest przymieszka turecko-tatarska, ktérej Butgarzy zawdzie-
czajg swa nazwe, dowodzi to, ze jezyk ich zawiera kilka za-
ledwie starych stéw turecko-tatarskich (nazwy bozyszcz,
urzednikow itp.). Prawda, ze r6znice miedzy Butgarami a Ser-
bami wytworzyty sie w ciggu wiekéw bardzo znaczne, ale
takie same istniejg np. miedzy Polakami a Czechami. Na Bal-
kanie osiedli Serbowie i Chorwaci na Zachodzie, inne szczepy
stowianskie na znacznie wiekszej przestrzeni, lecz mniej sku-
pieni na catym Wschodzie i Potudniu, zwlaszcza Stowianie
potudniowi byli rozrzuceni az po Peloponez i Lakonie, gdzie
pézniej stopili sie z Grekami; wysunieci dalej na Pétnoc, mie-
dzy Dunajem a Morzem Egejskiem, w starej Mezyi, Tracyi
i Macedonii, zjednoczyli w jedno panstwo, najstarsze stowian-
skie — Bulgarowie, turecko-tatarscy, ktorzy zdziesigtkowani
przez wojny i przesladowania, wczesnie zatracili wlasne ce-
chy i jezyk, na korzys¢ znacznie liczniejszych Stowian, da-
wnych ich poddanych. Nie uchodzi wprawdzie utozsamia¢ Sto-
wian mezyjskich i macedonskich; istniaty miedzy nimi roz-
maite réznice, nawet jezykowe, co jednak nie przeszkadzato,
ze caty szmat kraju na Wschdod od Morawy i Ibaru, Belgrad,
Nisz itd. uwazano jako ,,butgarskie”, ze jeszcze w XV wieku
Biatogrdéd, w Sredniowieczu nazywany Alba bulgarica, a tak-
ze Nisz uchodzity za miasta butgarskie, Morawa za rzeke gra-
niczng. Wobec wszelkich roszczeh serbskich wystaicza powo-
fa¢ sie na to, ze gdy stare panstwo butgarskie w Mezyi i Tra-
cyi zawojowali Grecy, w Macedonii, z Ochrydy, bronito ono
dalszego swego bytu, jaki jeszcze przez dziesiatki lat zdotato za-
chowa¢. W tych stosunkach etnograficznych nic tez nie zmie-
nit dalszy przebieg wypadkéw, najmniej za$ przelotne rzady
Serbéw w Macedonii w X1V wieku, u ktérego schytku drugie
panstwo butgarskie ulegto naporowi tureckiemu.

Nigdzie na Batkanie nie zatarto sie tak doszczetnie wspo-
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mnienie dawnej potegi i wspaniatosci jak u Butgaréw. Zyjac
obok wielkiej drogi, ktérg przewalaly sie wojska tureckie,
odczuwali znacznie silniej, niz Serbowie, polityczno-ekonomi-
czny ucisk turecki, a oprocz tego znosi¢ musieli bezwzgledne
wiladztwo duchowe Grekow, ktorzy ograniczywszy scisle wia-
dze kosciota macedonskiego, sadzili, ze dadzg tez sobie rade
z butgarskim, przez usuwanie w miare moznosci wszelkich
wspomnien o przesztosci (Butgarzy bowiem zdobyli najstarszy
patryarchat stowianski, oraz literatury i jezyka. Ktokolwiek
w Macedonii wybit sie ponad najnizszy poziom, zywit uczucia
greckie i przyjmywat jezyk grecki; zyta jeszcze nazwa, lecz
zdawatlo sie, ze zadnej nie zawiera tresci. Jeszcze diugo w XX
wieku brano Bulgaréw, o ktérych nic nie wiedziano, za Ser-
béw; pierwszy Butgar, coich wyrwat z tego ponizenia, mnich
Pajsij i w r. 1762 skleit rekopidmienne dzieje butgarskie, mu-
sial najgorecej napomina¢ swych ziomkéw, by sie nie wsty-
dzili jezyka, miana i dziejéw ojczystych.

Zwolna, nieskoro dokonato sie w X1X wieku odrodzenie na-
rodowe, ktérego przejs¢ poszczegolnych tu kresli¢ nie myslimy:
zamozni kupcy bulgarscy, w Rumunii, Odessie itd. starali sie
0 $rodki na szkoty i ruch literacki; szkoty rosyjskie wycho-
wywaly dziataczy bulgarskich. Przedewszystkiem podjeto
1z najlepszym skutkiem przeprowadzono walke przeciw du-
chowemu ujarzmieniu z strony Grekoéw (rozszerzono nawet
katolicyzm w gminach butgarskich pod patronatem Napoleo-
na I11!), gdy pod wptywem francuskim i rosyjskim Porta
uznata niezalezno$¢ exarchy butgarskiego wykletego przez
Grekow; polityczna niezaleznos¢ wjrwalczyta Butlgarom Ro-
sya, w wojnie batkanskiej 1877 r. Wielka Butgarya ustano-
wiona na mocy traktatu w San Stefano, obejmujgca Macedo-
nie, nie mogta sie wprawdzie osta¢ wobec Kongresu berlin-
skiego, lecz ksiestwo bulgarskie w krotkim czasie wymogto
sobie wbrew postanowieniom Kongresu przytgczenie Rumelii.
nie tracac z oczu potgczenia z Macedonig.

Panstwo to, zdawato sie, catkowicie i wylgcznie podlegato
wplywom rosyjskim, stwarzato niejako placéwke rosyjska na
Batkanie: jezyk literacki przeplatalty rusyzmy, wszechwiadnie
panowata nauka i mysl rosyjska, krzewione przez miodziez
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ksztalcong wylgcznie po w’szectinicachi rosyjskicli; pomnik
Aleksandra Il w Sofii byt wyrazem tego stosimku, co zaciesnit
sie jeszcze przez umowe wojskowg z r. 1902. Istnieli jednak But-
garzy, a liczba ich stale sie mnozyta, nie majagcy zamiaru za-
mieniaé starego jarzma grecko-tureckiego na nowe, rosyjskie;
niechetnie znosili ucisk rosyjski (misya jenerata Kaulbarsa);
buntujac sie przeciw opiekunstwu rosyjskiemu, zawezwali na
tron Koburga, co w Petersburgu wywotato tak zie wrazenie,
ze przez pewien czas jaskrawo usuwano sie od nieulegtego wy-
chowanka.

Dla Butgaréw powstawat jednak w Macedonii obok Gre-
kéw W miare sit bronigcych swych starych posiadtosci, spot-
zawodnik niebezpieczny; Serbowie, ktérzy nigdy nie wyrzekli
sie i nie zapomnieli swej przesziosci i niezaleznosci w tym
stopniu co Bulgarzy i wczesniej niz Bulgarzy wlasnemi sita-
mi zdobyli samorzad a w koncu i niepodlegtosé, zas na Kon-
gresie berlinskim zdotali sobie przywtaszczy¢ posiadtosci ongi
butgarskie (Nisz, Pirot), nagle odkryli jakie§ prawa do
Macedonii. Istotnie siegaty kiedys$ serbskie obszary dalej na
potudnie, niz to wskazuje dzisiejsza karta etnograficzna; od
dawna zacie$nity sie one wskutek wychodztwa Serbéw do Ba-
natu, oraz napierania Albanczykéw; obok odzyskania tej
utraconej Starej Serbii (Kosowo pole!) chodzito jednak Ser-
bom w pierwszym rzedzie o dostep do Morza Egejskiego, gdyz
Adryatyk pozostat dla nich zamknietym, a ekonomiczna zale-
znos¢ od Austro-Wegier wielce im cigzyta. Dla swobodnego,
wolnego od wszelkiego rodzaju szykan wywozu swego bydia,
wina, zboza taksamo jak dla przywozu rozmaitych wyrobdw,
spotzawodniczacych z austryacko-wegierskimi, wymagali
koniecznie drogi i potgczenia z portami egejskimi, przede-
wszystkiem z Soluniem. Droge te zapierata im Macedonia; zy-
wili jednak nadzieje, ze staty nacisk ich cerkwi i szkoty zdo-
ta pozyska¢ dla nich Macedonczykéw niezbyt jeszcze uswia-
domionych pod wzgledem narodowym, wyzyskujgc niewat-
pliwe réznice (nietylko jezykowe), jakie istniaty miedzy But-
garami a Macedonczykami. Pojawienie sie nhowego spétzawo-
dnika, majagcego obezwitadni¢ napdr butgarski, byto Grekom
bardzo pozgdanem; to tez patryarchat grecki w Konstantyno-
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polu okazat sie wprost uprzedzajagcym dla zgdan serbskich,
zezwalajac na zakladanie biskupstw, szkét serbskich itd; na-
wet Rosyanie popierali Serbow.

Rosya najzupetniej pewna wychowanka butgarskiego, nie
mogta jednak ze wzgledu na réwnowage Batkanu, ktéry
uczynit ja swa rozjemczynia i opiekunka, pragna¢ zbyt silnej
Butgaryi. Musiata przeto sprzyja¢ Serbom mimo catkiem au-
strofilskiego rzadu Obrenoyic¢éw. Przedewszystkiem powodo-
wata sie wrogiem uczuciem do Austryi i jej zadan na Batka-
nie. Wszak droga jej do upragnionego Konstantynopola wio-
dta na Wieden, a na tej drodze Serbia wczesniej czy pdzniej
musiata sie sta¢ jej sojuszniczka. Stale przeciwienstwo Serbii
do Austryi z powodu dagznosci wielko-serbskich, nie dajacych
sie pogodzi¢ z bytem monarchii austrj*acko-wegierskiej, uja-
wnito sie rj*chto z calg sita.

Wybuch przyspieszyt sie, gdy po wymordowaniu Obreno-
vicow, pupil francusko-rosyjski. Piotr Karadzordzewié, prze-
niést sie do konaku biatogrodzkiego. Juz w r. 1904 przy otwar-
ciu potludniowo-stowianskiej wystawy w Biatogrodzie, ktora
facznie z osobnym zjazdem miata przygotowaé zbratanie
wszystkich Stowian potudniowych, powitano go okrzykiem:
»Niech zyje krol potudniowo-stowianski*“. Wywotato to oczy-
wiscie bardzo przykre wrazenie w Sofii, a coraz jawniejsze
popieranie Serbii przez Rosye nie mogto wrazenia tego za-
trze¢; antagonizm do Serbii z powodu Macedonii coraz bar-
dziej sie zaostrzat, chociaz Butgarya, zdawato sie, zapominata
catkiem o dawnych posiadtosciach miedzy Timokiem a Mo-
rawg, zajetych swiezo (1878) przez Serbie.

Po klesce poniesionej na dalekim Wschodzie, po przetrwaniu
ciezkiego przesilenia wewnetrznego, Rosya ze zdwojonym za-
patem nawr6cita do spraw batkanskich. W pierwszym rzedzie
chodzito o zdruzgotanie Turcyi, a tup turecki byt tak wielki,,
ze pozwalal na zaspokojenie apetytéw wszystkich, mimo
sprzecznosci interesdéw. Tak doszedt do skutku pierwszy zwig-
zek batkanski; bezposredniem jego nastepstwem byta pierw-
sza wojna batkanska i zniszczenie Turcyi. Gldwny ciezar
wojny ponosili Butgarzy; gdy jednak londynskie rokowania
pokojowe ujawniaty, ze Serbia i teraz nie zdobedzie dostepu
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do morza, gdyz droge te zaparta jej niezawista Albania, Ser-
bowie zazadali odszkodowania w Macedonii, na koszt Butga-
ryi. Butgarya, polegajac na postanowieniach petersburskich,
sgdzita, ze pozostaje pod pewna pieczg cara; stanowczo sie
wzbraniata zado$¢ uczyni¢ zgdaniom serbskim, lecz w chwili
rozstrzygajacej zostata przez Rosye opuszczona. Bo wojenne
powodzenia butgarskie wyrosty Rosyanom ponad glowe; nie
mogli zwlaszcza wybaczy¢, ze Butgarowie Smieli perfozy¢ reke
na Adryanopol, ktory Rosya zastrzegta sobie, wobec czego
Sazonow nietylko odrzucit z najwiekszym chtodem wkrocze-
nie wszelkie na korzys¢ Bulgaryi, lecz nadto podjudzit prze-
ciw niej Rumunie. W drugiej wojnie batkanskiej musiata
Butgarya wszystko poswieci¢; Serbowie ,,poprawili“ etnogra-
ficzne stosunki w Macedonii, na wszelkie sposoby dreczac lu-
dnos¢ miejscowg. Gleboko odczuli Butgarowie zdrade rosyj-
ska. Grecya i Rumunia wzbogaciiy sie ich kosztem, a Bulga-
rowie uswiadomili sobie, ze przedewszystkiem sg Bulgarami,
potem Stowianami; sympatye rosyjsko-stowiariskie znacznie
ostygty.

Okolicznos¢, ze Rosya nietylko potajemnie wspierata Ser-
fjie, lecz takze jawnie przerzucita sie na jej strone, wywotata
nowa wojne, ktorg Serbia rozpoczeta ochoczo, liczac na pomoc
wojskowg Rosyi, a pieniezng Francyi. Wobec tego, ze cata stra-
tegia Rosyi polega na gromadzeniu przewazajgcych sit, nale-
zato na wszelki wypadek zapewni¢ sobie wspétudziat Rumu-
nii, do czego potrzebng byta conajmniej neutralnosé¢ Butgaryi.
Wiec zaczeto sie stara¢ o wzgledy dopiero co przez Rosye po-
rzuconej Bulgaryi, car wzywat generatéw butgarskich do obej-
inywania dowodztwa w armii rosyjskiej; Sawdéw odmoéwit,
awanturniczy Radko Dmitrijew przyjat. | oto rozpoczety sie in-
trygi i wabienia w Sofii, przyczem francuskie ztoto nieposle-
unig odegrato role. Dla Butgaryi, jako panstwa, wyczerpanego
do cna dwiema niedawnemi wojnami batkanskiemi, byto
wszelkie przedwczesne WThieszanie sie zupetnie wykluczonem;
dopiero w poézniejszej fazie wojny mogta wziaé udziat, i ry-
chlo sie tez okazalo, po czyjej stronie stang¢ musiata, chcac
stuzy¢é swym narodowym widokom. Koalicya wprawdzie
wszystko przyrzekata, lecz Bulgarya dopiero co na wiasnej
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skérze poznata wartos¢ rekojmi rosyjskich. Koalicya, jak za-
wsze hojna na cudzg kieszen, wywierata nacisk na Grecye,
przedewszystkiem na Serbie, lecz nie znajdywata postuchu i nie
udawato sie jej pozyskanie Bulgaryi, skoro serbskie stron-
nictwo wojskowe, rozzuchwalone powodzeniami tanim kosz-
tem odniesionemi, odmawiato wszelkiego ustgpienia ziemi,
pomimo, ze koalicya przyrzekata z najwieksza pewnoscia jak
najwieksze odszkodowania na Zachodzie i Pétnocy kosztem
Austryi; bezposredni dostep do Adryatyku znéw jednak unie-
mozliwiaty Wochy, ktére nie zwazajgc na prawa stowian-
skie, zgdaty wybrzeza od Tryestu do Walony jako prawowitej
swej spuscizny, niezbednej dla ich wielkomocarstwowego
stanowiska.

Ujawnione przez Rosye roszczenia do Konstantynopola
i Dardaneléw oraz przylegajacych obszaréw (Adryanopol)
odstonity Butgarom catkowicie przyszte ich potozenie, gdy
niby klin wcisnieci zostang miedzy Rosye, Wielko-Serbie
i Wielko-Rumunie, a uznanie to wskazato im droge. Niestu-
sznie zarzucano djrplomacyi koalicyjnej opieszatos¢ lub nie-
zrecznos¢; Sazonow twierdzit wprawdzie przed Duma, ze wy-
lagdowanie w Dedegaczu bytoby porwato calg Bulgarye, ale
wpierw' juz oswiadczyt Radostawow, ze takie wylgdowanie
zmusitoby caly nardéd do powstania przeciw najezdzcy. Jedy-
nie po stronie mocarstw centralnych i Turcyi, w swym euro-
pejskim bycie zagrozonej, mogta Butgarya sie spodziewa¢ od-
zyskania dawnych granic i potegi, a wobec tego wzgledu zni-
katy wszelkie irme, zar6éwno rzeczywiste i istotne uczucie
wdziecznosci dla Rosyan, ich wyswobodzicieli i nauczycieli,
jak nierealne, fantastyczne rzekomej przynaleznosci stowian-
skiej, ktora wszak ani na chwile nie przeszkadzata Serbom
w zwigzku z anty-stowianskimi Grekami i Rumunami, ogra-
bi¢ stowianskiej Butgaryi. | upragniony wynik niedtugo dat
na siebie czekaé; w bezsilnej wsciektosci Rosyanie z kilku to-
dzi dziatowych bombardowali porty butgarskie, niewiele wy-
rzadziwszy szkody; zato cata Macedonia i Serbia nad Tymo-
kiem i Morawa znajduje sie w rekach butgarskich, a naroéd
zjednoczony az do najdalszych kreséw, poditug wszelkich
obliczen ludzkich takim juz pozostanie. Bezpowrotnie pryst na
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Batkanie urok potegi Rosyi, ktéra poprostu sie wyitgata od
wypetnienia obowigzkéw sojusznika, zrozpacznycti Serbow
odsytajac po pomoc do Wiocti, lub do obozu koalicyi w Solu-
niu, gdy Butgarya nawet co do kalendarza przyfaczyta sie do
mocarstw Srodkowycli, odrzuciwszy kalendarz julianski.
| jeszcze jedno pytanie zostalo rozstrzygniete: tysigcoletnia
walka Serbéw i Butgaréw o przewédztwo na Batkanie sto-
wianskim dobiegta oto kresu. Dzieje serbskie rozpoczynajg sie
wszak zaciekltemi walkami obu szczepéw, ustajgcemi tylko
podczas kroétkiego panowania Grekéw i diugiego — Turkoéw.
Teraz rozwiaty sie w'szystkie mzonki wielko-serbskie, resztki
armii serbskiej szturmujg zaciekle ale naprézno od Motnaste-
ru, aby zdoby¢ clio¢ szmatek ziemi, na ktérymby krél ich do-
zyt sedziwg glowe, ale nie obaczy¢ jemu wiecej ziemi bez me-
zczyzn, Serbii.

Taksamo jak dyalektyczne réznice narzeczowe obu jezy-
kéw, uwypuklity sie tez w ciggu tysiacolecia réznice chara-
kteru. Serb, ktérego byt dziejowy rozwinagt sie pézniej i pote-
zniej, ktéry w gorzystej swej ojczyznie mniej sie wyzbyt swo-
body zycia pasterskiego (Czarnogodra zdobyta jg w catej petni)
zachowat ruchliwosé” otwartosé, rojenia (wystarczy poréwnaé
pelne bogactwo epickiej jego poezyi ludowej z trzezwa
oschtoscia przewaznej czesci piesni butgarskich), ktére mu tez
pod niejednym wzgledem miaty wyjs¢ na zle. Bulgar z row-
niny mezyjskiej, cierpliwy, pracowity, zawsze czynny chiop
i ogrodnik, ktéry swym pierwotnym sposobem nawadniania
odniést nadzwyczajne wyniki, nawet daleko poza granicami
ojczystemi w Banacie itd., skrzetny i peten otuchy, trzezwy
i oszczedny, zamlcniety i nieprzystepny (poréwnywano go
z Niemcem, alez blizszym mu jest Czech) nagromadzit w cia-
gu wielowiekowego ucisku tureckiego, zdumiewajgce zapasy
energii; kraj ten, wyzwolony dopiero za naszych czaséw (1878!)
wykazatl tez postepy podziw budzace, znacznie przescignat
starszg Serbie i zebrat nakoniec uczciwie zdobyte plony swego
trudu. Jego ,,zdrada sprawy stowianskiej”, najrozsadniejszy
krok, jaki nardéd sam przez Stowian zdradzony, mogt uczynic,
nie dbajgc o obludng frazeologie panslawistyczng, ocalita
kraj i naréd, i pozwoli mu sie w dalszym ciggu rozwija¢, gdy
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Serbia zdruzgotaniem optacita 2saufanie do stowianskiego bra-
terstwa i bezwzgledng wybujatosé swych zakusow.

XX.

SFINKS PRZEMOWILA.

| stat sie cud...

14 marca 1917 r. runat caryzm. Nie darmo stwierdzit za Mi-
kirfaja | bystry Francuz (Custine), ze Rosya jest panstwem
fasadowem; za Mikotaja Il. okazato sie najdowodniej, ze i ca-
ryzm sam byt tylko fasada a za nig pustki; ze byt widokiem
Potemkinowym, ztudzeniem strasznem lecz mamem.

Fasade obalit najgrozniejszy caryzmu wrdg, car sam. Nie-
maz w dziejach przyktadu, zeby bogatszej spuscizny zmarno-
wano nedzniej, niz to z rosyjskg Romanowg uczynili Holstein-
Gottorpy. Dwu pierwszych musieliz Rosyanie sami zamordo-
wac, aby tylko wyzy¢ mogli; ,,aniot ludzkosci®, pierwszy Ale-
ksander, i ,,car-oswobodziciel”, drugi, witani przy obejmywa-
niu rzadow z najwiekszym zapatem (catowaliz sie niezna-
jomi na ulicach), zaskarbili sobie wkoricu tylko tyle, ze o zy-
cie jednego kuszono sie a drugiego go pozbawiono. | nie dziw,
skoroz wychowanek republikanski zdat rzady, nie ludziom,
lecz bestyom apokaliptycznym, grafowi Arakczejewowi i ar-
chimandrycie Focyuszowi, a wychowanek ,,duszy pieknej“,
najhumanitamiejszego z ludzi. Zukowskiego, otoczyt sie Mu-
rawiewem, Dymitrem Tolstym, Katkowem. Pierwszego Mi-
kotaja i trzeciego Aleksandra inteligencye starczyly w sam
raz na feldwebléw, czy profoséw gwardyjskich a Mikotaj Il
byt lunatykiem na tronie, lallg o zakusach mistycznych, na-
rzedziem powolnem w reku zbirow jak Plehwe lub szarlata-
néw jak Rasputin.

Dokonat za$ car zamachu na caryzm srodkiem wyproébo-
wanym, wojna; nie dat sie przestrzedz do$wiadczeniom dzia-
dka i wkasnemu. Wojnag mianoz wybrnaé ze wszelkich trudno-
sci wewnetrznych, w 1914 r. jak w 1877, alez i 1877 r. i 1905 cze-
go$ wrecz przeciwnego dowiodty i teraz powtérzyto sie tosa-
mo. Olbrzymi kapitat patryotyzmu wyczerpat sie rychto, bo
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i wojna sama z strasznymi jej ofiarami przeciggata sie zby-
tnio i nierzad organiczny pietrzyt trudnosci, ze az gtéd robo-
tnikowi doskwierat, gdy marnowaty sie gdzie indziej obfite
zasoby; ki*aj, c6 sam sobie najpetniej wystarczy¢ moze, cierpiat
niedostatek coraz dotkliwszy; do tego przyczyniaty sie kleski,
na catym obszarze zachodnim cofanie sie, tylko chwilowo
przerwane pochtaniajacym niezliczone ofiary najazdem Bru-
sitowa. Pod ciosami sprzymierzonych obrywat sie powoli ca-
ryzm, trawiony niemocg wewnetrzng. Okazato sie, ze rewo-
lucya 1905 r., acz skutku nie osiagneta pozornie, nie poszia na
marne, ze jej ofiary wydaty plon, ze samodzierzawie, po
zwolnieniu cenzury i wprowadzeniu Dumy, mimo szubienic
i zsylek, dawnej nie odzyskato sity, ze zadano mu cios $mier-
telny. Ztamat wprawdzie Stotypin teror, ale nie przyjat nowej,
cichej, wytrwalej i)racy organicznej u podstaw i rosto ze dnia
na dzien uswiadomienie robotnikéw, chiopstwa, wojska, na-
wet przez wzajemne obuczanie. Przycichta wprawdzie prze-
rzedzona strasznie ,,inteligencya“, wynoszaca dotad caty cie-
zar propagandy rewolucyjnej; miejsce jej zajat skuteczniej
robotnik sam. Opozycya w Dumie kadecka nie byla straszna;
nie poczuwata sie tez w chwili stanowczej wcale do sity, i na-
préozno wzywali Kerenskij i Czeidze juz w sobote Milukowych
i Guczkowych, aby ster spraw w wiasne ujeli rece; dopiero
gdy ich poset angielski o bezkarnosci w niedziele zapewnit
a wojsko w poniedziatek z robotnikami sie potgczyto, oSmie-
lili sie do kroku stanowczego, do utworzenia rzadu tymcza-
sowego.

Wojsko wiec jedyne rozstrzygneto, zapasowe, nie frontowe;
robotnik sam moégt sie da¢ wystrzela¢, zwycieza¢ nie mogt;
gdy kozacy i gwardya zawiedli, nie trudnoz byto Petersbur-
gowi odegrac role Paryza i ochrane jak Bastyle szturmowac.
W trzy dni dokonat jednak Petersburg, co nietylko mézgiem,
czym byt juz dawniej, ale i sercem Rosyi teraz sie okazat,
0 wiele wiecej niz Paryz w trzy lata: skoczyt z caratu i samo-
dzierzawia na réwne nogi, zwyczajem ruskim przeskakiwa-
jac wszelkie stopnie powolnego rozwoju, odrazu do socyali-
stycznej rzeczypospolitej i cata porwat Rosye. | nikt, oprécz
zandarmow i,,gorodowych* ani palcem nie ruszyt w obronie

Stowianie 1 Woina.
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bojga ziemskiego i pokazato sie, ze nawet muzyk rosyjski, dla
ktérego Boh i car byto niby jedjrnem hastem, bez cara sie
najspokojniej obywa, o nim ani mysli, i stusznie, bo car
przeszkadzatby mu tylko w ,,czornym perediele” t. j. w roze-
braniu gruntéw panskich i koronnych. | nie objawitla sie
w Rosyi zadna Wandeja; jak sie mate niepostuszne dzieci do
kata wstawia, taksamo usunieto z widoku cara i ksigzat i mi-
nistréw i archiepiskopéw; z tg jednak réznica, ze dzieci wra-
cajg do stotu, przebaczenie uzyskawszy, lecz cara i wielkich
ksigzat i ministréow (archiepiskopéw powsadzano do mona-
steréw na pokute), czekajg jeszcze bardzo przykre przejscia
sgdowe.

Nie wiemy, czy sie rzeczpospolita socyalistyczna dtugo
utrzyma, czy wyloni sie z jej grona wiecej dzialaczy, tej mia-
ry co Kerenski, umiejagcy kierowa¢ masami, opiera¢ sie zbyt
wyuzdanym pomystom, przestrzega¢ karnosci. Ale nawet
gdyby powiodto sie burzuazyi kadeckiej, choéby poprzez dy-
ktature wojskowg, rozprawiajgcg sie ostatecznie z anarchig,
znowu wréci¢ do rzadéw, gdyby nie ostata sie rzeczpospolita
zwigzkowa w catej swej peini, mimo to nic juz nie ozywi ani
Rosyi dawnej ani caratu; chtop sam, glodem ziemi trawiony,
nie dopusci do wznowienia dawnych stosunkéw, chociaz mo-
ze jak i wojsko oprze sie skutecznie nadchodzacej coraz wy-
razniej komunie, sprzatajgcej ministréw kadeckich a moze
i Kerenskiego samego.

Mimo przysziosci niepewnej, zagadkowej, mglistej, juz dzis
Z pewnoscig wyrzec mozna, ze niema w dziejach Swiata
daty wazniejszej niz 6w czternasty marca, ze od niego nowa
doba w rozwoju ludzkosci sie liczy. Skutki objawity sie na-
tychmiast; padt w Wegrzech Tisza, pomimo, ze wiekszos¢
parlamentarna, jego taskami zywiona, murem za nim stala,
6w Tisza wszechwiladny, o ktérego opér rozbita sie pierwsza
kombinacya austryacko-polska, gdy w interesach madiarskicli
opierat sie zdemokratyzowaniu prawa wyborczego. Co wiecej,
padt od razu, ugodz;ony Smiertelnie, konserwatyzm junkrow
pruskich i pseudoliberalizm przemystu wielkiego i zawita bu-
dowa Niemiec ulegnie przebudowie w kierunku rzadéw par-
lamentarnych t. j. do zupelnego zdemokratyzowania. Ale
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przewr6t rosyjski dokonat cudéw i w obrebie samej stowian-
szczyzny.

Najpierw na Matej Rusi. Podobna ona zebrakowi hiszpan-
skiemu, co na loteryi panstwcwej milion wygrat, jedyna jego
w tem zastuga: szczescie. Ne rody sia krasnym a rody sia
szczasnym, moze i Mata Ru$ o siobie twierdzi¢; nie miata nic,
nie stukneta palcem o palec a nagle dorwata sie wszystkiego;
ma juz nawet regiment Bohdana Chmielnickiego, a marzy
0 osobnym ministrze spraw zewnetrznych i wojny, o rzeczy-
pospolitej matoruskiej odrebnej; szalonym skokiem przesci-
gnefa swoj Piemont austryacki, Galicye wschodnig; odtad nie
Galicya jej, lecz ona Galicye przyciagga¢ bedzie. Powtarzamy:
bez najmniejszych wysitkéw czy zastug wlasnych — skoro
wegetowania samego zastuga nie liczymy — dorwala sie
wszystkiego, bo jej szczescie sprzyjato. Gdy zatrzeszczala bu-
dowa starej Rosyi w podstawach, gdy nawet Finlandya bez-
bronna, martwa Ru$ Biala, postuszni zawsze Tatarzy, ze snu
wiekowego owym trzaskiem zbudzeni oczy przecieraja i o od-
rebnosci przemyslajg, i Mata Rus$ sie ockneta i przypomniata
sobie, ze przeciez zyje i korzystajac ze sposobnosci nagle na-
darzonej — w tem jedyna jej zastuga, o rzeczypospolitej ma-
rzy. Co ostatecznie wyniknie, czy wszelkie przechwatki chwi-
low'e sie urzeczjrwistnig istotnie, nie wiemy na razie; to je-
dnak pewne, ze tatwiej zrzuci¢ wobec trafu Slepego jarzmo
panstwowe, niz duchowe, bo¢ niema zadnej kultury matoru-
skiej, jest tylko rosyjska, panujaca w Kijowie taksamo jak
w Moskwie czy Petersburgu. Czy ten duch rosyjski wszech-
wiladny da sie w Kijowie i Charkowie nie istniejacym dotad
matoruskim, ktory wytworzy¢ rzeczg przysziosci by¢ moze,
zastgpié, ani twierdzimy ani przeczymy. Pozostaje rzecz jedna,
ze zagtada, grozaca Matej Rusi, odrazu, cudem sie usunela; ze
pekly obrecze, gniotace ja od wiekdw; ze zarazem wybita
ostatnia godzina dla zywiotu polskiego, rozprészonego w jej
obrebie. Jarzmo spodlne rosyjskie tamowato zycie polskie jak
1 matcruskie; szalona przewaga, jaka po peknieciu tegio ja-
rzma maloruszczyzna osiggneta, odbije sie teraz na polszczy-
Znie biegiem przsT'odzonym, chocby go nawet zachtannosé
matoruska zbytnio nie przyspieszata, wywlaszczeniem ziemi

0
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i podobnymi $rodkami. Tak bywa zawsze, co jednemu $mier¢,
to drugiemu zycie.

Na Litwe, pozostajgcg procz drobnego skrawka w reku nie-
mieckich, przewro6t nie oddziatat a na Rusi Biatej brak dotad
wszystldego, na czem by sie mogt odezwaé; tu nalezatoby
wszystko z niczego wytwarzaé; nie usunie sie jednak tatwo
rozszczepienia Biatej Rusi na katolickg i prawostawng a”co
zatem idzie, i zycia jej umystowego, kierowanego wyznaniem
na tory polskie lub rosyjskie; o jakiej$ kulturze biatoruskiej
niema mowy, jak i o maloruskiej, jest tylko spdlna rosyjska,
wschodnia, przeciwna zachodniej. Nie zapominajmyz, ze spor
polsko-ruski jest zarazem, w glebszej istocie sporem obu kul-
tur; ze nawet i u Rusinéw galicyjskich wstret przeciw zacho-
dowi jest przyrodzony, bo od wiekdw podtrzymywany samem
wyznaniem czyli obrzadkiem, widzieliSmy to jawnie na spra-
wie kalendarzowej, gdy metropolita przeciw episkopowi ka-
lendarz jiilianski na nowo wprowadzit.

Dla stowianstwa samego ma przewrdt marcowy znaczenie
najdonioslejsze, bo przetamat raz na zawsze straszng przewa-
ge zywiotu rosyjskiego, liczebna, fizyczna, umystowa. Rozbicie
caratu jest zarazem stanowczem rozbiciem Rosyi; tylko dzieki
Rurykom i Romanowym, o0 czem dzisiejszy niewdziecznicy
zapominajg zupetnie, wzniosta sie do olbrzymiej potegi, wy-
tworzyta széstg czes¢ Swiata. Byt to potwor o jednej glowie
a wielu ogonach; nowa Rosya, jezeli sie z niej rzeczpospolita
zwigzkowa wytoni, bedzie zawsze tylko potworem wielogto-
wym, co sie zadnym otworem wiecej nie wsliznie; zwigzkowa
Rosya nigdy nie odzyska owego rozmachu pierwotnego i Eu-
ropa nie bedzie sie jej nadal obawiaé. Proroctwo Napoleono-
we speinito sie: Europa nie bedzie kozacka, ale republikan-
ska, skoroz monarchie demokratyczne trescig istotng, nie for-
ma, od republik nie odbiegly daleko. Traci wiec na zawsze
Stowianszczyzna owego przodownika-olbrzyma, natomiast
zyskiwa swobode ruchéw zupetng, zmuszona czerpa¢ z zaso-
béw wiasnych, nie liczaca wiecej na opiekuna-tyrana; i pan-
rusyzm nalezy do przesziosci. Przez utrate caratu traci Sto-
wianszczyzna na sile bojowej, zewnetrznej, nie bedzie Swiatu
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narzucac sie sitg, wptywami; natomiast usamodzielnig sie jej
czesci skladowe, pojda kazda torami wiasnymi.

Na nas samych odbit sie przewr6t marcowy najgorzej, bo
do panujgcego zametu przystgpit nowy czynnik rozkladowy.
I robotnika, styszacego o komunie petersburskiej, i chtopa,
z zawiscig na wywlaszczenie obszardéw dworskich spoglada-
jacego, pocigga urok tej najnowszej i najwiekszej z rzeczy-
pospolit swiata (o chinskiej nie myslimy). A na tem nie ko-
niec. Tymczasowy rzad petersburski, poki byt wylgcznie
z kreatur burzuazyjnych ztozony, opierat sie kazdemu rozlu-
Znieniu panstwowemu, nie uznawat zadnej odrebnosci, ani
finlandzkiej, ani matoruskiej a na polska godzit sie z zastrze-
zeniem walnem (szczegélniej co do sity wojskowej), wihasci-
wie procz autonomii nie wiele przyznawat. Ale petersburski
rzagd tymczasowy przypomina coraz wyrazniej tymczasowgq
Rade Stanu warszawska, bo obu dokucza coraz bardziej brak
wiladzy wykonawczej, bo obie coraz bardziej istnieja na pa-
pierze. Natomiast zwiazki robotniczo-zotniersko-chtopskie, acz
sie jeszcze nie zupetnie zlaly, zgodzg sie na niezawistos¢ Fin-
landyi a jeszcze bardziej Polski. Samodzielna Polska zyskata
wiec uznanie rosyjskie a przez to samo ostabia sie urok, jaki
akt pigtego listopada 1916 r. na umysty polskie wywierat, bo
to uznanie siega znacznie dalej, niz éw akt.

I  bez tego przeciez doniostos¢ owego aktu listopadowego
zmalata; prawit o odbudowie panstwa polskiego, alez mijaty
miesigce po miesigcach a nikt do tej odbudowy ragk nie przy-
ktadat; wszystko niemal pozostawato po dawnemu, za to
przyskwierata coraz dotkliwiej nedza bezrobocia i innych
ucigzliwosci, z stanem wojennym nierozigcznych; burzytly sie
umysty miodziezy, zamknely sie przed nig niebawem wrota
zakladow naukowych na nowo i ogélne wzrasta niezadowo-
lenie. Rozwiaty sie wiec wszelkie marzenia, ugast ptomien
stomiany, nie zasilany materya zywotniejszg i zaczeto sie mi-
mowoli oglagda¢ na nowa Rosye, nie grozng juz wiecej, przy-
jazna, jaka Rosya carska dla samej przyrody swojej, dla tra-
wigcej ja zadzy zdobywczej nigdy by¢ nie mogta. Mimoto po-
zostang zawsze jeszcze i z tg Rosyg rachunki niezatatwione,
choc¢by co do samych granic politycznych; nawet zwigzkowa
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rzeczpospolita moze przeciez wznieca¢ nowe spory o Wilno,
Grodno, Lwéw i nic nas przed tem nie ustrzeze. Wiec radzi
zimna rozwaga, cieszy¢ sie, ze niebezpieczenstwo rosyjskie
zmalato, ale nie wysuwac sie dalej, nie przewaza¢ sie
na strone przysziej rzeczypospolitej zwigzkowej, lecz do-
trzymywa¢ kroku mocarstwom $rodkowym, obiecujgcym
mniej, za to rzeczy pewniejsze, widoki lepsze na przysziosc.
Przedewszystkiem zas nie dawa¢ sie kusi¢ glosom syrenim
ententy; bo ona ma tylko jeden cel, zgniecenie Niemiec za
wszelka cene, nie oswobodzenie ludéw, o czem ani mysli, go-
towa do dalszego zgniatania Irlandyi, Wschodu itd. Jej
ktamliwe odezwy — widzieliSmy przeciez, jak sie, nietylko
urzedowa, Francya i Anglia odnosity do sprawy polskiej, jak
ja zbywaly milczeniem, aby tylko nie psu¢ humoru carowi —
niczego nie znacza; gotowez one do wszystkiego, alez nie dla
I"olski, nie dla ludéw, lecz tylko dla ostabienia Niemiec —
inne wszystko im zupetnie obojetne; tylko w tym celu
tworzytyby i armie Polskg w Francyi a rzad polski w Lon-
dynie. O tem nigdy nie nalezy zapomina¢, nie tudzi¢ sie szu-
lerkg politycznag, co sie przed falszowaniem kart, zeby tylko
przeciwnika pozy¢ i zgnebié¢, nie wzdryga. Innej wartosci
»uczucia polskie* pp. Poincare i Lloyd George nie posiadaja;
sprawa Polski im najobojetniejsza w $wiecie.

Co znaczy wkoncu przewr6t marcowy dla Rosyi i $wiata?
Uciekajgc przed srogim gwattem zewnetrznym, w wiekowem
»smireniju“ (pokorze), wydawanem za cnote narodowa, przy-
rodzong niby, przeciwng ,hardosci zachodniej“, stworzyt so-
bie Rosyanin swobode wewnetrzng, muzyk w zyciu religij—
nem, inteligent w nihilizmie, w bezwzglednem odrzucaniu
i panstwa i wiary i tradycyi i piekna a nawet i zycia samego.
Zdawalo sie, ze sie tem na zawsze zadowoli, ze przymus pan-
stwowy zawsze sie za nim a raczej nad nim powlecze, ze nie
powtérzy sie nieudata préba 1905 r. Ale w dziesie€ lat pozniej
sam carat wytworzyt nieopatrznie sytuacye, zabojcza dla
wiadzy jego i nie omieszkano z niej skorzysta¢ i do swobody
wewnetrznej wywalczono, bez straty ofiar i czasu, zewnetrz-
ng. | data Rosya zdziwionemu Swiatu przykiad: ostatni stali
sie pierwssymi!
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Uznajmyz wiec Swiatowa, bezprzyktadna doniostos¢ prze-
WTotu, lecz zbyt sie nie tudZmy. Nie nardd, tylko ksigzeta mo-
skiewscy i carowie petersburscy stworzyli Rosye; znikneli, nie
dopigwszy ostatecznego celu, przetopienia imperium rosyj-
skiego, roznolitego, w panstwo ruskie, jednolite, chociaz dazyli
do tego celu wszelkimi sposobami, sitg mocy i podstepem.
Zniknat carat, nie zniknat imperyalizm i nacyonalizm bynaj-
mniej. Jedyni bolszewicy-maksymalisci sg oden wolni, uzna-
ja dazenia do niezawistosci Finlandyi itd. i sarkajg na wy-
biegi Rzadu Tymczasowego, odkiadajgcego rzecz do uznania
przysztej Izby ustawodawczej. O tej niezawistosci Finlandyi
itd. niechca ani stysze¢ Rzad i wszelkie inne stronnictwa, od
mienszewikéw-minimalistow z Kerenskim na czele az do bur-
zuazyi, czyhajacej za plecami Kerenskiego na dorwanie sie
ponowne do steru, opuszczonego tak matodusznie, bez walki,
do kadetow, pazdziernikowcéw i az do czarnosecincow wia-
cznie. Juz dzi$, gdy Rosya jeszcze wobec naporu wroga i roz-
stroju wewnetrznego w najciezszych trwa opatach, odgrazajg
sie i Rzad i prasa, ze nie Woliajg zadnych owych dazen i Rzad
rozpedzit sejm finlandzki. Wobec tego, ze bolszewicy coraz
bardziej tracg na wptywach, sile i liczbie, nalezy oczekiwaé
2wyciestwVa ich przeciwnikoéw, nie godzacych sie bynajmniej
na uszczuplenie Rosyi, na pekniecie wiezéw panstwowosci ro-
syjskiej, na niezawistos¢ jej ludow. O tem winni niezapomi-
na¢ Finlandya, Mata Rus$ itd. Nie wystarczy machanie zélto-
sinemi choragiewkami, mianowanie p. Winniczenka, beletry-
sty i rosyjskiego, przewodniczagcym rzadu matoruskiego, zma-
foruszczenie szkoty i urzedu — nalezy stworzy¢ i site, coby
tych nabytkoéw bronita t. j. wojska narodowego, ale o tem nie
mys$la Matorusini, jak i Polacy. ,,Unarodowieniu“ wojska
sprzeciwia sie stanowczo Rzagd a wojsko same zadnych ku
temu nie czyni krokow, wiec owe zabytki wiszg w powietrzu,
mozna je bedzie w przystosci znowu cofngé i zwyciezy impe-
ryalizm-nacyonalizm ponownie.

Wobec mozliwosci takiej przysztosci cieszmy sie, ze po
péttorawiekowem brnieciu w btocie rosyjskiem wydostaliSmy
sie, acz nie bez znacznych szwankéw na duszy i ciele, na su-
sze. Wobec wzorowej niezgody, cechujacej nas mimo wszel-
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kie narody na Swiecie, nie brak u nas takich, coby i dalej
szli z Rosyg w parze, ufajgc naiwnie obietnicom-cacankom,
jakiemi szafuje hojnie zatrwozona na razie Rosya, jakich do-
trzj®ma¢ powaznie nie mysli. A wnioski z tego dla nas jasne:
precz od niej raz na zawsze, korzystajmy ze sposobnosci co
sie godna nie powtorzy¢. Boc jezeli dzis, zdaje sie, zanosi sie
na rozkiad Rosyi (na dalekim Wschodzie Japonia bierze gore;
Kaukaz sie chwieje i nie nadarmo skupili Turcy jgdro swych
wojsk ani w Mesopotamii, ani w Syberyi, lecz przeciw Kauka-
zowi — a w Europie kresy zachodnie odpadly juz lub groza
odstepstwem), tosSmy go dotad nie pewni i dlatego zbroi¢ sie
winni ci, co o niepodlegtosci rozprawiajg nietylko na wiecach
i w prasie.

Rozwiewa sie i inne ziludzenie: powaga, znaczenie, powo-
fanie Stowianstwa dziejowe, wobec Romanéw i Germandw,
przez rozktad Rosyjski najciezsze otrzymajg story, rrmg i nie
wyniosg sie wiecej. Rosya imperyalistyczna byta ich ko$écem,
bez niej nie wiele one znaczg i zaden zwiazek stowianski (od-
mienny przyrodg rzeczy samg od amerykanskich Stanéw Zje-
dnoczonych, nieskoriczenie bardziej jednolitych) nie zastapi
nam przenigdy sity imponujgcej Rosyi, topniejacej w Ru$
Wielka, Matg itd. Z upadkiem Rosyi przebrzmiewajg na wieki
szumne zapowiedzi o przysziosci stowianskiej najswietniej-
szej, jak to ona wytknie drogi ludzkosci, o$wieci jg i uszcze-
Sliwi.

A jest i nemesis dziejowa. Wojne Swiatowag wzniecity ma-
chinacye serbskie i mobilizacya rosyjska; stusznie wiec Ser-
bia Karadzordzewiciow i Rosya Holstein-Gottorpska pierwsze
padty jej ofiara.



ZAKONCZENIE.

Rozpatrywalismy wszelakie zagadnienia, nieraz jedno i to-
samo, z rozmaitych punktéw widzenia. Zwracajac sie do sze-
rokiej publicznosci, bez stawiania okreslonych jakichs wnio-
skow, bez uprzedzania przysziosci, czuliSmy sie zwolnionymi
od zapuszczania sie w szczegdly, od podawania np. ticzb,
wskazowek etnograficznych, wywodoéw ekonomicznych; ogra-
niczyliSmy sie do skrétéw czaséw minionych, do wykazania
zwigzkoéw i nastrojow, czyndéw dokonanych i widokéw mozli-
wych. Co wynika z tych wywoddéw?

Ostateczne rozszczepienie Swiata stowianskiego — niema
juz zagadnienia stowianskiego, jest caty szereg spraw poszcze-
goInych, polska np. i i., z ktérych kazdg rozwigze sie z oso-
bna, tak samo jak nie moze by¢ zagadnienia pangermarskie-
go. Z jednej strony Rosya, ktérej zniszczenie czy zdruzgotanie
jest zdaniem rosyjskich publicystéw, celem Niemiec; z dru-
giej stajg inne ludy stowianskie, z ktérych niejeden ma zala-
twi¢ z Rosyag whasne swe porachunki. Wyzyskanie tej chwili,
zdaje sie, bytoby obowigzkiem polityld przezornej, czego je-
dnak nie mozna dokona¢, prowadzac w dalszym ciggu dotych-
czasowa. Ci Slowianie, Polacy, Czesi itd. majg prawo i wole
do whasnego zycia narodowego i nie moga sie zadowoli¢ uzna-
niem tej zasady w teoryi, a pomijaniem jej w praktyce. Prasa
krajow koalicyjnych wprost sie oszotamia frazeologig o bezin-
teresownem wystgpieniu w obronie wolnosci zycia narodowe-
go w Europie, zabezpieczenia swobodnego jego rozwoju przed
wszelkimi zakusami przemocy; panstwa srodkowe mato do-
tad mowity, tem wiecej dziataty i tylko po nich spodziewamy
sie sprawiedliwego rozwigzania spraw, co $cisle sie tez wigze
z ich wlasng korzyscia. Przy dobrej woli znajdzie sie moze
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wyjscie pozwalajace na ubezpieczenie w przysztosci wiasnych
granic, obok zados¢ucz“nienia wszelkim sprawiedliwym zg-
daniom narodowym innych; oczywiscie, ze i dobra wola wobec
nowosci i zawitosci a koniecznosci szybkiego zatatwienia
tych zadan, bedzie walczyta z wielkiemi trudnosciami; wska-
za¢ te trudnosci, wyjasni¢ towarzyszace im okolicznosci, byto
wihasnie zadaniem niniejszych wywoddw.

KONIEC.



VL.
VII.
VIIIL.

XI.

XII.
XTI,
XIV.

XV.
XVI.
XVII.
XVIII.
XIX.
XX.

P11 S RZECZY

SEOWIANIE | WOJINA.

Prawdy i Z U d Y i
U mogity panslawizmu ...

SPRAWA POLSKA.

Czem wzrosta Polska? - - . -
Powotanie dziejowe Polski - -
Czemu Polska upadta? - - -
Przed samem rostrzygnigciem -
Rosyanie i Polacy ...ccccvvuennnnn.
Rusofilizm demokracyi narodowej
Dalszy ciag te g 0 Z ...ccoeeevnerennenn.
Wszechnica warszawska - - -
Zydowstwo polskie na rozdrozu

SPRAWA MALORUSKA

Matorusini a Rosyanie - - m
O niebywalem panstwie ,ukraifiskiem*
Przyczynek do rozpraw ,ukrainskich*

SPRAWA LITEWSKA.

Prawda 0 LitWie ..ccoooooniiiiiiiiiiieees
O dawnej Litwie .
Spory 0 L itW g .ccoeevviiiieeieeciiieeeee
Zagadka rosyjska .iniiiennnn,
Butgarowie i Serbowie......ccccccereennns
Sfinks przewoéwita....cccoveennenne -

Zakonczenie = m m m -

Str-

23
28
35

46
52
58

69

80
87
92

100
112

125

144



-instytut
BADAN  LiTt™ I""M,
BIBLIOTEKA
00-330 Warszawa, ul. Nowy Swiai 72
Tel 26-68-83



‘W W

NXMIM A tA~ AP s # il



= g >_\1,,“.7.|nv L L

I,'«

I B O R MR e

i Y, -
[ LIS L] LEPAN
if.f't": i X "|1 o |
. i S
m t/3 " (m
| =
,.ryf.
’I“I‘mla
.
t MV A

ti&v



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl





