288 Naris XXIV 2018
Dor: 10.18318/napis.2018.1.15

(uo vadis na scenie i... w cenzurze. Historia

jednego zdania'
Acnieszka Kuniczuk-Trzcinowicz, JoANNaA Romanowicz
(Uniwersytet Warszawski)

Kwerendy biblioteczne i archiwalne w — do§¢ mitycznym — miescie Sankt Petersburg
to niekoriczace si¢ godziny poszukiwan w katalogach, rozméw z pracownikami i,
niestety, krétkie chwile czytania dokumentéw, materialéw archiwalnych. Dzieje si¢
tak zaréwno dlatego, ze katalogi nie zawsze odpowiadaja naszym oczekiwaniom,
jak i czgsto z powodu do$¢ skomplikowanego systemu udostgpniania. Na przyktad
Rosyjskie Paristwowe Archiwum Historyczne (RGIA)? to miejsce, w ktérym ocze-
kiwanie na czas realizacji zaméwienia wynosi trzy dni robocze, w sktad ktérych nie
wchodzi dzien zaméwienia. Pracujac w takim tempie, przy zamawianiu ograniczonej
ilosci materialéw, mozna by spedzi¢ w rosyjskim archiwum reszte zycia.
Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historyczne ma najwigksze zbiory archiwalne
w Europie i jedne z najwigkszych na $wiecie. Z ponad siedmiu milionéw pozycji
wykazanych w katalogach przewazajaca czg¢s¢ to dokumenty dotyczace historii
Imperium Rosyjskiego i zapewne dlatego RGIA zostalo wpisane na liste szcze-
gélnie cennych obiektéw dziedzictwa kulturowego narodéw Federaciji Rosyjskiej.
Wydaje sig, ze zbiory te sa wartosciowe takze dla badaczy z Polski, wiele materialéw
bowiem, zwlaszcza dziewigtnastowiecznych, zachowalo si¢ jedynie w tym wlasnie
Archiwum. Dla filologéw wyjatkowo interesujace sa zespoly pokazujace slady

1 Artykul zostal przygotowany w ramach grantu NCN: DEC-2012/06/A/HS2/00252, ktérego kierowni-
kiem jest prof. dr hab. Tadeusz Bujnicki.

2 Poccuiickuit Tocyaapcrsennsrit Mcropuueckuit Apxus (PTHA) — Rosyjskie Pafistwowe Archiwum Histo-
ryczne, dalej jako RGIA.
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ingerencji cenzorskich. Co prawda w prostym przeszukiwaniu katalogéw niewiele
ich mozna znalez¢, ale za kazdym razem przynosi ono jakies nowe informacje, co
powoduje, ze poszerza si¢ zakres materialu do dalszych badar.

W centrum naszych zainteresowan i poszukiwan w Archiwum znajdowaly si¢
wszelkie §lady zwigzane z osobg i twérczoscia Henryka Sienkiewicza, stosunek
cenzoréw do poszczegolnych jego dziel, ich komentarze czy wskazéwki dla wydaw-
céw. W trakcie dotychczasowych kwerend nie znaleziono zapiskéw cenzorskich na
temat utworéw literackich pisarza, co powoduje u badaczy ciaggly niedosyt i che¢
dalszego zglebiania Zrédet archiwalnych, gdyz w jego korespondencji pojawiaja si¢
informacje o ingerencjach cenzorskich. Nie powstata tez dotychczas zadna praca,
ktéra by systematycznie omawiata zagadnienie cenzury dziel Sienkiewicza za zycia
autora Krzyzakou?.

Jednym ze sladéw ingerencji cenzorskich odnalezionych w RGIA jest dokument
Czwartego Oddzialu Kancelarii Giéwnego Urzedu do Spraw Druku. Zapisany
pod sygnaturg 17/1902 zespél listéw cenzorskich dotyczy sztuki Quo vadis. Dramat
historyczny w § aktach na podstawie powiesci Henryka Sienkiewicza*. Dokumenty spo-
rzadzone sg jezyku rosyjskim, w cze¢sci na gotowych drukach, z duzg iloscig zapiséw
odrecznych’. Ich historia rozpoczyna si¢ w 1902 roku, tuz po wystawieniu sztuki
22 lutego. Niestety, nie wiadomo, kto zwrécit uwage Kancelarii Gléwnego Urzedu
do Spraw Druku na odbywajace si¢ przedstawienie. Dokument jest niepodpisany,
sporzadzony odrecznie i nosi wszelkie znamiona donosu. Czujne ucho obywatel-
skie wychwycito ,,niebezpieczne” zdanie. Cho¢ dokument nie jest datowany, wiemy
z kontekstu, ze powstal natychmiast po przedstawieniu, 23 lutego 1902 roku, a juz 27
lutego tego samego roku przyszla odpowiedz cenzora opracowan dramatycznych:
»W dramacie historycznym w 5 aktach i 9 odstonach, przerobionym z powiesci Hen-
ryka Sienkiewicza Quo vadis i dopuszczonym przeze mnie 31 stycznia tego roku, nie
ma zdania «wszelka wladza to zorganizowana przemoc», ktére ze szczegélng emfaza
powiedzial 22 lutego w teatrze Pani Jaworskiej aktor Niewolin” (QV 5186-89).

3 Stosunkowo niedawno ukazala si¢ ksiazka Dziela Henryka Sienkiewicza w dokumentach Gléwnego Urzgdu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (1948-1954), wybér, opr. naukowe, wstep K. Budrowska, K. Koscie-
wicz, Bialystok 2016. W publikacji tej nie zajmowano si¢ oczywidcie cenzurg w czasach zabordéw, w catosci
poswiccona jest cenzurze PRL-u. Na temat zasad cenzurowania i dziet cenzurowanych (takze w XIX wicku)
powstalta natomiast dwutomowa seria Pismiennictwo, systemy kontroli, obiegi alternatywne, red. J. Kostecki
i A. Brodzka, Warszawa 1992, a takze prace: M. Prussak, Warianty utwordw literackich zachowane w archi-
wach cenzury rosyjskiej, w: Autor — tekst — cenzura. Prace na Kongres Slawistéw w Krakowie w roku 1998,
red. J. Pele, M. Prejs, Warszawa 1998; Swiat pod kontroly: wybor materiatéw z archiwum cenzury rosyjskiej
w Warszawie, wybér, przektad i opr. M. Prussak, Warszawa 1994 (tu zob. informacje o literaturze naukowej
na ten temat).

4 Sztuke Quo vadis. Dramat historyczny w S aktach na podstawie powiesci Henryka Sienkiewicza oznaczono
dalej symbolem QV, po ktérym podano numer klatki skanu.

5 Caly zesp6t zostal przettumaczony z rosyjskiego przez Edwarda Siecha.
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Dokumenty znajduja si¢ w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historycznym
w Petersburgu, wydaje si¢ zatem, ze ,teatr Pani Jaworskiej” to trupa petersburskiego
Teatru Nowego pod dyrekeja L.B. Jaworskiej, ktora na poczatku XX wieku dawata
przedstawienia miedzy innymi w Warszawie. Jednak w lutym 1902 roku jej akto-
rzy w Warszawie nie wystepowali®. By¢ moze wigc przedstawienie to odbyto sie
w innym miescie lub na obrzezach stolicy.

Dokument zaczyna si¢ stwierdzeniem: ,,Jak wiadomo, prawdziwi chrzescijanie
zawsze trzymali si¢ z dala od polityki” (QV 5182-5185). Na poparcie autor cytuje
Ewangeli¢ wediug sw. Mateusza 22, 21: ,Oddajcie wigc cesarzowi to, co jest cesar-
skie, a Bogu to, co boskie”. Warto w tym miejscu zaprezentowac szerszy kontekst
omawianego dokumentu, a tym samym takze szczegélnej wrazliwosci carskiej
cenzury na problem sakralnej legitymizacji wiadzy. Relacje pomig¢dzy carska
wladzg a Cerkwig byly bowiem specyficzne. W wielowiekowej historii Cerkwi
prawostawnej w Rosji przechodzita ona wiele upadkéw i kolejnych odnéw moral-
nych’. Sytuacja zmienila si¢ za panowania Piotra Wielkiego. Car doprowadzit do
podporzadkowania Kosciola wladzy swieckiej, nie pozwalajac na wybor patriarchy,
a w XIX wieku jego nastepcy, aby zapewni¢ sobie poparcie ludnosci, glosili ideolo-
gie pafistwa opartego na symbiozie ,prawostawia, samowladztwa i narodowosci”.
Cerkiew zostala wigczona w polityke, co spowodowalo jej uzaleznienie od wiadzy
caréw. W poczatkach XX wieku, gdy powstaje analizowany dokument, Cerkiew
domagala si¢ niezaleznosci i przywrécenia patriarchatu, podczas gdy Kosciét
katolicki na ziemiach polskich byt systematycznie przesladowany®. Po latach
Scistego zjednoczenia i podlegtosci prawostawnego duchowieristwa wobec wiadzy
powszechny stal si¢ wiec buntowniczy poglad, od ktérego zaczyna si¢ donos, ze
prawdziwy chrzescijanin nie udziela si¢ w zyciu politycznym. Wszak Quo vadis.
Powies¢ z czaséw Nerona pokazuje poczatkowe lata rozwoju religii chrzescijariskiej,
kiedy pierwsi wyznawcy Chrystusa dopiero si¢ organizowali, a ich idee dalekie
byly od walki ze strukturami pafistwowymi. Autor donosu zwraca wigc uwage,
ze w czasie przedstawienia aktor grajacy nauczyciela Arystarcha pocieszajacego
chrzescijan wysylanych na egzekucje wypowiada, jak dodaje autor, ,z emfazg”
stowa ,wszelka wladza to zorganizowana przemoc”. I tu pojawiajg si¢ kolejne dwie

ciekawe kwestie. Skad wziela si¢ nowa posta¢ nauczyciela Arystarcha, ktérego nie

6 Zob. PJ. Domaniski, Repertuar teatréw warszawskich 1901-1906, Warszawa 1976.

7 Np. za sprawg $w. Tichona Zadoniskiego czy $w. Serafima Sarowskiego cieszyla si¢ wielkim szacunkiem,
przenikajac do wielu form zycia spolecznego i panstwowego. Kwitlo zycie monastyczne, a Cerkiew pomo-
gla w odrodzeniu po latach ,wiclkiej smuty”.

8 Utrudniano mu prace m.in. przez zmiang podziatu administracyjnego Krélestwa Polskiego w 1865 r., co
wymusilo redukeje¢ dekanatéw. Duchowieristwo poddane bylo kontroli administracyjnej i uzaleznione od
wladzy $wieckiej.
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ma w utworze Henryka Sienkiewicza?? I skad ocenzurowanie w carskiej Rosji
Lwa Tolstoja — bo to on jest autorem wyzej wymienionych stéw?

W datowanym na 27 lutego 1902 roku dokumencie, ktéry jest odpowiedzia na
donos, cenzor, podpisany jako ,,S. Trub” (Trubaczow?), pisze: ,Podczas cenzurowania
dramatu Quo vadis zwrécitem szczegdlng uwage na te sceny, w ktérych pojawit sig
Piotr Apostol. Zgodnie z moim rozporzadzeniem sceny te sg skrécone i przero-
bione, przy czym Piotr Apostot zostal zastapiony chrzescijaninem Arystarchem”
(QV 5186-89). I dodaje, ze spornych stéw nie ma w zatwierdzonym przez niego
tekscie dramatu.

Wydaje si¢, ze postaé Piotra Apostola, pierwszego papieza w historii religii
chrzescijaniskiej, nasuwala zbyt silne skojarzenia ze Stolicg Apostolsky. Zagroze-
nie widziano w zwierzchnosci papiestwa nad cz¢écig poddanych Imperium, cho¢
wezesniej wzajemne stosunki byty poprawne, podpisano konkordat (1818), a papiez
Grzegorz XVI potepil powstanie listopadowe™. Jednak juz w czasie kolejnych
pontyfikatéw stosunki na linii papiez—cesarz ulegly znacznemu pogorszeniu”,
a w Imperium Rosyjskim, takze za namowg Cerkwi prawostawnej, trwaly prze-
sladowania unitéw™. Ich bliskos¢ z Kosciolem katolickim, do ktérego w ogromne;j
czesci nalezeli Polacy, takze stanowila pretekst do przesladowari. Moglo to skloni¢
cenzora do usuniecia Piotra Apostola z tresci dramatu i zastgpienia go ,neutralnym”
nauczycielem. Ale inng, jeszcze prostszg i bardziej oczywista przyczyna mogla
by¢ sugestia, ze wypowiadane stowa s3 jawnym sprzeciwem wobec cara, a to bylo
przeciez zakazane.

Jak podaje cenzor, tekst dramatu zostal zatwierdzony 31 stycznia tegoz roku,
a juz 22 lutego zdarzylo si¢ odstapienie od jego oficjalnej wersji. W zatwierdzonym
dramacie Arystarch powinien powiedzieé: ,Jutro Neron bedzie niczym, i przyjdzie
krélestwo Boze”. Cenzor zwraca uwagg, ze takie odejscia od tekstu zaaprobowa-
nego s3 liczne i trudno bedzie z nimi walczy¢, dlatego tez zajmuje si¢ tym policja.

By¢ moze takich réznic bylo wigcej, dlatego 28 lutego 1902 rok zapisano w no-
tatkach cenzorskich:

Gléwny Urzad do Spraw Druku uznal za konieczne zabronienie
wykonania na scenach teatréw zaréwno moskiewskich, jak i prowin-
9 Zob. np. H. Sienkiewicz, Quo vadis, Wroclaw 1994.

10 Uznal je za bunt przeciwko legalnej wladzy. Zob. L. von Ranke, Dzieje papiestwa w XVI-XIX wicku, tham.
J. Zaranski, Z. Zabicki, t. 2, Warszawa 1974, s. 409-432.

11 Pius IX beatyfikowal Andrzeja Bobolg i potepil dzialania cara w czasic powstania styczniowego, uwazajac
je za represyjne. Ten sam papiez przyjal takze pielgrzymke Polakow.

12 Do takich przesladowan doszto np. w 1874 r. we wsi Pratulin na Podlasiu. Unici uznajacy zwierzchnosé
papieza mogli stanowi¢ ,niepewny element”, a wreez o$rodek buntu wobec cesarstwa.
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cjonalnych sztuki [...] Quo vadis, dramat historyczny w pieciu aktach
i dziewieciu odstonach, wedtug powiesci Henryka Sienkiewicza tej
samej nazwy. O przytoczonym Gléwny Urzad do Spraw Druku ma
zaszezyt powiadomi¢ Was, Milosierny Panie, w celu podjecia odpo-
wiedniego rozporzadzenia w tej sprawie. [podpis:] Naczelnik Glow-
nego Urz¢du do Spraw Druku, Ksigze Szachowski, [zatwierdzono:]
Cenzor opracowan dramatycznych S. Trubaczow (QV 5193-95).

Zakaz nie trwal jednak dlugo, bo zdjeto go juz 2 marca tegoz roku dokumentem
podpisanym przez Naczelnika Gléwnego Urzedu do Spraw Druku ksigcia Sza-
chowskiego:

» W uzupelnieniu do dokumentu obiegowego z 28 lutego tego roku nr
1903 Gl6éwny Urzad do Spraw Druku ma zaszczyt zawiadomi¢ Was,
Mitosierny Panie, o podjeciu odpowiedniego rozporzadzenia, zawia-
damiajacego o utrzymaniu w mocy zakazu dotyczacego wykonania na
scenach teatréw zaréwno moskiewskich, jak i prowincjonalnych ko-
medii w czterech aktach ksiecia W.W. Baratinskiego Grzmoty. Urzad
uznal za mozliwe dopuszczenie do pokazu — wedlug egzemplarza
dozwolonego cenzurg z 31 stycznia tego roku (nr 991) — historycznego
dramatu w pigciu aktach i dziewigciu odstonach Quo vadis, wedltug
powiesci Henryka Sienkiewicza tej samej nazwy. [podpisal:] Naczelnik
Gléwnego Urzedu do Spraw Druku Ksiaze¢ Szachowski, [zatwierdzil:]
Kierownik administracji, Cztonek Rady W. Adikajewski (QV 5196-98).

Historia tego zespotu dokumentéw koriczy si¢ 12 marca 1902 roku, gdy Prezydent
miasta Sankt Petersburg do spraw kancelaryjnych pyta Gtéwny Urzad do Spraw
Druku, czy zakres zakazu dotyczy takze stolicy. W gtéwnym pismie wspomniano
bowiem teatry moskiewskie i prowincjonalne:

»  Gtéwny Urzad do Spraw Druku, w nawigzaniu do dokumentéw z dnia
115 marca o nr nr 1974 i 2136, wystal do mnie rozporzadzenie w liczbie
10 obiegowych egzemplarzy o zakazie wykonywania komedii Grzmoty
i o warunkowym dopuszczeniu do pokazu dramatu Quo vadis na
scenach teatréw moskiewskich i prowincjonalnych.

W zwigzku z tym, ze wskazany zakaz odnosi si¢ tylko do scen teatréw
innych miast, mam zaszczyt pokornie prosi¢ Giéwny Urzad o powia-
domienie mnie, czy zakres tego zakazu dotyczy réwniez teatréw miasta

http://rcin.org.pl
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Sankt Petersburg. [podpisat:] General-porucznik [podpis nieczytelny]
i Kierownik kancelarii [podpis nieczytelny] (QV 5199-5201).

Pozostaje jeszcze kwestia cytatu odnoszacego si¢ do stéw Lwa Tolstoja. Jego
poglady o samodoskonaleniu si¢ moralnym jednostki i nieprzeciwstawianiu si¢ zlu
przemocg doprowadzity do wystapienia pisarza z Cerkwi prawostawnej, z ktérej
zostal ostatecznie wykluczony w 1901 roku. W swoim tekscie Niewolnictwo naszych

czasow pisze:

»  Dlatego zawsze i wsze¢dzie uchwala si¢ prawa korzystne dla tych u wta-
dzy — czy jest ich wielu, kilku, czy tylko jeden. Zawsze i wszedzie
wymusza si¢ ich przestrzegania za pomoca srodkéw, ktére zawsze
zmuszaly i zmuszaja ludzi do poddania si¢ czyjejs woli — za pomoca
bicia, pozbawienia wolnosci i morderstwa. Nie moze by¢ innego spo-
sobu. [...] Istota prawodawstwa nie lezy w przedmiocie i podmiocie,
w prawach, w idei dominacji woli kolektywnej nad indywidualng czy
tez w innych tak nieokreslonych i zawilych warunkach, ale opiera si¢
na fakcie, iz ludzie dzierzacy narze¢dzia zorganizowanej przemocy
maja wladzg¢ zmuszania innych do posluszenstwa. Tak wigc dokladna
i niezbita definicja prawodawstwa jest nast¢pujaca: Prawa sg nakazami
narzuconymi przez ludzi,ktérzy rzadzgq za pomocag zor-
ganizowanej przemocy [wyrézn. A. K.-T.i]. R.], za ktérych
nieprzestrzeganie podlega si¢ biciu, utracie wolnosci, a nawet mor-
derstwu®.

Poglady te — wyrazne odwolanie si¢ do cara jako ciemiezacej jednostki — nie mogly
spotkac sie z przychylnoscia cenzora zakazujacego, jak pisze autor donosu, ,pewnego
wypracowania hrabiego Lwa Tolstoja”.

Omawiany zesp6! dokumentéw nie potwierdza jednoznacznie, czy uzyty cytat
zostal zamieszczony w tekscie przedstawienia §wiadomie, czy tez jest wynikiem
przypadku. Cenzor i ,donosiciel” utozsamili go ze znanym pisarzem, ale przeciez
stowa dopisane do tekstu Quo vadis mogly sie tam znalez¢ przypadkowo, na zasadzie
powszechnego mniemania, wspélnego odczucia poddanych Imperium Rosyjskiego.

Daty zapisane na dokumentach zwigzanych z jednym przedstawieniem uswia-
damiaja nam, ze tryb obiegu informacji dzialal wéwczas bardzo sprawnie, dlatego
szybko podejmowano decyzje o zakazie wystawiania sztuk teatralnych badz ich

13 L. Tolstoj, Niewolnictwo naszych czaséw, file:///C:/Users/ ASIA/Downloads/racjonalista_9708.pdf (stan
z 15 wrze$nia 2018 1.).
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przywréceniu do repertuaru, co wymuszal oczywiscie charakter analizowanego
przez cenzoréw tekstu — przedstawienia odbywaly sie w krétkich odstepach czasu,
trzeba bylo interweniowac¢ niemal na goraco. Na wniosek (badz donos) jednej osoby
reagowalo zaréwno Ministerstwo, jak i cenzorzy. Ten krétki, ale kompletny materiat
pokazuje tez obraz dziewigtnastowiecznej rzeczywistosci na terenie Rosji i zaboru
rosyjskiego: nawet jedno krétkie zdanie, ktére w ocenie postronnego widza bylo
niestosowne, moglo doprowadzi¢ do zdjecia przedstawienia z afisza, a w konse-
kwencji zapewne takze do nalozenia kar finansowych lub uwiezienia rezysera czy
impresaria. Odpowiedzialni za wystawianie sztuki musieli za$ podporzadkowa¢
si¢ woli cenzora.

W zespole dokumentéw nie znaleziono natomiast informacji o tym, czy przed-
stawienie zostalo ponownie wystawione na petersburskiej scenie — wolg rezysera
lub wlasciciela teatru bylo bowiem, czy dostosuje si¢ on do zaleceri cenzorskich,

czy tez zrezygnuje z pokazywania sztuki.
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ATHEmKA KyHUuyk-TmyuHoOBUY, MToAHHA POMAHOBHY
Kamo rraaemm (QUo VADIS) HA CUEHE H... B UEH3YPE. ICTOPUS OAHOTO
IIPEAAOXKEHU S

Crarps AHAAHU3HUPYCT OAUH CAy‘{af/'I LEH30PCKOTO BMCIIATCABCTBA C MOMCHTA PA3PCIICHUSA
Ha ITOCTAHOBKY ITbCCHI, 3aTCM B CBSI3U C BO306HOBA€HI/I€M HHTCPCCA IICH30PA K TCKCTY
H, HAKOHCL, AO €0 OKOHYaTCABHOTI'O PCHUICHHS IIO 3TOMY BOIIPOCY.

MaTCpI/IaA, KaC&IOIlII/IIL/’ICﬂ HCTOPHH ITOCTAHOBKH Ha OCHOBC pOMaHa Kamo zp}zaemu

(Quo vadis) Tenpuxa CeHkeBrda 6bIA TOAYHCH BO BpEMSI IIPCABAPUTCABHBIX Pa3bICKAHHUIA
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B PoccuiickoM rocyAapcTBEHHOM HCTOPHUYECKOM apXUBE B CaHKT-HeTcp6yprc. O=n
IOKa3bIBACT, Ha KaKKe POOAEMBI, 3aTPOHYThIEC B TEKCTE POMAHA, LIEH3yPHOE BEAOMCTBO
o6pamaAo 0cob0e BHUMAaHHE, a TAIOKE KAKUE TIOIIPaBKH TEATP 06s13aH ObIA BHECTH, YTOOBI

CIICKTAKADB YBUACA CBCT.

KAXOYEBBIE CAOBA: Cenkesuy, Quo vadis (Kamo epsdemn), napckas neHsypa,

TCaTpaAbHas IIOCTAHOBKA

Acnieszka Kuniczuk-TrzciNnowicz, JoanNa Romanowicz
QUO VADIS ON STAGE AND... IN CENSORSHIP. THE STORY OF ONE SENTENCE

'The article analyses one case of censorial interference: from the moment the play
was permitted to be staged, through to the censor’s renewed interest in its script,
to the finale — his ultimate decisions in the case.

'The material relating to the history of the play based on Henryk Sienkiewicz’s
novel Quo Vadis was sourced during a preliminary inquiry at the Russian State
Historical Archive in St Petersburg. It illustrates which issues, expressed in the text
of the play, the censorial office paid particular attention to. It also demonstrates
what necessary amendments the theatre had to implement, in order for the play
to continue being staged.
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