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NICTWO ZONA ZERO, WARSZAWA 2016, ss. 398

Mitos¢ do Sarmacji nie powinna, a nawet nie moze wykluczy¢ préby chlodnego,
opartego na badaniach Zrédlowych i tym samym mniej emocjonalnego stosunku
do tej wielkiej i wciaz zywej opowiesci o naszej genealogii narodowej. Jednak zbyt
gwaltowne obnizenie temperatury badawczej moze z kolei grozi¢ zamrozeniem
tego, co w sarmackiej historii Zywe i autentyczne. Trzeba bowiem wyraznie podkre-
§li¢, ze Sarmacja nie jest pojeciem martwym, pozbawionym dzisiaj tresci znaczacych
i waznych. Przeciwnie — Sarmacja zyje wciaz w naszych formach kulturowych,
ma swdj niemaly udzial w ksztaltowaniu wspélczesnej mentalnosci i tym samym
w tworzeniu zachowan oraz relacji wewnatrzspolecznych. Jest Sarmacja takze
— to prawda, ze nie zawsze jasno rozpoznawanym — punktem na mapie geopoli-
tycznych struktur Europy Zachodnie;j. I jest bodaj najwazniejsza z tych struktur,
ktére pozwalaty (i weiaz pozwalaja) taczy¢ to, co wschodnie, i to, co zachodnie,
orientalno-grecko-bizantynskie i lacinskie, jesli nie w spdjng calos¢, to na pewno
w jednos¢ przeciwienstw. Te réznice i odmiennosci, a zarazem podobieristwa byty
doskonale znane i definiowane w dawnej refleksji historiograficznej. Przypomnijmy,
ze w 1517 roku ukazalo si¢ pierwsze wydanie (wznawianego p6zniej wielokrotnie)
traktatu lacinskiego Macieja Miechowity Tractatus de duabus Sarmatiis Asiana et
Europiana et de contentis in eis, ktory te réznice i podobiefistwa zestawial i przed-
stawial. Traktat ten stanowi zresztg nie tylko zrédlo stuzace poznaniu Sarmacji, ale
jest takze arcywaznym i ciekawym $wiadectwem staropolskiej recepcji wszystkich
tresci, ktore z sarmackoscia si¢ wéwcezas taczyly i kojarzyty.

Zaleznos$ci migdzy polskoscig a sarmackoscia rysowaly sie na wielu poziomach.
Jednym z nich byl niezwykle istotny poziom zwigzkéw osobowosciowych, gene-

alogicznych, nieomal rodzinnych. Kilkadziesiat lat po Miechowicie, w 1597 roku,
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w Kronice polskiej Marcina Bielskiego, nowo przez Joachima Bielskiego, syna jego, wy-
danej znalez¢ mozna takie oto zdanie: ,Wszakze skadbykolwiek to imie bylo, tedy
to jawna i jasna rzecz jest, zechmy my sa Sarmatae wlasni; i przeto cokolwiek
o Sarmatach pisano, to si¢ stusznie ma rozumie¢ o przodkach naszych”. Sarmacja
byta (i jest) zatem ,w nas”, byta (i jest nadal) czastka naszej wlasnej rodowo-do-
mowej tradycji. Polacy wro$nigci w Sarmacje nie tyle byli jej spadkobiercami, co
— czujac ja wewngtrznie — byli weiaz jej dzie¢mi, byli z nig silnie zro$nigci, w niej
widzieli swa przysziosé.

Sarmacja, wyraznie obecna w staropolskiej historiografii, taczona w réznych
kontekstach z rodowodem przede wszystkim szlachty, stata si¢ w drugiej potowie
XVIII wieku celem ostrej krytyki, satyrycznych atakéw i kpin. Mozna by tutaj
przywolywa¢ antysarmackie artykuty z ,Monitora”i zdecydowanie nieprzychylne
sarmackim tgsknotom tytuly réznych utworéw literackich. Sarmacja po prostu nie
odpowiadata wizji paristwa nowoczesnego, odwolujacego si¢ do zupelnie innej sfery
wartos$ci. Doszlo wéweczas do konfrontacji dwéch systeméw mentalnych, do swo-
istego, bo lokalnego, polskiego zderzenia ,starozytnikéw z nowozytnikami”. Pisat
o tych starciach i sporach w sposéb wyczerpujacy Janusz Maciejewski w ksiazce
Dylematy wolnosci. Zmierzch sarmatyzmu i poczqtki Oswiecenia w Polsce, analizujac
tlo polityczne, kulturowe i historyczne ,kryzysu formacji sarmackiej”. Maciejewski
dostrzegal przyczyny ,zmierzchu sarmatyzmu” — zauwazmy, ze w perspektywie
historycznoliterackiej méwi si¢ o pradzie sarmackim jako o zwartej ideologii, a wiec
uzywa si¢ terminu ,sarmatyzm” — w koniecznosci szukania wyjscia ,,z dylematéw,
w jakich znalezli si¢ Polacy”; kryzys polityczny czaséw stanistawowskich domagat
si¢ bowiem ,zbudowania nowego systemu wartosci™. Liczono na Oswiecenie. Ale
to, co byto planem i projektem, nie do korica odpowiadalo rzeczywistosci. Sarmacja
przezyla nie tylko tamten katastrofalny kryzys, ale przetrwata jeszcze wiele innych
kryzyséw, stajac si¢ swoistym zapleczem tradycji, wartosci i Zrédlem pocieszenia
dla Polakéw na przestrzeni wielu nastgpnych dziesigcioleci. Taki wiasnie wniosek
plynie z lektury ksigzki Jacka Kowalskiego zatytulowanej Sarmacja. Obalanie mitsw.
Podrgcznik bojowy. Jest to publikacja pod wieloma wzgledami ciekawa, warta lektury
i niejako obowigzkowa dla kazdego, kto zajmuje si¢ historig kultury jako zywym
i weiaz rozwijajacym si¢ organizmem tak zbiorowej, jak i indywidualnej wyobrazni.

Sarmacja... Kowalskiego — historyka sztuki, artysty, pisarza i czlowieka, ktéry
czas terazniejszy laczy bezposrednio z przeszlym — jest szukaniem odpowiedzi
na pytanie o istote Sarmacji. Nie jest to jednak ksigzka stricte naukowa. Zakres
tematyczny, styl, sposéb ujmowania i wyjasniania poszczegélnych zagadnieni oraz

1 J. Maciejewski, Dylematy wolnosci. Zmierzch sarmatyzmu i poczqtki Oswiecenia w Polsce, Warszawa 1994,
passim.
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formutowanie wnioskéw wykraczaja poza ramy pracy tylko i wylacznie badawcze;j,
obiektywnie weryfikujacej zebrane fakty. Sarmacgja... to obszerny esej, a raczej zbiér
esejéw poswigconych wielu aspektom sarmackiej tradycji. Do tego autor zaciera
w ksigzce granice biegnaca pomiedzy badaczem a uczestnikiem badanej rzeczywi-
stoéci. To uruchamia efekt wspétuczestniczenia w przedstawianych wydarzeniach.
Dodatkowym czynnikiem scalajacym te dwa wymiary jest jezyk pracy. Kowalski
wprowadza do swojego Podrecznika bojowego tonacje gawed szlacheckich, potra-
fi archaizowac¢ skiadnie i leksyke. Czytelnik niejako wtapia si¢ podczas lektury
w sarmacko$¢, nie przesadzajac przy tym o jej niskiej lub wysokiej wartosci. Takie
»odsrodkowe” widzenie problematyki pozwala zniwelowa¢ dystans do badanych
takt6w. Jest to wigc ksigzka osobista, faczaca histori¢ z przedstawieniem wartosci
wybranych i akceptowanych przez autora.

Jacek Kowalski zajal si¢ — jak podkreslit w tytule — ,,obalaniem mitéw”, czyli
»2zabobonéw” — na temat sarmackosci, ktére tworzyla nieprzychylna jej historio-
grafia. Stad podtytul ksiazki: Podrecznik bojowy, jest to bowiem swoista walka
o wyprowadzenie sarmackiej tradycji z otchtani, do ktérej zepchnelo ja nie tylko
Oséwiecenie, ale i p6zniejsze, w tym takze powojenne — tak zwane racjonalne i po-
stepowe — myslenie o historii, poniewaz na tym gruncie rozwingly si¢ mylne sady
na temat sarmackosci, ktére autor nazywa — przewrotnie — zabobonami i ktére
krok po kroku demaskuje. Sarmacjg... autor chce zwréci¢ naszg uwage wlasnie na
Sarmacje, na dane i zadane nam przez histori¢ dziedzictwo.

Bitwa o Sarmacj¢ rozgrywa si¢ na czterech gléwnych polach tematycznych. Sg
to czgsci ksiazki, grupujace — ponumerowane — owe ,,zabobony”. Pierwsza z nich,
wprowadzajaca czytelnika w problematyke, faczy sie z kwestig oczyszczenia sarmac-
kosci z przeklamari i fatszywych oskarzen. Autor podkresla jednoczesnie znaczenie
sarmackosci jako zwornika kultury w dawnej Polsce. Tutaj takze zapisana zostata
bardzo wazna dla wymowy tekstu teza o Zywotnosci sarmackosci w polskiej kulturze
wspélczesnej. Kowalski powiada, ze sarmacko$¢ ,wspétbrzmi”z tym, co rozgrywa
si¢ na naszych oczach, ze zyje ,zyciem ukrytym”i Ze jest ,zarazem silnie obecna”,
ale w pewnych obszarach bywa ,kompletnie zapomniana”. Odslania te sfery wspot-
czesnego zycia, ktére wciaz jeszcze odwolujg si¢ do sarmackiego ducha, §ledzac nie
tylko $lady literackie, ale i te, ktére odcisnely sie w sferze politycznej.

Cze¢s¢ druga wkracza w dziedzine ,zabobonéw” uformowanych w czasach
dawnych. To odczytanie tekstéw taczonych pézniej z sarmackoscig jako z trescig
i przeslaniem niejasnym, ciemnym i wrecz niemadrym. Kowalski podaje przyktady
najrozmaitszych kompendiéw i dykcjonarzy czaséw sarmackich z Nowymi Atenami
Chmielowskiego na czele. Autor Sarmacji... w tej wielkiej i rozgalezionej literaturze
ceni sobie wartosci stylu, jedrnos¢ i dosadnosc jezyka, trafnos¢ okreslen i sile fraz.

W tej czesci mozna znalez¢ rowniez cos, co mozna by nazwaé katalogiem watkéw
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sarmackich rozsianych po literaturze wieku XVI, XVII i XVIII. A wigc idacych od
Kochanowskiego, Bielskiego, Kochowskiego po Karpiriskiego i innych. To bardzo
szeroki przeglad i bogata antologia tematéw. Jesli przyjrze¢ im si¢ uwaznie, nalezy
stwierdzi¢, ze to one ksztaltowaly nasza zbiorowa wyobraznig i fantazje.

Trzecie pole ma charakter wizerunkowy. To zestawienie portretéw, konterfektéw,
opis6éw i przedstawien. Kowalski proponuje tutaj cos, co mozna by nazwa¢ wielkim
obserwatorium réznych scen sarmackiego zycia — od bitewnych po sejmowe i elek-
cyjne. Wszystko to razem wzigte skiada sie na szeroka panorame wciaz otwarta,
wciaz dopelniang i uzupelniang przez czasy nam wspélczesne. Takim punktem
odniesienia sg na przyktad wydarzenia okresu solidarno$ciowego najnowszej pol-
skiej historii.

Czg$¢ czwarta i ostatnia to wprowadzenie do wngtrza domu. Stajemy — prowa-
dzeni przez autora — na ganku sarmackiego dworu, ktéry byt — potwierdzi to kazdy
czytelnik Pana Tadeusza — miejscem znaczacym i centralnym. Stad si¢ wyruszalo
w $wiat dalszy czy blizszy i tutaj si¢ wracalo. I — tak jak w poprzednich czgsciach
— Jacek Kowalski przytacza opisy i cytuje fragmenty utworéw przedstawiajacych
dwory, zabudowania, folwarki i wsie wrastajace nie tylko w krajobrazy, stanowiace
cze¢$¢ pejzazu, ale rowniez bedace jakze waznym elementem myslenia sarmackiego,
niezaleznego, wyrastajacego z poczucia wolnosci i niezaleznosci. Pojawia si¢ w tej
czgdci obraz domu wiejskiego jako miejsca szczegélnego, bo stojacego wyraznie
w opozycji do miasta, do przestrzeni zurbanizowanej. Wies w sarmackim $wiecie
stanowila przestrzen wolng i niezalezng. Dom wiejski dawal poczucie bezpie-
czenstwa, otwieral si¢ zarazem na gosci i przybyszéw. Dom sarmacki byt zywym
i czulym towarzyszem czlowieka.

Historie dworéw, siedzib rodzinnych, zasciankéw i folwarkéw przechowuja
w sobie wiele niezwyktych i czesto zapomnianych watkéw, taczacych losy osobiste
réznych bohateréw z losami narodu. To wcigz jeszcze niezbadany do korica rozdziat
polskiej historii.

Sarmacja — tak jak rozumie i przedstawia ja Jacek Kowalski — oznacza wolno$¢
w sensie zewnetrznym i wewngetrznym®. To wolnos¢ ducha. Sarmackos¢ stanowi dla
autora jeden z fundamentéw polskiej tozsamosci kulturowej i narodowej. Mozna
oczywiscie z taka teza polemizowac i warto w tym miejscu przywola¢ chocby ksiazke
Janusza Tazbira Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek — relikty, w ktérej
sarmacko$¢ przedstawiana jest nie tyle jako stan ducha, ile jako system idei oraz
torm zachowania, a wigc jako sarmatyzm. Stad §lady i echa sarmacko$ci w $wiecie

wspolezesnym Tazbir traktuje krytycznie, jako relikty, anachronizmy i przezytki.

2 Na temat sarmatyzmu, jego roli i znaczenia dla wspélczesnej polskiej kultury zob. K. Koehler, Palus sarma-
tica, Warszawa 2016.
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Sarmacje... Jacka Kowalskiego nazwaé¢ mozna na pewno przewodnikiem po
$wiecie dalekim, a zarazem bliskim, troch¢ obcym, ale mimo to swojskim, mitym
sercu. Czy jest ,podrecznikiem bojowym” Mysle, ze to hiperbola, ale oczyszczenie
obrazu kultury sarmackiej musi si¢ dokonaé. Powtérze przy tym raz jeszcze to, co
napisalem wyzej: ta ksigzka jest esejem, jest godng zauwazenia préba uchwycenia
nieulatujacej ulotnosci, jaka byla i wciaz jest sarmackos¢.





