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W burzliwej chwili, w posréd ciagtych zmian politycznych,
wsérod walk idei, wsrdd przetwarzania sie i odradzania literatury
naszej, przypada dziatalno$¢ Brodzinskiego. Ztad pewna trudno$¢
oSwietlenia tej postaci wiasciwie, i nadania jej miary jakg miata
rzeczywiscie, a to tern bardziej ze wstapit on na drogi zupehnie
dotad nieutorowane, zajgt odrebne stanowisko jako krytyk, este-
tyk, badacz i mysliciel.

Stokro¢ tatwiejzza byta praca odtworzyé postaé Niemcewi-
cza, ktérego wiele wspolnych mysli i celow z Brodzifskim ta-
czyto, bo u niego obywatel goruje zawsze i wszedzie nad
autorem, tymczasem posta¢é Brodzifskiego, kierowanego takze
zawsze i wszedzie czysta mitoscig kraju, ma daleko wiecej stron
roznolitych. Mniej rozgtosny moze od autora Spiewéw, Panowania
Zygmunta |11 i Tenczyriskiego, wywart on jednak bez poréwnania
glebszy wpltyw na swojg epoke, tak dalece iz kilku krytykow
a pomiedzy nimi Lucyan Siemienski i Felicyan Falenski przy-
znato mu jednogtos$nie nazwe poprzednika wielkich poetéw na-
szych, ktoérych dziatalno$¢ przygotowat i utatwit pracami swemi.

Kiedy BrodzifAski wszedt na widownia, wypadki polityczne
rozproszylty byly plejade stanistawowskich pisarzy, a potrzeby
umystowe kraju nie byly zdolne zwalczy¢ wrogich wplywow
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i wytworzy¢ literackiego ruchu. Ogoélne milczenie przerywat tylko
kiedy niekiedy Niemcewicz jaka bajka, $piewem lub utworem
scenicznym, albo tez Woronicz krazagcemi w rekopismach utwo-
rami jak Hymn do Boga, Swiatynia Sybilli, Assarmot.

Szczek oreza ktdrym wrzata cata Europa, nie sprzyjat
piSmiennictwu, a wyjatkowe potozenie nasze sprzyjato mu mniej
jeszcze. Wzrok narodu natezony byt w inng strone a tylko bardzo
podnioste umysty rozumiaty znaczenie literatury w bistoryi odra-
dzajacych sie ludow, i myslaty o pracy na tern polu.

Dopiero okoto 1815 r. zaczyna sie ruch umystowy zesrod-
kowywa¢ w Warszawie. | tutaj gtosy odzywajgce sie zewszad
facza sie w chor jeden. Rozpoczyna sie krzatanie wyrazne i ja-
wne podniesienia poziomu umystowego. Ze wszystkich stron
kraju zbiegajg sie ludzie dobrej woli nieszczedzac pracy i zdol-
nosci byr dorzuci¢ przyczynek jaki do skarbnicy ojczystej.

W prawdzie w literaturze panowaty samowiladnie formy
klassyczne, bo ludzie 6wcze$ni nie mieli czasu bardzo zajmowac
sie formg, przyjmowali gotowg taka jakg byta, ale przez nie
przegladat juz duch nowy, rozbudzone zamitowanie do rzeczy
ojczystych, stawianie na pierwszym planie kwestyi narodowosci,
ktére sprawiato ze klasycyzm wiecej panowal u nas teoretycznie
niz w istocie, dopdki wielka walka pomiedzy dawnym a nowym
literackim kierunkiem jak kazda walka nie wplyneta na wyro-
bienie bardziej konkretnego absolutyzmu pojeé. Niemcewiczowi
bardzo mato chodzito o forme literackg ale o to jedynie, by jak
najwiecej pisano i drukowano po polsku.

Tak samo czynit i Franciszek Wezyk, ktdry pisat tragedye
w prawdzie pokrojem francuzkim, ale motywow szukat nie w sta-
rozytnosci, tylko we wiasnej bistoryi. Pisano takze powiesci hi-
storyczne juz dzi§ po wiekszej czesci zapomniane, bo powies¢
historyczna kwitta wowczas w catej Europie i odpowiadata
szczegOlniej nastrojowi umystow u nas, a moze i potrzebie istotnej-
wspominania i popularyzowania dziejéw ojczystych ktére byto
gtownem zadaniem literatury.

Zresztg tenze sam Wezyk w rozprawie o0 poezyi dramaty-
cznej objawit pojecia zupetnie sprzeczne z niewzruszonoscig
form literackich przyjetych jakkolwiek zaliczajg go zawsze do
klasykow.

Fakta te pokazujg ze reformy lezalty w pradach chwili,
a kiedy pozniej Brodzinski stat sie ich rzecznikiem jakkolwiek
oglednym i umiarkowanym nie byt on jednak tak odosobnionym
jakby to z pozoru sadzi¢ mozna, mozna nawet powiedzie¢ ze
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duch ktéry ozywiat O6wczesny Swiat mysli, pod pewnemi wzge-
dami swobodniejszym byt od tego ktéry dzis w wielu kotach
panuje.

Przy zalozeniu Uniwersytetu Warszawskiego, w roku 1817,
wiedza, oSwiata, praca, jako zbawcze gwiazdy, zdawaly sie przy-
Swieca¢ odrodzonemu spoteczeristwu, byly hastem ogdlnem, ku
ktoremu zwracali sie wiecej i mniej umiejetni, rozumiejac wre-
szcie iz tutaj lezat wezel przysztosci. Jak za$ szerokie panowaty
wowczas pojecia naukowe, dowodzi $wietna mowa, wypowiedziana
przez kiedza Wojciecha Szwejkowskiego, Rektora $wiezo zatozo-
nego uniwersytetu, przy jego urzedowej inauguracyi dnia 14 Maja
1818 r. w ktdrej wypowiada i okresla wyraznie zasadnicze prawo
swobodnej i niczem nie ograniczonej wiedzy.

L,Uniwersytet, mowi on, nie ma wiasciwie oznaczonego sto-
pnia, do ktérego ma doprowadzi¢ swych stuchaczéw, w przed-
miotach naukowych, im wyzej ich posuwa, tem wigkszg jest to
dla niego zaletagX

»Ktoby chciat Sciesnia¢ i ogranicza¢ panstwo wyobrazen,
tenby niszczyt jego jestestwo*.

»,Badania uczonych czy to w pojedynczych przedmiotach
czy we wszystkich razem, choé majg cel pewny do ktérego daza,
nie moga mie¢ statej oznaczonej metyr tak jak jej nie ma niena-
sycona nigdy ciekawo$¢ ludzka, wszystkie wysilenia rozumu
ludzkiego, czy to posrednio czy bezposrednio, zmierzajg do po-
znania natury, i jej poczatku. Oto jest cel ostateczny, wszystkich
nauk i umiejetnosci#

,»Aby uniwersytet mégt posuwa¢ nauki do stopnia nieogra-
niczonego, aby je mogt doskonali¢ we wszystkich ich czeSciach,
aby z udoskonalonych mogt ludzkiej spotecznosci wydobywac
i dostarcza¢ potrzebne wiadomosci, wynika przeto wniosek ko-
nieczny iz powinien w postepowaniu naukowem, by¢ zupeinie
wolnym i niepodleglym. To jest istotny i wypetniajacy jego dzia-
fanie przymiot. Dazenie do doskonatoSci i ograniczenie, sg dwie
rzeczy wrecz sobie przeciwne

»Nie masz sity ktoraby bieg mysli wstrzymata, nie masz
pet na rozum. Nie wolno$¢ myslenia, ale zaped prézny jej kre-
powania jest niebezpiecznym#

Smiate mys$li rzucane przez ksiedza Szwejkowskiego, nie
znoszacego ograniczenia w badaniach nauki, dzisiaj moznaby
przytoczyé i postawi¢ jako wzoér tym, ktorzy powstaja z zasady
przeciwko niektdrym teoryom naukowym i chcg nada¢ wiedzy
charakter dogmatyczny paczacy jej istote.

S
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Otwierata sie wiec wowczas Swietna przysztosé¢ dla umysto-
wego ruchu, wszystkie usitowania rozproszone, zbiegaly sie okoto
Swiezo utworzonego uniwersytetu, a ludzie talentu i dobrej woli,
znajdowali szerokie pole dziatalnosci, badz to jako profesorowie,
badZ to jako literaci, krzatajac sie okoto dzwignienia piSmienni-
ctwa krajowego. Posrdd nich, na pierwszem miejscu, stanat miody
bardzo na 6wczas Kazimierz Brodzinski talentem, wiedza, praca
niezmordowang jak i nieposzlakowang nigdy zacnosScig, przy-
mioty te razem potgczone nadaty mu szczeg6lne literackie zna-
czenie.

Brodzinski byt rodem z Galicyi przyszedt na swiat jak sam
powiada we wspomnieniach mtodosci w roku 1791 z ojca Jacka

matki Franciszki z Radzikowskich we wsi Kréléwce w obwo-
dzie Bochenskim, dlatego tez na koricu swego zawodu na niekto-
rych utworach podpisywat sie Kazimierz z Krolowki.

Dziecinstwo jego do najnieszczesliwszych i najbardziej opu-
szczonych zaliczy¢‘mozna. Pod okiem macochy Anny z Fihau-
zerdw, jednej z tych typowych jedz, z jakiemi spotykamy sie
tylko w bajkach czarodziejskich, byt prawdziwym sierotg w ro-
dzicielskim domu.

Opis pozycia domowego, ojca i macochy, okropnej szkoty
w Lipnicy murowanej miejsca Owczesnego ich pobytu, srogiego
nauczyciela, jego zony i doli biednych sier6t, rzuconych przez
stabego ojca, na pastwe niegodziwej kobiety, stanowig wzrusza-
jace karty wspomnien miodosci, chociaz Brodzinski opowiada
dzieje wiasne po prostu, bez goryczy i zalu, a nawet umiat wy-
najdywaé w tern smutnem nienormalnem potozeniu, tysigce
pociech.

W dziecku stabowitem, marzagcem, zostawionem zupeknie
wihasnemu kierunkowi, lata dziecinne wyrobity cechy charakteru,
ktore wpltynely nu catg przysztos¢ cztowieka i staty sie powodem
wielu dodatnich i ujemnych stron jego talentu, sam Brodzinski
we wspomnieniach, tlumaczy je pierwszemi niestartemi nigdy
wrazeniami.

Tu trzeba szukaé i Zzrodta chorobliwej niemal tkliwosci
ktéra nie byla u niego bynajmniej jak u wielu wspétczesnych
wynikiem mody ale ptyneta prosto z serca i dlatego nie rozpty-
wata sie w mdlym sentymentaliZmie ale stanowita rys charakte-
rystyczny. Nie doznawszy nigdy rodzicielskich pieszczot ani roz-
koszy rodzinnych tern silniej czut ich potrzebe a uczucia ttu-
mione, plonety w piersi jego tern potezniej im mniej znajdywaty
podniety.
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W tem sierocem wpotdzikiem dziecinstwie, nabyt on uspo-
sobienia do melancholii, do tagodnego smutku, ktdre towarzyszyto
mu przez dni niedoli jak powodzenia, az do $mierci. Tutaj moze
takze szuka¢ nalezy, powodu nieSmiatosci, niewiary w siebie,
stanowiagcy rys sympatyczny ale szkodliwy razem, dla wiasciwego
rozwoju indywidualnosci i talentu.

Zupetne zaniedbanie jakiego doznawat w pierwszem dzie-
cinstwie, miato dla przysztego poety tg dodatnig strone, iz uwol-
nito go od wielu konwencyonalnych poja¢, narzuconych nieraz
pierwiastkowem wychowaniem, ktore czastokro¢ stajg sig druga
naturg i opanowujg umyst wszechwladnie, wciskajagc go gwattem
w Kolej juz wyrobiona.

Lata dziecinne wptynaty takze silnie na rozwiniecie poczu-
cia natury ktérem odznaczat sig zawsze. Biakajac sig swobodnie
po polach i gorach, otaczajacych Lipnicg Murowang, rozmitowat
sig w naturze. We wspomnieniach z lat miodosci, opisuje tak
malowniczo, z takim poczuciem barw i tonéw wiasciwych, kraj-
obrazy jakie miat przed oczyma, iz mozna fatwo zrozumie¢ ze tu
lezy geneza pozniejszych jego sielanek, oraz dlaczego tak ukochat
ten rodzaj, ku ktéremu skianiato go, nie tylko fagodne i taskne
usposobienie, ale i pierwsze wrazenia.

Natura byta prawdziwg matka Brodzinstdego, a pola, aki,
gory i roztogi, zastepowaty mu dom rodzicielski.

Uciekat tam od domowego piekta i od piekielnej szkoty
ktdra opisat w przerazajacy sposob. Tu tylko znajdowat spokdj,
swobodg i ukojenie. Tu uptywaly jego jedyne chwile radosci,
tutaj marzyt i rozmys$lat. Oprdcz tego tutaj zabieral znajomosci
z ludem, a jako sam ubogi i ucisniony, znalazt braterstwo pra-
wdziwe w tych, ktérzy nie widzieli w nim istoty odrabnej na-
tury, panicza, ale nieszczasliwe dziecko, potrzebujgce pomocy.

Brodzinski opisuje, jak wiele winien wiejskim kobietom
ktore dozorowaty go w chorobie, przynosity takocie na jakie ich
staC bylo, a o starej piastunce Rdzy, co pomimo dokuczan ma-
cochy, rozsta¢ sig z nim i braémi jego nie chciata, gdyz przy-
rzekta to ich umierajgcej matce, wspomina z synowska czcig
i rozrzewnieniem.

Miody Kazimierz wraz z braémi dzielit wszystkie zabawy
wiejskich dzieci, razem z nimi dosiadat koni, jezdzit za brona,
lub z pastuszkami rozpalat ognisko a piekac Kkartofle, stucha-
klechd i basni, jakie przy nim opowiadano.

Stary gumienny wojak, bywalec, u ktérego w zimie znaj-
dowat przytutek, w czasie dtugich wieczoréw, przyczynit sig takze
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do jego wychowania, opowiadajac o cudzych krajach i przygo-
dach swoich, bo poetyczny umyst dziecka rozprzestrzeniat sie
temi powiesciami czerpat w nich podniete do awanturniczych
pragnien, a jakkolwiek te nie miaty nigdy zisci¢ sie w zyciu
przeciez wptynely na rozbudzenie wyobrazni.

Na inng nature podobne wychowanie mogto wprost prze-
ciwnie podziatac.

Bylo to jednak wiasciwo$cig Brodzinskiego iz zbieral ze-
wszad korzysci, jak pszczota midd z zi6t trujacych, a wrogie
okolicznosci wsréd ktérych wzrastat, zamiast szkody, przynosity
mu pozytek.

Oddany do szk&t do Tarnowa, utracit i te wiejskie uciechy,
co miaty dla niego jak sam pisze stodycz niewymowna. Dola
jego w miescie pogorszyta sie gdyz rozstat sie z wiejskiemi
przyjaciotami, a pod wzgledem nauki, nic wcale nie skorzystat,
nauki bowiem stabo pojete, wykladane byty w déwczesnych gali-
cyjskich szkotach w jezyku niemieckim, ktérego biedny Kazi-
mierz, nie znal wecale, i zasadzaly sie gtéwnie i jedynie na ta-
cinie, stowem pozytek z tej pseudonauki byt zaden.

Na stancyach gdzie byt umieszczany, wraz ze starszym bra-
tem Andrzejem znosit tysigczne przykrosci a co gorsza miat
przed oczyma nieraz bardzo zle przyklady, jak to sam opisuje.
Gtéd, zimno, haniebne obchodzenie sie osdb ktére winne mu byty
opieke, stanowig jedne z najsmutniejszych kart jego zycia, jak-
kolwiek smutnych pomiedzy niemi nie brakowato.

Jednak nie nad temi przykroSciami najbardziej bolat Kazi-
mierz, gorzej od smutnej doli martwit go brak istotnej nauki,
a nadewszystko brak polskich ksigzek, ktérych pozadat z calg
sitg budzacego sie talentu. Ksigzek jednak takich nie wolno byto
uczniom czyta¢ nawet po za szkola, zakaz ten prawdopodobnie
wptywat na rozbudzenie zamitowania i pragnienia tego co bylo
owocem wzbronionem.

Profesorowie nie przychodzili wcale w pomoc uczniom, bo
jak sam opowiadat Brodzinski, jeden z nich nazwiskiem Klima-
szewski, ktoremu zwierzyt sie ze swojem pragnieniem, dowodzit
mu ze nie ma wcale polskich ksigzek godnych czytania, i za je-
dyny wzor mu podawat najstabsza i wcale dla miodziezy niesto-
sowng prace Wactawa Potockiego pod tytutem: Jowialitates albo
Zarty i fraszki.

Pomimo tak niefortunnych wskazuwek pomimo wychowania
skierowanego zda sie ku stepieniu wiadz umystowych, i wszel-
kich szlachetnych porywow, Kazimierz zwracat sie do poezyi



i do nauki ojczystego jezyka, tem namietniej, im wieksze napo-
tykat przeszkody a co najdziwniejsza, zawladngt nim potem
znakomicie.

Mysl jego skierowana wytgcznie do tego celu wszedzie wy-
szukiwata sobie pokarm wiasciwy.

Stare szpargaty i powinszowania, znalezione gdzie$ w kufrze
na strychu, wykrywaty mu techniczne tajemnice budowy wiersza,
kawatek makulatury, stuzacej przekupce do obwijania towaru,
a na ktorym wyczytat imie Jana Kochanowskiego obudzit tak
bardzo jego ciekawos¢, iz nie baczac na nic ucieka¢ zaczat
porwawszy te szacowng zdobycz.

Wszedzie upatrywat poetdw i nie tylko sam wczesnie bar-
dzo rymy skfada¢ zaczat ale kolegdw i przyjaciét do nich za-
checat.

Fakta te S$wiadczyly wymownie o przysztem powotaniu
Brodzinskiego. Na powotanie to jednak nikt nie zwracat uwagi,
a jedynym powiernikiem jego marzen, zapatow i préb, byt brat
Andrzej; o pieC lat starszy, ktéry chociaz obdarzony nieréwnie
mniejszym talentem byt mu przewodnikiem i towarzyszem na
poetycznej drodze.

Uczucia faczace tych dwoje sierocych dzieci rzuconych
w Swiat bez opieki zadnej, z gorgcem sercem, nieocenionem przez
nikogo, z aspiracyami poetycznemi, z mitoscig natury i zadza
wiedzy nienasycong musiaty byé gltebokie i silne, jak kazda mitos¢
w podobnych naturach i warunkach.

Oddzieleni przesylali sobie wzajem prace swoje, a Kazimierz
pisze we wspomnieniach ze z tesknoty do brata, woéwczas ba-
wigcego u stryja w Wojniczu i jego kigzek, po nocach sypiac
nie mégt.

Potgczenie tych dwoch uczué¢ mitosci braterskiej i zadzy
wiedzy splatato sie w jego mysli w tak nierozerwalng catos¢, iz
sam niewiedziat ktére z tych dwoch uczué przewazato.

Dalsze koleje zycia mtodego poety, niesprzyjaty wcale jego
rozwojowi umystowemu. Majgc lat 18 wraz z bratem Andrzejem
zaciggnat sie do tworzacego sie woéwczcs polskiego wojska,
a traf zdarzyt ze wszedt do kompanii Wincentego Reklewskiego,
zbyt wczesnie zgastego autora Piesni wiejskich *).

*) Jest to niezmiernie rzadka ksigzka, $wiadczy o istotnym talencie
miodego poety-zotnierza jednego z wielu zgastych przedwczesnie. Szcze-
golniej jeden z krakowiakéw w niej zawartych przymomina w zarysie
scene z Wiestawa, a nawet tez same imie bohatera Keklewskiego Wiestaw
Swiadczy o duchowem pokrewienstwie, ,pomiedzy krakowiakiem miodego



Niebawem tez pomiedzy ochotnikiem dzieckiem a miodym
dowodzca, zawiagzala sie gleboka przyjazn, oparta na jednakim
pociggu do wszystkiego co szlachetne, na mitosci kraju, na zapale
do poezyi i literatury ojczystej.

Keklewski, dziarska i piekna posta¢ rolnika zotnierza poety,
rysuje sie we wspomnieniach Brodzifnskiego, w catym mitodzien-
czym wdzieku Kkipigcego zycia/ poezyi poswiecenia i pozostaje
jak jasny obraz przystoniony wkrétce kirem Smierci.

Bajronizm, zniechecenie, pessymizm, niegodzenie sie z ludzka
dola, byly to uczucia niemal zupetnie nieznane Owczesnemu po-
koleniu.

Reklewski stuzy¢ moze za typ tej mitodziericzej epoki na-
szego wieku, i ma wiele podobienstwa do 6éwczesnego bohatera
narodu, do Ksiecia Jozefa. Dorodny, dziarski, jak on Kipigcy
zyciem, uzywa go tez wedle swej bujnej natury ale nie waha sie
nies¢ je w ofierze za umitowang idee, z jednakim zapatem dzierzy
na przemian pidro i szable pogodny jak niebo, a mezny jak lew.

dowodzcy a pdzniejszym arcydzietem Brodzinskiego, i z tego powodu
pomieszczam go tutaj:

»Biegnij ze mng koniku od nocy do rana
Staniemy u dziewczyny, tam ci dadzg siana
Dadzg ci duzo owsa, w Zrédetku napoja
Pogtaszcze cie dziewczyna, ktéra bedzie moja.

.Zaden mi dziarski chlopak, nie stanie na drodze
Cztery konie na jednym lejcu dzielnie wodze.
Zaden ranie woz z Krakowa, gdy jade nie minie
W tokie dopiero pierwszej kocham sie dziewczynie.

Powiedzze mi dziewczyno, czy jestem lubiony
Wyskoczy po podworku, ze mng konik wrony,
Podkéwki sypna ognia, krakowiak pohasa
| piecdziesigt koteczek zabrzeknie u pasa.

Lubi zima na karpach a wiosna w dolinie
Kasiu kiedy bez ciebie, dzien mi nedznie phynie
Powiedzze mi matulu, kiedy Kasia mojg ?
Bo sie smuce i smutne moje konie stoja.

Niemasz nic piekniejszego nad storice na niebie
I na ziemi piekniejszej dziewczyny od ciebie
A kiedy storice zgasnie noc pola zamroczy
Pomiedzy nami S$wieca, twoje Slnigce oczy.



Pod przewodnictwem tego wspdéttowarzysza i przyjaciela
Brodzinski odbyt ciezka kampanie t812 roku i stracit w nigj
ukochanego dowodzce, wielu przyjaciol, a w koncu i brata
Andrzeja.

Ten ostatni cios dotkngt go najsrozej i wywart wptyw nie-
starty, na jego miekka kochajagca dusze i tak az nadto skionng
do smutku.

Dostfit sie potem do niewoli pruskiej, a powrdciwszy do
kraju znalazt sie sam na Swiecie bez dachu i schronienia.

Los to byt wdwczas powszedni, podobne katastrofy prywa-
tne towarzysza zwykle wielkim przewrotom politycznym.

Biografowie Brodziriskiego przemilczajg, w skutek czego
przeniost sie do Warszawy, to pewna ze okoto 1814 r. dostat tu
skromny urzad éwczesnej komisyi likwidacyjnej *).

By¢ moze, ze kto z kolegébw wojskowych , wyrobit mu to
miejsce, zapewne tez necita go Warszawa, jako jedyne wowczas
ognisko umystowego ruchu. Tutaj zaczefa sie istotna dziatalno$¢
jego i trwata niezmordowanie az do chwili Smierci.

Dziatalno$¢ ta byta ro6znorodna, przejawiata sie na rozmai-
tych polach, zawsze przeciez miata jednolity charakter, ptynac ze
Zrodta statych zasad i nieporéwnanej zacnosci, miata za cel jedyny
dobro ogolne.

Pod tym wzgledem dwie osobistosci tak zupetnie odrebnej
natury jak Niemcewicz i Brodzinski byly jednak Scisle potaczone
jednakiemi dazeniami. Wytworny, dowcipny, ztosliwy nawet Niem-
cewicz i miekki, stodki, rzewny Brodzifiski, réwnie goraco pragneli
podniesienia sie literatury krajowej i uprawiali jg wedle sit
i zdolnosci.

Niemcewicz stuzyt jej ptodnem pidrem i wszechstronnym ta-
lentem, Brodziniski rozwazny, obdarzony bystrym zmystem Kkryty-
cznym, rzucatl podwaliny systematycznej pracy na polu badan
literackich, i stojac na strazy kierunkéw umystowych, walczyt
niezmordowanie z tymi, ktére za zgubne uwazat, a baczny na
przysztos¢ szczegdlniej zwracat sie do miodziezy i zajmowat sie
pilnie kwestyami pedagogicznemi.

*) Byt archiwista w komisyi trylater Inej do obliczenia nalezytosci
i pretensyi Ksigstwa Warszawskiego.

Oprécz tego byt sekretarzem dyrekcyi teatrow, ktorej skiad byt
nastepujacy: Prezts Jézef Lipinski. Czlonkowie: August Glifski, Jan

Kruszynski, Ludwik Osinski, Edward Bakiety, sekretarz Kazimierz Bro-
dzinski.
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Azeby oceni¢ wiasciwie dziatalnosé jego, do$¢ poréwnac,
czem byfa literatura nasza, przed pojawieniem sie Brodzinskiego,
a czem stata sie pod jego kierunkiem.

Bo jakkolwiek miat on wielu rozgtosniejszyck wspotpraco-
wnikdw, jakkolwiek zbyteczna nieraz skromno$¢ przeszkadzata
mu zajac¢ przynalezne sobie miejsce, przeciez wnikngwszy w epoka
i wczytawszy sie w pisma jego, przekona¢ sie fatwo, jak bardzo
wptywat na kierunek i rozwdj bratnich talentéw.

Byt on w calem znaczeniu tego stowa, poprzednikiem wiel-
kiej reformy jaka dokonata sie we wszystkich gateziach naszego
piSmiennictwa, a dokonata najwiecej za jego sprawa.

Jako profesor wywieral ogromny wplyw na miodziez, zwra-
cat jej zamitowanie do rzeczy ojczystych, jako krytyk wydart
zapomnieniu nie jedna posta¢, niestusznie przez zepsuty smak
woOwczas panujacy stracong w dal zapomnienia, i stat sie twdrca
niejako historyi literatury polskiej, jeden z pierwszych studyujgc
ja systematycznie i zrédtowo od poczatku do konca.

Jako publicysta, jako wspotpracownik a pdzniej i wydawca
najznakomitszego wowczas pisma peryodycznego Pamietnika War-
szawskiego, kierowat opinig i krytyka, a przynajmniej wywierat
na nig nacisk przewazny.

Wreszcie jako poeta, sam stawat sie zywym wzorem, torowat
poezyi drogi nowe, tak pod wzgledem tresci jak formy.

Praca Brodzinskiego jako profesora, taczy sie Scisle z praca
publicysty a nawet nad nig goéruje. Mozna wprawdzie powiedzied,
ze jedna dopetniata druga, jedna drugg wywotywata, przeciez
lezato zar6wno w nastroju chwili, jak umystowos$ci Brodzifiskiego”
iz gbrujaca daznoscig jego byto nauczanie.

Woprawdzie cata literatura Owczesna zajmowata wzgledem
narodu stanowisko pedagogiczne, przeciez Brodzinski tern rdzni
sie od wspotczesnych sobie, ze nauczanie jego gtdwnie zwracato
sie do miodziezy.

W roku 1818 wydat stawng rozprawe : O klasycznosci i ro-
mantycznosci, | zaraz potem wezwany zostat przez ksiedza Kamin*
skiego, Owczesnego prowincyata ksiezy Pijarow i rektora kon-
wiktu czyli szkoty mezkiej na Zalibarzu, do wyktadania w wyz-
szych klasach historyi literatury polskiej, réwniez i w seminaryum
nauczycielskiem Pijarskiem.

Z tego zadania wywigzatl sie tik chlubnie, iz w 1822 roku
otrzymat katedre literatury polskiej w Uniwersytecie Warszawskim.

Pierwiastkowo Uniwersytet Warszawski posiadat tylko jedng
katedre literatury powszechnej, do ktérej wigczona byta i polska,
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zajmowat jg Ludwik Osifski, pdzniej jednak okazata sie potrzeba
osobnych wyktadow tej ostatniej a Osinski, ktory postugiwat sie
zwykle zdaniem innych a sam nie miat ochoty a moze i zdolnosci
wiasciwej do moralnej pracy, jaka wymagata dziewicza poniekad
niwa literatury ojczystej, przedstawit Brodzirskiego jako najwia-
Sciwszego profesora na Swiezo zatozong katedre. | tutaj rzeczy-
wiscie miat on pole wykaza¢ swoje znakomite zdolnosci, a co
dziwniejsze gruntowng wiedze i obznajomienie z literaturg polska,
do ktdrej od dziecinstwa miat tak wielki pociag.

W swoich wspomnieniach nieobjasnia on kiedy wczytywat
sie w starozytnych autoréw, to pewno jednak, ze znat ich do-
ktadnie.

Wychowanie jakie odebrat, nie usposobito go do zawodu,
na jaki rzucit sie teraz, po6zniej burzliwe lata stuzby wojennej,
niewola pruska w ktérag popadi, a po powrocie do kraju tutaczka
po krewnych i znajomych, wszystko to byly warunki wcale nie
sprzyjajace studyom, a jednak wbrew wrogim okolicznosciom
najzupetniej podotat trudnemu zadaniu jakie wziat na swoje barki-

Nie skrepowany zadng rutyng, Kierujac sie jedynie wro-
dzonym smakiem i krytycznym zmystem, rzucit w posréd spote-
czenstwa masse idei nowych, mial odwage swoich przekonan,
nie wahat sie nazwaé¢ pieknem tego wszystkiego, co za takie
uwazat i odrze¢ z niezastuzonej stawy wielu umystowych uzur-
patorow.

My dzisiaj godzi¢ sie nie mozemy na wiele zdan i sadow
jego, bo zasady krytyki zmienity sie z gruntu, ale bytoby nie-
sprawiedliwoscia wymaga¢ od Brodzinskiego, by czas swoj wy-
przedzit i poczut to co lata pdzniejsze w tak bujnie rozwijajagcym
sie wieku piSmienniczym przyniosty. Zreszta nie pozwalata na
to sama wiedza Owczesna o tyle od dzisiejszej ubozsza.

A przytern kursa jego uniwersyteckie o literaturze i estetyce,
przygotowane do druku, zaginety w rekopismie i dlugo miano te
wazng prace za zupelnie stracong, kiedy za$ w wiele fat po
$mierci autora odnaleziono papiery i notaty, z ktérych Franciszek
Salezy Dmochowski odtworzyt cze$¢ przynajmniej tych kursow,
wyszty one dopiero w kompletnem wydaniu dziet Brodzirskiego
dokonanem w Poznaniu pod kierunkiem J. 1. Kraszewskiego
utracity zupetnie dawne znaczenie i okazaty sie pod kazdym
wzgledem spoéznione. Stusznie tez Kraszewski pisze w swoim wste-
pie do tej pracy.

,Od tego czasu zmienily sie pojecia o literaturze, zbogacity
jej dzieje nowemi poszukiwaniami. Praca Brodzinskiego jednak
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zachowata wysoka, warto$¢, bo poeta wyprzedzat swych wsp6t-
czesnych, a w to co pisal umiat tchng¢ ducha, ktory nigdy nie
starzeje — kursa te sg pomnikiem historycznym".

Rzecz bardzo naturalna, iz w pot wieku po ich wygtoszeniu
prelekcye Brodzirskiego maja warto$¢ jedynie jako dokument
wzgladem jego umystowosci. Rrzeezywiscie wypowiada sig on
w nich najdoktadniej, mozemy z nich zrozumie¢ miara jego sadow,
punkt widzenia, i stanowisko krytyczne.

Pod niektorymi wzgladami a szczeg6lniej w kwestyach este-
tycznych stanowisko to nie rdznito sig wiele w zasadzie od catej
plejady Owczesnych pisarzy wykarmionyeh na ideach konca
oSmnastego stulecia we Francyi.

Francya byla wowczas rzeczywista przodownig umystowq
Europy. Wielkie wypadki dziejowe, przewaga orgza, bogactwo
literatury nadawaty jej tg rolg nawet wzglagdem narodéw, ktore
z nig wojowaly; u nas tern bardziej torowaly im drogg sympatye
narodowe i polityczne wypadki.

Brodzinski pod wielu wzgladami odrzucat idee encyklope-
dystow nadewszystko odrzucat ich antyreligijne dazenia, gdy sam
byt gleboko wierzacy, przeciez nikt z pod pradow wieku swego
wyzwoli¢ sig nie moze, a miekka natura naszego poety mnigj niz
wielu innych byla do tego zdolng, to tez walczac przeciwko manii
cudzoziemczyzny w tern, co ona szkodliwego miata dla kraju,
zostawat przeciez pod wptywem literackich doktryn wyznawa-
nych wowczas powszechnie.

Brodzinski zaréwno jak Niemcewicz szukat w literaturze je-
dynie celu etycznego i uzytecznosci. Nie pojmowat zgota wartosci
artystycznej dziet objektywnych, zadat od autora tendencyi i tg
stawial na pierwszym planie.

Bylo to znamieniem ogolnej epoki a nadewszystko byto
znamieniem naszej odradzajgcej sig literatury. Kraj caty widziat
w niej jedynie palladyutn zbawienia, sposob ratowania sig od
zagtady, i kiedy wszystko zdawato sig straconem, garstka intelli-
gencyi narodu na tein polu widziata jedyna mozliwg i pozyteczng
dziatalnosc.

To bylo bodzcem wszystkich autorow naszych, to pchnalo
Niemcewicza do produkcyj teatralnych, dlatego ksigzna Wirtem-
bergska pisata swojg Malwing, a Generat Kropifiski Adolfa i Julie.
Tak pierwsza jak drugi chcieli dowies¢, ze jazyk polski po-
gardzony i zaniedbany przez warstwy, ktore najsilniej popieraé
go byly powinny, nadawat sig do miakkich zwrotow i cieniowa-
nia subtelnych uczuc.
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Zasada pozytku byta wigc gtdwng norma krytycznego sadu
i Brodzinski z tej zasady wychodzit. Dopoki byta tylko mowa
0 polskiej literaturze, a szczegolniej o starozytnych pisarzach,
norma ta byfa zupetnie wystarczajacg, a nawet odpowiadata kie-
runkowi naszego piSmiennictwa, gdzie tak zwana sztuka dla sztuki
zajmowata nic nie znaczace miejsce, i o ktdrej stusznie powiedziat
nasz krytyk, iz byta tylko jedng z form obywatelskich ustug.

Z tej zasady wychodzac dzieli on literaturg nasza na dwa
odrgbne peryody. Pierwszym obejmuje najdawniejsze zabytki
piSmiennicze az do Stanistawa Augusta, uwazajac iz byt on po-
Swiecony jedynie sprawom publicznym ku nim skierowany, tak
dalece iz nazwa¢ go mozna jedng wielkg narodowg kronika.

Drugi za$ wracz przeciwny, w ktéorym nasladowanie fran-
cuzkick wzordw i prawidet estetyki klasycznej francuzkiej zawita-
dnaty literaturg nasza, i nadaly jej zwrot niezgodny z duchem
rodzimych tradycyj. Taka byla zasada postawiona przez Brodzin-
skiego. Wiasciwie jednak jezli wezmiemy ksztatcenie jazyka jako
bodziec uzytecznosci, to przyzna¢ mozna iz wigkszo$¢ stanista-
wowskich pisarzy miata jg na celu.

Zresztg zobaczymy pozniej, iz w miarg potrzeby przy litera-
turach zagranicznych Brodzinski rozszerzat znéw w innym Kie-
runku ideg pozytku, gdyz inaczej musiatby wiele znakomitych
utworéw poswigcic.

Praca, ktérej sig podjat jako profesor literatury polskiej
byta olbrzymia, albowiem literatura nasza byla ziemig dziewiczg,
prawie nietknieta dotad przez krytyka.

Wiadomosci  bibliograficznych mogt zaczerpna¢  jedynie
W sztuce rymotworczej Dmochowskiego, wydanej w roku 1786,
w rozprawie Chromiriskiego o dawnych ‘pisarzach polskich druko-
wanej w dzienniku Wilenskim w roku 1807 a wreszcie w naj-
wazniejszej dotychczasowej pracy w tym kierunku w Historyi
literatury polskiej Bentkowskiego wydanej w roku 1814,

Pdzniej mogt takze korzystaé z waznych i rozlegtych stu-
dyow Jozefa Ossolinskiego *) oraz z prac Jozefa Samuela Bandt-
kiego.

*) Wiadomosci krytyczne do dziejéow literatury polskiej wydane
w roku 1810, w ktorych autor rozbieda szczegdlowo dzieta Kadhubka,
Marcina i Joachima Bielskich, Birkowskiego i innych. Oprécz tego napi-
sat Ossolinski o samym Orzechowskim dwa wielkie tomy i wydat
w roku 1822.
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Wszystko to jednak stanowito dopiero szczupte materyaty™
ktére trzeba bylo samemu skontrolowac, dopetnic¢ i ozywic. Miody
profesor okazal tutaj niestychang pracowito$¢, a nadewszystko
wysoka zdolno$¢ krytyczng i zrozumienie wihasciwosci naszego
piSmiennictwa.

Ze starych kronik, ze zdan rozrzuconych ale nadewszystko
z dziet samychze autoréw, czasto zapomnianych wydobywat
z dziwng jasno$cia, i odtwarzat niejako dawne postacie, w catym
blasku cnét, zastugi, talentu. | tak rozpoczyna historya literatury
polskiej wspaniatym obrazem starozytnej Stawianszczyzny. Przy-
znaé trzeba, ze poeta tutaj miat obszerne pole dziatalnosci dopet-
niajac rzucone zarysy. Wywody swoje stwierdza wprawdzie Bro-
dzinski kronikarzami Rzymskimi, mitologia i zabytkami przed-
historycznymi krajow Stowianskich, wszakze w wielu bardzo
miejscach wyobraznia nadawata rozpierzchtym rysom szyk i do-
petnienie, a nawet i co$ z sielankowego usposobienia, ktére ka-
zatlo mu w praojcach swoich, dopatrywa¢ przeciwstawienia za-
borczym dazeniom Rzymian i Germanéw i szuka¢ w kontynach
Stawianskich, w gajach poswieconych tagodnym bdstwom ztotego
wieku arkadyjskich pasterzy.

Tutaj to odnales¢ mozna widoczny wplyw szkoty natury,
ktora cywilizacyi przypisywata wszystkie klgski trapigce ludzkosc.

Pomigdzy Brodzifskim jednak a koryfeuszami tej szkoty
zachodzita ta kardynalna roznica, iz gdy oni wiek zloty rozcig
gali do calej przedhistorycznej ludzkosci, on lokalizowat ja
u Stowian.

Whprawdzie trudno jest pisa¢ o ludach, ktére jeszcze nie
doszty do Swiadomosci wiasnej, i nie wypowiedziaty sig w Zadnem
trwafem dziele ani pomniku. Ztad wiadomos¢ o nich, jaka prze-
szta do historyi, musi byC Kkoniecznie niepewna, zostawiajaca
obszerne pole domystom , przeciez zaprzeczy¢ niepodobna, iz poeta
powlokt wiasciwym sobie kolorytem tg zamierzchlg dziejowa kartg
kiedy pisze :

»52€zegolng obok innych ludéw poétnocnych (Tom 3 strona
146 *), okazujg Stawianie sprzeczno$¢ obyczajow. Jezeli polo-
wanie i grabieze wojenne byty jedynem Niemcéw zatrudnieniem,
oni rolnictwo i pokéj kochali*.

»Mitologia Niemcéw poganskich sama krwig Nsrogoscig na-
pawaé sig kaze — wielobostwo. Stawian glosi mitosé natury

*) Cytuje zawsze wydanie kompletne dziet Brodzinskiego.
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i tagodnos¢ obyczajow, ani chytro$¢ Grekdw, ani rozwigztosé Rzy-
mian, ani dziko$¢ hord barbarzyniskich, z ktéremi wojny toczy¢
musieli, nic ich obyczajéw zmieni¢ nie mogto".

»,Uderzajace sg przyklady ich niewinnej prostoty i mitosci
pokoju". Dalej idac tym torem kresli Brodzinski idealny obraz
ludu, ktory zelaza ani wojny niezna, nie umie obchodzi¢ sie
z orezem, lubi muzyka i uwaza jg nawet za rzecz $wieta.

Stowacki w Krélu Duchu daje nam podobny obraz przed-
historycznej Stowianszczyzny, kiedy pisze:

»,D0 Gwiazdzie morskich tajemniczej jasni,
Przyrownywatem te ludu zjawienia,

Ktoéren zyt w chatach prozen wszelkich wasni,
A miat z jabtoni swoj nap6j i cienia
Krélowie jemu panowali wiasni,

Cudowne jakie$ Lecha pokolenie,

Majace w sobie cate Polskie Stowo

I moc i rézge cudéw Mojzeszowa.

Wiec w koto wioski w wierice kalinowe
Strojne, i roki poswiecone duchom
Mogity kozom i pasterzom znane.

W ten sposéb dwaj tak réznorodni poeci spotykajg sie
w idealizowaniu epoki, ktéra moze stosownie do momentu dziejo-
wego mogta by¢ tagodniejsza u niektérych plemion, nizeli u in-
nych, ale z pewnos$cig nie miata konwencyonalno-idylicznej barwy,
jaka ja zaréwno Brodzinski jak Stowacki powleka.

Woprawdzie pierwszemu, a po czesci i drugiemu brakio
podstawy etnograficznych badan, w ktérych kazdy dzien niele-
dwie przynosi nowe odkrycia.

Niemozemy mie¢ za zle poecie, ze tam gdzie wyobraznia
puszczong jest luzno zupetnie, tworzy samowolne obrazy. Ale
w tych obrazach upatrujemy wyrazny $lad abstrakcyjnych teoryi
wychodzacych z apodyktycznie przyjetych prepisow. Nosza tez
one pietno kierunku umystu Brodzinskiego.

W miare jednak jak z niepewnego pola legend i tradycyi
wchodzi on na grunt rzeczywistej historyi poglady jego nabierajg
krytycznej powagi.

Rozwija szerokiem piérem obraz pierwotnego ksztattowania
sie Polski, przebiega historyg, prawodawstwo i wdwczas dopiero
zwraca sie do literatury, poczynajac od kronik i piesni pobo-
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znych, ktére byly jej najdawniejszym zabytkiem a tlumaczac ten
fakt moéwi stusznie (Tom 3 strona 196). Niepodobnych rzeczy wy-
magatby ten, ktoby chcial w tych pierwszych kronikach, dzieje
od poezyi odlgczyé, tak dzieje bowiem jak poezya pokrzywdzone
przez nie, jedynie utrzymaé sie mogty.

»Naszym Gallom i Kadtubkom nie bierzmy za zle, iz przez
facinski jezyk cze$¢ zwlaszcza poetyczng duzo skazili, gdyz
w swoim jezyku, w dyalekcie jeszcze nierozwinietym pisa¢ nie
mogli, a raczej jako nowsi chrzescianie, z tern wiekszg gorliwo-
Scig poddali sie zasadzie kosSciota, izby jezyk ftacinski w catym
narodzie upowszechni¢.

»Niewdzieczna nasza oS$wiecona potomnos¢, ze wzgarda
i politowaniem, wspomina onych pierwszych kronikarzy naszych,
niebaczac, ze im przecie winni jesteSmy, to co wiemy, ze oni
pierwszymi byli zbieraczami basni, prawdy, w ustnych podaniach
dochowanej, ze nakoniec w duchu wieku swojego, inaczej pisac
nie mogli“.

Thumaczy dalej koniecznos¢ i znaczenie legendy dziejowej,
co w chwili kiedy to wypowiadal bylo $miatg nowoscig, a przy-
tem kre$li znowu piekny i wierny obraz pierwotnych chwil hi-
storyi, ktére wiasnie rodzity legendy.

»Byt to méwi (Tom 3 strona 199) wiek olbrzymich wysiler,
heroizmu i entuzyazmu rycerskiego. We wszystkiem jak i w cno-
tach musiata by¢ nadzwyczajno$¢. Dzikiej i zmystowej natury
niemozna bylo inaczej opanowac i zlagodzi¢, jak przez drugag
ostatecznos¢, przez inne nadzmystowe zadze, jeszcze od fizycznych
silniejsze

A dalej.

»Alegorycznego znaczenia legendy, tak sie w historyi uczy¢
potrzeba, jak jezyka dyplomatow. Sag one tern dla $rednich wie-
kéw, czem byly piesni rycerskie, za czasdbw heroicznych u Gre-
koéw. One obyczaje i sposdb myslenia -wieku zywiej malujg niz
obszerne dzieje. Nie mozna przywigzywa¢ do nich wszedzie
prawdy historycznej, ale uwaza¢ je trzeba za znakomita do hi-
storyi pomoc”.

Zdania te dowodza dziwnej trafnosci sadu. Dzisiaj za Bro-
dzinskim i za wielu innymi, weszly one -w obieg, powtarza je
kazden nieledwie, w czasie jednak Kkiedy on je wypowiadat, sta-
nowity nowos¢, otwieraty przed umystami stuchaczéw horyzonty
nieznane. Jestto nieraz nieszczeSciem ludzi skromnych i cichych,
ze zastugami ich chelpig i przyoblekajg sie inni. Dzieje — lite-
ratura, pelna sa podobnych przyktadéw, a historya Kolumba
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i Ameryga Yespucci, z ktérych jeden odkryt nowe Swiaty, a drugi
ochrzcit je swojem imieniem, powtarza sie we wszystkich wiekach
i na kazdem polu. To tez do Brodzinskiego zastosowa¢ mozna
to co méwit o dawnych pisarzach, ,,iz nie sztuka wznie$¢ sie na
ich barkach i chelpi¢ sie iz sie wyzej od nich staneto

Brodzinski potrafit przejg¢ sie zupetnie kronikarzami i hi-
storykami, w ktorych sie wczytat, i odtworzyt sam w sobie,
nietylko dzieje, ale obraz spoteczenstwa, ktdrego rozwdj opowia-
dat. Wsrod labiryntu dziet przesziosci posiadat ni¢ przewodnia,
ktdrg przed nim mato kto dopatrzy¢ a nikt prawie nie $ledzit
z takiem jak on zajeciem. Byfa nig mitos¢ i znajomos$¢ ludu —
Nacisk lub opieka cigzaca nad tg zasadniczg warstwg narodu
byta dla niego nieraz kamieniem probierczym, rzetelnej wartosci
niektérych pisarzy.

Byta to znowu nader $miata nowos¢, bo do tej pory zajmo-
wano sie gtdwnie i jedynie tak w historyi, jak w literaturze
gtosnemi zdobyczami wojny, nie za$ wewnetrznym stanem kraju
i najnizszemi jego warstwami.

U Brodzinskiego byt to wynik glebokiego pojecia znaczenia
dawnej literatury naszej, i pogladu, ktéry jej nadawat polityczne
znaczenie.

Literatura nasza (Tom Il str. 288) nie rozkwitta w da-
wnych salonach jak we Francyi, nie w gabinetach uczonych jak
w Niemczech, ale na tern polu, na ktérem ojcowie nasi walczyli,
radzili, ktore obsiewali; mozna powiedzie¢, ze kazden obywatel
obral sobie za .godlo sierp, orez i pi6ro, aby zywit, bronit
i oSwiecat.

Z tego stanowiska wychodzac, rozwija petne oryginalnosci
i prawdy — poglady, bo oparte na wniknieniu w przeszto$¢, na
zrozumieniu odrebnosci wiasciwych, nie juz literatury ale naro-
dowosci, ktorej byta owocem.

Szczegblniej ciekawa jest literatura nasza pod tym wzgledem,
pisze dalej, ze wyobraza stan szczegblnego narodu, ktory w przy-
miotach i wadach swoich, byt takim jakim sam chciat, i sam sie
przez nie rozwijat. Sparta, Bzym, Ateny, takiemi byty w oby-
czajach, jakiemi je prawodawcy mieé chcieli, my zajeci bylismy
wiecej praw stanowieniem i ttumaczeniem, nizeli ich wykonaniem,
tak w Swietnych epokach cnét obywatelskich, jak w czasie bez-
rzadu i zepsucia okazaliSmy sie ludzmi dziatajagcymi przez sie,
w zupetnej szczerosci cnét i wystepkow. Calg dwczesng literature
mozna nazwa¢ sumienng spowiedzig narodu przed oczyma po-

tomnych.
2
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Poznawszy blizej zasady mtodego profesora nie dziwimy sie,
iz oddat sprawiedliwo$¢ niejednej wielkiej postaci, niestusznie
skazanej na zapomnienie.

Pod tym wzgladem potozyt on wielkie zastugi. Wielcy lu-
dzie przesztosci; Skarga, Birkowski, Modrzewski, Orzechowski,
a nadewszystko wieszcz z Czarnolasu, jego dopiero stowem jakby
z martwych powotani — zajeli w historyi literatury naszej na-
lezne sobie miejsce.

Dotgd Kochanowski nie byt nigdy oceniony nalezycie, rzadkie
glosy odzywajace sie o jego pracach i zastugach nieokreslity
wecale znaczenia, jakie mu sie istotnie nalezato.

Dmochowski w sztuce rymotwdrczej chwali go wprawdzie,
ale bardzo ostroznie. Kniaznin tak mato rozumiatl ducha czasu
i znaczenie ojczystej literatury, iz Treny jego na facinski jezyk
przektada, Niemcewicz i Osiniski podnosza go juz o wiele wyzej,
catkowitg jednak sprawiedliwos¢ oddal mu dopiero Brodzinski,
wyszukujac w jego poezyack stron najbardziej oryginalnych,
thumaczac elegie tacifnskie, wskazujac catg warto$¢ Trenow i nada-
jac mu gtosno nazwe ksigzecia poetow Polskich.

W Modrzewskim znowu ocenia Brodzinski obraz prawego
obywatela i wielkiego mowcy, bronigcego sprawy ucisnionego
ludu przeciw nieludzkim prawom, ktore stanowity tylko kare
pieniezng za zabicie czlowieka nalezagcego do nieszlacheckiego
stanu, i nieszlachcie bronity posiadania ziemi. Historya sporéw
Orzechowskiego z Modrzewskim, sejmu na ktérym roztrzasano
wazno$¢ matzenstwa Zygmunta Augusta z Barbarg, zjazdu we
Lwowie, zwanego Kokosza wojng, wszystkie te epizody dajg mu
sposobno$¢ Swietnego zastosowania zasady, jaka postawit na
wstepie swoich kursw, ze dawna literatura polska jest tak
Scisle zjednoczong z historya, iz jednej od drugiej odtgczaé nie
podobna.

Wywody jego nie majg nic suchego, nie jest to proste kry-
tyczne sprawozdanie, ale zywe stowo tryskajace w kazdej chwili
syntetyczng myslag. Tam gdzie nie jeden znalaziby tylko zimna
nomenklature nastepujacych po sobie pisarzy, on dostrzega barwy
Swiatta i cienia, wysnuwa z nich wnioski, wigze je nicig logi-
cznych przypuszczen, jak gdyby spogladat na postacie przesztosci
nie przez mrok uptynionych wiekdw, ale przeciwnie widziat je
odbite jasno i wyraznie w zwierciadle wlasnego serca.

Ukochanie przesziosci dawato mu klucz do niej, mitos¢
stuzyla za przewodniczke, ale nie czynita Slepym na wady,
jakkolwiek pisze sam (tom Il sfo. 283) ,,Wielu bledami skazona
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jest literatura nasza, a ktére przy kazdym pisarzu wylicza¢ by-
foby jednostajnoscig. W wielu trzeba byé nurkiem, azeby z nich
jakowa perle utowi¢. My jednak bedziemy jako pszczoty, ktore
z kwiatkéw stodycz wyssawszy nie zostawiajg ich jak inne ro-
bactwo wyciefAczonych i skaleczonych®.

Pomimo tak stanowczo postawionej zasady, ktdra kazataby
sie domysla¢ $lepego panegiryzmu, Brodzinski widzi i wskazuje
bardzo trafnie usterki wielu dawnych autoréw. Fakt ten $wiadczy
0 krytycznym zmysle, ktéry rozwijajac sie coraz gruntowniej
przy ciggtych badaniach i pracy literackiej rozpierat i miazdzyt
zbyt ciasne zasady, jakie sobie z gory zatozyt.

Trzeba wiec w Brodzinskim rozr6zni¢ dwie strony, nie-
zawsze W zgodzie bedace, teoretyczng, silnie zarazong biedami
wieku, i praktyczng, nieporéwnanie od niej wyzsza. Whrew temu
co sie czesto spotyka, zdania jbgo byly najczesciej wiecej warte
od ogo6lnie stawianych zasad. Zdrowy rozsadek, ktorym celowat,
brat gore nad konwencyonalnemi pojeciami.

Braklo mu jednak odwagi by¢ samym sobg do korca, bra-
klo mu wiecej jeszcze moze $miatej konsekwencyi mysl?, ktéra
nieraz prowadzi cztowieka w imie logiki i prawdy tam gdzieby
zaj$¢ nie myslat i rozrywa juz Swiadomie wszelkie z géry na-
rzucone zasady, skoro te faktycznie zachwiane zostaty. Czynit
to jednak nie z braku odwagi, ale z powodu niedowierzania
sobie, nie dlatego by cofnat sie przed wypowiedzeniem jakiego
badz przekonania, tylko ze do tego przekonania sam w sobie
nie doszedt, i nie rozjasnit go wyraznie we wihasnej mysli.

Zobaczymy to nietylko przy rozbiorach literatury krajowej
gdzie pomimo zapowiedzi iz tylko miéd wysysa¢ bedzie, okazat
sie bystrym krytykiem, ale wiecej jeszcze w kursach estetycznych,
w ktorych naprozno starat sie pogodzi¢ sad sprawiedliwy z for-
mutami z géry nakreSlonemi.

Gdyby bowiem Brodzinski byt Scisle konsekwentnym, to
postawiwszy jako najwyzszy cel literatury pozytek, powinien byt
dawng literature Polska, ktdra najwierniejszg byta tej zasadzie,
postawi¢ na czele literatur europejskich.

Nie czyni tego jednak, bo nie pozwala mu na to smak
estetyczny silnie rozwinigty, ale pomimo to zasady nie cofa, co
najwiecej rozszerza jg tak bardzo, iz zatraca zupetnie pierwotne
zatozenie. Postawiwszy zarowno w kursach i w rozprawach jak
np. O dazeniu literatury polskiej, zasade iz: ,uzytek jest pierwsza
wartoscig utworu®“ Brodzinski, Kktory sam nie mogt sie w wielu
razach z nig pogodzi¢, zrecznie omijajac te trudno$¢ nadawat

2*
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uzytecznosci tak szerokie znaczenie, iZ obejmowata ona wszystkie
szlachetne aspiracye cztowieka. Tym sposobem tlumaczy piekno-
sci lliady, twierdzac, Ze jak w gospodarstwie natury, tak i w dzie-
fach sztuki zachwyca piekno$¢, porzadek i budowa.

Pieknos¢ jednak porzadek i budowa uzytecznoscig jeszcze
nie sa.

Brodzinski nie zastanawiajac sie nad tern w ten sposéb
rozwodzi sie' nad lliada.

»W boskiem dziele Homera dzieci spiesza najprzod do
tarczy Achillesa i szyszaka Hektora, tkliwe serca przejmujg sie
gtosem Andromachy i Priarna, imaginacjm, rozkosznie unosi sie
nad Olimpem i greckiemi nawami. Ale maz dojrzaty i o$wiecony
dziwi sie nadto catosci i porzadkowi uktadu“.

Jezeli rozkosze imaginacyi podciggniemy pod zasade uzyte-
cznosci, to juz wszystkie bezwarunkowo ptody umystowe pod nig
podciaggna¢ mozna. Tym to sposobem sam Brodzinski w naj-
lepszej wierze obchodzit prawidia niezgodne z istotnem literackiem
wyksztatceniem. W ten sposob jednak rozszerzajac nadmiernie
znaczenie wyrazow dochodzi sie tylko do wielkiego zagmatwa-
nia poje¢ a naszemu autorowi mniej niz komu innemu takiej
dowolne ich nakrecanie darowaé mozna, z powodu iz w swoich
pracach jezykowych a szczegllniej w stowniku synoniméw okre$lat
je bardzo wyraznie.

Widocznie postawiwszy absolutng zasade ktdrej kwestyono-
wac nie myslat, znalazt sie w trudnem potozeniu wzgledem arcy-
dziet, ktoérych doraznego uzytku wskaza¢ bylo mu niepodobna
i to spowodowato owe zawite wywody i zdania tatwe do zbicia.

Trzeba tez przyzna¢ ze ruchu pismienniczego naszego stu-
lecia i tego szybkiego elaboratu mysli i zdand, ktdre wowczas
dopiero rozwija¢ sie zaczynato, Brodzinski nie pojmowat zupetnie
a co wiecej ruch ten przejmowat go trwoga, przygniatat niejako
ogromem swoim.

W rozprawie O dazeniu literatury polskiej znajdujemy pod
tym wzgledem najdziwniejsze i najmniej racyonalne pojecia.
Pisze w niej iz przewiduje a raczej marzy o szczeSliwych cza-
sach, w ktérych te ogromne literackie fabryki ustang i ze ktory$
szcze$liwy iud osiagngwszy z nich jako wyniki praktyczng ma-
dro$¢, mito$¢ pokoju i oszczednosci uwolni sie od tego ogromu nauk
a wszystkie ksiegi, komentarze, spekulacye filozoficzne, spory
uczone zaging kiedy$ zaniedbane i bedg podobne do starych zbroi
rycerskich, ktoére dzi$ po zamkach oglagdamy. ,Rowno jak fizy-
czne, ustang umystowe walki a lud w uspokojeniu wrdci do
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przyzwoitszych mu zatrudnier i zabaw, czerstwos¢ fizyczng i swo-
boda moralng niosacych”.

Stowa te dowodzg tak zupetnej S$lepoty na znaczenie umy-
stowego ruchu, na jego koniecznos$¢ i dobroczynne dziatanie, iz
przytaczamy ustgp ten we wiasnych stowach autora jako smutny
dowdd, jak falszywa doktryna obatamuci¢ moze nawet trzezwy
umyst i do jakich doprowadzi¢ go rezultatow.

Rozumowania jego w tym wzgladzie sg tak dziwaczne, iz
nawet na zbicie nie zastuguja, zbija¢ je bowiem bytoby toczyc
istng walka z wiatrakami. Dziwig nas one tylko, a dziwig tem
bardziej iz dla kazdego autora zamitowanego w swoim zawodzie
odrzucenie ksigg i nauk stanowitoby najwiaksze nieszczascie.
Musimy wigc w tym wybryku umystowym Brodzinskiego dopa-
trze¢ znowu wptyw szkoty francuzkiej i sentymentalizmu Rousseau,
jakkolwiek z pod niego wyzwalat sig pod wielu wzgladami
polski krytyk.

Szczasciem wady te ograniczaty sig do og6lnikéw, a znikaty
przy szczegdlnych rozbiorach.

W kursach literatury polskiej Brodzifski okazuje szczegdlng
troskliwo$¢ o jazyk i jego ksztatcenie, broni Trembeckiego prze-
ciw czynionym mu zarzutom co do nowych zwrotdw i wyrazen
jakich uzywal, a jakkolwiek uwazat, iz cata epoka stanistawowska
zerwata z tradycya narodowa, ocenia jednego po drugim pisarzy
tego czasu z wielka sprawiedliwoscia a podciagnawszy ksztatce-
nie jazyka pod rubrykg uzytecznosci, znajduje znowu punkt
wyjsécia nie uciekajgc sig nawet do rozlcoszy imaginaciji jak
w lliadzie, — na ktdrym moze pogodzié¢ swoje sady z og6lng zasada.
Oddaje sprawiedliwo$é wielkim zastugom ksigdza Konarskiego,
Naruszewicza, Krasickiego.

Wsrod catej jednak plejady stanistawowskich pisarzy wy-
réznia stanowczo Woronicza, 0 ktérym odzywa sig z najwiaksza
czcig i mitoscia.

Szlachetna posta¢ tego maza, kierujacego sig zawsze w sto-
wach, pismach i czynach, niezachwiang mitoScig wszystkiego co
swojskie, zastugiwata na takie uznanie.

A przytem mozna $miato powiedzie¢, ze pomigdzy tworca
Sybilli i Asarmota, a piewcg Wiestawa, istniat rodzaj duchowego
powinowactwa i je$li nazwano Brodzifiskiego poprzednikiem
wielkich poetéw naszych, to réwnie stusznie Woroniczowi nalezy sig
miano poprzednika Brodzirskiego.

W wyktadzie literatury wspotczesnej, nie potrzeba juz byto
pracowitych badan, ktorym sig tak sumiennie oddawat, ale na-
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tomiast stosunki obecne, wymagaty innych przymiotéw, ktorych
takze niezabrakto miodemu profesorowi. Dat tutaj dowody wiel-
kiego taktu i oglednosci.

Byly to bowiem przymioty, ktdre w wysokim stopniu po-
siadat i ktére niezmiernie jednaty mu ludzi. Zresztg zdania swoje
wypowiadatl zawsze z wielkiem umiarkowaniem i skromnoscig
w sposéb mogacy jak najmniej razi¢ lub wywotywaé opor prze-
ciwnikéw.

Nie nalezat do tych burzliwych reformatoréw, ktérzy budza
czasem zachwyty ale stokro¢ czesciej nieprzyjaznie.

Sama powierzchowno$¢ jego watta, cierpigca i fagodna je-
dnata mu serca i rozbrajata zawisci. Warto$¢ jego nie bita w oczy,
trzeba bylo czasu azeby oceni¢ jg nalezycie, zwolna wnikata
w serce i zdobywala przekonanie, niw narzucajac sie nigdy.

Pomimo zamitowania rzeczy ojczystych, Brodzifski nie za-
lecat nigdy zasklepiania sie jedynie w literaturze wiasnej, lub
ignorowania tego co sie dzieje po za jej obrebem. Przeciwnie,
wierzac silnie, iz orginalnos¢ mozna tylko znalez¢ rozwijajac sie
i ksztatcac na tle rodzimem, uwazat przeciez jako konieczne po-
znanie literatur obcych. Sam wzbogacony ich znajomoscig na
wz6ér Scklegla i Villemaina trzymat sie metody pordwnawczej.
Rozumiat dobrze, iz literatura nie jest oderwanym faktem ale tgczy
sie catym szeregiem innych zjawisk, i ze jakkolwiek nositaby
silny narodowy charakter, przeciez oddziatywajg na nig postronne
wphywy.

Dlatego tez w wyktadach swoich ciggle zwracat sie do
literatury zagranicznej. Tym bowiem tylko sposobem mogt wy-
kaza¢ przez por6wnanie wiasciwe znaczenie dziet swojskich.
Arcydzieta Zzadnego piSmiennictwa nie byty mu obce, wniknat
gteboko nietylko we wzory starozytne, ale znat dokfadnie Sliakes-
peara, Herdera, Lessinga, Goethego, Schillera, wielkich poetow
Wioskich, Hiszpanskich a nawet Byrona i Wiktora Hugo, kté-
rego zaledwie pojawity sie wolwczas pierwsze prace. Sady za$
jego dziwnie wyprzedzity epoke i odznaczajg sie trafng niepod-
legtoscia, tern godniejsza zastanowienia, gdy wspomnimy na czas
w ktérym je wypowiadat i na zasady przez niego wyznawane.

W starozytnosci przenosit Escbylesa nad jego nastepcéw,
Homera nad Wirgiliusza, odczuwat glteboko znajomos¢ ludzkiego
serca i nieSmiertelne typy stworzone przez Skakespeara, pojmowat
mistyczng plastyke Dantejska, a Sonetom Petrarki o$mielat sie
zarzuca¢ manieryzm. O Byronie za$ odzywat sie sprawiedliwie,
wytykajac zarébwno jego zalety jak usterki. W Wiktorze Hugo
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przeczut zawczasu olbrzyma dzisiejszej literatury, a przytem nie-
zmiernie trafnie charakteryzuje wady, ktére w tym znakomitym
pisarzu poOzniej dopiero ‘wystapity na jaw z calg wybitnoscla.
Poréwnywa n. p. szumne zapowiedzi zamkniete w przedmowach
do utworéw jego z istotng tychze warto$cig, dowodzac, iz autor
wiecej jeszcze obiecuje niz dotrzymuje, i ze tym sposobem sam
psuje efekt dziet swoich.

Zdrowy rozsadek, ktory byt podstawowa zaletg Brodzinskiego,
rzadko bardzo daje sie obatamuci¢ w praktyce, jakkolwiek czesto
bardzo przyjmuje ze zbyt wielka tatwoscig i bezkrytycznie zasady
powszechnie przyjete.

Ta gtowna wada Brodzinskiego bierze swoj poczatek w sa-
mychze wiasciwosciach jego miekkiej i niedowierzajacej sobe
natury, a wystepuje szczegllniej w kursach estetycznych, ktore
pod pewnemi wzgledami sa duzo stabsze od kurséw literatury,
jakkolwiek Mochnacki, ktérego o stronno$¢ dla Brodzinskiego
pomowi¢ nie mozna, stawia go pod tym wzgledem bardzo wysoko
piszac o0 nim w swojej historyi literatury polskiej: ,,Brodzinski
wziat piéro do reki, zaczat madrze i gleboko o poezyi rozmyslag,
i ujrzelisSmy pierwszego krytyka, pierwszego estetyka w Polsce*.

Rzeczywiscie najwiekszg pod tym wzgledem zastugg Bro-
dzinskiego byto to, ze byt najpierwszym. Teorye jego estetyczne
musialy zresztg odpowiadaé owoczesnemu poziomowi o0gdlnej
inteligencyi, ktéry na ksztalt fatum cigzy nad kazdg indywidualno-
§cig. Woprawdzie danem jest niekiedy geniuszom wyzwoli¢ sie
z pod jego wpltywu, ale czynia to oni jak Brodzinski daleko
czesciej w praktyce, niz w teoryi, i nie domyslajg sie w wielu
razach istotnej miary wiasnych dziet, jak tego mamy przykiad
w przesztosci na Shakespearze i Cervantesie, a pomiedzy wspot-
czesnemi na Mickiewiczu, ktory pisat pana Tadeusza, jako sielanke
szlachecka, nie domyslajagc sie wmale, ze poOzniejsza krytyka po-
miesci go obok epos Homera.

Teoretycy za$, ktorzy jasno widza niedobory spoleczne
i maja odwage przeciw nim wystepowaé, zwykle sa zupetnie
przez swdj wiek niezrozumiani, a nawet imie ich rzadko kiedy
dochodzi do potomnosci. Dopiero dzisiaj spdzniona krytyka za-
czyna stawia¢ na wiasciwem miejscu tak wielkiego mysliciela,
jak de Foi, ktory w treSciwej broszurze Essay on projects wWypowie-
dziat dwiescie lat temu desiderata, bedace dzisiaj na porzadku
dziennym tak samo jak reformy wychowawcze Komenskiego.
Milton stynie jako autor Raju straconego ale zapomniano o jego
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listach, o wolnosci druku, ktore dzi$ jeszcze zacytowac by mozna
tym, ktérzy sie jej lekaja.

Brodzinski nie nalezat do kategoryi umystow Smiatych.
Byt to raczej pionier przysztosci, pracowicie torujacy jej droge,
przodowal wprawdzie swojemu wiekowi, ale zbytecznie naprzod
nie wybiegal, przeciwnie byt z nim zwigzany wszystkiemi te-
tnami. Ztad tez pochodzit wplyw jaki wywierat, a jaki nie
moze by¢ udziatem zbyt wysunietych, a wiec odosobnionych pi-
sarzow.

Nowoscig zasadnicza z jego strony byto gitownie to, iz
wierny swoim pojeciom narodowym, nie trzymat sie Slepo za-
dnego z zagranicznych mistrzow estetyki, ktorych jednak znat
doktadnie, jak sie to pokazuje z cytat i przykladow, ale ze tu
takze szukal samoistnej drogi, odpowiedniej naszym wiasnym
potrzebom i pojeciom, czyli rozumiat doskonale znaczenie naro-
dowej barwy, tak zupetnie lekcewazonej przez doktryneréw fran-
cuzkich stawiajgcych gmachy swoich teoryj, nie na badaniach
ale na abstrakcyach, ktdrej to barwy narodowej catkowite zna-
czenie dopiero ujawnity nowe systemata naukowe oparte na
indukcyjnej metodzie.

Juz to samo stanowi ogromng zastuge jego. Pomyst estetyki
wiasciwej kazdemu narodowi zawdzieczat zaréwno glebokim
zrodtowym studyom nad catg dawng literaturg i kistoryg nasza,
jak dziecinstwu spedzonemu w posréd ludu, ktére wywarto wptyw
niestarty na jego umyst i uchronito od wielu szkolarskich pojec.

Jedli za$ nie uchronito od wszystkich, to dlatego, ze sprze-
ciwity sie temu niedobory samejze umystowosci Brodzinskiego,
a glownie owo niedowierzanie sobie, ktére byto cecha gtownag
jego usposobienia. On ktéry wyzwolit sie z pod klasycznego
jarzma Boileau i La Harpe’a opart jednak swojg estetyke na
konwencyonalno-teologicznych pojeciach, dopatruje w naturze trzy
objawy bdstwa: prawde, piekno i dobro, ktore za jednoznaczne
uwaza. Kiedy jednak od abstrakcyjnej zasady przechodzi do
faktow i ich rozwoju, placze sie z konieczno$ci w rozumowania
i wywody, niezgodne z istotg rzeczy.

I tak n. p. twierdzi, iz brzydota wszedzie towarzyszy szko-
dliwosci. ,Natura pisze (str. 13 tom VI) przywigzata pieknosé
do wszystkiego co jest dobre, a ziemu odrazajaca posta¢ nadafa.
Wszystkie zjadliwe i dzikie potwory nacechowala postacig odra-
zajacg cztowieka. Zmije i krokodyle odrazajg oczy, chocby$my
ich natury nie znali, ptakom drapieznym odmoéwita natura przy-
jemnosci  Spiewu, roslinom trujgcym pieknego liscia i kwiatu.
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Stodkiej i wonnej pomaranczy jakze piekng posta¢ nadata, jak
uszlachetnita ksztatt niewinnego jelenia, konia, jak wdzieczny
gtos i piorka nadata drobnym ptaszkom. Jak nawet ich odro-
zniajg figury, ktore lecagc w powietrzu wykreslajg. Wrona i inne
drapiezne ptaki lecg prostg tylko linig, skowronek fruwajac
wzbija sie w niebo, jaskotka zakresla coraz nowe kota“.

Bytoby dzi$ zupetnie daremnym mozolem odpiera¢ podobne
rozumowania.

Czyz potrzeba dowodzié, jak mato troszczyta sie natura
0 odzianie wiasciwg szatg zlego i dobrego, czyz te dwa abstrak-
cyjne termina nie sg dla niej najzupetniej obce i jako wytwory
umystu ludzkiego wzglednie tylko pojmowane by¢é moga. Rosliny
trujgce zawierajg zarazem lecznicze pierwiastki, drapiezne zwie-
rzeta, bedac takiemi wskutek wiasciwosci swojej natury, tak
sg niewinne wobec cztowieka, ktéremu szkodza, jak potok we-
zbrany, co niszczy jego prace.

Szczegoblne cechy, jedynie w wybujatej wyobrazni, ostrzegajg
0 ukrytych niebezpieczehnstwach. Jadowite rosliny posiadajg nie-
raz wspaniate kwiaty i necace owoce, a pieknos¢ jest stokroc
wiecej udziatem lwa, tygrysa i drapieznych zwierzat, niz fago-
dnego stonia, nieszkodliwego hipopotama, lub pozytecznego osta.
Dziwi¢ sie jednak Brodzinskiemu w tym wzgledzie nie mozna,
estetyka bowiem jest tylko jedng z form ludzkiego ducha, prze-
jawiajacych sie nieustannie na rozmaitych polach. Jest ona Scisle
zwigzang z wszystkimi filozoficznymi systematami, urabia sie na
ich podobienstwo i wyraza niebezwzgledna prawde, ale prawde
warunkows, stosowng do obecnej chwili i pojecia.

Brodzinski wierzyt takze, a pojecie to znajdujemy zaréwno
w kursach estetycznych, jak w poezyach i rozprawach, w picio-
wos¢ umystu, wierzyl, iz dziewczeta i chlopcy majg wrodzone
pociaggi do zupetnie réznych zatrudnien, iz pierwsze same z siebie
bawig sie lalkami, jak znéw chtopcy kormi i zotnierzami, $wiad-
czac tym sposobem o przysziem powotaniu. | pod tym wzgledem
takze przyjmowat bezkrytycznie teoryg idei wrodzonych, nie ze-
stawiajac jej nigdzie z doswiadczeniem, a nawet nie poddajac
w watpliwos¢.

Kiedy jednak z pola abstrakcyjnych teoryj schodzi do sadu
0 dzietach sztuki, zmyst artystyczny i zdrowy rozsgdek odzy-
skujg swoje prawa i staje znowu na wysokosci przedsiewzietego
wyktadu.

Na przekér zasadom jasny umyst jego posiadat rozwiniete
poczucie piekna i takt, nadajacy wypadkom wiasciwg miare.
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W jednym tylko pogladzie na najwazniejszy fakt dziejowej
epoki musimy zarzuci¢ mu niesprawiedliwos$é, gdy chodzi o rewu-
lucyg francuzka, o ktorej odzywat sie zawsze z pogarda i obu-
rzeniem. Widocznie okrucienstwa, jakie splamity jej karty, odstre-
czaty te fagodng i miekka nature, a wiasciwosci charakteru nie
dozwolity mu zrozumie¢ znaczenia wypadkéw. Brakto mu przytem
stosownego oddalenia, aby 0s3dzi¢ je beznamigtnie.

W biad podobny popadio wiele wysokich umystow, ktore
gwaltty rewolucyi przerzucity do reakcyjnego stronnictwa. Bro-
dzinski, wobec cierpienia ofiar, nie umiat zrozumie¢ nieubtaganej
Nemezis rzadzacej historya.

Bledy te mozemy uwzgledni¢, ale nie mniej cigzg one na
nim i przy¢miewajg pod pewnym wzgledem =zalety profesora,
ktorego rzeczywistg umystowg miare daty nam dopiero w calej
rozciggtosci kursa uniwersyteckie.



ZawoOd autorski rozpoczat Brodzinski artykutem o zyciu
i pismach Wincentego Reklewskiego. Praca to jednak bardzo
staba.

O Reklewskim, jako poecie, wiele wiecej powiedzie¢ bylo
mozna, nizeli on to uczynit, wida¢, ze miat wiecej checi i mito-
$ci, niz wyrobienia, ze prébowat z trudnoscig sit swoich na noweni
dla siebie, krytycznem polu. Sam nie znat jeszcze wiasnej miary
ani tez posiadat technike pidra, jakiej nabyt p6zniej, byt to bo-
wiem pierwszy jego utwdr pisany proza.

W roku 18L7 wydat wraz z Elsnerem dzieto, dzi$ zupetnie
prawie zapomniane, O melryczno$ci i rytmicznosci jezyka polskiego,
ktére wywotato drugie podobnej tresci, wydane we dwa lata po-
Zniej przez Krolikowskiego, ojca naszego utalentowanego artysty
dramatycznego, pod tytutem: O prozodyi polskiej.

Prawdziwy jednak i zastuzony rozgtos zjednata dopiero
Brodzinskiemu stawna rozprawa O klasycznosci i romantycznosci,
w ktdrej rozwinat swoje znakomite przymioty, trzezwos¢ pogladéw,
umiarkowanie, znajomo$¢ literatur zagranicznych i styl jasny,
wdzieczny, jakkolwiek dzisiaj jezyk doszedt do nieporéwnanie
wiekszego wyrobienia. Gldwnie tej rozprawie zawdzieczat nasz
autor profesure i godnos¢ cztonka Towarzystwa przyjaciét nauk.



Wypowiedziat w niej swoje literackie credo i okreslit jasno stano-
wisko, jakie zaja¢ zamierzat.

Byta to wihasnie chwila, w ktérej ciasne formy tak zwa-
nej klasycznej formy krepowaty wszelki polot samoistnej mysli.

Wymowny, dowcipny, gladki i ztoSliwy Osinski stat sie gto-
wnym rzecznikiem tego kierunku, on tez byt bozyszczem opinii.
Dziwi¢ sie temu nie mozna, ogét zazwyczaj wybiera sobie za ulu-
biefcéw ludzi, ktdrzy nie przenosza go miarg swojg, co nie razg
ani nowoscig pogladéw, ani zadnym pierwiastkiem niezrozumia-
tym dla $redniego umystowego poziomu. Og6t lubi wznosi¢ na
piedestat wielkosSci swojg wiasng miernote, bostwie przymioty,
ktére w sobie odnajduje i sobie samemu pali¢ kadzidta w osobie
swoich ulubiefncow.

Geniusz zatrwaza ludzi, a jak stusznie powiedziat Bagckot
W Prawach rozicoju narodéw, kazden, co przynosi mysl nowg uwa-
zanym jest poniekgd za nieprzyjaciela przez ludzi, ktérych idee
utozyly sie do pewnej réwnowagi, skoro roéwnowaga przez tego
nieproszonego goscia jest zaki6cona.

Tutaj lezy tajemnica wielu staw i wielu niepowodzen. A je-
dnym z powszednich przyktadéw podnoszenia miernosci nad istotng
wyzszo$¢ byta cze$¢ ogdlna dla Osinskiego.

Tymczasem potrzeba reformy literackiej lezala w konieezno-
$ciach czasu, ciasne formuty Boileau nie mogly starczyé nowym
pradom, zanim zawrzata stawna walka klasykéw z romantykami,
juz niewzruszone zasady pierwszych kwestyonowane byly przez
tych nawet, ktérzy z romantyzmem nic nie mieli wspdlnego.

Kiedy Towarzystwo przyjaciét nauk miato zamiar ogtosié
rozprawe 0 rozmaitych rodzajach poezyi w ten sposob, by te
rozprawy stanowity prawidta poetyczne, do ktorychby sie odnies¢
mozna w kazdym razie watpliwym, i rozdato je do opracowania
cztonkom swoim, Franciszek Wezyk miat sobie powierzony dziat
poezyi dramatycznej, ale w pracy tej dopuscit sie tak gorszacych
herezyj wzgledem panujacych zdan, iz Towarzystwo odmoéwito jej
swojej sankcyi i rozprawy tej nie wydrukowato.

Sam Osinski nawet, naczelnik klasykow, ostawiony pdzniej
zparodyowaniem Dziadéw Miczkiewicza

Ciemno wszedzie, glupio wszedzie,
Nic nie bylo, nic nie bedzie.

thumaczac Horacyuszéw Corneilla, poczynit w nich niektére zmiany
gwoli wiekszego prawdopodobienstwa, a nawet powazyt sie od-
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cigé piaty akt, jako niezwigzany z catosciag. Te drobne fakta
Swiadczyty wymownie o bezwiednej potrzebie pogodzenia prawi-
det sztuki, ktére woéwczas za niewzruszone uwazano, z konieezno-
Sciami czasu, Swiadczylty, ze w wielu umystach kietkowaty zarody
kierunkéw, ktore starty sie i w starciu nabraty konkretnosci.

Brodzinskiemu wszechstronniejsze wyksztatcenie i badawczy
umyst nadaty przeciwne stanowisko. Zaznajomiony wczesnie z li-
teraturg niemiecka, ksztatcony na ich wzorach, a nadto zaczer-
pnawszy w pierwszej mtodosci wsrod zycia na tonie natury i po-
miedzy ludem przedziwne poczucie prawdy i wstret do wszystkiego
co tchneto konwencyonalnoscig i fatszem , nie mégt pogodzic¢ sie
z panujacemi pradami, czul, ze z rzeczy, ktore czczono i za wzor
stawiano, dawno uleciat duch, a pozostata forma tylko, i ze
forma ta nie moglta juz odpowiada¢ potrzebom i aspiracyom
obecnej chwili.

Z drugiej strony romantyzm przekradajacy sie wowczas do
literatury ojczystej nosit ceche $lepego nasladownictwa kierunku
germanskiego, a tym sposobem zaréwno jak klasycyzm byt obca
naleciatoscig niezwiazang wcale z duchem i potrzebami naszemi.

Walczyt wiec przeciw temu podwdjnemu pradowi, bo jeden
jak drugi uwazat zarowno szkodliwy dla samoistnego rozwoju
jezyka i pismiennictwa. | tutaj to pokazuje sie cata trafnos¢ jego
sadu i wazno$¢ stanowiska, jakie pomiedzy dwoma skrajnemi
obozami zajaé usitowat, wystepujac w imie tradycyj narodowych,
ktorych ni¢ wysnuwat z glebokiej znajomosci naszej literatury.

,C0zby nam pomogt spoér, wota (str. 470 Tom V), czy na
pienigdzach stempel francuzki czy niemiecki jest lepszy. Wszakze
potrzeba, zebySmy mieli stempel wiasny, wybity na wiasnym
kruszczu. “

Kiedy ogot byt zaslepiony panujacg modg i nie $miat po-
dawa¢ w watpliwo$¢ rozmaitych konwencyonalnych form przyje-
tych w sztuce, Brodzifiski juz czul ich préznia. W tragedyach
uderzata go Smieszno$¢ Turkéw, Chinczykéw, dzikich Indyan
przemawiajgcych jednako dyalektem dworskiej etykiety. Powsta-
wat juz otwarcie przeciw stawnej zasadzie jednosci miejsca i czasu,
uwazajac ja za wymyst zepsutego smaku i powotujac sie na gre-
ckie wzory, ktdre nie krepowaty sie wcale podobnemi dobrowol-
nemi trudno$ciami.

»Lubo nauczycielami Corneille’a, pisze (str. 16 Tom IlI), byt
Eurypides i romantyczno$¢ hiszpanska, geniusz jego atoli potrafit
utworzy¢ z nich wiasciwg Francuzom tragedya. Wielkie jednak
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zalety francuzkich tragedyj co do sztuki, nie nagrodza nigdy tego,
czem zajmuje teatr innycli narodéw.“

»,Czyz nie znudza na koniec owe moralne sentencye, ktére
z ust tyrandéw i 0s6b w stanie nieszczeScia zostajgcych nie mora-
tami, ale samym czynem naucza¢ majacych dystychami dekla-
mowane styszymy ?*

,Czyliz tragiczne fatum nagrodzi nam owe dworskie intrygi,
w ktére tragedya francuzka wikfa owych zywych, prosto i silnie
za popedem uczucia dziatajgcych Grekow P4

Poczyniwszy te zarzuty klasycyzmowi, Brodzinski przechodzi
do romantyzmu i zastanawia si¢ nad jego definicya.

»Jedni chcg rozumie¢ pod tern stowem (str. 19 Tom III)
odstgpienie od wszelkich przepiséw, na ktérych gruntuje sie kla-
sycznos$é, drudzy zowig jg sztuka obudzania tesknych uczué, lub
przerazenia, inni chcg mie¢ w niej malowanie prostej natury,
u wielu jest ona duchem rycerstwa i Chrzescianstwa S$rednich
wiekdw; niektérzy uwazaja jg jako igraszke niczem nieogranicza-
jacej sie imaginacyi, w ktorej nadzwyczajne istoty, czary, duchy
niebieskie lub piekielne tudzg i przerazaja."

Brodzinski, wyprowadzajac ten wyraz romantyczno$¢ od ro-
mancero trubaduréw, dowodzi stusznie, iz jest to rodzaj wihasciwy
pewnym narodom, ktére rozwijajac dalej dawne tradycye, wyro-
bity sobie samoistnie ten kierunek literatury. | ze kazden nardd,
majac sobie wiasciwe poemata i tradycye, nie potrzebuje ich za-
pozycza¢ u obcych.

Przechodzi dalej pierwotne poezye rozmaitych ludéw, nie
przepominajac hymnow hebrajskich i sielanek indyjskich, zasta-
nawia sie¢ nad poezyami poinocnemi, Eddg, Ossyanem, ktdrego,
nawiasem mowigc, wraz z calg epoka brat na seryo i wyprowa-
dza ztad rozmaite poglady na odrebne wiasciwosci roznych lite-
ratur, w ktérych przemawia duch kazdemu narodowi wiasciwy.

Kierunek ten stanowi gtéwna zastuge Brodzinskiego i dlatego
ktadziemy nan najwigkszy nacisk.

I on tez wypowiedziawszy jawnie poglady swoje, rozsnuwa
je niby ni¢ przewodnia, i posrdd labiryntu, réznorodnych zdan
rozwija dalej zdrowe krytyczne zasady, a zwracajagc sie znowu
do romantycznosci pisze (str. 36 Tom III).

»Nigdy o niemieckich poetach sprawiedliwie sadzi¢ nie be-
dziemy mogli, jezli ich naszym gustem, obyczajami i usposobie-
niem mierzy¢ zechcemy. Przyznajmy im te prawde, Zze zajmujg
swoich ziomkoéw, ze noszg ceche ducha narodowego, poezyg nie
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za narzadzie kadzidla uwazajg, w tera oceniamy icli zastugi,
w tem ich jedynie nasladujgc.

Brodzinski broni tym sposobem romantyzmu przeciw nie-
stusznym napasciom, zaraz jednak, nie cbac za jego bezwarunko-
wego stronnika uchodzié, dodaje.

»~Powtarzam to, ze wcale nie myslg by¢ apostotem rornan-
tycznosci, ale zdaniem jest mojem, ze chcac sprawiedliwie ocenic¢
czyje przymioty lub wady, potrzeba wejs¢, ile moznosci, w grunt
jego serca i usposobienia, abySmy sig w ufnosci ku niemu nie
zawiedli i z pozoru Zle nie sadzili. Poezya za$ jest, jak cziowiek,
nigdy niewyczerpang, zawsze co$ do odgadnigcia zostawiajgca.u

Jak widzimy, miatl on rzadka odwagg i bezstronno$¢ zajac
pomiedzy dwoma Scierajgcemi obozami stanowisko posrednie, nie
przez chaé dogodzenia wszystkim, nie z bojazni wyrzeczenia
otwartego zdania, ale dlatego, ze po jednej i po drugiej stronie
zarébwno prawdy nie dostrzegat, ze jeden i drugi zaréwno nie od-
powiadat barwie narodowej , ktorg stusznie za konieczng w lite-
raturze uwazat.

Dlatego wskazywat drogg tradycyj rodzinnych i swojskich
wzordéw, bo w niej widzial jedyne Zrédlo odrodzenia, wedlug
tej zasadniczej mysli, kazden nardd powinien mie¢ stempel
wiasny.

Zwracajac sig tez do przesztosci, wyszukuje wsrod niej
wielkie indywidualnos$ci, poetyczne prady i Swietne momenta,
mogace natchna¢ dzieta prawdziwie odpowiadajace potrzebie obe-
cnej chwili.

WidzieliSmy juz, ze tragicy nasi zwracali sig ku historyi
krajowej. Brodzinski nie poprzestawat jednak na tem, on chciat,
by dla mysli swojskiej, znaleziono i swojska szatg, by literatura
obecna, ksztatcac sig na wielkich pisarzach zilotej epoki Zygmun-
towskiej , zdobyta sobie oryginalno$¢ ducha jak formy i wytwo-
rzyta prawdziwie swojski kierunek tak odlegty od klasycyzmu,
jak i od romantyzmu.

Dawat wigc rady zdrowe i trafne, ktore dzi§ zardwno jak
wowczas mogtyby znalez¢ przystosowanie i powinnyby by¢ wy-
ryte w mysli kazdego pisarza, jak n. p. kiedy méwi: ,,MySlimy
bogato i po swojemu, a jazyk nasz ubogim nie badziew; a dalej :

»Nie rébmy z poezyi umiejatnosci, azeby sig tylko znawcom
podoba¢ mogta, nie jest ona dla odrabnej klasy, dobry gust sobie
przyznawajacej, ale dla catej publicznosci. Kazdy naréd odmawia
z pamigci swego RacineZ, Shakespeare’a, Tassa, Krasickiego,



Szyllera, bo kazdy z nieb dla swojego pisat narodu, wedtug wia-
Sciwego mu gustu”.

Tym sposobem, zamiast chwyta¢ przelotna, przemijajaca
strong kwestyi, wstrzgsajagcej wowczas caty Swiat piSmienniczy,
brat on jg giabiej nieréwnie przez namiatng walka stronnictw,
dopatrywal jej nieprzemienny charakter, i na miejsce chwilowych
argumentdw, stawial wiekuiste zasady, na ktoérych wspiera¢ sig
musi kazda sztuka i kazde piSmiennictwo.

Glos ten bezstronny, rzucony jak roszczka oliwna pokoju
pomigdzy zwasnionych zapasnikow, jak zwykle bywa, w chwi-
lach gwattownej zazartosci i zaslepienia, nalezycie ocenionym nie
zostat.

Zamiast pogodzi¢ walczacych, Brodzinski stat sig podejrza-
nym w obozie klasykdw, a u romantykéw nie zyskat uznania.
Jedni i drudzy widzieli w nim antagonistg.

Jan Sniadecki wystapit w imieniu pierwszych w dzienniku
wilenskim (w numerze styczniowym 1819 r.). Nie wymienia on
wyraznie Brodzinskiego, przeciez zna¢, ze pisze pod wrazeniem
jego stawnej rozprawy, ze wszystkie pociski szyderstwa i obu-
rzenia, ktéremi miota, ku niemu sg wymierzone.

Niestety, pociski te byly arcy-stabe, znakomity mysliciel
i uczony, zstgpujac w szranki zapasow pismienniczych, wdat sig
widocznie nie w swoje rzeczy .i narazit na szwank powaga, zdo-
byta na innem polu, dajagc smutng miarg ciasnoty swoich pojac
0 poezyi, a to tem bardziej, ze przemawial w tonie nieomylnego
profesora, karzacego rzeszg nieumiejgtnych zakéw. Naprzod stara
sig on okresli¢ granice i zasady poezyi, i przyznac trzeba, ze
w tym wzgladzie nie wysila sig wcale ani na nowo$¢, ani na
gtabokos¢ pomystdw. ,,Prawdziwa poezya, pisze, moze byé tylko
klasyczng, wszystko za$ jest klasyczne, co stosuje sig Scisle do
prawidet, jakie dla Francuzow zakreslit Boileau , dla Polakdw
Dmochowski, a dla wszystkich wypolerowanych narodéw Ho-
racy. “

Dalej, jako zaslepiony jednostronnoscig, nie mogac pojacé
pigknosci utworéw Shakespeare’a, Sniadecki bardzo sumarycznie
sig z nim obchodzi, dowodzac, iz ,jestto pisarz nieokrzesany i kar-
czemny, ze nie ma Ww jego dzietach ani jednej tragedyi, tylko
drammy rodzaj zty i zamiarom sceny przeciwny".

Woprawdzie napisawszy to wszystko, autor przyznaje Shakes-
pearowi niektdre zalety i ubolewa, ze nie byt nalezycie wyksztat-
CDny, a dalej zastanawia sig, czy w tym ostatnim przypadku
Shakespeare bytby lub tez nie byt pisat? Pytanie to najlepigj
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oznacza, jak mato pojmowat geniusz wielkiego angielskiego dra-
maturga.

Na zakoriczenie swojej rozprawy rzuca Sniadecki wszystkie
gromy oburzenia na ob6z romantykdw, ktorych bez ceremonii
nazywa stekiem szaledcow i burzycieli, ludZmi bez talentu i nauki.

W Pamietniku Warszawskim ukazata sie wkrétce recenzya
Sniadeckiego. Recenzya ta byta bezimienna, wszystko jednak do-
mysla¢ sie kaze, iz wyszta z pod pidra Brodzifiskiego, przynaj.
mniej na razie przyjaciele jego nie watpili o tern. Powody, dla
ktérych wystepowat bezimiennie, nie sg nam wiadome. By¢ moze,
iz polemika byla mu wstretng i nie chciat jawnie ujmowac sie
za samym sobg. Moze tez miat jakie inne przyczyny, dos¢ ze
w artykule tym podrazniony jednostronnoscig swego antagonisty,
staje w obronie romantycznosci, zbijajac jego zarzuty, ktére, co
prawda, niezbyt trudnemi byty do zbicia.

Przedewszystkiem, oddawszy sprawiedliwo$¢ zastugom Snia-
deckiego, ubolewa, iz mgz znany ze Swiatla staje sie echem bla-
hych i nieugruntowanych przesadéw, ktére w jego ustach nabie-
rajg wcale innej powagi, niz gdyby je og6t powtarzat. Zastojowi
sztuki i poezyi, okreslonej na wiecznos¢ nieruchomemi formutami,
przeciwstawia postep konieczny na kazdej drodze i wota. ,,Po
dzi$ dzien jeszcze, w naszem rozumieniu, okoto ziemi obracatoby
sie stoice, gdyby nie byt szukat Kopernik nowej drogi dla astro-
nomii."

Dzisiaj sg to wszystko rzeczy znane, przebrzmiate od dawna,
jednak, azeby zrozumie¢ doniostos¢ reform, jakie Brodzinski sta-
ral sie przeprowadzi¢, trzeba przenies¢ sie w jego epoke i zmie-
rzy¢ site panujacych przesadow.

Wszakze sam Mickiewicz nalezat woéwczas do obozu klasy
kéw, jak tego dowodzi napuszony rozhior Jagiellonidy Boriczy
Tomaszewskiego, drukowany w roku 1819 w Pamietniku War-
szawskim, z ktérego niktby sie nie domyslit ani geniuszu, ani
burzliwego reformatorskiego charakteru, z jakim miat wystapic
przyszty poeta.

Brodzinski wszedzie stat na strazy piSmiennictwa naszego
i jego kierunkow, najlzejszy objaw nie uszedt jego uwagi. Pod-
nosit on wszystko, co bylo zacne i szlachetne, gromit kazden
zwrot niebezpieczny, w jakiejbadz pojawitby on sie stronie. Z tego
wiec powodu napisat rozprawke o sztuce dramatycznej w formie
listu do pustelnika z Krakowskiego przedmiescia, petng jak zwy-
kle zdrowych i swojskich mysli.



Byla to chwila, w ktérej moda tworzyta mnéstwo pustelni-
nikow, chociaz ci nie mieli nic wspdlnego z ascetami i pokutni-
kami chrzescianskimi. Moda ta, jak zwykle, przyszta do nas
z Paryza, w ktorym dwaj autorzy Jay i Jony pisali pod nazwa;
VErmite de la Chaussee d'Antin. Z powodu wzietosci, jakiej ten
mniemany pustelnik uzywat, zaczeto go wszedzie nasladowac
i Warszawa tez miata swego pustelnika z Krakowskiego przed-
miescia w osobie Gerarda Maurycego Witowskiego. Wystgpit on
w Gazecie Warszawskiej z artykutem, w ktérym , jakoby odpo-
wiadajgc na zadane sobie pytania przez ucznia chcacego byé
autorem dramatycznym, jakich prawidet trzymac sie nalezy w tym
zawodzie, rozwijal zasade, iz teatr nie powinien sie wigza¢ z za-
dna miejscowg tradycya, a zatem nalezy autorowi unika¢ swoj-
skich przedmiotow.

Brodzinski, wyznajacy goraco wprost przeciwne zasady, wy-
stapit energicznie w Orle biatym przeciw tak zgubnym radom
pseudo-estetyka, dowodzac przeciwnie, ze chcac napisa¢ znako-
mite dzieto, tylko na gruncie rodzinDym trzeba szuka¢ doh przed-
miotu, rozwija¢ go na tle historyi i obyczajow miejscowych, jak
to sam pieknie okre$la w wierszu o poezyi (‘Tom I, str. 68).

Na jakiej ziemi, z jakim ludem zyjesz razem,

Takiego twoje pienia niech beda obrazem,

Niechaj inni $piewajg Arkadyjskie gaje,

Krwawe brzegi Skamandru i Saturna kraje,

Ty, cenigc wszedzie pieknos¢, wiasng Spiewaj ziemie,
Wsp6lne czucie w przygodach i zwyczajach plemie.
Zagrody, gdzie miodosci minely ci lata,

Za ktére wszystkie kraje zbroczyt krwig Sarmata,

Na ktorej ztozysz kiedy$ usniezong gtowe,

Ktora grob twoj umai w galazki Swierkowe.

Maluj to morze kloséw, pod skatami Tatrow,

Z skromnym gnace sie skarbem przed wsciektoscig wiatrow,
Wiecznie zielone bory, zbozo-ptawne rzeki,

Stada bigdzace w polach, sady i pasieki,

Ruiny, smutne $wiadki dawnej przodkow chwaty,

Mogity, co z ojczyzng synow pogrzebaty.

Sledz zgastych ojcéw czyny, laricuchem niezlomnym

Sprzaz dawng mito$¢ kraju z plemieniem potomnym.

W ziomkach ucz sie zna¢ ludzi, w nich czerpaj natchnienie
Ich uczuciem wzbudzone, im poswiecaj pienie.
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Tego dzieta sg drogie i chwata nie ptocha,
Kto zna kraj jak Krasicki, jak Niemcewicz kocha.

Te same mysli spotykamy obszerniej wyrazone w rozprawie
0 dazeniu literatury polskiej, 0 ktorej szczeg6lnych marzeniach
wspominaliSmy przy teoryach estetycznych Brodzifiskiego. Obok
tego jednak wyraza on w niej pojecia o tyle zdrowe i logiczne,
o ile takowe dziwacznemi byly. W tej to rozprawie wypowiada
postulat, ktéry podziela¢ muszg wszyscy, zastanawiajacy sie gte-
biej nad niedoborami i potrzebami czasu, by ostateczne rezultaty
wiedzy staty sie dostepne wszystkim bez wyjatku.

| dlatego pisze:

»,Nie 0 to nam i$¢ powinno (Tom IV, str. 308), abySmy li-
cznemi skarbami biblioteki uposazali, ale o to, aby w rychty bieg
poszty, aby wszystkich potrzeb dosiegty, aby ich czastka rak
ostatniego wyrobnika doj$¢ mogta.”

Postulat ten, jakkolwiek trudny do urzeczywistnienia, $wiad-
czy 0 goracej zadzy Brodzinskiego, obdzielenia wszystkich skar-
bami nauki, dopuszczenia wszystkich do tej duchowej czastki,
ktéra sie kazdemu cztonkowi spoteczenstwa nalezy, i zréwnania
ludzi wobec praktycznej madrosci.

Za jeden z gtdwnych dotychczasowych objawow praktycznej
madros$ci narodéw uwazat przystowia. | byt na tern polu jednym
z pierwszych u nas badaczéw. W listach swoich o literaturze,
w ktorych rozbierat nieraz kwestye wielkiej doniostosci w sposéb
fatwy i popularny, zwracat uwage, jak wiele madrosci skryszta-
lito sie w nie i przeszto za ich sprawg z dziedziny abstrakcyi
w codzienno$¢ zyciowa.

Jeden z tych listbw poswiecony jest okresleniu wzajemnego
stosunku nauk Scistych z tak zwang belletrystyka. Brodzinski nie
rozdziela wcale tych dwdch kierunkéw inteligencyi, jak to czynig
zbyt czesto uczeni lub poeci, z krzywda zaréwno nauki i sztuki,
wedbug niego gruntowna wiedza powinna by¢ podwaling kazdego
utworu wyobrazni, wyobraznia znéw powinna czyni¢ wiedze
przystepng, urozmaica¢ jej suche formuly, uplastycznia¢ jg nie-
jako. Zasady te, tak proste z pozoru, tak jasno i dotykalnie wy-
tozone, nie trafity jednak do przekonania og6tu, i do dzi$ dnia
jeszcze nie weszty w krew i zycie naszego spofeczenstwa. Wszak
mozna tatwo spotka¢ sie ze zdaniem, iz nauki S$ciste wysuszajg
serce, staja sie zgubne dla wyobraZzni. Wszakze na tej zasadzie nie-
ktérzy w imie sentymentalnych zasad, sprzeciwiajg sie naukowemu
ksztatceniu kobiet, azeby wrzekomo nie zagluszy¢ w nich serca,
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nie pozbawi¢ wrodzonego wdzieku. Sciéle zkgczona z ta kwestyg
jest druga, ktora takze rozbierat Brodzinski w jednym z listow
swoich 0 wdzieku naturalnosci, autor dotyka w nim niezmiernie
waznych pedagogicznych kwestyj, nie zatrzymujac sie wcale na
pozorach opisywanego zjawiska, ale siegajgc do samego jadra
kwestyi, do przyczyn dziatajacych.

Powstaje przeciw zgubnym dgzeniom wychowania, co pod
pozorem powierzchownej ogtady stara sie zatrze¢ wszelkie orygi-
nalne pietno jednostki, wyrabiajagc w niej natomiast sztuczne na-
wyknienia, sztuczne gusta i nieledwie sztuczng nature. Wychowa-
nie to uwazat on stusznie za jedng z klesk naszego wieku, po-
wstawat wiec gwattownie przeciw formule powtarzanej powszechnie
»rzeba byc¢ takim, jak wszyscy“.

Trafno$¢ tego zdania uderza tem wiecej dzisiaj przy obu-
dzonym ruchu pedagogicznym, ktory dziata w tymze samym Kie-
runku i powstaje na tez same bledy, jakie przed pdét wiekiem
wytykat Brodzinski, bo dzisiaj, tak jak on to czynit, daremnie
staramy sie zgubng formute ,trzeba by¢ takim , jak wszyscy",
zastapi¢ racyonalnem hastem Emersona: ,,Umiej by¢ samym sobg".
Brodzinski stosowat stusznie te zasade nietylko do osobnika, ale
i do narodu, a nawet prawdopodobnie doszediszy do niej przez
studya literatury, naprzéd wypowiedziat jg jako zasade literacka,
a dalej dopiero, idac za logicznym rozwojem mysli, doszedt do
przekonania, iz stosuje sie ona takze do kazdego cztowieka po-
szczegole.

Niestety, dotad pojedyncze glosy nie zdotaly zatrzymac $le-
pego pradu rutyny, ani znie$¢ tej olbrzymiej niwelli, za pomocg
ktérej, spoleczenstwo stara sie indywidualno$¢ podciggng¢ pod
jeden mianownik.

Brodzinski zastanawia sig, ile sama literatura traci na za-
tarciu sie cech osobistych, stanowigcych wilasnie warto$¢ autor-
ska i na Slepem nasladowaniu wzoréw, z ktorych powstaé moga
zatarte ogolnikowe dzieta.

Brodzinski miat wszelkie prawo méwi¢ o oryginalnosci, bo
sam posiadat jej niezmiernie wiele.

Byt on rzeczywiscie zawsze i wszedzie sam sobg, nie miat
nic konwencyonalnego i konwencyonalizmu pod Zzadnym wzgle-
dem znies¢ nie mogt, dlatego to razit go niezmiernie napuszony
kierunek zarowno Kklasycyzmu, jak romantyzmu oOwczesnego. Po-
siadat w wysokim stopniu przymiot niebtyskotliwy i dlatego nie-
do$¢ powszechnie oceniony, przymiot, bez ktérego jednak zaden
talent nie wyda wihasciwego owocu — zdrowy rozsadek. Dlatego
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tez w poezyi — zamiast konwencyonalnej napusznos$ci, zadat
prawdy, w naukach i pigknie — dostepnej dla wszystkich formy,
w literaturze — zwrotu do ozywczych Zrodet dawnych zabytkéw
i ludowych tradycyj, w jezyku — utrzymania jego wiasciwosci
i bogactw niezrozumiatych dla tych tylko, co nie wnikneli w jego
ducha.

To byly zasady, jakie przeprowadzat niezmordowanie w tych
wszystkich kierunkach przez czas kilkonasto - letniej dziatalno-
§ci, jako profesor, publicysta i czionek Towarzystwa przyjaciot
nauk.

Dopetnieniem niejako rozprawy o klasycznosci i romantycz-
nosci byta druga o entuzyazmie i egzaltacyi, ktdra niemniej od
pierwszej, lubo z innych powodéw wywolata niezmiernie wiele
krzyku.

Brodzinski, nieprzyjaciel wszelkiej krancowosci, w tej pracy,
pod pozorem scharakteryzowania wyrazu, w tej drugiej rozprawie
wypowiedziat sie caty. Tak, jak w pierwszej, usitowatl dziata¢
przeciw zastarzatym formom pismienniczym i nowej szkole, nieu-
znajacej prawidet zadnych, i wynalezé pomiedzy dwoma pra-
dami drogi wiasciwej, tak tutaj powodowato nim pragnienie, wsréd
donioslejszych, bo zyciowych pradéw, wyrobienia poje¢ zgodnych
ze zdrowym rozsadkiem, ktérego zawsze i wszedzie nie przesta-
wat by¢ rzecznikiem.

»Wystepowat on tutaj przeciw ideom i kierunkom, jakie
znalazty swoj wyraz w'stynnej Odzie do miodosci Mickiewicza,
a gtéwnie przeciw wyrazom: tam, czego rozum nie ztamie, Ktdre
staty sie nastepnie punktem wyjscia catej szkoly, powstajacej
W imie poezyi i uczucia przeciw niewzruszonym prawom rozumu.
Dostrzegt on w zarodku niebezpieczenstwa grozace spoteczenstwu,
dobru kraju, literaturze i wiedzy narodowej, i nie wahajac sie
narazi¢ na niepopularno$é, wypowiedziat gtosno zarzuty, jakie
dopiero dzisiaj spdézniona i oswiecona wypadkami krytyka szkole
romantycznej czyni¢ sie oSmiela.

Nie powstaje wcale przeciw zapatowi, tylko zada by regu-
latorem jego byt rozum, dowodzi iz tylko za jego pomocg mozna
wznosi¢ trwate budowy. Ujmuje sie za lekcewazonemi wadzami,
za praktycznoscig zycia, za rozsadkiem zdrowym, ktérego nazywa
powszednim chlebem ducha, i twierdzi stusznie bardzo, iz nikt
bez niego obejs¢ sie nie moze i nie powinien. A uniesiony swoim
przedmiotem zdobywa sie nawet na site wystowienia na ktorej
zbywa mu najczesciej i moéwigc o ludziach gardzacych rzeczy-
wistoscig pisze (Tom VIII str. 13). ,Dla nich nie do$¢ na za-
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szczycie by¢ cziowiekiem, w catem znaczeniu tego wyrazu, zwy-
cieza¢ trudnosé... Oni pogardzajg rzecza najoczywistszg dlatego
tylko, ze ja wieki za takag uznaly. Chcieliby wypusci¢ z pacierza
prosbe o chleb powszedni dlatego tylko ze to jest chleb wszy-
stkim potrzebny, a co powszechnie uznane, to pospolite. W ich
rozumieniu wszystko co nadzwyczajne, to zaraz wielkie. Gtoszac
sie uprzywilejowanemi dzieémi natury powstajg przeciw temu co
przez samg prostote swojg jest w ludziach i naturze najcieka-
wsze",

A dalej.

»53 krytycy ktérzy wotaja, Ze geniusz nie ma nic z lu-
dzmi wspolnego, ze nawet obce sg dla niego wzgledy moralne,
ze tylko do imaginacyi i uczu¢ przemawia, i tym sposobem czynia
go nadludzkim i razem nizej od ludzi stawiajg".

Walka ktérg opisywat wielki publicysta, jest to walka
przejawiajaca sie na kazdem polu pomiedzy prawdg a abstra-
kcya; realnoscig a czczym ideatem, ale oprécz tego miata ona
wowczas swoje dorazne polityczne znaczenie ktére nadawato jej
stokro¢ wieksza doniostos¢. O niej to myslat autor, kiedy po-
wstawal na exaltowanie miodziezy i wypowiadat owe wielkie
stowa o0 geniuszu ,ktéry nie moze byé szalonym lkarem ale
spokojnym i $wiadomym drogi swojej".

Kto jednak wposrdd burzy zmaconych zywiotdw ma odwage
rzuca¢ podobne zdania, musi przygotowac sie na to ze pojetym
ani ustuchanym nie bedzie.

Ale on od zasad swoich nie odstepowal, a przeciwnie im
wiecej byly lekcewazone tern wypowiadat je gtosniej bo uwazat
to za obywatelski obowigzek i na ksztatt zeglarza stojgcego na
rei okretowej wotat, ze ster skierowany jest ku skatom gdzie
rozbi¢ sie musi...

Zresztg nauczanie Brodziriskiego zawsze miato za cel umiar-
kowanie i praktycznosc.

Jeden z rzadkich dzi$ zyjacych jeszcze ucznidow jego, opo-
wiadat nam, ze na czele kompozycyi zostawionej dowolnemu
wyborowi postawit dewize: ,blogo jest i zaszczytnie umrze¢ za
ojczyzne". Brodzinski przeczytawszy kompozycya usmiechnat sie
i wyrzekt:

~Wieksza stokro¢ jest zastuga zy¢ niz umrze¢ dla tego co
sie kocha".

I miat stuszno$¢, $mier¢ wymaga jednej chwili heroizmu gdy
tymczasem zycie pozyteczne poswiecone wysokiemu celowi sktada
sie z pasma ciggtych prdéb i ofiar.
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Miat on pole doswiadczy¢ tego sam na sobie, z powodu
rozprawy O exaltacyi i entuzyazmie, natchnionej prawdziwie oby-
watelskiem uczuciem, gdyz cata fantazya mtodych pisarzy, po-
miedzy ktorymi stal Mochnacki, rzucita si¢ na niego ze stromo-
$cia z gory powzietego zamiaru. A krytyka ich byta tego rodzaju
iz jakkolwiek nielubigcy polemiki, odpowiedziat jednemu z nich
J. B. Ostrowskiemu w sposob peten godnosci i umiarkowania,
wyktadajgc znowu swojg teoryg zdrowego rozsadku jako Kiero-
wniczej wiadzy zmystowej, ktorg to teoryg przekrecono w zgj
wierze.

Ta zla wiara najbardziej go bolata w napasciach przeciw
sobie skierowanym, i ona to wywolata ciekawy artykul. Recen-
zenci i estetycy, w ktdrym oburzenie jego dochodzi do satyry,
bo redaktoréw pism przyrownywa do oberzystow ,ktorzy ka-
zdemu pozwalajg u siebie wrzeszcze¢ i mysla, niech sobie goscie
glowy urywajg byle oberza peing byta“.

Pod tym wzgledem Brodzinski stat wobec powstajacej szkoty
na stanowisku niezmiernie waznem, ktére podnosi jego znaczenie,
i rzuca na te cichg, skromng a niezachwiang nigdy w przekona-
niach swoich posta¢, $wiatto wielkie nadajac jej znaczenie dotad
nie do$¢ wybitnie okreslone.

Gdyby wypadki nie byty mu wytrgcity z reki steru inte-
ligencyi, gdyby romantyzm byt pozostat takim jakim on go chciat
rozumie¢, i nie oglosit sie antagonista w teoryi przynajmniej
wiedzy i rozumu, nie bytby zastuzyt na zarzuty jakie stawia mu
dzisiaj krytyka, a co wazniejsze nie byiby sie stat hastem ktdre
sprowadzito na kraj wiele nieszcze$¢ przewidywanych przez by-
stry umyst Brodzinskiego.

Krytyka bowiem stusznie zarzuca ramantyzmowi iz Kkrzy-
wdzgc najszlachetniejsze wiadze rozumu i logiki przyczynit sie do
mndstwa fatszywych kierunkéw i btedéw bedacych ich naste-
pstwem.

Fantastycznem jednak i bezpozytecznem jest zastanawiac
sie nad tern co bycby mogto. Skoro bowiem Brodzinski tak jasno
rozumiejacy te kwestyg nie zdotat zwrdci¢ romantyzmu na wia-
Sciwg droge, widocznie albo zadanie to byto niemozliwe, albo tez
nie posiadat dostatecznej sity talentu ani przekonywajacej wiadzy
azeby tego dokazaé. Zreszta nie mogt pod zadnym wzgledem
mierzy¢ sie z Mickiewiczem ktory byt koryfeuszem ruchu roman-
tycznego jakkolwiek nie zdawat sobie moze dokfadnej sprawy
z doniostosci i skutkéw jego.
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Nie myslimy tutaj wdawac sie pod tym wzgledem w dalsze
rozbiory, zaznaczamy fakta a gtdwnie niezmiernie wazne i trafne
stanowisko Brodzinskiego, ktéremu jednak nie do$¢ pod tym
wzgledem oddano sprawiedliwosci i nie dos¢ podniesiono odre-
bnego stanowiska, jakie zajat, a ktore zgadza sie zupehnie
z pogladami jakie dzisiaj z odlegtosci pétwieku na romantyzm
wydano.

Mickiewicz i Brodzinski jakkolwiek na jednym poziomie
kias¢ ich niepodobna, mieli dla siebie wzajem strony niezrozu-
miate. Mickiewicz nigdy nie byt sprawiedliwy dla Brodzinskiego
a ten ostatni znéw nie miatl bezwzglednego uwielbienia dla
wszystkich utworéw wielkiego ale burzliwego romantyka. Skro-
mny, cichy a nieztomny charakter tego cztowieka, ktérego zaden
sofizmat obtaka¢ nie mégt, ktérego z drogi jakg mu wskazywata
mito$¢ spoteczenistwa i zdrowy rozsadek, nic uwie$¢ nie mogto,
lezat poniekad po za promieniem wzroku namietnego piewcy
Konrada.

Dowiodt on tego w swoich pretekcyach, gdzie poswiecajac
tyle rozdziatdw dzietom, co na to nie zupetnie zastugiwaty,
0 Brodzinskim odzywat sie krotko bardzo, ate w sposobie nie
odpowiednim jego charakterowi nadajagc matoznaczacym faktom
doniostos¢ jakiej nie mialy, i przedstawiajac kierunek jego w fal-
szywem Swietle.

»,P0 upadku Napoleona, pisze Mickiewicz w lekcyi 29
mianej dnia 14 czerwca 1842 r. Brodzinski wrdcit do prywatnego
zycia ztamany i zniechecony, zagrzebat sie w literaturze.

Brodzinskiego powotaniem nie byta wecale wojskowosé,
jezeli zaciagat sie w szeregi walczacych, czynit to jeszcze jako
dziecko pochwycone ogdlnym pradem, nie piastowat tez zadnej
godnosci, ktorg ztozywszy moégh powrdci¢ do prywatnego zycia.
Po krétkim epizodzie wojennym, co zostawit w sercu jego wie-
czne zatobne wspomnienia, szukat pracy i stanowiska najodpo-
wiedniejszego swoim zdolnosciom.

Pdzniejsze tez fakta i potozenie Brodzinskiego sadzone sg
widocznie pod wptywem uprzedzen stronniejszych, Mickiewicz
zarzuca mu, iz chwiatl sie pomiedzy stronnictwami, ze nie miat
odwagi swoich przekonan, a przez to omal nie popadt w pogarde
0go6lng i musiat odwotywaé swoje zdania i jakoby Zzatowac za
grzechy.

Tymczasem rzeczy mialy sie inaczej, Brodzinski jakie$my
to widzieli, bronit szkoly romantycznej przeciw niestusznym na-
pasciom, jeszcze wolwczas, gdy Mickiewicz byt zapalonym klasy-
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kiem a jakkolwiek niedowierzajgcy sobie, wypowiadal zawsze
swoje zdanie z otwartoscig uczciwego cztowieka, nie baczac czy
wywota oburzenie czy pochwats.

Umiarkowanie za$ jego nie pochodzito z bojazliwosci, ale
z glebokiego taktu, ktory kaze mierzy¢ stowa azeby nie draznic¢
nikogo, a tern samem fatwiej zamierzony skutek otrzymaé, oraz
z tego wewnetrznego przekonania, ze bezwzgledna prawda nie
lezata ani po jednej ani po drugiej stronie, co z chwiejnoscia
nie ma nic wspolnego, tern bardziej ze wskazywal jasmo i wy-
raznie kierunek jaki jedynie za wiasciwy uwazat.

Nie zawsze i nie wszystkie zdania jego przypadaty do
smaku ogo6tu, szczegdlniej kiedy gromiagc exaltacyg powstawat
przeciw wiasciwosciom ktére z literackiego przechodzity na
polityczne pole, przeciez nie byt nigdy ani opuszczonym ani
w zapomnieniu u wspdtczesnych, tak samo jak nie uzywat znowu
tak nadzwyczajnego rozgtosu jak to chce mie¢ Mickiewicz. Sad
naszego wielkiego poety, stokro¢ wiekszego poety niz krytyka,
widocznie nacechowany jest z gdry powzietym nieprzychylnym
zamiarem dla Brodziriskiego.

Pomiedzy temi dwoma ludzmi, tak odmiennych sit, kierun-
kow i potegi talentu, wyradzato sie mimowolne wspdtzawodni-
ctwo. Sumienny, rozwazny i pelen mitosci Brodzinski, nie mogt
zgodzi¢ sie bezwarunkowo na niektdre zdania genialnego wieszcza.
Wspébtzawodnictwo wyradzato sie miedzy nimi samg sitg rzeczy
chociaz poréwnanie kazde bytoby tutaj niesprawiedliwoscig, sita
twdrcza Mickiewicza i Brodzinskiego byta zanadto rozng, ale
spotykali sie na wszystkich drogach nie szukajgc i nie myslac
o tern i spotykali w sprzecznych kierunkach. | tak naprzyktad
Mickiewicz napisal wspaniatg Ode do mitodosci, ktdra wstrzasneta
nierozwaznie niedojrzalemi umystami, odbita sie w faktach histo-
rycznych i okazata sie niejednokrotnie zgubng w skutkach. Bro-
dzinski za$ majac ciagle na mysli uzytecznos¢ literatury, napisat
skromng rozprawe O powotaniu i obowigzkach miodziezy akade-
mickiej.

Czytat on jg na publicznem posiedzeniu Uniwersytetu d. 15
lipca 1826 roku, a rzecz ta obudzita tak powszechne zajecie,
odpowiadata tak zupetnie potrzebom Owczesnym, iz zwierzchnosé
Uniwersytecka, wydrukowa¢ jg kazata i wreczata kazdemu zapi-
sujgcemu sie na Uniwersytet, jako rodzaj moralnego i umysto-
wego kodeksu. Rady i nauki jakie w nim daje Brodzirski, obej-
muja w najrozleglejszem tego stowa znaczeniu, wszystko co moze
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by¢ zbawienne, nietylko do rozwoju umystu, ale do uksztatcenia
charakteru a nawet zewnetrznej ogtady.

Dziwi¢ sie jednak nie mozna Ze rady powszednie nie mogty
zrownowazy¢ wplywu poezyi genialnego wieszcza.

Eady te nie gubig sie wcale w og6lnikach, nie zamykaja
sie w wielkich frazesach, ale pelne sg tej praktycznej madrosci,
ktora na kazdej drodze byta wierng przewodniczkg Brodzinskiego,
a Swiadcza jak dobrze pojmowat on zadanie wychowania, jak
chwytat nie chwilowg ale nieprzemienng strone tej waznej kwe-
styi, bo dzisiaj tak samo jak wowczas, ojciec syna, nauczyciel
ucznia puszczajagc go w S$wiat o swoich sitach, nie mégtby nic
wiecej nad te rady powiedziec.

Autor naprzdd zastanawia sie nad tem, czego rodzina, spo-
feczenstwo i przyszto§¢ ma prawo oczekiwa¢ od miodziezy uni-
wersyteckiej, skladajgcej istotny kwiat narodu, scharakteryzo-
wawszy za$ w Kilku stowach réznice pomiedzy szkotami gimna-
zyalnemi, ktorych zadaniem jest og6lne wyksztatcenie cztowieka,
a szkotami gtdwnemi, gdzie ksztatcg sie specyalisci, uwaza je-
dnak, iz te ostatnie powinny by¢ zarazem szkotg porzadnego
myslenia i wyzszej oswiaty, nie za$ jedynie Zrodiem fachowych
wiadomosci.

Do tej zasadniczej prawdy, zbyt czesto pominietej z powodu
coraz wiekszego specyalizowania zawoddw i nauk powracajg
dzi$ powszechnie mysliciele.

Przekonano sie bowiem ze bez og6lnego wyksztatcenia za-
rowno na najwyzszym jak i na najnizszym stopniu nauki, czto-
wiek bedzie rzemieslnikiem tylko, w jakimkolwiek pracowathy
zawodzie, a wiadomosci jego, nie tgczac sie z innemi pokre-
wnemi wiadomosciami, ale odciete niejako od ogolnego drzewa
wiane wszechstronniejszg mysla. Dlatego to nie pojmujemy by
jaka badz galez wiedzy mogla nie budzi¢ ciekawosci, w indywi-
duach oddanych innemu zajeciu, a nieSmiertelna dewiza Teren-
cyusza ze cztowiekowi nic ludzkiego obcem by¢ nie powinno,
pozostanie zawsze zasada tych wszystkich, co pragng dojs¢ do
zupetnego rozwoju.

W owych czasach juz Brodzinski zaleca ksztalcenie sie
w naukach przyrodniczych, bo jako prawdziwy mito$nik natury,
rozumiat dobrze, iz kocha¢ jg trzeba temwiecej, im lepiej sie
pojmuje, a przytem rozumiat dobrze praktyczne pozytki tej ga-
fezi wiedzy.
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Dalej uwaza takze poznanie historyi i literatury jako nie-
zbedne dla myslacego cztowieka.

»,Nie moge jeszcze poming¢, pisze (Tom VIII str. 56) ile
znajomos¢ fizycznosci cztowieka i rzeczy do jego zycia naleza-
cych, na zdrowie nasze ma wplywu. Zyjacym w wyzszym stanie,
pracujacym umystowo i wystawionym na ponety zbytku, jest ona
wiecej niz sadzimy potrzebna.

»,Ona zapobiega wykroczeniom przeciw nam samym, czego
natura nie zostawia nigdy bezkarnie; uczy nawet wybacza¢ mo-
ralnym stabosciom bliznich, gdyz te czesto w fizycznosci majg
przyczyne4:

Nie poprzestaje jednak na planie nauk i wskazaniu ich
ogdlnego pozytku, rady jego wzgledem tego jak uczy¢ sie nalezy,
Swiadczg o gruntownym rozmysle, stwierdzonym nie tylko wia-
snem doswiadczeniem, ale i pilnem wpatrywaniem sie w bliznich.
Nie chodzi mu o powierzchowne ukonczenie nauk, o wzbogacenie
pamieci, o zdanie dobrego egzaminu, tylko o istotng korzys¢
uczacych sie.

.10 tylko, pisze (Tom VIII str. 64), jest nasza prawdziwg
wiasnoscig cosmy sami badaniem i ¢wiczeniem wypracowali.
Sama pamie¢ niewiernym jest sktadem. Prawdziwy stuchacz nie
jest nosicielem cudzej wiasnosci, nauki nie sg powiastkami, ktére
sie przez tradycyg coraz mniej wierne w pokoleniach przecho-
wujg, powinny to by¢ tylko materyaty do wiasnego obrobieniald

.PSzczota nie znosi gotowego miodu, lecz go wyrabia, kto
tylko to wie co z lekcyi styszat, nabiera tylko historycznie wia-
domosci.4

Niepodobna wyrazniej powstawaé przeciw pamieciowej je-
dynie nauce, ktérg nawet od nazwy nauki odsadza.

Dalej daje zbawienne wskazowki wzgledem metody pra-
ktycznej, stuzacej do przyswojenia sobie nauk, mdwigc za$
0 stronie umystowej, nie zapomina i moralnej.

Zacheca do tgczenia sie w jedno koto bez réznicy stanu,
potozenia spotecznego i obranego wydziatu, a wykazujgc ztad
zobopolne korzysci, odwodzi od sprzeczek i partyj, dysputy nau-
kowe radzac raczej prowadzi¢ na pismie jak ustnie.

Zaleca obok tego, by nie zaniedbywa¢, nawet dla mitosci
nauki, obowigzkéw codziennego zycia, dodajac iz z tego zanie-
dbania wyrabia sie niepraktyczno$é, czesto paralizujgca najlepsze
checi, i wysokie zdolnosci.

Kozliczajac kazde pismo Brodzifskiego, uderzy¢ musi do-
skonata réwnowaga i harmonija tego umystu, tad pomiedzy
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rozmaitemi sprzecznemi z pozoru wiadzami, nie zostawiajgcy ni-
gdy w zadnej kwestyi watpliwosci, ale rozwigzujacy je w sposob
zawsze trafny i jasny.

Snadz wedle pieknego pordwnania, ktérego uzyt wiasnie
W rozprawie wyzej wspomnianej, umyst jego posiadat porzadnie
przygotowane ramy, gdzie $wiezo nabyte wiadomosci ukiadaty
sie same, dopetniajagc jedne drugich. Do porzadku tego przyszedt
zapewne samoistng pracg mysli i dlatego zalecat jg tak gorliwie.
Na krytyke Brodzinski byt niezmiernie czuty nie nalezat on wecale
do tych co z jakiej badZ przyczyny lekcewazg cudze zdanie.
Przeciwnie, skromny pomimo zastug, niedowierzajgcy sobie,
chetnie stuchat kazdej rady, a stowo nagany, chociaz niezdolne
byto nim zachwiaé, budzito watpliwos¢, jesli nie co do zasad, to
do sposobu ich wypowiedzenia a nadewszystko budzito w nim
watpliwosé co do wiasnych zdolnosci.

Krytyka wytragcata mu piéro z reki i wyrzadzita literaturze
niezmierng szkode, gdyz powstrzymata go jesli nie od pisania to
od ogtoszenia je drukiem.

Przygotowat byt wiasne wydanie dziet swoich w trzech
tomach i ogtosit na nie prenumerate, kiedy zrazony burza jaka
wywotata jego rozprawa o exaltacyi i entuzyazmie, zmienit swoj
zamiar, pomimo wielkiej materyalnej straty tern spowodowane,
i zadne namowy przyjaciot nie zdotaly przezwyciezy¢ wstretu?
jaki poczut, do narazania sie znowu na ciosy krytyki. Moze nie
mdgt przebaczy¢ niesprawiedliwosci sobie wyrzadzonej, predzej
jednak zwatpit o wiasnych sitach i umilkt niepewny, czy glos
jego miat warto$¢ jaka.

Z tego to powodu utraciliSmy wiele szacownych dziet, ktére
doszty nas tylko w urywkach, lub nie doszty wcale a ktére wia-
$nie mialy by¢ pomieszczone w tern wydaniu.

Do pierwszych nalezg kursa uniwersyteckie o literaturze
i estetyce, nigdy nie odtworzone w zupetnosci i thumaczenie ksigg-
Hioba, z ktérych odnaleziono tylko fragmenta, wiele za$ drobniej-
szych pism zaginelo w zupetnosci. Pomiedzy temi ostatniemi
znajdowata sie rozprawa czy recenzya o sonetach Mickiewicza,
rzecz ta przynajmniej objeta jest w spisie wiasnorecznym dziet
Brodzinskiego, ktory Dmochowski wynalazt i oglosit w swoim
artykule, o zyciu i pismach Brodzinskiego, drukowanym w Bibliotece
Warszawskiej w roku 1871.

Bytby to ciekawy przyczynek do hist)ryi spdlczesnej lite-
ratury i stosunku wzajemnego dwdch wieszczow.
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Jaki byt sad Brodzinskiego o sonetach nie wiemy, z ustnych
podan tylko przyjaciot znakomitego krytyka, dowiadujemy sie ze
Walenrod nie budzit w nim wecale zachwytu.

Jego wysoki zmyst moralny oburzat sie przeciw apoteozo-
waniu zdrady, w jakim badz celu bylaby ona podjeta. Nie przy-
zwalat na te obludng zasade, by cel uswiecat Srodki i czut do-
brze ile szkody podobna doktryna, podjeta przez potezny geniusz
Litewskiego wieszcza mogta uczyni¢ tak w abstrakcyjnym S$wiecie
poje¢, jak i na realnym gruncie faktow.

Cafa dziatalno$¢ Brodzinskiego odznacza sie zbyt jednolitym
kierunkiem, zbyt nieubtagang wiernoscig szlachethym zasadom,
by fakt ten mogt zadziwi¢. Jest on przeciwnie w $cistym zwiazku
z wszystkiemi jego krytycznemi sadami, ktérych ani cze$¢ dla
talentu, ani przyjazn, ani za$lepienie stronnicze, ani zadne wzgledy
poboczne, z drogi prawdy nigdy unie$¢ nie zdotaly.

Te cnoty Kkrytyka zastugujg na tern wieksza uwage iz
sprzeczaty sie z tagodnem i miekkiem sercem poety, pochodzity
wprost z jego sumienia, Swiadczyly o nieugietosci zasad czio-
wieka i obywatela, skoro te gérowaly nawet nad usposobieniem.

Byly wzgledy drozsze mu nad wszystko, dla ktérych umiat
nawet przetamac swojg nature, byly rzeczy ktére czut sie w obo-
wiazku wypowiedziedzie¢, a przed obowigzkiem nie cofnat sie
nigdy.

Wposréd mnogich zastug jego kto wie czy ta wihasnie nie
jest najwyzszg chociaz byta najmniej oceniong i niestety najmniej
nasladowana.



Zawod swdj poetyczny rozpoczat Brodzinski bardzo wcze-
$nie, bo jak to juz mieliSmy sposobno$¢ powiedzie¢, literatura
i poezya ojczysta wywierata na niego od najmiodszych lat urok
nadzwyczajny.

Franciszek Salezy Dmochowski, w swoim szacownym arty-
kule o zyciu i pismach Brodzinskiego przytacza niektore jego poe-
zye i mysli, pisane w 15 i 16 roku zycia.

Znajdujemy jednak jeszcze wczesniejsze utwory, w Zabaw-
kach wierszem, brata jego Andrzeja, wydanych w Krakowie
w roku 1807 gdzie pomieszczone sg i poezye Kazimierza z obja-
$nieniem iz pisat je majgc lat trzynascie.

.Malty ten chiopiec, pisze o Kazimierzu, Andrzej, za moim
$ladem mocno sie pokochat w poezyi. Pisze piosnki, nagrobki,
poezye i z nich bardzo wiele obiecuje po sobie. Ja w tym wieku
w ktérym on lutnig wzigt uciekalem na gtos jej*.

Poezye te sg dos¢ stabe przeciez w niektdrych przebijajg
piekne mysli lub obrazy, ktérych nawet powt6rzenie znajduje sie
w pozniejszych utworach.

| tak majac lat pietnascie napisat wiersz Na $mieré utonio-
nego przyjaciela, zaczynajacy sie od stow:

Na fono nocy, glowe pochylit dzien smutny...
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W wiele lat pozniej uzyt tych samych wyrazéw w podobnej
okolicznosci, w wierszu Na pogrzeb przyjaciela.

Na tono nocy dzied smutny
Obumartg zwiesit glowe.

Wszystkie te jednak poetyczne proby jakkolwiek Andrzej
stawial je wysoko nie zdajg sie zapowiadaé jeszcze przysztego
tworcy Wiestawa, Oldyny i tylu innych.

Byly to prace zadziwiajace jezeli zwazymy okolicznosci
wsrod ktorych mtody Kazimierz byt wychowany, jednak przebija
sie w nich nieustannie napuszono$¢ panujacej wowczas maniery.

Dziwi¢ sie temu nie mozna, najwieksze talenta, zanim znajda
samoistng droge, poczynajg od nasladownictwa, jak dziecko ktore
nim chodzi¢ zacznie o wiasnej sile, musi sie cudzej reki uczepic;
i Brodzinski ulegat temu prawu.

Pierwszy raz dat sie on pozna¢ krajowi jako poeta w roku
1814 z powodu smutnej uroczystosci sprowadzenia zwiok ksiecia
Jozefa Poniatowskiego. Chwila ta natchneta 6wczesnych poetow,
Molski napisat wiersz do okolicznosci zastosowany, Niemcewicz
piekny utwor, pomieszczony w Spiewach historycznych, [pomiedzy
nimi zabrat glos miody, nieznany dotad Kazimierz Brodzifski
i zyskat palme pierwszenstwa.

Wiersz jego wypowiedziany w teatrze przez Kudlicza a wy-
drukowany osobno wzbudzit powszechny zachwyt i doczekat sie
az trzech wydan w jednym roku, co bylo wéwczas rzeczg nie-
stychana.

Od tego czasu mozna powiedzieé, iz Brodzinski znalazt
swoja droge i zajat w literaturze przynalezne sobie miejsce, ogta-
szajagc w czasopismach Owczesnych a gtdwnie w pamietniku
Warszawskim i W pamietniku naukowym najwieksze wziecie majg-
cych ulotne poezye, jednoczesnie z krytycznemi artykutami, jedne
niejako dopetniajac drugiemi.

Poezye jego wprawdzie miaty, szczegblniej z poczatku,
jeszcze co$ z napuszonosci, cechujgce utwory éwczesne, przeciez
otrzasatl sie z niej coraz wiecej. Najczesciej zamykaty sie one
w drobnych ramach, autor pisat je w ten sposob, nie dlatego by
wzrokiem, nie obejmowat wiekszych przestrzeni, ale dlatego ze
rodzaj ten najlepiej odpowiadat usposobieniu jego i zadaniu jakie
sobie zakreslat.

Wiedzial on zreszta ze nie przedmiot obrany, nie liczba
wierszy ale sposdéb wykonania stanowi wielko$¢ utworu, ze dro-
bna wody kropelka moze odzwierciedli¢ $wiat caly i dlatego nie
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silit sie na wspaniate temata a wszystko co pisat starat sie po
mistrzowsku wykonczy¢.

Zaznajomiony z poezya innych narodéw, badajac jedno-
czesnie wiasciwosci polskiego jezyka, zastanawiat sie nad sposo-
bami zbogacenia go formami, ktére cho¢ dotad nie uzywane, od-
powiadaty przeciez jego duchowi.

Thumaczac nieraz Spiewy do muzyki, lub nawet cate opery,
uderzony byt brakiem prozodyi, a raczej tern ze dotad nie zwa-
zano w polskim jezyku na dtugos¢ lub krotkos¢ syllab, co odej-
mowato poezyi harmonig i szczegblniej razito w $piewie. Rym
jednozgloskowy, tak bardzo utatwiajacy rytmicznos¢, gdyz stowa
jednozgtoskowe moga byé wedle potrzeby krotkie lub dhugie,
i urozmaicajgce wiersze, dotgd nie byt rozpowszechniony w na-
szej poezyi, bo jesli spotykamy go w dawnych poetach, uzytym
jest przypadkowo nie systematycznie, wiecej jako licencya poe-
tyczna niz, rzecz prawidlowa, tak samo jak i wiele innych wa-
dliwych rymoéw.

W utworach powazniejszych nie spotykamy sie z nim pra-
wie zupetlnie, a w rzeczach nawet mniejszej wagi zartobliwych
znaehodzimy go rzadko jak n. p. w Babiem kole Grochowskiego
i tam uzywany jest tylko przygodnie.

Brodzinski umyslit przyswoi¢ naszemu jezykowi te forme
i sprobowat uzyé jej w wierszu Zte i dobre drukowanym w Pa-
mietniku Warszawskim roku 1816 z ktorego Kilka strof przyta-

czamy.
Z pieklem niebo tancuch wije

Z cieniem razem spaja kwiat
Przez zte tylko dobre zyje
Na tej wadze stoi Swiat.

Kto raz w ziemskie wstgpit progi
Musi mierzy¢ ziemska szal,

Syn nadziei albo trwogi

Dzieli¢ tesknos¢ albo zal.

W owych czasach tylko jeden Dmuszewski w krotochwili
Wezbranie Wisty granej na scenie Warszawskiej, w roku 1813,
uzyt w humorystycznym $piewie podobnej formy.

Hrabicz Ksigze Wojewoda,
Cho¢ ma ziota ze sto sztab,
Gdy sie okolicznos¢ poda,
Za tysigczek cap, cap, cap.
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Roéwniez w sztuce pod tytutem Tadeusz Chwalibég, tegoz
autora, z roku 1815 czy 1816 spotykamy znéw Spiewka podobnej
formy, gdzie réwniez jak w poprzednio cytowanej, koncowka
worzy rodzaj harmonii nasladowniczej.

Zmienifa sie posta¢ Swiata,
Zmienit sie porzadku szyk,
Szczescie tak predko ulata,
Jak ten dymek pyk, pyk, pyk,

Widocznie rym jednozgtoskowy nadawat sig do $piewu, bo
uzyt go takze Kruszynski w hymnie do pokoju, w jednej z oper
przez siebie ttumaczonej.

O pokoju duszo, nieba,
Spojrzyj na S$miertelne plemie
Niechaj zasepiong ziemie
Wypogodzi promien twoj
Niechaj tzami zlane twarze
Otra matki, otra zony,

Niech przez ciebie pogrgzony
W gruzach swoich legnie boj.

Byly to jednak stabe proby, Brodzinski pierwszy pragnat
nada¢ rymowi mazkiemu prawo obywatelstwa w literaturze, uzy-
wajac go z wielkg rozmaitoscig i sila w wierszu, ktéregosmy
przytoczyli parg strof.

Jak zwykle jednak kazda nowosé, i ta pomimo catej racyo-
nalnosci swojej, wywotata opozycya, i tak Stanistaw Okraszewski
wystapit z parodya formy uzytej przez Brodziriskiego w wierszu
pod tytulem Panegiryk jednozgtoskowyeh rymoéw w Pemietniku
Warszawskim na miesigc Maj w roku 1817 zaczynajacy sig od stow:

Precz mi z Febem Febus zak
Precz z harmonig czczy to dym
Wiwat nowych wieszczéw smak,
Wiwat podkasany rym.

Walczcie wiec i noc i dzien
Walczcie wreszcie dzieh i noc
Mity dzwiek wytepcie w pien
Swistem, pukiem waszych proc.



50

Konczyt go za$ w ten sposéb:

A gdy juz zyskacie plac

Niech wam muz taskawych dion
W danku wiekopomnych prac
Pokrzywami wiefczy skron.

Brodzinski uczut sie tak dotknietym tg parodya, iz nie chcac
sie wystawia¢ na dalsze z tego powodu pociski zto$liwe, obdart
sam swoj wiersz z oryginalnej formy, ktorg byt przybrany,
i przyoblekt w zwykle rymy, jak to widzimy we wszystkich
wydaniach dziet jego.

Krytyka jednak Okraszewskiego byta bardzo niesumienna,
sam bowiem pozniej uzyt zakonczenia wiersza mezkiego, na ktory
tak powstawat, w elegii opisujacej okolice Rzymu.

Badz jak badZ od tej pory, BrodzifAski nigdy wiecei nie
wprowadzat tej inowacyi do poezyi swoich, i tym sposobem
pozbawit sie formy wdziecznej, ,ktérg wiadat wybornie, a ktdra
na jego miejsce, inni wyrobili i wprowadzili w uzycie.

Poezye jego chociaz dzielg sie na rozmaite rodzaje noszg
jednak wszystkie wspolny charakter, ktéry pozwala rozpoznac
je pomiedzy wielu innemi, wszystkie majg sobie wiasciwe pieknosci-

Forme swoich utworéw Brodzifdski doskonali! nieustannie
i pod tym wzgledem byt bardzo wymagajagcym od samego sie.
bie. W drobnych szczegolniej piosnkach znanych pod nazwa
Piesni rolnikdic, nadzwyczaj uwazat na rytm, trzymajac sie Sci-
Sle zasad prozodyi. Wszystkie tez te piosnki nadaja sie do
muzyki a wiele z nich bylo S$piewanych ogdlnie jak n. p. Cho-
ragiewka.

Szkoda tylko ze w wydaniu Wiienskiem a za nim w Po-
znanskiem wkradly sie rozmaite pomyiki w tekscie, ktdére acz
drobne, raza ucho ukotysane rytmem tych prawdziwych klejnotow
poetycznych odejmujac im wartos¢ poprawnosci formy, jaka ich
autor przyoblekt *).

*) | tak w wierszu Ojciec do syna, w strofie pierwszej
Zamiast. Zdaj sjnu ojcu i ptugi i radto
Ja jeszcze sity pokrzepie
Sam bede orat gdy tak juz wypadio
Chatke zniszczong polepie
by¢ powinno Zniszczong chatke polepie.
Przelozenie jednego wyrazu niweczy rytmiczno$¢ Scisle przestrzegang
w catym utworze. Omytek podobnych moznaby wiecej wynalez¢, i w tym
wierszu i wielu innych.
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Brodzinski szuka w poezyach swoich prawdy i tylko pra-
wdy, nie poprzestaje na powierzchni uczué, ale siega ich giebi,
nie nastraja sie sztucznie na zamierzong nutg, ale odnajduje ja
w glebi wlasnego serca i tym sposobem trafia do serc innych.

W utworach jego panuje pogoda i spokdj, niektore przypo-
minajg Gothego filozoficznym nastrojem, jak n. p. Dziadek.

Liryka byla wiasciwem polem Brodzinskiego, przeciez nie
zamykat sie w niej jedynie, stosujgc sie do czasu i do panujg-
cych zwyczajéw, pisat rzeczy dydaktyczne, a nawet nie pomijat
nigdy sposobnosci nauczania, wychodzac z zasady, ktorej nie
kwestyonowat iz autor jest nauczycielem spotecznym.

Do wierszy dydaktycznych nalezy Oda na $mier¢ ksiecia
Adama Czartoryskiego Generata ziem podolskich.

W wierszu znowu do Dafny wykiada caty swdj poglad na
poezya.

Na utworach tych dawniejszych co do daty widnieje jeszcze
wplyw zeszlowieeznej poetycznej szkoty, z ktdrej stopniowo wy-
swobadzat sie Brodzinski szukajac i znajdujac coraz wihasciwsze
sobie oryginalne zwroty.

Przeciez i w poezyi dydaktycznej skoro tylko przedmiot
byt przez niego umitowany znajdowat wyrazy petne zapatu
i prawdy. Widzimy to ile razy tylko jest mowa o jezyku ojczy-
stym, jak n. p. przy wreczaniu medalu Kopczynskiemu w r. 1817
w odzie wypowiedzianej przez niego, oddajac zastuzong cze$¢
sedziwemu mitosnikowi i strézowi jego czystosci zwraca sie do
wspotziomkdw, i z zapatem opisuje skarby ojczystej mowy.

Czcij twdj jezyk Lechow rodzie
Ty z posad ziemi strgcony,
Jeden wzigte$ na twe todzie
Po matce skarb ocalony

Znaj w jezyku obraz wiasny,
Obfity jak twoje ziemie,
J.k twe serce, szczery jasny,
I czysty jak twcje plemie
Wolny, peten prawdy, sity,
Gdy miodziez meztwem rozgrzewa,
W $piewie tkliwy i tak mily,
Jak polka kiedy nim $piewa.
Ta samg myslg natchniony jest wiersz Zal za polskim jezy-
kiem, w ktorym autor powstajac przeciw cudzoziemczyznie ktorej

wraz z Niemcewiczem byt najsilniejszym antagonista, wota:
C



W obcym jezyku corka uczuc a rozjawia

W obcym dowcip rozwija i do cnét sie wprawia
Niankom tylko ojczysty jezyk zostawiony.

Sobie matka nieufna szle w dalekie strony

By cudzoziemka obca w cnotach i zwyczaju
Prawe obywatelki ksztatcita dla kraju.

Z innym znowu nastrojem przemawia Brodzifski, kiedy
roztacza w poezyi swoje historyozoficzne poglady, jak to uczynit
W dwdch utworach, Pobyt na gérach karpackich i Powrét z Wioch.
Poezye te, chociaz rozdzielone epoka lat kilku, odpowiadajg sobie
nietylko forma ale i myslg kierownicza.

W pierwszej pisanej w r. 1821 Brodzinski opisuje ziemie
Stowianskie szerokie w przestrzen, przerzniete obfitemi rzekami,
bogate nie drogim ale uzytecznym kruszczem, zbozodajne, mogace
wyzywi¢ lud mnogi i pracowity, ptynace miodem i mlekiem, we-
dtug powszedniego a obrazowego wyrazenia.

Drugi napisany pie¢ lat pozniej poswiecony jest jedynie
wspomnieniom oddalonego kraju ojczystego, do ktérego poeta
tesknit wposréd cudoéw Italii i czardw jej nieba.

Juz wy mnie nie znecicie Hesperyjskie.gaje !
Bez zalu wasz hotdownik z wami sie rozstaje,
Tak sie od was oddalam jak za Rzymskich czasow
Scyta dan wam ztozywszy, spieszyt do swych lasdw.

A opisawszy pieknosci Ojczyzny sztuk, storica i biekitdw
dodaje:

Nic z niemi moje serce wspdlnego nie dzieli
Czulej w naszej potnocy kochajg swa ziemie
Cho¢ tam skapiej natura posazy swe plemig,
Mniej darow, ale dusze wiecej majg tkliwg,
Rzewniej sie jako$ kocha Matke mniej szczesliwa.
Wiec zwiastunki potnocy, wy jodly i sosny,
Drzewa mojej Ojczyzny, witam was radosny,

A wy wiatry alpejskie, tam przez te plaszczyzny,
Poniescie teskne tchnienie do mitej Ojczyzny.

Obiedwie te poezye jak i wszystkie prawie wazniejsze prace
Brodzinskiego czytane byly na posiedzeniu Towarzystwa przy-
jaciot nauk.
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Najwazniejszym jednak z jego utworéw poetycznych jest
poemat sielski Wiestaw, w roku 1820, drukowany w Pamietniku
Warszawskim, ktérego wowczas byt wspotredaktorem.

Brodzinski byt w calem tego stowa znaczeniu sielankowym
pisarzem i rozumiat tez doskonale istotne znaczenie sielanki.
Widzimy to nietylko w Wiestawie ale i w krytycznych i estety-
cznych pracach jego, w pochwale Karpinskiego, ktdrg wygtosit
na posiedzeniu Przyjaciot nauk d. 30 kwietnia 1827 r. a szcze-
g6lniej w wiekszej rozprawie o Idylli pod wzgledem moralnym
czytanej na posiedzeniu publicznem Uniwersytetu dnia 16 lipca
1823 roku, a ktérego nie umieszczono w wydaniu poznanskiem
dziet jego ani tez w zadnem inuem, jakkolwiek rozprawa ta jest
streszczeniem, dopetnieniem tego wszystkiego, co autor kiedykol-
wiek wypowiedziat o tym ulubionym sobie rodzaju poezyi.

Powstaje on w niej przeciwko Arkadyom wszelkiego rodzaju
przeciw manierze zaludniajacej ldylle ckliwymi pasterzami , pa-
sterkami i obyczajami, ktdre nie majg nic z prawda wspolnego.

Tymczasem, pisze, celem Idylli jest malowac nie potbogow
lub tez wymarzone istoty, niemajace nic wspdlnego z ogdlem
Smiertelnikdw, ale zwyczajnych ludzi i do tego celu dazy¢ powinna,
przedstawiajac szczescie w ograniczeniu.

Z tego punktu wychodzac nadaje sielance stokro¢ szersze
znaczenie, twierdzac, iz zadaniem Idylli jest malowa¢ nie samych
wiesniakéw, ale szczeScie w ograniczeniu ludzi nksztaleonych.

A dalej dodaje:

»Z geniuszem malowali juz poeci okropnosci stawy rycer-
skiej, tworzyli straszliwe lub czarujace kraje wyobrazni, trafni,
wystawiali zto$¢, bledy i przerazajagce walki namietnosci...
Gdyby chcieli jeszcze ze spokojnym umystem, spokojne i skro-
mne cnoty malowaé, ilezby z naszych czaséw zaczerpng¢ mogli
obrazow".

Tym sposobem trafny umyst jego, kruszac czcze formy, do-
badywat sie istoty rzeczy. Rozumiat przytem w pewnej mierze
potrzeby czasu i na najwyzszym szczycie stawial poezye odpo-
wiednig tym potrzebom.

Oddaje tez sprawiedliwo$¢ naszym dawnym sielankarzom,
Szymonowiczowi i Zimorowiczowi, ktérzy nie pasterzy ziotego
wieku, ale lud nasz malowali, podnosi w tern ich chwate i ory-
ginalno$¢, chociaz nie zawsze potrafili sami wyzwoli¢ sie z pet
rutyny poetycznej i nie raz w usta ludu kiadli mysli i wyrazenia
zapozyczone od Grekéw i Rzymian, a dalej zastanawia sie nad
tem, czem dzisiaj sielanka by¢ powinna i przychodzi do przeko-
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nania, ze poezya i$¢ powinna torem pana Podstolego, Krasickiego
i malowaé skromne dwory wiejskie, ktore rzeczywiscie w czasie,
w ktérym to pisat Brodzinski, stanowity jadro narodu. Jakkol-
wiek, nieza$lepiony wcale na wady wspotziomkéw swoich, dodaje,
Ze rolnicy nie zawsze przedstawiajg ku temu pole.

Uczyniwszy to zastrzezenie robi stuszng uwage, iz poezya
zamknieta jedynie w pewnem kole znawcéw jest niczem wobec
tej, ktora z zyciem i ze stosunkami naszemi ma zwigzek. A wre-
szcie konczy rzecz swoja radami i naukami bardzo trafnemi
0 miernosci, o przestawaniu na matem, dodajagc: ,W kazdym
stanie zblizajmy sie do natury, upiekniajmy nasze zycie i siebie,
a z naszych stosunkéw utworzymy ldylle™.

Jak fatwo zrozumieé, rozprawa o Idylli nacechowana tak
nowymi pogladami, jak wogolle wszystkie prace naszego autora,
wywotata rozmaite sady, i nikogo nie zadowolnita w zupetnosci,
gdyz powstajagc z zasady przeciwko rozmaitym formutom i szko-
larskiej rutynie, sama w nig w niektoérych innych wpadata.

Ton pedagogiczny, jaki przybierali mniej wiecej wyraznie
1w najlepszej wierze pisarze 6wczesni, byt w zgodzie z dawniej-
szg nieomylnoscig formut i zasad, kiedy jednak te zasady zostaty
zakwestyonowaue, dogmatyczna wyzszo$¢ autora przestawata
odpowiadaé¢ potrzebom demokratyzujacej sie literatury, ktéra tym
sposobem schodzita z piedestatu i coraz wiecej czynita z autora
cztowieka przemawiajacego do roéwnych sobie, sposobem sobie
wihasciwym. Brodzinski, ktory miat jasne poglady, ale ktéremu nie-
raz zbrakto sity dojs¢ do gruntu swoich przekonan i wyprowa-
dzi¢ z zasad wszystkich logicznych konsekwencyj, nie pojmowat
tego doktadnie, iz wraz z nieomylnoscig formut klasycznych auto-
rzy takze z nieomylnosci abdykowaé¢ musza. Pomimo jednak te
zasadniczg wade wypowiadat on w rozprawie o ldylli wiele pie-
knych i prawdziwych pogladow.

Mickiewicz, jak to mieliSmy juz sposobno$¢ zaznaczy¢, nie
byt wcale jego zwolennikiem, wysmiewat niejednokrotnie sielan-
kowe jego usposobienia, a nawet wjednym poemacie przedstawit
go w skarykaturowanej postaci poety gonigcego za sielankowo-
$cig jakimbadz kosztem i jakby chcac wyraznie wskaza¢ kogo
miat na mysli, wlozyt mu w usta stowa wyjete zywcem z roz-
prawy o ldylli, a pelne tutaj uszczypliwego znaczenia.

»Nasz nardd sie prostotg, goscinnoscig chlubi,
Nasz nardd scen okropnych, gwattownych nie lubi,
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Spiewaé naprzyklad wiejskie chtopcéw zalecanka
My Stawianie, my lubim sielanki.

Rozprawa jednak powyzsza podata Mickiewiczowi mysl do
napisania arcydzieta swego Pana Tadeusza, a ktdry jest wiasnie
sielankg taka, jakg pojmowat Brodzinski.

Sam Mickiewicz zresztg w liscie pisanym do A. E. Odynca
do Drezna, w chwili kiedy tam umierat nasz poeta, zdaje sie
przyznawaé, iz my$l Pana Tadeusza (nazywal go sam sielanka
szlachecka) zaczerpnat w Brodzinskim, nadmienia nawet, iz w epi-
logu o tern wspomina, ale dodatek ten przez pomyike nie zostat
pomieszczony w edycyi Owczesnej, co zamierza w nastepnych
sprostowac. Sprostowanie to jednak nigdy nie nastgpito. Wiestaw
jakkolwiek ma niektére wady, a gtownie te, ze autor nie zdota
wyswobodzi¢ sie w zupetnosci z rutyny, przeciw ktérej powsta
wat, byt przeciez w poezyi naszej olbrzymim krokiem postepu
i sprawit nadzwyczajne wrazenie. Uczono go sie na pamie¢ i po-
wtarzano go we wszystkich zakatkach kraju.

Na powodzenie to wptynety istotne pieknosci tej sielanki,
a przytem i okoliczno$¢, ze czytajacy ogét spragniony byt wie-
kszej poetycznej pracy polskiej. Wiestaw uprzedzit Maryg Mal-
czewskiego o lat pie¢ i wraz z nig doczekat sie podobno z po-
miedzy wszystkich Polskich ksigzek, najwiekszej liczby wydan,
a pomimo skromnych ram swoich, pomimo iz po nim nastgpita
wielka era naszej poezyi i ukazaty sie dzieta stawniejsze, nace-
chowane potezniejszym nastrojem, sielanka Brodzifiskiego zajeta
wiasciwe sobie miejsce wsrdd pomnikowych dziet naszej litera-
tury. Autor zblizyt sie w tej sielance do ludu i przedstawit go
o tyle nie konwencyonalnie o ile pozwalata na to 6wczesna poe-
tyczna atmosfera.

Zna¢ ze z nim zyt dhugo, cierpiat i radowat sie wspdlnie,
ze przejat sie nietylko jego nawyknieniami i obyczajem, ale na-
wet przyswoit sobie niektdére zwroty mowy, chociaz nie byto
mozebnem dla autora stawi¢ tg nowo$¢ w zuchwatej formie, ktora
staje sie powodem zguby lub chwaty, bo zuchwalstwo nie lezato
W jego naturze.

Wiestaw stanowi chwile przetomu w talencie Brodzinskiego,
dotad pomimo iz powstawal sam gwattownie przeciw konwen-
cyonalnym sielankom, zaludnionym Arkadyjskiemi pasterzami, nie
mogt sie jednak zawsze uwolni¢ od tych klasycznych przypo"
mnien.



Mimowolnie przychodzity mu pod piéro zwroty, lub imiona
uswiecone tradycya poetycka, jako to: Dafue, Filon, Kloe, miat
nieustannie do czynienia z Febem, z Muzami.

W Wiestawie stangt jesli nie zupetnie na nowym gruncie,
to przynajmniej stokro¢ blizej prawdy.

W naszych czasach Belcikowski piszagc studyum o Bro-
dzinskim, zatrzymuje sie dilugo nad Wiestawem, jako nad gl6-
wnem poetycznem dzielem jego, ktéremu w wielkiej czesci swojq
stawe zawdziecza i przyznajgc mu istotne zalety, zarzuca stusznie
autorowi, ze jego bohaterowie chociaz myslg i dziatajg jako
prosci wiesniacy przemawiaja jednak niekiedy stylem nienatu-
ralnym. Jak naprzyktad Halina czestujagc Wiestawa na weselu:

,,Obcy wedrowcze, juzci¢ przyjaé trzeba
Naszych owocoéw i naszego chleba.

Obcym wiesniacy nasi nazywajg nieledwie kazdego ze wsi
przylegtej, a c6z dopiero z innej okolicy. Proszowiacy zresztg
chociaz sasiedzi Krakowian, majg stréj i zwyczaje odmienne, jak
to zreszta dzieje sie pomiedzy miejscowosciami, nawet wiecej do
siebie zblizonemi. Usprawiedliwia to wiec zupetnie, wyraz obcy,
uzyty przez miodg druchne.

Co za$ do wyrazu wedrowcze, Kktory najwiecej oburza kra-
kowskiego krytyka; istotnie jest to wyrazenie wyszukane.

Niestusznie jednak Belcikowski powstaje przeciwko kwieci-
stej szacie Haliny, chociaz wedtug nas, opis ten zawarty w jednem
stowie, doskonale maluje gust wieSniaczy i tkaniny jakie na
odziez odswietng uzywajg dziewczeta. Daleko wiecej uzasadnio-
nym jest zarzut co do przemowy Wiestawa w scenie dziewostebow.

»Przyjmij te krople z obcego ogrodu
Piekna Halino, jak tobie stodyczy
Na cale zycie serce moje zyczy“.

Jest to rzeczywiscie mowa nienaturalna i godna arkadyj-
skich pasterzy, ktérych antagonistg byt Brodzinski.

Pomimo te lekkie usterki, ktorych wspétczesni nie byli
w stanie zauwazyé, sielanka ta jakeSmy to moéwili wywarta
W swoim czasie ogromne wrazenie, Kilkakro¢ probowano przero-
bi¢ ja na scene, a to w ten sposéb, ze osoby na nig wprowa-
dzone przemawiaty catemi ustepami z Wiestawa.

W Krakowie grano go w ukladzie pani Janowej Wielopol-
skiej z domu Potulickiej, a we Lwowie wedlug uktadu bardzo
miodego nadwczas poety Krystyna Ostrowskiego.



Nie majac jednak pod reka tycli scenicznych uktadéw Wie-
stawa, niepodobna nam da¢ o nich sadu, przytaczamy tylko ten
fakt na dowdd jego wielkiej popularnosci.

Drugg sielankg krétszych rozmiarow od Wiestawa, mnigj
powszechnie admirowana, chociaz réwnie wykonczong w formie
i dramatycznie(szej osnowy jest Oidyna. Historya miodej kobiety,
ktorej maz wziety do wojska Austryackiego w sam dzien wesela,
przepadt dotad bez wiesci, opowiedziania przy zachodzie storica na
progu wiejskiego koscidtka, jest zpewnoscig jednem z arcydziet
Brodzinskiego. Ramy tu Scisle sg zastosowane do obrazu, a mysli
i wyrazy Oldyny, czesto zywcem wyjete z ust ludu naszego,
uderzajg tg prawdziwg rezygnacya, tem zupeilnem zdaniem sie

na wole Boza, ktére go cechnjg a szczegdlniej cechowaly przed
potwiekiem z gory.

Gdybym ja ojcow lub meza stracita,
Jnzbym Dy starta, méwita Oidyna ,
Bo Boska wola jest to Boska chwala
W jego jest prawie $miertelnych rodzina.

Nad podobienstwo przygoda ugodzi,
I najhojniejsze szczescie nas oktamie

Oprdcz jednego wyrazu $miertelnych rodzina, sg to wszystko
mysli i zwroty, ktére kazdy obznajomiony z ludem styszal nie-
jednokrotnie powtarzane w podobnych okoliczno$ciach.

Wierny opis obrzadkéw weselnych i katastrofy jaka je
przerwata, streszczone w kilkudziesieciu strofach, dziwnej rze-
wnosci i sity, czyni z tej sielanki jedng z najpiekniejszych peret
literatury naszej.

W papierach Brodzinskiego znaleziono zarysy i urywki
poematu sielskiege daleko szerszych rozmiaréw, przypominajacego
zakrojem Pana Tadeusza, pod tytutem Dwér w Lipinach, a we
wspomnieniach o zyciu i pismach Brodzinskiego Dmochowski
wiele z niego przytacza ustepow.

Zdaje sie ze autor chcial wcieli¢ w ten utwér smutne pa-
migtki kampanii 1812 roku, i pomiesci¢ w jego ramach wszystkie
niemal warstwy spoteczne naszego kraju.

Niewiadomo jednak dlaczego nie wykonat tej pracy, tak
zgodnej z jego zapatrywaniem sie na sztuke i poezye, a w ktorej?
co do epoki opisywanej przynajmniej, spotykat sie z Panem Ta-
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deuszem Mickiewicza, chociaz dwdr w Lipinach wyprzedzit go
0 lat wiele.

Z urywkow przytoczonych przez Dmochowskiego nie mozna
powzigé wyobrazenia o catosci.

Wida¢ tylko ze w poemacie tym goérowato nad wszystko
poczucie obywatelskie, silnie rozwiniete w Brodzinskim, jakiego
dawat dowody w kazdym czynie i stowie *).

Nie poprzestajagc na wiasnych pieknych utworach, Brodzii-
ski, ktory nawet wydajac swoje poezye, nie $miat nadawac im
tego miana i zatytulowat je poprostn wierszami, nasladowat my-
§li obcych ulubionych sobie poetéw, a mianowicie, na wzOr
Schillera napisat Sztuki piekne, kantate Rados¢ i kilka innych.
Tlumaczyt tez bardzo wiele wiekszych i mniejszych utworéow
wierszem i proza, pomiedzy innymi stawng tragedya Templaryusze
Kaymonard’a, Abufara Ducis’a i komedyg Kotzebuego Wolny mularz,
wszystko rzeczy odpowiadajace smakowi Owczesnemu, jako tez
kilka oper, ktorych libretta przektadat na jezyk polski.

Mamy takze jego pio6ra urywki z tragedyi Marya Sztuart
Schillera, wolne tlumaczenie Safony Grylpartzera i oryginalng
opere Kalmora, do ktdrej muzyke dorobit Kurpifski a ktéra grana
byta na scenie Warszawskiej w r. 1822

Sa to wszystko prace mniejszej wartosci, pisane czesto
z pospiechem i zastosowane do sceny. Kalmora jednak posiada
kilka ustepow, ktére w swoim czasie Spiewane byly powszechnie.
Mysl ogdlng opery za$ streszcza chdr jg konczacy, charakteryzu-
jac wybornie ton 6wczesnej urzedowej poezyi:

Przesady niechaj zaginag
Niech pokéj odwieci te ziemie,
A cate ludzkie plemieg,

Jedna sie stanie rodzina.

Wydat takze Brodzifski tlumaczenie Dziewicy Orleanskiej
Schillera, dokonane przez brata swego Andrzeja, a poniewaz
przektad ten poprzedzit znakomita prace Odynca, wedtug niego
grano na scenie Warszawskiej arcydzieto Niemieckiego tragika,
w ktérym wielkie artystki 6éwczesne Leduchowska a nastepnie
Zuczkowska (p6Zniejsza Halpertowa) zachwycaty publicznosé.

*) Brodzinski pisat takze bajki bardzo dowcipne, ktdre nie wia-
domo czemu nie zostaty wiaczone do catkowitej edycyi dziet jego, bajki
te byly rozproszone po czasopismach éwczesnych, znamy ich o$m.
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Zajety niezmordowanie literaturg ojczystg przystuzyt jej sie
bardzo, tlumaczac Elegie oraz Epigramata tacinskie Kochanow-
skiego na jezyk polski, gdyz z powodu coraz mniejszego rozpo-
wszechnienia faciny piekne te poezye byly prawie nieznane.

Rozpoczawszy podobne prace nie ustawat w nich Brodzinski,
gdyz pragnat jak najwieksza* liczbe obcych arcydziet wiasnemu
krajowi przyswoié¢, ttumaczyt wiec niektdre piesni Ossyana.

Tutaj ulegat on ogblnemu pradowi O6wczesnemu, ktéry czcza
i sentymentalng poezyg Macfersona stawiat na réwni z Homerem,
i nie poznat sie wcale na literackim oszustwie, ktore tym pie-
$niom nadawato mityczny poczatek.

Dziwi¢ mu sie nie mozna, bo wiele bardzo poteznych umy-
stow podzielato te omytke i przyczyniato sie do jej utrwalenia.

W kazdym razie por6wnanie samo Ossyana z poematami
Grecyi pozostanie zawsze punktem ujemnym jego Krytycznej
dziatalnosci.

Grzech ten okupit poczesci przechodzac od Ossyana do Eddy
Skandynawskiej. Przettumaczyt z niej niektére wyjatki i tym
sposobem zaznajomit kraj z zupetnie obcemi mu dotad utworami
mitycznemi obcych narodéw, z ich rzeczywistg sagg i legenda.
Idac coraz dalej tg droga, Brodzinski doszedt do zabytkéw In-
dyjskich, do wielkich poematéw biblijnych i dokonat z nich prze-
ktady z catem przejeciem sie jakiego przedmiot wymagat.

W tych ostatnich pracach a szczegllniej w Sulamicie nie
ma juz najmniejszego $ladu jakiejbadz konwencyonalnosci a zwy-
ke przymioty autora wzmocnione sg energia wyrazenia, dotad
rzadko u niego spotykana.

Jednak pomiedzy wszystkiemi tlumaczeniami Brodzifiskiego
najznakomitsze miejsce przyzna¢ musimy skromnym przektadom
i nasladowaniom ludowych piesni pobratymczych Stawianskich
narodow.

Studyujagc dawne zabytki naszego jezyka, Kkiedy narzecza
ludéw, pochadzacych z jednego szczepu, bedac blizsze wspdlnego
Zrodia, nie wyksztalcity sie jeszcze w zupetnie odrebne jezyki,
zrozumiat Brodzinski istotne znaczenie dla literatury legend i pie-
$ni Stawianskich.

Trzeba tez przyznaé, ze wdzigk ich i Swiezos¢ odpowiadaty
w zupetnosci usposobieniu poety, ze odkrywaly mu one bogata
skarbnice mysli, obrazéw i podan, w ktorych moégt czerpa¢ peing
dtonia.

Znaczenie tych prostych z pozoru piosnek jest wielkie, przez
nie Brodzinski dopetnit niejako w sposéb praktyczny, nauk gto-
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szonych w kursach uniwersyteckich, i we wszystkich pismach
wskazywat zywe zrodto natchniend rodzinnych, na ktérych jedynie
ksztatci¢ sie powinna wedtug niego poezya polska.

Chociaz zaznajamiajac nas z ptodami ludowej muzy, jedno-
plemiennych narodéw, oddawat literaturze naszej ogromng ustuga,
czynit jednak to z wrodzong sobie skromnoscig i niedowierzaniem
wilasnej sile, a w liscie pisanym w tym przedmiocie do redaktora
dziennika Warszawskiego, gdzie drukowat niektére z tych $li-
cznych utwordw, tlumaczyt sie i jakby uniewinniat z nowosci,
jakg wprowadzat do naszego pismiennictwa, i na usprawiedliwie-
nie swoje przytaczat, ze kazden nardd starannie zbiera¢ zaczyna
zabytki ludowe, a zwracajagc uwage na liczne i nieudolne nasla-
dowanie tych wzoréw dochodzi do trafhego wniosku, ze pra-
wdziwg prostote réwnie jak geniusz trudno jest nasladowac.

Zresztg legendy i ballady Germanskie wedlug zdania Bro-
dzinskiego, nacechowane sg charakterem dzikim i zaborczym, gdy
przeciwnie wszystkie podobne zabytki Stawianskie, tchng raczej
mitoscig rodzinnego kraju, i tagodnemi uczuciami wiasciwemi
ludom tego szczepu, i z tego powodu powtarza on znowu swoje
ulubione zdanie, stwierdzajac je teraz przyktadem, ze legendy
obce nie mogg nam stuzy¢ za wzory wiasciwe, i ze tych konie-
cznie na wlasnym gruncie odszukiwaé nalezy.

Byt on rzeczywiscie nieprzyjacielem szkoty poetycznej, ktéra
lubujac sie w opisach zbrodni i okrucienstw, wycigga zen ja-
skrawe efekta. Zbrodnia wedtug niego, mogta by¢é wypadkiem
w poemacie, ale nigdy nie powinna byta mu za tlo stuzyé. Dla-
tego tez petne talentu nawet ntwory Goszczynskiego i pierwszych
zatozycieli szkoty romantycznej u nas, nie wzbudzaty w nim za-
chwytu.

Zdania tego jednak nie wygtlaszat, lekajac sie by¢ Zle zro-
zumianym, nie chcgc by ktokolwiek maogt fatszywym pobudkom
przypisa¢ sad jego, ptynacy z glebokich krytycznych pogladow;
wiadomo$¢ te jak i wiele innych szczegdtdw o Brodzifiskim,
zaczerpneliSmy z ustnych podan jego przyjaciét, z ktéremi miat
zwyczaj otwarcie rozumowag.

Poeta nasz zastanawiajgc sie nad charakterystyka piesni
Stawianskich, dochodzi do wniosku iz one swoim podziatem na
piesni zenskie i mezkie, czyli liryczne i bohaterskie, przypomi-
naja greckie pierwowzory poezyi, ktore jak one majg swoja piesn
mezka —epopee w lliadzie, a piesh zenskg — sielanke w Odyssei.
Z tego powodu stawia on piesni Stawianskie bardzo wysoko —
widzi w nich ideat poezyi natury.
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»Starozytni Grecy bowiem, tak w rzezbie jak w poezyi nie
znali zadzy oryginalnosci, szukali harmonii tylko w réwnowadze
uczu¢ i mysli, a doskonatosci w ksztattach stworzonych*,

Te same wiasciwosci Grekéw odnajduje w narodach Sto-
wianskich, dochodzi wiec do przekonania, wypowiedzianego nie-
jednokrotnie, iz majg one wspdlne z grekami glebokie poczucie
natury i prawdy — ktore powinno wytworzy¢ odrebng literature,
niepotrzebujgog w niczem zapozyczaé sie u obcych. A w koricu
skresliwszy pokrotce charakterystyke poezyi pobratymczych na-
rodéw jakoto: Serbéw, Stowakéw, Czechéw, Morawian, z ktorych
narzeczami doskonale byt obznajmiony, zaznacza trudnosci jakie
miat do zwalczenia w przektadach, i tym samym wskazuje czy-
telnikowi techniczng strone ludowych utwordéw, wogole bezrymo-
wych i nietrzymajacych sie jak to tatwo zrozumie¢ ani prawidet
rytmu, ani miary, a ktére przyoblekajac w forme starannniejsza
lekat sie odrze¢ z prostoty.

Z trudnosci tej jednak wywigzat sie tak doskonale iz czy-
tajac go domyslac sie ich niepodobna.

Wielu z tych piosnek ludowych nie wypartby sie zaden
z dzisiejszych lirykéw, ktérzy z takg praca wyszukujg w sobie
zatracony zmyst prostoty, jak n. p.

Mioda Dziewczyna.
Dziewcze! fiotku! ty$ moja rozkosza
Jabym Cie kochat, ale$ bardzo mala.
Kochaj mnie, kochaj, bede dorastata
Cho¢ perta mata, na szyi jag noszg —
Cho¢ stowik maty, lecz stawny u ludzi

Piosnka Stowacka ,Zaptakana“ ma co$ z Heinowskiego
zakroju tak w mysli jak w formie petnej miekkiej Spiewnosci:

W szczerem polu grusza stoi,
Kwiatem osypana,
Pod nig stoi moja mita,
Bardzo zaptakana.
Czego placzesz i narzekasz
Dziewcze nieszczesliwe
Wez chusteczke, otrzyj sobie ~
Twe oczeta, siwe.
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Nacozbym je ocierata?
Pocdz mi to radzisz?
ZdradziteS muie, twojg lube,
| jeszcze mnie zdradzisz.

Pomiedzy pieSniami czeskiemi znajduje sie thumaczona
z krdlodworskiego rekopismu duma o Zbichonie petna sity, wkra
Czajagca juz w dziedzine piesni bohaterskich. Pomiedzy Morla-
ckiemi Zona Asauh-Agi tworzy rodzaj skoriczonego poematu, pet-
nego oryginalnosci i dramatycznego nastroju, wcielonego w prostg
ludowg forme.

Podania Stowianskie daty takze temat Brodzinskiemu do
$licznych legend o Libusie i Przemystawie. Obrobit je z pra-
wdziwg mitoscig jaka otaczat wszystkie zabytki przesztosci Sta-
wianskiej.



V.

Zycie Brodzinskiego uptywato cicho i pozytecznie, wsrod
pracy profesorskiej i literackiej, tak iz mierzy¢ je mozna utwo-
rami i zastugag. — W roku 1824 wyjechat za granice dla pora-
towania zdrowia, zwiedzit Niemcy, Francya, Wiochy, z tego czasu
pochodzi Poezya Poior6t z Wioch i kilka innych.

Wrazenia jednak jakie odbierat w obczyZnie, stosowat za-
wsze do rodzinnego Kkraju, talent jego i umyst nie miat w sobie
nic kosmopolitycznego, musiat rozwija¢ sie na wiasnej ziemi,
i jak Anteusz w micie strarozytnem, zdwajat sity swoje dotyka-
jac jej stopami.

Wkrotce po powrocie do kraju, ozenit sie z panng Wiktoryg
Holli i z tego matzefAstwa miat jedyng corke przedwczesnie osie-
rocona.

Po zniesieniu uniwersytetu, prace jego profesorskie prze-
rwane zoslaty, jednak pomimo nadwatlonego zdrowia, nie ustawat
w usitowaniach, majacych na celu zawsze dobro ogdlne.

W roku 1834 objgt redakcye Magazynu powszechnego,
pierwszego pisma illustracyjnego, jakie wychodzito w naszym
kraju. Nie byfa to jednak praca wiasciwa dla jego zdolnosci, ale
nie mogac utrzymaé rodziny z emerytury pobieranej, jako byly
profesor uniwersytetu, przedsiewzigt jg dla chleba i z pewnym
bélem serca.



64

Dziennikarstwo nie bylo sie wowczas rozwinelo jeszcze,
a Brodzinski nie pojmowat i nie przeczuwat wcale jego znacze-
nia. A gdyby pojat je nawet to ten ruch gorgczkowy i namietny
zpewnos$cig bytby go przerazit i nie odpowiadat wcale jego ci-
chemu i nieSmiatemu usposobieniu.

Czujgc sie coraz stabszym wyjechat w r. 1835 do Karlshadu
i umart w Dreznie, na reku wspdtpracownika na niwie literackiej
i przyjaciela swego Antoniego Edwarda Odynca, ktory po tylu
latach, opisat z serdecznem, niestartem wzruszeniem ostatnie jego
chwile. Smier¢ to cicha tagodna jak zycie, odpowiadata temu co
sam jakby proroczym duchem napisat.

Koniec zycia ludzkiego jest korcem dnia witas'nie,
Im kto szczerzej pracowal, tem spokojniej zasnie.

Te samg mysl podjat Odyniec w wierszu petnym gtebokiego
uczucia, napisanym na $mier¢ Brodzinskiego i pod wrazeniem tej
$mierci, a ktora Dmochowski przytacza w swoim artykule o zyciu
i 'pismach Brodzinskiego.

Brodzinski, tak gteboko mitujacy kraj rodzinny, umart zdata
od niego; serdecznie przywigzany do zony, dziecka, przyjaciot,
nie pozegnat ich przed Smiercig, ciato jego spoczywa na obcej
ziemi. Jestto jedna z tych tajemnic losu, przesladujacego nieraz
ludzi w tem, co im jest najdotkliwsze, a ktore tak czesto ma
miejsce.

Wogdble mozna Smiato powiedzie¢, iz Brodziriski nie miat
szczescia tak w zyciu i $mierci, jakotez i w pamieci potomnych.
Zastugi jego nie byty i nie sg dotad nalezycie ocenione, nie wy-
znaczono mu w historyi literatury ojczystej miejsca, jakie mu sie
z prawa nalezy.

Dzisiejsze pokolenie wie wprawdzie kto byl Brodzifski, ale
przyznac trzeba, poprzestaje najwiecej na teoretycznej wiadomosci
i nie zdaje sobie dokladnej sprawy, ani z jego zastug, ani nawet
ze stanowiska jakie zajmowat.

Jedni zaliczajg go do romantykdéw, drudzy réwnie dowolnie
mieszczg pomiedzy klassykami, stowem zacna i bezstronna indy-
widualno$¢ jego byla najrozmaiciej sadzona, wiasnie z tej przy-
czyny ze byla zacng i bezstronng, ze miata wszystkie zalety nie
bijace w oczy, nie skupiajace Swiatta jaskrawoscig barwy.

Sam zresztg czut dobrze iz nie znajdowat naleznego od-
dzwieku w spoétczesnych, i nie spodziewat go sie w przysziem
pokoleniu, kiedy pisat ten krotki wiersz peten tagodnege smutku,
w ktorym sam okre$lat doktadnie swoje potozenie.



Kiedy byt mtodym mowili starzy
,Czego nam droge zachodzi

I o czem$ nowem marzy".
Kiedy sie starzat wotali mtodzi
»Czemu on z drogi nie schodzi
| stare rzeczy nam gwarzy".
On w starosci jak za miodu
Petnit co kazat Duch Swiety,
Zyt i dziatat dla narodu ,
Jemu, sobie niepojety.

Gdy kiedy$ w drzew jego cieniu,
Spokojny potomek sigdzie,

O ich zaszczepcy imieniu
Wiedzie¢ nie bedzie. —

Trzezwy ten i praktyczny pomimo poetycznego nastroju
umyst, ale trzezwy i praktyczny bez tej przenikliwosci, ktéra
pozwala przysztos¢ odgadywac, wypowiedzial sie jasno we wszy-
stkich dzietach swoich.

Sa jednak niektére mniej wyrazne, bardziej osobiste rysy,
ktére odnajdujemy we frazesach i myslach oderwanych, bo te
nasuniete potocznemi sprawami bez przygotowania ptynety mu
z pod pidra.

Z fraszek dzisiaj znakomici badacze jak ks. Gacki, Przy-
borowski, Kraszewski i Felicyan Falerski odtworzyli wewnetrzne
i towarzyskie zycie Kochanowskiego i obraz domowy 6wczesnego
spoleczenstwa.

Brodzinski jest nam zbyt blizki czasem, bySmy potrzebowali
podejmowaé podobng prace, ale zato fraszki jego rzucajg zywe
Swiatlo na niektdre strony jego umystowosci i uczu¢, ktérych
nie miat sposobnosci wypowiedzieé, lub tez nad ktéremi rozwodzi¢
sie nie chciat.

Znajdujemy w nich rozmaite wskazéwki, co do pogladéw
moralnych i spotecznych autora, co do jego stosunkéw i uczud,
ktorym nie posSwiecat kart osobnych, odkrywajg nam to co zo-
staje sie zwykle poza pidrem, jak sie sam w tym wzgledzie wyraza:

To co kresle
Widza wszyscy,
A co mysle
Tylko blizcy.
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Otéz we fraszkach czytelnik staje sie bliskim poety, widzi
to co on rzeczywiscie czut i myslat, bo chociaz nie pisat nigdy
wbrew przekonaniu przeciez nie wszystkie mys$li wypowiadat
pismem.

Pomiedzy temi ostatniemi utworami, niektére zawierajg dzi-
wne, jakby spoleczne idee, ktdrych nigdzie indziej w dzietach
dopatrze¢ nie mozna. W jakiejze to chwili goryczy, wywolangj
osobistem lub tez spotecznem potozeniem, w jakim przystepie ja-
snowidztwa czy marzenia? wyrzekt on te znakomite stowa:

Kto nie ma skiby z ziemi z pracy lub spuscizny,
Ten zawsze jest wygnaricem, pasierbem ojczyzny,

wprawdzie Brodzinski kochat lud catg dusza, przeciez wypowie-
dziat tutaj mysl ogromnej doniostosci, siegajaca daleko poza
wszystkie teorye i desiderata, rozwijane w sielankach i innych
swoich pismach. Dwuwiersz ten jest moze wypadkiem bez wyra-
Znego znaczenia w jego mysli, a moze tez wypisat w nim jej
gtebie — moze wyptynat on zjakiej spotecznej teoryi, ktora nigdy
inaczej wypowiedziang nie zostata.

Autor jego miat bystre oko, zjawiska spoteczne uderzaty go
nieraz, widzimy z niejednej fraszki jak sie na nie zapatrywat.

Handlarzy z rolnikami kiedyz bedzie zgoda,

Ziemia zawsze jest wierng, a zdradliwg woda.
Albo tez: Qo chlopek zbierze, rozprosza panowie,

To pozbierajg zydkowie.

Widziat wiec dobrze niedobory spoleczne. — Czy za$ upa-
trywat na nie lekarstwa w rozdrobnieniu wiasnosci gruntowej,
czy tez nawet w dopuszczeniu do niej wszystkich bez wyjatku?
niepodobna na to dzisiaj odpowiedzie¢. Zdaje sie jednak, ze mysl
jego zwrdcona w inng strone, tylko pobieznie potracajac o kwe-
tye, ktére w obecnej porze dopiero stanety na porzadku dzien-
nym, dotknefa ich jednak z instynktowg trafhoscia.

A moze tez poprostu pragnienie dziecka wioski, ktore zawsze
czuto jej brak wposréd miasta, przypadkiem przybraty ztudne
kolory stéw proroczych.

Za tern ostatniem przypuszczeniem przemawiajg znowu inne
fraszki, gdzie tesknota do wiasnej roli — objawia sie wyraznie
jak n. p. w dwodch prosbhach do Boga.

Na ziemi tak przestronej daj mi szczuptg role
W tak wielkiem $wietle wieku, daj dojrze¢ Twa wole.
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Poréwnania rolnicze nieustannie nasuwajg mu sie pod pioro
i tak pisze do swego stolika

Gdy rolnik z ptugiem wywoluje zorze

Ja zielony stoliku — ja przy tobie orze,

TyS mi jedno dziedzicto — staniesz mi za niwe
Gdzie dziatkom chleb obmyslon i imie poczcine.

Cichej pracy hotduje i starej prostocie,

W wierszu do konika polnego, méwi ze obadwaj czujg sie
wygnancami ze wbsi w wielkiem miescie — obadwaj tesknig
i wzdychajg do swobody pd6l — do wolnosci przestworéw po-
wietrznych — do biekitu i zielonosci. Uczucia te jednak byty
fagodne i spokojne jak wogoble wszystkie te jakie doznawat. —
Zdaje sie jakoby nic nie byto w stanie wywota¢ oburzenia, gniewu
lub stéow gwattownych na jego usta, umiat bardzo wiele wyrozu-
mie¢, a wiecej jeszcze wybaczyc.

Fraszki pokazujg nam takze to usposobienie. | tak naprzy-
ktad pisze do przyjaciela, ktory doznawszy pomysinej zmiany
losu, zapomniat o nim;

KochaliSmy sie niegdys! Ty zostateS panem

Jam jeden, ty$ sie zmienit i sercem i stanem,
Zdrow wiec bywaj, ai w statym Swiecie sie ujrzymy,
Tam znowu réwni wiecznie, kocha sie bedziemy.

Wiersz ten odstania nam $liczny rys jego charaktern, ktory
sam surowy dla siebie, sadzit drugich z pobtazaniem wiasciwem
wielkim sercom: Malo ludzi posiadato tak wiele zalet i potozyto
tak wielkie zastugi, a jednak powtarzamy, obecne pokolenie nie
jest sprawiedliwe dla Brodzifskiego, a raczej nie zna go prawie.
Przyczyny za$ zapomnienia w jakie popadat sg rozmaite, okoli-
cznosci polityczne, wiasciwosci charakteru i talentu a nawet zto-
Sliwy przypadek, wszystko to ztozylo sie na fakt, trudny zrazu
do pojecia, iz cztowiek stojacy przez czas jakis na czele pi-
Smiennictwa krajowego, cztowiek ktéry przygotowat wielki ruch
poetyczny i byt jego poprzednikiem, tak mato jest powszechnie
znany a pamieC jego pokrywa juz zupetnie ple$n czasu.

Powodzenie pisarza tak samo jak cztowieka nie zalezy od
samych dodatnich czynnikéw. Sa niektore wady korzystniejsze
od przymiotéw, sg znowu przymioty dziatajgce ujemnie na obecng
chwile, sg niedokladnosci sympatyczne i poprawnos$ci nieznosne,

odstreczajace.
5*
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Jednem stowem gdyby mozebnem bylo uczyni¢ analizg ka-
zdego powodzenia, i roztozy¢ je na pierwiastki przekonalibysmy
sig, iz skfada sig ono z pewnej mieszaniny réznolitej, w Kktorej
zte i dobre ustosunkowane jest wihasciwie, i ze okre$lenie na czem
ono wilasciwie polega przedstawia wielkie trudnosci.

Czemu naprzyktad niektorzy pisarze, zamiast pozostaé zy-
wem stowem w spolteczenstwie, wsrdd ktdrego dziatali, stajg sig
przedwczesnie rodzajem archeologicznego zabytku, szacowanego
wprawdzie, ale obchodzonego zdaleka kiedy inni wspdtczesni im
lub dawniejsi nawet pozostaja w pamigci i sercu.

W podobnych razach niesprawiedliwo$¢ musi by¢ umoty-
wowana, fakta bowiem majg zawsze zasadg bytu, szukaé za$ ich
powodu nalezy wiasciwie w zaletach zardwno jak w wadach
autorow, ktdérzy popadli w zapomnienie jakotez w wiasciwosciach
epoki i ich wihasnej natury.

Wszystko to stosuje sig Scisle do Brodzifiskiego, widzielismy
jak talent jego byt réznorodny, jak wiele wypowiedziat mysli
nowych i $miatych, jak wiele napisat dziet znakomitych a nade-
wszystko z jaka trafnoscia, wskazywat usterki szkét roznych
i droga, ktorg literatura nasza iS¢ powinna.

Pomimo to, nalezy on do autoréw najmniej czytanych, tak
dalece iz obecne pokolenie zna go prawie jedynie z nazwiska,
a co najwigcej czci w nim autora Wiestawa i ma dla niego nie-
okreslone uczucie szacunku zmieszanego z obojatnoscia.

Niektére powody tego zobojatnienia leza niezaprzeczenie
w samejze osobistosci Brodzinskiego i charakterystyce jego utwo-
row. Brakto mu $miatych i wybitnych ryséw, a co najwazniejsza
niepodobna go popodszeregowac¢ pod zaden ze sztandaréw, ktore
woéwczas panowaty w pismiennictwie.

A przytem bywajg w literaturze olSniewajace chwile, przy
ktorych blasku ging przyémione Swietne nawet talenta, jak gwia-
zdy przy promieniach stonecznych. Jednem z nieszcza$¢ Brodzin-
skiego bylo to wiasnie, iz dziatalno$¢ jego przypadta w przed-
dzien najswietniejszej epoki poezyi Polskiej.

Tym sposobem utwory, ktére po nim nastgpity, jako dosko-
nalsze formg, a nadto idgce juz wyrobionym kierunkiem, zatarty
w pamigci ludzkiej wigkszg cza$¢ jego utwordw.

Praca pionierdw w kazdym Kkierunku jest mordercza i nie-
wdzigczng. Stato sig wigc wedlug jego wiasnego wyrazenia ze:
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Gdy kiedy$ w drzew jego cieniu
Spokojny potomek siedzie,

O ich zaszczepcy imieniu
Wiedzie¢ nie bedzie.

Przyszedt na S$wiat zapdzno, azeby zajasnie¢ samoistnem
Swiattem, zawcze$nie znéw azeby odebra¢ blask pozyczony, pols-
czy¢ sie z plejadg wielkich wieszczéw, ktoérzy po nim nastapili.
Lezata juz wiec w fatalizmie epoki Brodzinskiego, by¢ przyémio-
nym koniecznie — gdyby nawet pewne strony jego umystu i ta-
lentu nie przyczynialy sie do tego.

W momentach zwrotow stanowczych, tak w Kistoryi jak
literatury, uwaga i Swiatto skupiajg sie tylko na indywidualnosciach
0 wybitnych konturach, rysujacych sie jaskrawo na tle wy-
padkéw, nalezacych do walczacych stronnictw i stuzacyah im za
sztandar. Jakkolwiek nawet indywidualnosci te bytyby jedno-
stronne, jakkolwiek ani talentem, ani zacnoscig, nie zastugiwatyby
na szczegblne wyr6znienie.

Umiarkowanie jest to cnota niepoptacajgca wcale, a ten co
w burzliwych chwilach, oddaje sprawiedliwo$¢ zaréwno jednym
jak i drugim, zazwyczaj potepianym bywa przez wszystkich, przez
wszystkich uwazany za nieprzyjaciela.

Brodzinski byt wiasnie umiarkowanym i bezstronnym —
1 dlatego ani w jednym, ani w drugim obozie nie zyskat uznania,
Klassycy podejrzywali go zawsze o romantyzm, a romantycy znow
nie przyjmowali za swego, a cOo najwazniejsze i co dla nas
stanowi wiasnie najwiekszg jego zastuge, walczyt przeciwko wy-
brykom romantyzmu, ktory targat sie na wiedze i rozum, bo
przeczuwat dobrze ilu nieszczeSciami brzemienne sg podobne do-
ktryny, jak strasznie naduzytemi by¢ moga, i o wiele cofngé
spoteczenstwo.

Pod tym wzgledem zastugi jego nigdy dos$¢ stawione nie
beda i w tym to razie okazat sie wiekszym od mistrzow, ktdérych
stawg zupetnie przy¢miony zostat.

Koryfeusze stronnictw bedq mieli zawsze swoich Seidéw,
ktorzy podniosg do potegi ich najmniejsza zastuge, i sitg pochwat
zréwnowazg site nieprzyjacielskich pociskow, gdy przeciwnie bez-
stronni od wszystkich odbierajg ciosy. BrodziAski, nie zwazajac
na nie, idagc wiasng droga, zajgt miedzy walczacymi zupehnie od-
rebne stanowisko. Poniewaz jednak protesta, jakie- zanosit prze-
ciwko jednej i drugiej stronie, byty tagodne, pociski, jakiemi nan
odpowiadano, nie mialy takze charakteru gwattownosci podno-



szgeego do godnosci meczennika — cztowieka, na ktérego spa-
dajg. Zamiast kamieni rzucano nan piasek zapomnienia i zasypano
go nim, jak mogita.

Krytyka nie dozwolita wydaé przygotowane juz do druku
prace, a pozniej przeszkodzity temu wypadKki...

Kursa uniwersyteckie, najwazniejsza z prac jego , zaginety
i wyszly dopiero na widok publiczny niekompletne i pokaleczone
w pot wieku po ich wypowiedzenia, kiedy stracity znaczenie
i doniosto$¢, kiedy zostaty ubiezone przez czas, wyscigniete przez
innych badaczow, ktérym, jako profesor, Brodzinski wskazat wia-
Sciwy kierunek, otworzyt na osciez podwoje wiedzy i dat moznos¢
dalszego prowadzenia studydw przez siebie rozpoczetych.

Tym sposobem wiele rzeczy, ktére wdwczas uchodzi¢ mogty
za Smiate paradoksa, dzisiaj juz zeszty w obieg powszedni.

Krytyka oddaé moze sp6zniong sprawiedliwos¢ Brodzin-
skiemu, podniesé i oceni¢ znaczenie jego badan, og6t jednak nie
zespoli juz jego imienia z postepem w historyi i estetyce, jak
powinien to uczyni¢, i sklonny bedzie zawsze do zapomnienia za-
stug, tak pozno przyznanych.

Na domiar za$ fatalizmu wypadki dziejowe odciety niejako
dziatalno$¢ Brodziriskiego od obecnej epoki, postawity go na skraju
historycznego minionego momentu i zasnuly przedza wypadkéw
i mysli, pochodzacych z innego watku.

A jednak rozpatrujgc sie w jego dzietach przyzna¢ musimy,
iz byfa to posta¢ wielka, jezli nie geniuszem, to nieskazitelnoscig
swojg — harmonia réznorodnych wiadz — nieuspiong nigdy czuj-
noscig rozsadku, cichem wytrwaniem, z jakiem stat przy idei
obowigzku, a nadewszystko nieporéwnang mitoscia, jakg miat do
wszystkiego co swojskie i zacne. Zasady jego wszystkie mogty
nie stanowi¢ konsekwentnie zbudowanego gmachu, a przynajmniej
gmach ten szwankowat pod niektéremi wzgledami, ale nigdy piéro
jego nie byto w rozterce z mysla, nigdy osobista uraza albo przy-
jazA nie zastanialty mu oczéw na zastuge lub wine, nigdy czto-
wiek prywatny nie zagtuszyt w nim obywatela, nie znal kompro-
miséw z sumieniem, ukladéw z wilasng uczciwoscig. Trzezwy
umyst jego odrzucat bez wahania wszelkie sofizmata, ktoremi
ludzie tak czesto obatamucajg samych siebie, barwiac watpliwe
uczynki szlachetnemi zamiarami.

O ile byt miekki i tagodny w formie, o tyle nieugiety w za-
sadach. Stwierdzajgc czynem piekny wiersz:

Czyn kazdy w swojern kétku, co kaze duch Bozy,
A cato$¢ sama sie ziozy.
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Stowem, charakter Brodzinskiego stat zawsze na wysokosci
jego talentu, nie przeniewierzyt mu sie nigdy, a nawet nigdy nie
zmylit sie w wyborze drogi we wskazaniu jej drugim, jakkolwiek
niejednokrotnie oskarzaty go o to stronnictwa.

Ani wicher namietnosci, ani zadna utudna pokusa nie unio-
sty go w te lub owg strone. Do niego to przystosowa¢ mozna
w calej rozciggtosci wiersz Juliusza.

Glos jego wsréd wichru i burzy pozostat w réwnej zawsze
strojnej mierze. Jestto najwieksza pochwata, ktorej obecna epoka,
sadzac z oddali te krysztatowej czystosci postac, zaprzeczy¢ jej
nie moze.



http://rcin.org.pl
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Naktadem Redakcyi ,,Muzeumll
wyszty:

Gornictwo naftowe w Galicyi

w obec ustawodawstwa gorniczego
napisat

Sk. S&ajnoctia.

Herder 1 jego filozofia historyi

przez

Ska cfade-us&a cRulow™ftiecjo.

O OXFORDZKIM PROJEKCIE

PRAWA WOJNY LADOWE]

przez

Pbof. Dba Gustawa Roszkowskiego.

Do nabycia we wszystkich ksiegarniach w kraju i zagranica.





