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W idownig niezw} kiego i wyjatkowego zda-
rzenia w Polsce, byi Lwow w roku 1759,
Oto 17 lipca t. r. rozpoczety sie tu i to w ka-
tedrze tac. publiczne dysputy religijne zydow,
ktére og6lng na sie zwrdcity uwage. Spowodo-
wali je Frankisci, sekta zydowska, tak nazwana
od swego zatozyciela, Jakoba Franka, zyda, ro-
dem z Korolowki na Podolu, a ktérego ojciec
Lejba byt rabinem w Gzerniowcach i Buka-
reszcie.

W czasie pobytu w Turcyi, miody Frank,
poztjawszy mistyczne ksiegi Wschodu, a zwiasz-
cza nauke Sabbatejczykdw, sekty zatozonej
w XVn. w. przez zyda tureckiego Sabbataja
Cebi (Szabsa Gwi), uznat sie jego duchowym
nastepja i zaczat szerzy¢ jego zasady, oparte
tylko na PiSmie $w. i kabalistycznej ksiedze
,Zoar*, napisanej w XIV. w. przez zyda hisz-
panskiego, Mojzesza z Leonu. Znajomoscig tych
pism, wymowsa, sprytem, silng wolg, dziatat na
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otoczenie, pozyskiwat stuchaczy, ktorzy zaczeli
go tytutowa¢ ,najmedrszym z zydéw“. Stawa
jego rosta daleko, doszta i do Polski, gdzie sab-
bateizm, zwiaszcza na Podolu, wielu tajemnych
liczyt zwolennikdéw. Zaproszony przez nich, po
réznych losach w Turcyi, przybyt Frank w roku
1755 najpierw do swego rodzinnego miasteczka
Koroldwki, potem do lwania pod UScieczkiem
i stad rozpoczat propagande, ktéra nie pozostata
bez rezultatow. Od razu pozyskat licznych, ja-
wnych zwolennikéw nawet wsrdod rabindw.

Nauka jego zblizata judaizm do chrystya-
nizmu, wyrzekat sie bowiem Frank zupelnie
talmudu »jako petnego btedéw i bluznierstw*,
uczyl, ze BOg jest jeden we trzech osobach,
wierzyl zatem w Trojce $w., a nadto uznawat
w Chrystusie Mesyasza.

Wystgpienie i nauka Franka, wywotaty
wséréd zydéw polskich gorgczkowy ruch przeciw
,»odszczepiencowi*, ktory odwazyt sie naruszy¢
uczucia i wierzenia zawarte w ksiegach talmu-
dycznych. Ze wszystkich synagog posypaty sie
uroczyste, z catg grozg wschodnig wygtaszane
klgtwy na kacerzy.

PrzeSladowani fanatycznie przez wspolple-
miefAcow Frankisci, zwani urzedownie kontratal-
mudystami, odwazyli sie na zreczny krok, ktory
zwrocit na nich og6lng uwage i zapewnit opieke.
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Oto bowiem za radg mistrza postanowili odby¢
ze starowiercami czyli talmudystami publiczne
dysputy. Dysputy miaiy dowies¢ bieddw talmudu.
Chodzito tylko o pozwolenie wiadz. W tym
celu wiec wystali prosby do kréla Augusta IlI.
i do arcybiskupa Iwowskiego tubienskiego, ze
gotowi sa przyja¢ chrzest po dyspucie, ktorej
domagaja si¢ ,z nieprzyjaciétmi wiary Sw.“ nie
z ubdstwa, nie z takomstwa albo ,Innych jakich
podejrzanych i zwyczajnych narodowi naszemu
przewrotnosci“, ale dlatego, ze majg nie mato
ukrytych zwolennikdw, ktorzy gdy ich nauka
bedzie uznana przez najwyzsza zwierzchnos¢
»~Wyjawig sie i zbawienie pozyszcza.” Domagali
sie takze by mogli osigé¢ w Busku lub Glinia-
nach, bo ,nie spodziewamy sig, aby odtad ktéry
z naszych miat osiada¢ w karczmach, przez
szynki, postuge pijanstwa i wysaczenie Kkrwi
chrzescjanskiej szuka¢ chleba sobie do czego
talmudystowie przywykli.”

Na prosbe te krol nie odpowiedziat wecale
a arcybiskup, zostawszy w tym czasie prymasem
Kroélestwa, opuscit Lwow i rozpatrzenie sprawy
Frankistéw, powierzyt ks. Stefanowi Mikulskiemu,
ktéry zamianowany zostal administratorem ar-
chidyecezyi lwowskiej.

Nie tracgc nadziei, udali sie do niego wy-
stancy sekty i opowiedziawszy calg swa historye
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i wszystkie swe nieszczescia i przeSladowania,
osSwiadczyli, ze przystgpienie do katolicyzmu
uwazajg dla siebie za zbawienie i uczynig to,
lecz dopiero po dyspucie ,z rabinami“ nad na-
stepujacymi siedmiu punktami:

»1. Proroctwa wszystkich prorokéw o przyj-
§ciu Mesyasza juz sie spetnity. 2. Mesyasz byt
Bdg prawdziwy, ktoremu imie Adonaj; ten miat
ciato nasze i wedle niego cierpiat dla odkupienia
i zbawienia naszego. 3. Od przyjscia Mesyasza
prawdziwego ofiary i ceremonie ustaty. 4. Krzyz
Sw. jest wyrazeniem Tréjcy Przenajswietszej
i pieczeciag Mesyasza. 5. Kazdy cziowiek powi-
nien by¢ postuszny zakonowi Mesyasza, bo
w nim zbawienie. 6. Do wiary Mesyasza zaden
przyj$¢ nie moze, tylko przez chrzest. 7. Talmup
naucza, ze potrzebna jest krew chrzescianska,
a kto wierzy w talmud, musi jej potrzebowac“.

Administrator archidyecezyi ulegajac ,,uprzy-
krzonym naleganiom* Frankistow, zgodzit sie
na dyspute, cho¢ bardzo niechetnie, gdyz sta-
wiato go to w opozycji ze zdaniem prymasa.
Postawit jednak warunki, ze delegaci swojem
i swoich wspotwyznawcow imieniem dadzg
zapewnienie, ze zaraz po dysputach chrzest
przyjma, ze przed kazdg pojedyncza dysputy
Frankisci majg swe tezy podlegajace dyspucie
spisa¢ w polskim i hebrajskim jezyku ite stro-
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flie przeciwnej podaé, ta zaS ma na nie odpo-
wiada¢ na posiedzeniu nastepnem; wreszcie obie
strony majg swe wywody sktada¢ na rece kano-
nika, wyznaczonego przez konsystorz. Frankisci
.przyjeli warunki.

Termin pierwszej dysputy wyznaczony zostat
na dzien 17. lipca 1759 r. o godzinie 1 w potu-
dnie w kosciele archikatedralnym we Lwowie,
0 czem ks. Mikulski rozestat zawiadomienia do
duchowienstwa katolickiego i rabinatow. Naka-
zywat przytem, by wszystkie gminy zydowskie
catej archidyecezyi wystalty do Lwowa swych
przedstawicieli, pod karg tysigca talaréw. Szlachta
rowniez otrzymata odpowiednie zlecenia, by
zydéw zmusza¢ do przyjazdu do Lwowa.

Wies¢ o dyspucie wywarta przygnebiajgce
wrazenie na gminy zydowskie. Zatrwozeni zydzi
szukali roznych S$rodkéw ratunku; udali sie
z prosba do prymasa i nuncjusza, by zniesli
postanowienie ks. Mikulskiego. Obaj dygnitarze
wyrazili administratorowi swe obawy, ze dysputy
moga wywota¢ rozjatrzenie, lecz ten postawit
na swojem, bo zresztg byto juz za p6zno, aby
odwotywac.

Na dzieA oznaczony musieli zjecha¢ do
Lwowa rabini i przybyto ich okoto czterdziestu.
Z samej archidyecezyi Iwowskiej byto ich trzy-
dziestu, reszta z rdéznych stron Polski. Na
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mowcéw wybrali: Chaima Kohena Rapaporta,
rabina Iwowskiego i zacietego wroga Frankistow,
nastepnie Beera z Jaziowca, syndyka gmin
podolskich, Dawida, rabina ze Stanistawowa
i lzraela z Miedzyboza, cudotwérce, cadyka"
i rabina z Rozdotu, gdzie jako Baal-Szem zato-
zyt sekte Ghassydow.

Ze strony Frankistow przybyto z poczatku
tylko trzynastu przedstawicieli ,,uczonych i zna-
jacych jezyk polski“, wsrod ktérych najwybi-
tniejszymi byli Jehuda ben Nosen Krysa, niegdy$
rabin w Nadwornie, ,,przodujgcy innym madro-
§cig”, Salomon ben Eljasz Szor, syn rabina z Ro-
hatyna i Nachman Szmujtowicz, rabin z Buska.
Sam Frank pozostat na razie w okolicy Ka-
mienca podolskiego,

W przeddzien dysputy rabini zydowscy
z Rapaportem na czele ziozyli wizyte ks. Mikul-
skiemu; to samo tez zrobili i Frankisci.

Dnia nastepnego 17 lipca ruch niezwykty
zapanowat w calem miescie. Tiumy ciekawych
dazyly do katedry, ktorg otaczaly warty garni-
zonu Iwowskiego i pilnowaly porzadku. Dla
wchodzacych ustanowiono bilety wejscia, za
ktére pobierano ,szoéstak bity* z przeznaczeniem
catego dochodu na potrzeby ubogich Frankistow.

Mnostwo pratatow, kanonikow i innych
dygnitarzy zapetnito kosciét. Kazdy z lwowskich
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klasztoréw przystat obowigzkowo czterech przed-
stawicieli.

W  posrodku kosciota w dwoch rzedach
krzeset ustawionych “~w cyrkut* zajeli miejsca
teologowie, dygnitarze duchowni, ,znaczniejsi
goscie i dystyngowansze damy*. Wielu dostoj-
nikbw koronnych przybyto umysinie, by by¢
Swiadkiem niezwykiego faktu. W tawkach po
lewej stronie nawy zasiedli rabini z wyrazem
pewnej trwogi na twarzy; na prawo Frankisci.
Na krzeSle wzniesionem ,na dwa gradusy*"
przewodniczyt w fioletach sam administrator
ks. Mikulski, obok kanclerz konstystorski przy
osobnym stoliku spisywat protokét. Wokoto
rzesze mieszczanstwa, katolickiego ludu i zydo-
wskiego gminu szczelnie zapetnity kosciot. Oczy
wszystkich zwracaty sie na wrogie sobie strony.

Posiedzenie zaczelo sie o 2 godzinie goraca
przemowg ks. Mikulskiego, w ktdrej wytozyt
powody dysputy i zakonczyt pochwalg dla jej
rzecznikbw — kontratalmudystéw.

Badacze zycia Franka i jego sekty krétka
tylko wspominajg o przebiegu Ilwowskiej dysputy,
nie wydajac sie w jej szczegély. Nie mamy ro-
wniez zamiaru przedstawiaé tu wszystkich jej
faz, mianowicie co do pierwszych szeSciu pun-
ktow. Dos¢ wspomnie¢, ze Frankisci wspierani
wiedzg teologdw, przytaczali na kazdy z nich



— 10 —

dowody z niematg erudycja, zaczerpnietg z Pisma

z ksigg talmudycznych i z ksiegi Zoar.
Rozbierano szczegétowo kazdg z lez. Rabini
bronili sie jak mogli i umieli. Nie brakto chwil
ozywionych i charakterystycznych, lecz wogoble
dysputy przetadowane niezliczonymi cytatami
zobu stron i wzajemnemi subtelnemi kwestjami—
oddziatywaty nuzaco na stuchaczdw.

Na dziesieciu posiedzeniach zatatwiono sie
z pierwszemi szesciu tezami. Pozostata tylko teza
sidma, ze Jalmud naucza, ke potrzebna jest
Tirew chrzesciansJca, a kto wierzy w talmud, musi
jej potrzebowacd'.

Byt to niewatpliwie punkt ciezkosci calej
dysputy, najwazniejszy i najwiekszy wogole
budzacy interes, tembardziej, ze od wiekdw nie-
pokojona tg sprawg opinia szerokich warstw,
zostawata wiasnie pod wrazeniem niedawnego
faktu, ktory zdarzyt sie w Zytomierzu na Woty-
niu w r. 1753. Oto sad tamtejszy kazatl uwiezic¢
25 zydow pod zarzutem, ze roku wspomnianego
Aw sam wielki pigtek, zlapawszy dziecie pot-
czwada roku majgce imieniem Stefana Stu-
4zienskiego, syna Adama i Ewy Studzienskich,
w wielkg sobote po sabacie zgromadzeni, okru-
tnie zamordowali, z kazdej zyly i junktury krew
wypuszczajgc przez kidcie*. ,,Po uczynionej pil-
nie inkwizycyi“ zbrodnie »prawnie dowiedziono*



i wydano wyrok, mocg ktérego ,z jedenaslu
zydéw zywcem pasy darto, a potem cCwierto-
wano, trzynastu chrzest $w, przyjawszy, Scieci
byli, jeden za$§ mniej winny dla Swiadectwa
innym talmudystom przy zyciu zachowany zostat,
chrzest Sw, przyjgwszy*.

Ryciny i obrazy przedstawiajagce zamordo-
wanego chlopca w calej postaci, z licznemi ranami
na ciele, rozrzucono po catej Polsce i do dzi$ nie
rzadko mozna je jeszcze spotka¢ po kosciotach
i w réznych zbiorach.

Wobec rozbudzonych namietnosci, z wielkg
ciekawoscig oczekiwano niecierpliwie dnia, w ktd-
rym dalsza miata sie odby¢ dysputa, zwilaszcza,
ze na nig przybyt do Lwowa sam Frank.

Otaczaty go tlumy zwolennikéw z zonami
i dziecmi. Wijezdzal do miasta (25 sierpnia)
w karecie poszostnej, jakby jaki ksigze wschodni,
ubrany w stréj turecki. Obok karety postepo-
wato dwunastu jezdnych, a z tylu ciggnat sie
dtugi szereg wozow i bryk, peilnych jego zwo-
lennikow.

Ruszyt sie lud z miasta na przedmiescie
ogladaé to dziwne widowisko. Zydzi Ilwowscy
natomiast kryli sie po domach i zautkach, oba-
wiajac sie wzroku cudotwdrcy, ktéry ich zda-
niem, »czarowat i ubezwiadniat patrzacych nan*.



Dzien 26. sierpnia przeznaczono na odbycie
jedenastej dysputy nad owg siodmg tezg Fran-
kistow. Rabini jednak ,obawiajac sie jej naj-
wiecej* i stusznie, prosili o zwloke, ktéra ,dla
réznych wykretow* przedtuzyta sie do ponie-
dziatku 10 wrzesnia.

W porzadku, jak na poprzednich dyspu-
tach, zebrano sie i w dniu tym, z tg tylko ro-
znica, ze przybyto kilkuset Frankistdw ze swym
mistrzem na czele, a nadto wielu wybitnych zy-
déw z réznych synagog. Nattok ciekawych pa-
nowat taki, ze obszerny kosciot archikatedralny
nie byl wstaaie pomiesci¢ wszystkich w swych
murach.

0 godzinie 2 administrator ks. Mikulski
zagait zebranie i wezwat Frankistow, aby przy-
toczyli dowody na siédmg teze.

Powstat na to ttumacz Frankistow, niejaki
Moliwda-Kossakowski i ich imieniem w te sto-
wa odezwdt sie po polsku:

~Zadanie krwi chrzescianskiej od pospol-
stwa talmudystow nie tylko w Krdlestwie Pol-
skiem, ale i w cudzych krajach jest jawne, wiele
bowiem historyi mingwszy w cudzych parnstwachy
tu sie w Polsce i Litwie zdarzylo, ze talmudy-
stowie niewinng krew chrzesciannskg okrutnie
wylali i za ten bezbozny uczynek przekonani,
w rozne czasy dekretami na $mier¢ osadzeni®
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fzawsze jednak slatecznie zapierajac sie, chcieli
sie przed Swiatem oczysci¢, ze to na nich nie-
winnie chrzescianie wkladaja, powiadajg“.

.My jednak Boga wszystko widzacego, ma-
jacego przyjs¢ sadzi¢ zywych i umartych, wzigwszy
na Swiadectwo, nie ze zlosci albo zemsty na
onych, ale z mitosci Wiary S$wietej, ktorg przyj-
mujemy, te zto$¢ onych talmudystow wydaj em
S§wiatu catemu do wiadomosci, bosmy
sie i sami w mtodos$ci naszej u onych
tego uczyli*“.

Te same stowa, bedace zarazem przysiega,
powtdrzyt po hebrajsku Jehuda ben Nosen Krysa,
i w tymze jezyku powtarzat wszystkie nastepne
dowody Moliwdy i pokazywat w talmudzie,
cytowane przezen ustepy.

W dowodach owych niejedno moze wyda sie
niejasnem lub naciggnietem, lecz sam fakt, ze tu
po raz pierwszy z podobnymi dowodami, zaczer-
pnietymi z talmudu, wystapili gremialnie i publi-
cznie zydzi przeciw zydom, rabini przeciw rabi-
nom, czyni catg lwowska dyspute nad ,,mordem
rytualnym® tem charakterystyczniejsza i godna
uwagi.

Nie wchodzac zupetnie w istotng wartos¢
tych dowodow — przedstawiamy rzecz tak jak
podaja zrédla wspdiczesne, przytaczajagc miej-
sca charakterystyczne dostownie, rozwlekte za$
w streszczeniu.
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Dowody na poparcie swego twierdzenia
przyniesli Frankisci na piSmie zebrane. Gzytai
je ttumacz Moliwda ws$rod glebokiej ciszy obec-
nych, a byly one nastepujace:

Ksiega talmudu zwana Aureéli Chaim Me--
gine Erec t. j. Scieelca tyjacych, obrona ziemi,
ktorej autorem jest rabin Dawid, méwi fol. 242
rozdz. 412; Micwe lachzeur acher jain udym
zeycher leydam, co znaczy: przylcaz (rabinie)
stara¢ sie. 0 wino czerwone, pamiatke krwi.

Zaraz potem ten sam autor dodaje: Od
reymez leudym zeycher leydam szeocJwiu pare
szoychet henay Isruel t. j. jeszcze mrugam ci
dlaczego pamiagtka czerwonej krwi, bo Farao
rznat dzieci lzraelitéw. Nizej za$ nastepuje zda-
nie : Wayhuidne nimneu milayikach jain udym
mipney eliloys szeykurym, co znaczy: a teraz
opuszczone zazywanie czerwonego wina gdyk
fatlszywe napasci sa.

Tekstami przytoczonymi udowadniali Fran-
kisci, ze talmud domaga sie krwi chrzescian-
skiej, gdyz stowa jain udym w»rabinowie sekret
trzymajgcy tlumaczg wino czerwone™, tymcza-
sem w hebrajskim pismie temi samemi literami
(aleph, dalet, wow, men) pisze sie tak stowo
udym t. j. czerwony, jak i stowo edym t. j.
wedtug ks. talmudu Rambam fol. 55 — ten,
ktéry pierwszy dzien czyli niedziele $wieci, a za-
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tem chrfescianin. Oba stowa roznig sie tytka
u spodu pierwszej litery (aleph) kropkami czyli
akcentami, zwanemi sygiel i Tcumec, dla ktdrych
kropek raz czyta sie udym to znowu edym.
»Trzeba za$s wiedzie¢, ze talmud ksiega Aurech
Ghaim Megine Erec, w ktoérej jest rozkaz dla
rabinéw, aby sie starali o czerwone wino na
Wielkanoc dwa te stowa podaje bez zadnych
kropek, przez co te dwa hebrajskie stowa sg
obojetne. Wolno je rabinom tlumaczyé przed
pospélstwem jain udym t. j. wino czerwone
a u siebie rozumie¢ jain edym t.j. krew chrze-
ScianbJca pod allegoryg wina“.

Twierdzi autor wspomnianej ksiegi talmudu,.
dowodzili Frankisci, ze owo niby ,,czerwone wino*
ma by¢ ,pamiagtka krwi“. Niech nam powiedzg
talmudysci, jakiej krwi pamigtka? Jesli powie-
dza, ze to jest pamigtka krwi, ktora byla mie-
dzy dziesieciu plagami nDjpierwsza, czemu nie
robig pamiatki wszystkich plag P Jezeli za$ od-
powiedzg nam przytoczonemi stowami rabina
Dawida, autora tej ksiegi: jeszcze ci mrugam
dlaczego czerwonej krwi pamigtka, ho Farao
rzngt dzieci lzraelitow — niech nam pokaza,,
gdzie to w Biblii napisano, ze Farao rznat
dzieci lzraelitow? Niech nam odpowiedzg dla-
czego ten autor tak subtelnie pisze jeszcze ci
mrugam. Na co to mruganie? Widocznie aby
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byi sekret przy rabinach, a pospdlstwo aby ro-
zumiato, ze to znaczy czerwone wino. Dlatego
to i wymieniony rabin Dawid pisze od reymes
t. j. jeszcze ci mrugam c?yli sekretnie nadmie-
niam, abys$ sie sam domyslat czego chce po to-
bie takowym oka ruszaniem, ze stowo owo ra-
binowie nie za wino czerwone, ale za krew brac
i rozumie¢ maja i jak Farao (czego lubo nie
byto) zydowskie, tak oni chrzeScianskie dzieci
withy o przyczynach tej ceremonii®.

,Dlatego tez wyrazono w ksiedze owej,
ze teraz sg napasci, aby te rzecz robi¢ sekretnie.
Gdyby bowiem nic innego nie znaczyto to stowo
tylko wino czerwone — pyta¢ nam onych na-
lezy, jakieby byly napasci za uzywanie wina
czerwonego? Jezeli za$ juz ten obrzadek zarzu-
cony jest dla napasci, na co drukowa¢ w tal-
mudzie, zeby sie stara¢ o0 czerwone wino na
Wielkanoc, jako pamigtka krwi?™

Na Swieta Wielkanocne — dowodzili dalej
Frankisci — wymyslona jest ceremonia talmu-
dowa, ktorg obowigzani sg zachowal wszyscy.
Oto pierwszego wieczora Swiat stawia sie Kie-
liszek wina, w ktorym kazdy przy stole siedzacy
umaczawszy maly palec prawej reki, zrzuca
z palca spadajace krople na ziemie i wspomina
dziesie¢ plag egipskich: 1. dam t. j. krew,



cefardaia t j. zaby, 3. kinim t. j. mszyce,
uroiw t. j. muchy, dyiwer t. j. powietrze,
szechin t. j. wrzody, 7. Tjurod t. J. grad,
. arhy t. j. szarancza, 9. choyszech t. j. ciem-
nosci, 10. beychoyros t. j. zabicie pierworodnych.

Ceremonia ta opisana jest w ksiedze Bam”
barn fol. 40, ktorej autor rabin Juda owe dzie-
sie¢ plag oznacza ,przez rodzaj kabaty“ trzema
stowami hebrajskiemi: deycach, eydasz, beyachaw"
na ktére to stowa sktadajg sie Klery poczatkowe
nazw kazdej z plag.

,Rabinowie przed prostakami swymi daja
do wyrozumienia, ze te dziesie¢ liter nic nie
znacza, tylko dziesie¢ plag. My za§ — méwili
Frankisci — w tych poczatkowych stowach ich
sekret, ktory oni chowajg u siebie i przed pos-
polstwem tlumig, pokazujem, ze ten znak Judy
rabina znaczy przez te kabale: dam cerycTiin
Tciluni at dyirech szyiusi beyoysoy isz chachu-
mym byiruszulaim t. j. Jcrwi potrzebujg luszyscy
na ten sposéb, jah robili nad tym cztotcieJdem,
madrzy w Jeruzalem. | dlatego ksiega Rambnm
chwali pomienionego Jude, ze on temi literami,
ktére znacza dziesie¢ plag, dal znak na krew
chrzescianska”.

W ksiedze Aurech Chaim punkt 460 o pie-
czeniu macy na pierwszg noc Wielkiejnocy jest
napisano; ain luszoin maces micwe wailoe oifin
2
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oiso dt idey alJim waitoe dl idey oheyresz
szoyte weylcuten, co znaczy nie godzi sie miesic¢
macy tej co na micwe i nie godzi sie upiec przy
cudzym, ani przy ghluchym, ani przy ghupim,
ani przy matym. W inne za$ dnie napisano
w tej ksiedze wolno przy kazdym cziowieku
miesie. Niech nam powiedzg talmudys$ci, czemu
tej pierwszej macy nie wolno miesi¢ i piec przy
cudzym, gtuchym, glupim i matym ? Wiemy, ze
odpowiedza, ze dlatego nie godzi sie miesi¢
macy tej przy tych wspomnianych ludziach (jak
tamze pisze) aby nie slcista, bo wedtug przyka-
nia w calg Pasche jes¢ kwasnego nie wolno.
Pytamy ich co to za przyczyna, aby od ludzi:
cudzego, ghluchego, glupiego i malego ciasto
kisto? Jesli odpowiedza, aby ci ludzie nie za-
kwasili, alboz nie mozna od tego ciasta uchro-
nic? A nadto gluchy i glupi tego i nie znaja.
Dajmy na to, ze cudzy i maly moze jakg swa-
wole uczyni¢, ale czemu nawet i ki6¢ macy
onym nie pozwalajg, gdzieby juz zadnej swy-
woli nie mogli uczyni¢ ? Nie wchodzac w zadne
wykrety pokazujem, ze tamze w tej ksiedze
talmudu pisze: daibui szymer layszem mace,
co znaczy bo powinien strzedz tego imienia
macy t. j. tego imienia, ze ze krwig jest maca,
wiec strzedz jej potrzeba“.



»W ksiedze Aurecliaim puncto 455 napi-
sano; aby pierwszego przedwieczora Wielkiej-
nocy: nie wylewaé¢ wody chocby w nig krew
wpadta, fjdyhy za§ w inne dnie Wielkiejnocy
padata krew w wode to ivylewaé. Niech nam
odpowiedza — pytali sie Frankisci — dlaczego
tej krwi padajgcej w inne czasy roku chronig
sie, aby gdy wpadnie w jakie naczynie z onego
nie zazywa¢, a na przedwiecz6r Paschy, gdy
wpadnie w wode onej (talmud) wylewaé nie
kaze i pozwala z niej bra¢ do macy, jako nie
majaca szkodzic?“

»W Starym Zakonie krew tak bydleca jak
ptactwa mocno byla zakazana i uzywac jej do
do jedzenia albo do picia nie godziio sie zydom.
Ksiega jednak Rambam cze$¢ druga rozdziat 6.
mowi: dam houdym ayn chajuwyn ulow t. j.
kaMej krwi nam nie wolno, kiedy jest krew czio®
wiecza to wolno ; w ksiedze za$ Mesechte Ksubes
fol. 60 wyrazono: Krew co idg na dwu nogach
czysta jest. Niech nam odpowiedzg czyja to
krew czysta? Wszak nie ptactwa?*

Przytaczali Frankisci na potwierdzenie swego
oskarzenia inne jeszcze cytaty ztalmudu, przy-
siegajac, ze ,moc jest takich tam przypadkow,
ktore dokad inad zmierzajg niby, ale oni z nich
wyrwawszy stowko jedno albo litere sekretna
sekretnie ttumaczg na krew chrzescianska, ktérej

2*



na Pasche zawsze potrzebujg, chcac tg krwig
zabicie Mesjasza prawdziwego Boga i czlowieka
zagtadzié. My coSmy sie uczyli i cosmy wiedzieli
tez falszu samg prawde odkryliSmy. Beszte zas
Z czestych zabicia dzieci chrzesciansJcich nie-
winnych wiedzie¢ i poznaé moze Swiat caty. My
znowu Boga i sad jego straszny na Swiadectwo
wzywajac, wyznajem prawde jako wyzej.”

Obszerny wywod tej sprawy na pismie,
opatrzywszy licznymi podpisami, ztozyli Frankisci
do rgk wladzy duchownej z Zzadaniem, aby sa-
downie zmuszono zyddéw do przedtozenia urze-
dowi konsystorskiemu talmuddéw, a zwlaszcza
ksigg: a) Aurech Chaim Megine Erec, b) Barn-
barn i innych.

Oskarzenie Frankistow olbrzymie zrobita
wrazenie na wszystkich. Wsrod obecnych zydéw
wrzato z oburzenia i gniewu ,,na odszczepiencow*,
ktorym za trzy dni mieli odpowiada¢ na ciezkie
zarzuty.

Dnia 13. wrze$nia przy réwnie wielkim na-
ttoku ciekawych, powstat rabin Iwowski, Chaim
Kohen Rapaport imieniem swych wyznawcow
i w dluzszej przemowie nazwat cale oskarzenie
Frankistéw aktem ztosci, zemsty i napasci, wszy-
stkie zarzuty bezpodstawnymi i przeciw prawom
natury. Powotywat sie na Swiadectwa Pisma $w.
i opinie o zydach, wypowiedziane przez Hu-



gona Grotiusa i innych. Zapewniat, ze talmud
nic zlego przeciw chrzesclanom nie nakazuje,
zakonczyt za$ krasomdéwczym zwrotem do taski
i protekcji ks. administratora Mikulskiego, aby
»~najgtebsza swojego rozsadku powagg raczyt
wyrozumie¢ zarzuty kontratalmudystow o krwi
chrzescianskiej przez zte onych wytlumaczenie®.

Po tej przemowie zaczagl Rapaport czytaé
»respons” Frankistom na ich zarzuty, w ktérym
wykazywal, ze:

Go do kwestyi ,,czerwonego wina“ to talmud
przykazuje zydom wypi¢ na Wielkanoc cztery por-
cye wina, a ze w PiSmie $w. czerwone wino uznaje
sie za ,najlepsze”, wiec tego godzi sie uzywag,
jezeliby za$ biate byto lepsze wolno pic¢ i biate.
Czyni sie za$ to na pamiatke krwi owej, ktéra
Farao wytaczat z dzieci izraelskich, bo chociaz
nie ma tego wyraznie w PiSmie $w., ale jest
w tradycyi. Czyni sie to takze na pamiatke krwi
baranka na Wielkanoc w Egipcie zabitego, ktora
gdy drzwi pomaszczone byly, aniot zabijajacy
pierworodnych, mijat domy lzraelitéw.

»Terminu mrugam ci nie ma w talmudzie
i Zzle kontratalmudystowie przywiedzione od
siebie miejsce ttémaczyli“.

Tak samo zlg jest explikacja stébw udym
na edym, ktére nie oznacza chrzeScianina, lecz
Egipcjanina.



A ze, jak pisze autor tej ksiegi, ceremonia
ta jest teraz zarzucona dla napasci czerwonego
wina, prawda, a iz obrzadek zarzucony drukujg
to dla tych, ktérzy w inszych znajdujg sie pan-
stwach, w ktérych takowym wymystom wiary
nie dajg jako to w Niemczech, w panstwie ce-
sarskim, wioskim i tureckim*.

Thumaczenie jakoby trzy stowa deycachy
eydass, heychaw, zlozone z poczatkowych liter
nazw dziesieciu plag, mialy oznacza¢ to, co po-
dajg Frankisci jest bezpodstawne. Owe bowiem
trzy stowa ulozyt w ten sposéb rabin Juda
Jylko dla podania lepszej pamieci“ dziesieciu
plag a nie na oznaczenie krwi chrzescianskiej.

Macy pieczonej na Wielkanoc strzeze sig-
dlatego, aby przez nieostrozno$¢ nie skista, bo
Pismo $w. zakazuje spozywac wtedy chleb skisty.
Ksiega za$ Aurech Chaim nie zakazuje prty
cudzym, gtuchym, ghlupim i matym, lecz prseO
cudzego, gtuchego, gtupiego i matego mace owa
miesi¢ i piec. Zle wiec Frankisci tlumacza owe
miejsce talmudu i niestusznie moéwia, ze to sie
dzieje dla krwi chrze$cianskiej.

Go do zarzutu zeby ksiega Rambam ,poz-
walata zazywaé krew cziowieczg” to jest falsz,
gdyz ksiega wspomiana przeciwnie mowi o tem.

Po powyzszej, w streszczeniu podanej od-
powiedzi talmudystow, wszczeta sie miedzy nimi



a Frankistami ,,zwawa sprzeczka", co do poru-
szonych zarzutéw, a zwlaszcza o stowo od reymez
t. j. jeszcse ci mrugam. Talmudys$ci ,upierali
sie przy tem, ze to slowo reymes nie znaczy
mrugam ani sie powinno tak czyta¢, ale raczej
Jeryca. Kontratalmudystowie przeciwnie im do-
wodzili i publicznie talmud pokazywali do czy-
tania, ze nie inaczej w nim stoi tylko od reymez,
czego same litery hebrajskie byly Swiadkiem,
odmienne od tych, ktéry znaczg Icryca. Ale
sprzeczka byta de lana caprina, poniewaz stowo
reymez znaczy mruganie albo sekretny znak
okiem, stowo za$ Ttryca znaczy potajemny znak
palcem. Toé czyli ten rabin Dawid w swoim
talmudzie dat znak potajemny okiem czyli tez
palcem .dlaczego powinni talmudystowie zazywac
czerwonego wina, o to mniejsza. Dosyé, ze przez
te znaki ukrytg dla rabinébw pokazywat taje-
mnice*.

Podobnie jak Frankisci, ztozyli tez i rabini
swoja obrone na pismie urzedowi konsystor-
skiemu. Na obecnych nie zrobita ona atoli takiego
wrazenia jak samo oskarzenie. Uznawano, ze
byta stabg i nie zawierala ,dobrego sensu ani
nalezytej odpowiedzi* zwracano zwlaszcza uwage,
ze rabini bronili talmudu badz cytatami z Pisma
$w., badz bezwzglednem przeczeniem.
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Osadzajac ich z géry ,za przekonanych®,
Z naprezeniem oczekiwano w tej mierze wyroku
wiadzy duchowne;j.

Powstat w istocie ks. administrator Mikulski
i ogtosit zebranym, ze co do pierwszych szesciu
tez uznaje sie talmudystow za przekonanych
i pobitych przez Frankistow. Go sie za$ tyczy
tezy*siddmej ,,0 krwi chrzeScianskiej”, za pisemna
radg nuncjusza ks. Serra, zostawit jg sobie sgd
konsystorski do blizszej jeszcze rozwagi i osta-
tecznej decyzyi i stusznie. Sprawa sama byia
zbyt drazliwa, roznamietnienie zbyt wielkie, wiec
wyrok wiladzy duchownej uznajacy stusznosc
oskarzenia Frankistéw, a tem samem prawdzi-
wos¢ wiekowych posadzen, grozit zydom naj-
gorszemi nastepstwami. Mimo rozczarowania sie
pod tym wzgledem, oskarzenie Frankistow byto
wypadkiem dnia, ktéry o0go6lng na nich zwrocit
uwage.

Uroczyste kazanie ks. Konstantego Awedyka,
w obecnosci obu stron, zakonczyto Ilwowskie
dysputy, ktére szerokiego nabraty rozgtosu.

W cztery dni pOzniej (17 wrze$nia) sam
Frank przyjat chrzest w archikatedrze Iwowskiej,
a po nim w nastepnych miesigcach uczynito to
tutaj przeszto pieciuset jego zwolennikéw, ktdrzy
przybrali nazwiska polskie, w znacznej czesci



eotrzymali szlachectwo i zostali protoplastami
wielu dzisiejszych rodzin.

Wsrod tego wiadze duchowne lwowskie nie
wydaty mimo zapowiedzi zadnego urzedowego
wyroku co do sprawy ,mordu rytualnego®“.
Kwestye te jednak poruszyt wkrotce po dyspucie
uczony Bernardyn, lwowskiego zakonu, ks. Gau-
denty Pikulski, profesor teologii i mgz ,w je-
zyku hebrejskim doskonale ¢wiczony“, ktory
w catym przez Franka wywotanym ruchu bardzo
wybitng odegrat role. Jemu tez obok ks. Awe-
dyka*) zawdzieczamy doktadng wiadomosé
0 dysputach Iwowskich, a podat ja w osobnem
dziele (str. 169—323) na podstawie protokotow
»W tych stowach jak byto od obydwdéch stron
na pismie podane“ konsystorzowi Iwowskiemu.
Dzieto*) to otrzymato aprobate wtadz
duchownych i u wspoiczesnych nie mate
budzito zainteresowanie.

Obok  réznorodnych  kwestyi religijno-
obyczajowych o zydach, poruszonych tu z wi-

*) W dziele jego p. t. Opisanie wszystkich dawniej-
szych okolicznosci nawrécenia do wiary $w. Contra-Talmu-
dystéw etc. Lwéw 1760.

**) Ztos¢ zydowska przeciwko Bogu i blizniemu
prawdzie i sumieniu na objasnienie Talmudystow etc.
1z istna relacya dysputy Kontratalmudystéw z Talmudy-

stami i przydatkiem innych osobliwosci podana. We Lwo-
wie, w drukarni Szlichtyna 1760. 8® stron 836.
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doczng erudycja, uczony Bernardyn, nawigzujgc
sprawe do ,,mordu rytualnego®, kwestye te szcze-"
golowemu poddat rozbiorowi.

Podtrzymujac w petni oskarzenie Frankistow,
dowody ich nowymi starat sie poprze¢ argu-
mentami, zaczerpnietymi mianowicie z rekopisu
niejakiego Seraiinowicza, rabina z Brzescia Li-
tewskiego, ktéry w r. 1710 w ZO6tkwi przyjar
chrzest sw. *) i przyznawszy sie publicznie, ze
sam dwukrotnie popetnit na Litwie mord rytu-
alny ,opisat wszystkie ztosci i bluznierstwa,
ktére zydzi czynig przez caly rok wedlug po-
rzadku Swiat swoich, z takim dowodem, ze
i rozdziat talmudu i stowa hebrajskie wspomina.
Wydane juz byly te sekreta talmudystéw od
tegoz samego Serafmowicza do druku, ale ich
zydzi wykupiwszy, spalili. Jam tylko — mowi
ks. Pikulski —manuskryptu jego dostat od tych”
ktérzy go znali i z nim mowili i opuszczajac
hebrajskie stowa tylko po polsku wyraze ca
w sobie zamykajg*“.

.Poczatek meczenia dzieci chrzescianskich
i dostawania krwi ich wedlug $wiadectwa ksiegi
Zywche Lew rozdz. 3 kar. 25 zaczat sie pa
$mierci Chrystusowej w lat kilkadziesigt z tej
przyczyny“:

*) Trzymat go do chrztu krélewicz Konstantyn-
Sobieski z Elzbietg Sienigvfskg, wojewodzing belzka.
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,Kiedy po rozkrzewieniu wiary $w. chrze-
Stianskiej poczeli chrzescianie wzmagac sie prze-
ciw zydom i ich potepia¢, radzili wspdlnie zydzi,
jakimby sposobem mogli chrzesciandw utagodzié
i serca ich uczyni¢ mitosierne ku sobie. Udali
sie tedy do rabina jerozolimskiego, najstarszego
talmudysty imieniem Rawasze. Ten wszystkich
sposob6w przyrodzonych i przeciwko naturze
probdjac, jezeli zarliwo$¢ i zawzietos¢ przeciwko
zydom mogta by¢ zmiekczona, gdy tego dokazaé
nie mdgh, na koniec udat sie do ksiegi Bambam
najstawniejszej miedzy uczonymi Zzydowskimi.
W tej doczytat sie, ze zadna rzecz szkodliwa
nie moze byé usmierzona, tylko przez aplikacya
sympatyczng drugiej rzeczy tego rodzaj», co
pimieniony rabin w ksiedze swojej rozdz. 1.
kar. 102 probujac... zydom przetozyl, ze inaczej
ptomien zawzietosci chrzeScianskiej przeciw nim
nie moze by¢ zattumiony tylko krwig wylang
z samychze chrzescian“.

a0Od tego czasu zaczeli chwyta¢ dzieci
chrzescjanskie i okrutnie mordowaé, aby krwig
ich mogli chrzescjan uczyni¢ sobie taskawych
i mitosiernych i za prawo to sobie postanowili,
jako wyraznie i obszernie to opisuje talmud
w ich ksiedze Zywche Lew*.

»Ksiegi tej nie mogli dosta¢ kontratak
mudystowie na ostatnig dyspute, poniewaz
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ja sami rabini i to nie wszyscy mie¢ moga*“
(str. 314).

Ks. Pikulski z ksiegi owej Zywche Lew
przytacza w swem dziele (str. 763—766) sto-
wami Serafmowicza nawet ,opisanie bezboznej
ceremonii na rzez chrzescjanskich dzieci nazna-
czone“, opisanie tak drastyczne i trudne do
prawdy, ze ciekawych odsytamy wprost do Zrddta.

Roéwnie drastycznym jest nastepny rozdziat
(str. 771—774) ,na co i dlaczego krwi chrze-
Scjanskiej zydzi potrzebujg“, na poparcie czego
przytacza z manuskryptu Serafinowicza:

»Talmud w ksiedze Sanhedron rozd. 6 kar.
48 pisze ;

,Gdy ¢ydowsJcie dziecie przychylne jest
chrzeScianom, potvinnismy je zabi¢, bo znaTcjest,
ze sie nawrdci do wiary chrzeScjansJciej. Mowig
tedy, kiedy nam talmud pozwala wiasne zabija¢
dzieci, zeby nie szty do Bogoéw cudzych, musi
nam pozwala¢ poganskie zabija¢ dzieci, aby przez
to przystuga byta Bogu“.

~W tejze ksiedze Sanhedron rozdz. 7 Kar.
2, talmud temi stowy rozkazuje: gdy chrzescia-
nin zabije chrzescianina albo zyd zyda, topowi-
nien by¢ harany $miercig, ale gdy zyd zabije
chrzescianina, zeby mu nic nie czyniono. Takg
sentencje daje rabin Joanesen, rabini za$ kon-
kludujg w tymze wierszu: mdwisz, ke na gardto
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nie ma hy¢ Itarany, wiem siedzie¢, ptaci¢ etc.,
ale my Tconkludujemy, ke wolno zydowi zabic
chrzescianina i za to nie ma odnie$¢ kary*.

»Rabini w tejze ksiedze rozdz. 7 kar. 630
tak pisza; ktéry poganin (jakimi nazywajg chrze-
$cianina) zarzngtby na ofiare Bogu dziecie swoje,
przez to wielkiby uczynit podarunek. Stad Zywche
Lew bierze argument, ze oni tak napisali, aby
skryto bylo, ze rzngl dzieci chrzeScjanskie
wielki podarunek Bogu czyni sie“.

~W tymze rozdziale kar. 508 ksiega owa
mowi: gdy chrzescianin uczy sie talmudu albo
Pisma $w., poivinni go zabi¢. Stad argument
wzigt Zywche Lew, ze dzieci zwyczajnie uczg
chrzescjanie 10 Bozego przykazania, na ktérem,
Ze to Pismo zawisto, wiec ich trzeba zabijac*.

»| druga ksiega Awoyde Zuro pisze o tem
w rozdz. 1 kar. 3 gdy sie chrzesScjanin Pisma
uczy, powinnismy go zabic"'.

»U zydéw samo Pismo $w. (a nie talmud)
pisze sie z kropkami czyli akcentami, ktdrych
w jezyku hebrajskim jest dziewie¢. Talmudy
za$ drukujg bez tych kropek, skad'
znajduje sie w talmudzie wiele obo-
jetnych stéw, ktére inaczej rozu-
mieja rabini, a inaczej ich moga ttu-
maczy¢ pospoOlstwu, jak im potrzeba
dla zachowania sekretu®.
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»Zapierajg sie mocno zydzi przekletej cere-
monii zabijania dzieci chrzeScijanskich, sami
przyznajac, ze ta zto$¢ przeciwko prawu natury
i boskiemu, jako sie wymawiali na ostatniej
dyspucie publicznej we Lwowie r. 1759, gdy
im kontratalmudystowie zadawali, Zze talmud
uczy azeby krwi chrzescijanskiej co rok potrze-
bowali na Swieta Wielkanocne. Ale kt6zby dat
wiare w tej okolicznosci talmudystom, ktorzy
jezeli w potocznych rzeczach za zwyczaj sobie
wzieli ktamac i katolikéw oszukiwaé, dopieroz
w zapieraniu sie tej ztosci swojej kryminalnej ?
lle ze ta zto$¢ potrzebowania krwi chrzescianskiej
jest u samych rabinbw w wielkim sekrecie.
U prostych i nie uczonych zydow jest nie wia-
doma ; stad jednak pewna, ze tyle razy i $wia-
dectwem dowiedziona i dekretem surowie ka-
rana“.

Lwowskie dysputy Frankistébw i dzieto
lwowskiego Bernardyna, wznowity z calg groza
zarzut wylegly w sredniowiecznej pomroce dzie-
jow, nadaty mu znamie wszelkiego prawdopo-
dobienstwa i to tem silniejsze, ze wiasnie w tym
czasie (1760) w sadach grodzkich krasnostaw-
skich toczyta sie nowa gtosna sprawa o zamor-
dowanie w celach ,rytualnych* chiopca Miko-
taja Andrzejczuka z Wojstawic, w wojewddztwie
lubelskim. Po dlugich dochodzeniach sad uznat
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winnymi pieciu zydéw, miedzy nimi dwoch ra-
binéw i skazat wszystkich na kare $mierci przez
¢wiertowanie, co wykonano.

Przypominajac tu owe fakty i nie wszystkie
cytaty, ktoérymi starano sie dowie$¢ istnienie
»mordu rytualnego®, czynimy to tylko w tym
celu, aby zwrdcié uwage i prosi¢ o naukowe wy-
jasnienie tych, ktérzy gloszg, ze ,,w catej powodzi
judaistycznej literatury nie ma chocby jednego
zdania, ktéreby w najodleglejszy sposéb na mo-
zliwos¢ czego$ podobnego wskazywato®.
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