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El Con
Erazm Majewski. Kapitat. Rozbior podstawowych zjawisk

i poje¢ gospodarczych. (Nauka o cywilizacyi Ill). Warszawa. Na-
ktadem ksiegarni E. Wende i Sp. 1914, 8 s. 8 nlb.-j- 388-f-1V.

»Ksigzka p. Erazma Majewskiego p. t. ,Kapitat”,ewydana jako
dalszy cigg badan nad ,Nauka o cywilizacyi“, a stanowigca ,,rozbior
podstawowych zjawisk i poje¢ gospodarczych", jest jednem z naj-
wybitniejszych dziet w polskiej literaturze socyologicznej, kt6rg tez
przyozdobi znakomicie. Pierwsze dwa tomy ,,Nauki o cywilizacyi*
Majewskiego, odkrywaty przed nami tajemnice tworzenia sie zwigz-
kow spotecznych. W naturalnej kolei rzeczy musiat autor dojs¢ do
zagadki zjawisk gospodarczych, do rewizyi dotychczasowych badan
naukowych w tym zakresie, do rozbioru ,,podstawowych zjawisk i po-
jec¢*. Mamy wiec tu to, co, nazywamy zwykle teorya ekonomii polity-
cznej albo raczej jej filozofig. Tylko w kilku stowach powiemy, do
jakich wnioskdéw doszedt autor. Po doskonatym wstepie krytycznym,
tidmaczacym, dlaczego dotychczasowe definicye czynnikéw produkeyi,
dawane przez najswietniejszych uczonych, ze Smithem i Marxem na
czele, nie wystarczaja, poniewaz pojecie ,,pracy“jest zupetnie niejasne,
autor dochodzi do wniosku, ze nalezy wydzieli¢ tu, jako pierwiastek
dotychczas niezbadany, dusza, czyli ludzki proces psychiczny. Roz-
bior tez tego czynnika w zyciu spoteczno-gospodarczem stanowi
punctuni saliens catego dzieta. Czytelnikom, obeznanym z naukami
ekonomicznemi, wiadomo, ze zaznaczony powyzej punkt nie byt
omijany przez nauke europejska. Juz Smith rozumiat, ze czynnik
duchowy gra w produkcyi wielkg role i nadawat mu nazwe przed-
siebiorczosci. Marx dzieli prace na kwalifikowang i niekwalifiko-
wang, czyli, inaczej mowiac, dzieli jg wedtug stopnia wtozonej w nig
mysli. Ale wszystko to czynione byto niejako mimochodeip. Ma-
jewski za$ wiasnie na ten punkt przenosi cate zagadnienie, ,Nie
praca jest Zrodtem dziet ludzkich, ale specyalne zdolnosci tworcze,
czyli specyalne wiasnosci twdrcze osobnikdw zréznicowanych”. ta-
two domysli¢ sie, jakie znaczenie posiada dla catej struktury teoryi
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to stwierdzenie i jakie rzucono tu S$wiatto na wszystkie ziawiska
gospodarcze. Inaczej teraz przedstawiajag nam sie pojecia wartosci,
proces wymiany, kategorye kapitatu, teorye zysku i t. d.

Uniesiony perspektywami, ktére mu sie odstonity po wydzie-
leniu tak zasadniczego pierwiastku pracy gospodarczej, autor dodat
do swego studyum szereg rozdziatow, badz stanowigcych ogdliniej-
sze rozwazania natury socyologicznej, bagdz wchodzgacych w zakres
polityki ekonomicznej i spotecznej. Mamy wiec tu uwagi o niedo-
statku, ubostwie i .nedzy, o wzglednosSci bogactwa, o drozyznie,
0 ,widokach na przyszto$¢" i wreszcie o znaczeniu ducha w na-
szem wiasnem zyciu narodowem. Z witaSciwym sobie talentem
przedstawiania fzeczy jasno i z precyzyg, p. Majewski dotyka tu
najdonioslejszych zagadniei bytu narodowego, rzucajac na nie pro-
mienie nauki i ogrzewajac je niezmiernie czutem, gteboko w*razli-
w*em sercem patryoty i zarazem przyjaciela ludzkosci. Rzadko sie
zdarza, aby uczony, zeszediszy z piedestatu objektywizrriu formal-
nego, tak gorgco wmieszat sie¢ w ttum zagadnien biezgcych, stano-
wigcych najistotniejszy rdzen zagadki przysztos$ci narodowej.

Ksigzka p. Erazma Majewskiego wywota niewatpliwie zywa
wymiane zdan w $wiecie socyologéw w zakresie teoryi ekonomi-
cznych. Ale stanie sie zapewne co$ wiecej: wywota ona takze za-
interesowanie sie ekonomig teoretyczng w szerszej sferze czytelni-
kéw; bo jest pisana tak tatwo, tak ponetnie, ze tylko francuzi co$
podobnego potrafig. Ostatnie za$ jej rozdziaty powinny da¢ obfity
materyat do rozwazan publicystycznych."

Dr. B. (,Kurjer Warsz." Ne 87, 28 Marca 191\ r.)

.--.-Wogoble ksigzka Majewskiego, pomijajac wartos¢ i orygi-
nalno$¢ wypowiadanych w niej pogladéw na kwestye gospodarcze,
zawiera... obfity materyat do rozwazan. Czytelnik przebiegiszy jej
karty naprawde ,jednym tchem", gdyz pisana jest stylem lekkim
1 potoczystym, bedzie nie raz do niej powracat, szukajac w niej
rozwigzania szeregu zagadnien biezgcych".

S. T.J. (,Zycie Polskie", 1914, str. 211—212)

»-E. Majewski wprowradza do ekonomii catkiem oryginalne
pojecie kapitatu, jako zespotu tworczego materyi i ducha na miejsce
czysto materyalistycznego pojmowania tego czynnika ekonomicz-
nego. Dotychczas nie_napotkalismy, o ile, przypominam sobie, ta-



kiego pojmowania kapitatu w dzietach ekonomistow. W pracy swej
autor zarzuca stusznie wielu ekonomistom, a nawet niemal wszyst-
kim pomieszanie pojecia ceny z pojeciem wartosci. Od tego biedu...
nie jest wolny nawet Karol Marx. Prace E. Majewskiego cechuje...
gtebokie i przedmiotowe ujecie zjawisk zycia ekonomicznego#

Ks. Jazvorski. (,Ziemia Lubelska*', N. 181, 3 Lipca 1914.)

»...Jedna z takich ksigzek lezy przed nami. Jest to trzeci tom
dzieta szanowanego prezesa naszej Kasy Literackiej, p. Erazma Ma-
jewskiego, wienczacy cykl jego samodzielnych studyéw nad ,,Nauka
0 cywilizacyi“. Imie p. Erazma Majewskiego, jako uczonego, gto-
$niejsze jest juz dzisiaj zagranica, niz u nas w kraju, gdzie po da-
wnemu panuje wstret do czytania czegokolwiek po za dziennikami
1 romansami.

Powotanie sie na dzieto Majewskiego znale$¢ mozna nawet
u Bergsona: moze to sktoni do zapoznania sie z tem dzietem w kraju,
dla ktérego byto pisane i do krytycznej nad niem dyskusyi, o ktérg
sam autor w przedmowie do trzeciego tomu upomina sie ze skro-
mnoscig rzetelnego cztowieka nauki. Dla zainaugurowania tej dy-
skusyi pozwolimy sobie przytoczy¢ ustep, rekapitulujacy punkt wyj-
Scia zatozen naszego uczonego..."

(Kuryer Poranny N. 57, 26 Lut. 1914 r. i nastepnie artykuty
w NN. 8, 60 i 68-m z dn. 27 Lut.,, 1 Marca i 9 Marca 1914 r.)

»,Kapitat —to istotnie zaoszczedzony owoc pracy, ale w matej
tylko odsetce pracy zwyktych robotnikéw i wogdle ludzkiej, w naj-
wiekszej za$ czesci samej przyrody, puszczonej w ruch przez ludzi
poteznych duchem™ (s, 337). Marx budowal podwaliny nowoczesnej
teoryi syocyalistycznej na zatozeniu, ze warto$¢ dobr rowna jest
pracy, zuzytej gwoli ich wytworzenia. Z tej zasady wychodzac,
utozsamiat kapitat z pracg w nim tkwiaca, a zaoszczedzong, bo¢
z pojecia kapitatu wynika, ze nie jest dpbrem bezpos$rednio przez
ludzi konsumowanem, ze jest przeznaczony do wytwarzania tychze
doébr (n. p. maszyny, utatwiajace wyrob chleba). Przez prace, tkwigca
w kapitale, rozumiat Marx przedewszystkiem fizyczny wysitek robo-
tnikéw, czynnych podczas jego powstania. Temu pojeciu kapitatu,
uwazanemu przez Marxa i jego licznych zwolennikéw za jedynie
wiasciwe przeciwstawia E. Majewski swdj wiasny, zasadniczo od-
mienny, sposob pojmowania kapitatu, ujety w stowa, dopiero co



przytoczone. Bogactwo spoteczenstw ludzkich jest dla E. Majew-
skiego przedewszystkiem dzietem wybitnych jednostek, ktérych
wynalazkom zawdzieczamy postep techniczny. Dotychczas zapozna-
wano doniosto$¢ tego czynnika. Pod nazwg pracy umystowej sta-
piano go razem z pracg fizyczng w jedno pojecie —pracy ludzkie;j.
Praca fizyczna jest pokonaniem sitg jakiego§ materyalnego zewne-
trznego oporu. Czem$ zupetnie odmiennem proces psychiczny my-
Slenia, ktorego wynikiem wynalazki, doskonalgce dotychczasowe
sposoby wytwarzania, na ktérem polega kierownictwo i organizacya
ludzkiej dziatalnosci gospodarczej. Ten proces psychiczny nalezy
wydzieli¢ z pojecia pracy, w ktdrem utongt. Ekonomisci moéwig
i piszag o trzech czynnikach, produkcyi: o przyrodzie, pracy i kapi-
tale. E. Majewski dostrzega w duszy ludzkiej czwarty niezbedny
wspotczynnik kazdej produkcyi gospodarczej. Uwaza go za gtéwne
Zzrédto bogactwa. (Z mniej wiecej zblizonych przyczyn znakomity
angielski ekonomista Marshall uwaza organizacye za czwarty czyn-
nik produkcyi).

Na podstawie pojmowania pracy, odmiennego od dotychcza-
sowego E. Majewski poddat rewizyi szereg najwazniejszych zjawisk
i poje¢ gospodarczych, zbudowat nowy system ekonomii. Rozpa-
trzyt i okreslit ze swego punktu widzenia, nie tylko istote kapitatu,
ale takze wartos$ci, ceny, drozyzny, towaru, pienigdza, zysku przed-
siebiorcy i ptacy robotniczej. Nie ograniczyt sie do teoretycznego
oswietlenia problemu. Jako reakcya przeciwko szkole historycznej,
odmawiajgcej uprawnienia wszelkiej teoryi gospodarczej powstat
kierunek, popadajgcy az nazbyt czesto w druga ostateczno$é. Jego
zwolennicy tworzg scholastyczne formuiki, zupeinie oderwane od
konkretnego zycia gospodarczego, nie przyczyniajgce sie w niczem
do wyjasnienia jego przebiegu. E. Majewski poszedt inng droga.
Teorye, ktdrych broni, majg donioste praktyczne znaczenie. W ich
Swietle E. Majewski rozpatruje wspotczesng walke kapitatu z praca
i ocenia krytycznie program socyalistyczny majatkowego zréwna-
nia ludzi. Zamach na witasno$¢ prywatng uwaza za réwnoznaczny
ze znacznem ograniczeniem wolnosci osobistej. Zbyt pesymistycz-
nym zapatrywaniom socyalistbw na wspotczesne stosunki przeciw-
stawia ich bardziej optymistyczne oswietlenie. VA

Optymizmem tchng takze jego, gorgcem obywatelskiem uczu-
ciem ozywione, wywody o naszem narodowem gospodarstwie. Moze
silniej niz inni rozumie i odczuwa konieczno$é oparcia narodowej
walki o byt na gospodarczem odrodzeniu polskiego spoteczen-
stwa. Pesymisci wskazujg ciggle na trudnosci, wynikajace z braku
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kapitatéw. E. Majewski widzi w ich obawach niedostateczne zrozu-
mienie istoty kapitatu i jego znaczenia w gospodarstwie. Kapitat
jest przecie w ostatnim rzedzie wynikiem twdrczej mocy i woli
ludzkiej. ,Hodujmy tylko silnych ludzi i silne gtowy i charaktery,—
bo w nich moc narodu. Do$¢ wytworzy¢, chocby wysitkami jedno
dzielne pokolenie, a moc narodu zacznie juz rosng¢, jak lawina, bo
takie jest prawo spoteczne, ze potega ludzka wprost z niczego wy-
rasta, whrew prawom prostej mechaniki. Ona szerzy sie jak pozar,
tylko nie trawi jak pozar, lecz buduje”, (s. 388).

E. Majewski ma zupetne prawo nawotlywania swych rodakow
do tworczego czynu w imie optymistycznego S$wiatopogladu. Sam
dat dobry przyktad. Jest jednym z wielkich przemystowcow Kré-
lestwa, ktérego wyroby w ostatnich latach rozpowszechnity sie takze
w Galicyi. Dzi$ ekonomistami sg prawie zawsze profesorowie nie-
mal bezczynni w zyciu gospodarczem. W chwili, gdy powstawata
nauka ekonomii nie byto odrebnych katedr ekonomicznych. Eko-
nomistami byli wowczas wielcy kupcy, bankierzy, przemystowcy:
Tomasz Mun, John Law, Cantillon, J. B. Say, Ricardo. E. Majewski
jest odnowicielem tej dawnej tradycyi. Moze wasnie w jeg.o dzia-
talnosci przemj~stowej szuka¢ nalezy przyczyny zywego odczuwania
przezen tagcznosci teoryi z praktyka gospodarcza. Zyjemy w okre-
sie specyalizacyi. Zespolenie w jednej osobie wybitnej dziatalnosci
naukowej igospodarczej jest zjawiskiem bardzo rzadkiem nie tylko
w Polsce, ale takze i wsrdd innych spoteczenstw, jest przejawem
niezwyktej, wszechstronnej zywotnosci.

W swej dziatalno$ci naukowej, autor ,nauki o cywilizacyi”,
ktérej trzecim tomem jest ,Kapitat" réwniez nie zasklepia sie w je-
dnej specyalnos$ci. Ogarnia szerokie widnokregi. Wspotczesni eko-
nomisci sg przewaznie wyksztatceni mniej lub wiecej filozoficznie,
prawniczo, historycznie. E. Majewski rozporzadza znacznym zapa-
sem wiedzy przyrodniczej. Zna¢ jej wptyw w pojmowaniu pracj7,
a takze innych zjawisk gospodarczych. Umie je ujaé¢ z zasadniczego
punktu widzenia, samodzielnie i jasno, nawet wtedy, gdy omawia
zawite zagadnienia. Znaczna réznorodno$¢ opracowanych proble-
méw nie czyni ujmy jednolito$ci dzieta, poniewaz autor rozpatruje
je stale w Swietle swej gtéwnej mysli przewodniej. Tom pierwszy
»nauki o cywilizacyi“, ktdry wyszedt kilka lat temu w jezyku fran-
cuskim i polskim doczekat sie w kazdym z tych jezykéw dwoéch wy-
dan. Dzieto o kapitale ze wszech miar zastuguje na ré6wne powo-
dzenie, a poniekagd moze na wieksze. Poprzednie tomy byty bar-
dziej teoretycznemi, a w ostatnim E. Majewski rozpatruje szereg
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zagadnieni, doniostych narodowo i spotecznie w sposob pobudzajacy
w wysokim stopniu do krytycznego myslenia, w sposéb, zdolny
przyczyni¢ sie do trafniejszego pojmowania problemoéw, ktorych
dotychczasowe rozwigzanie nie byto ze wszech miar zadowalniajgce.“
Prof. dr. Adam Krzyzanowski.

.-..Nauka zachodnia nie dokonata tego dotad. Natomiast nauce
polskiej przybyto kapitalne dzieto, ktére na plan naczelny w two-
rzeniu bogactw materyalnych wysuwa duchowe wartosci.

Mowie tu o najnowszym (lIl) tomie Nauki o cywilizacyi Eraz
ma Majewskiego.

Majewski stwarza oryginalny, konsekwentnie z systemu jego
socyologii wynikajacy system. Kapitat, pojety jako préba zastoso-
wania teoryi cywilizacyi do poszczegdlnych jej przejaw6w w gospo-
darczem zyciu, jest szcza$liwym sprawdzianem tej teoryi, a jedno-
cze$nie catosSciag ujmujacg catoksztatt ekonomicznych zjawisk. Prof.
Adam Krzyzanowski znalazt tylko jeden analogon tej teoryi u Mar-
shalla, ktéry element organizacyi wciaga jako czynnik tworczy eko-
nomicznego zycia. Analogia to staba i bardzo odlegta, bo dusza
ludzka, ktérag Majewski uwaza za gtownag wiladze, tworzacg wartosci
ekonomiczne, i za najwazniejszy sktadnik kapitatéw nagromadzo-
nych i pracy, tak jak organizacya u Marshalla. Jest ona raczej twor-
czynig bogactw, o ile zgodzimy sie z autorem polskim w jej poj-
mowaniu, jako wytworu spotecznego.

Innych poprzednikéw systemu Majewskiego radabym wska-
za¢. Teorye ich i usitlowania nie sg podobne, ale wsp6lnem jest
uwzglednianie duchowego pierwiastku i waczanie zjawisk i poje¢
gospodarczych do systemu socyologii, czy filozofii, wychodzac z ogél-
nego pojecia cztowieka i spoteczenstwa. Znajduje ich w polskiej
nauce, w ktorej tak wyraznie zaznacza sie¢ cze$¢ dla odrebnego
duchowego pierwiastku, ze nawet tam, gdzie chodzi o $wiat bogactw
i zjawisk materyalnych, zrédto i cel ostateczny tych bogactw, a za-
tem sita ducha ludzkiego i tegoz pozZniejsze zbogacenie, niezbed-
nemi im sie wydajag w wyjasnianiu i ujmowaniu czysto ekonomicz-
nych pojec.

Nie da sie poming¢ pokrewienstwo teoryi ekonomicznej Ma-
jewskiego z systemem dynamicznym, ktérego zarys odbudowac sie
daje z pism i rekopisow Hoene Wronskiego, oraz z Polskg szkotg
.gospodarstwa spotecznego, ktorg pozostawit nam J. Supinski.
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Z przestanek swej socyologii udaje sie autorowi udowodni¢,
ze wspoélne prawa rzadza $wiatem gospodarczym i przejawami
wszystkich innych dziedzin ludzkiego bytowania. Postuguje on sie
przy tem umiejetnie dobranemi analogiami, ktére, dzieki wielkiej
erudycyi autora, w tym samym stopniu przyrodnika, co socyologa
i ekonomisty, znakomicie popieraja jego wywody. Kilkakrotnie po-
wotuje sie na prawo dzwigni, ktorej ramie dtuzsze niewazkie sta-
nowi pierwiastek sit przyrody, zuzytkowanych przez ducha ludz-
kiego, a krotsze—pracy fizycznej. Silny nacisk ktadzie na znaczenie
automatyzméw psychologicznych, ktdre dopiero oddziatywa¢ moga
na wytwaérczo$¢ gospodarcza, gdy bezposrednia praca mézgu raczej
musiataby jg obcigza¢ i ostabiaé. Te automatyzmy wecielajg sie
w maszyny i narzedzia gospodarcze, wytwarzajg organizacye pracy
fizycznej i na tej drodze wyolbrzymiajg dzi$ wytworczo$é do granic
dawniej nieznanych. Socyologiczne stanowisko Majewskiego poz-
wala mu stang¢ jednocze$nie na stanowisku spotecznem i narodo-
wem w tak oryginalny, a blizki prawdy sposob, jak nie udato sie
to moze dotad uczyni¢ zadnemu ekonomiscie.

Pojecie pracy u Majewskiego daleko odbiega przeto od nie-
zbednej pracy spotecznej, mierzonej czasem, w ktérej Marx stopit
wszelkie rodzaje wysitkow ducha i mieéni. Tajemnica bogactwa
polega nie na sumowaniu rezultatéw pracy fizycznej i produkowanej
przez nig nadwartosci, ale w sitach przyrody, ktére uruchomia dusza
ludzka swoim intelektem i stwarzanemi przez siebie narzedziami
sztucznemi.

Narody bogate nie pracujg wiecej od ubogich, przeciwnie
nawei, wiecej odpoczywajg, ale zmobilizowa¢ i spozytkowac dla
spoteczenstwa potrafity kapitat duchowy twoérczych swych cztonkéw.

Nietylko teorya, ale nawet spos6b wyktadu odbiegajg daleko
od przyjetego w nauce ekonomii szematu.

Po blizszem zbadaniu okaza si¢ niewatpliwie trudnosci, jaka
miare stosowaé¢ do wartosci duchowych, gdzie sa one wartosciami
darmowemi, a o ile stanowig jeszcze wilasnos$¢ twoércow...?

Poza tem zastrzezeniem, ktore odnosi sie wiecej do wnio-
skow, jakie z teoryi autora wyprowadzi¢ moze polityka spoteczna,
niz do samej teoryi, uzna¢ trzeba potezny zragb mysli, jaki daje
»Kapitat", mogacy nauke ekonomii na nowe poprowadzi¢ tory,"”

Golmska-Daszynska (,,Sfinks").
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~Skwapliwie korzystam z uprzejmej propozycyi Szanownego
Redaktora ,Kuryera Litewskiego" napisania niewielkiej recenzyi
0 ,Kapitale" Erazma Majewskiego i bede bardzo rad, jezeli w ten
sposéb utoruje droge temu znakomitemu mysSlicielowi do naszej
szerszej publicznosci.

Niezwyktym umystem jest Majewski. W ciszy pracowat diu-
gie lata, dajgc Swiatu tylko mate odbtyski swej jazni w postaci ar-
tykutdw i rozpraw* (zreszta licznych), nie bedacych w stanie od
zwierciadli¢ ani w czesci tego bogactwa spostrzezen i mysli, ktére
nagromadzit, i ktére, jak sie okazato, ztozytly sie na skonczony sy-
stem socyologistyczny. Dopiero w dziele swym ,Nauka o cywiliza-
cyi" otworzyt on karty. Trzecim tomem tego dzieta jest wiasnie
»,Kapitat". Pierwszy tom nosi tytut catosci —,,Nauka o cywilizacyi"—
1jest niejako wstepem do systemu, drugi—, Teorya cztowieka i cy-
wilizacyi"—daje rozwiniecie dalsze watku mys$li tomu I, a ma by¢
zakonczony tomem IV. Tom Il — ,Kapitat" jest jakby skokiem
whok, jest rewizyg teoryi ekonomii spotecznej z punktu widzenia
wytozonej poprzednio ,Nauki o cywilizacyi". Tom ten moze by¢
czytany, jako samodzielne dzieto.

Zreszta wyraz ,rewizya" nie bardzo nadaje si¢ do charakte-
rystyki wyktadu Majewskiego: umyst autora, pomimo rozwijanej
przezehn wszechstronnej i gtebokiej analizy zjawisk, jest nawskro$
syntetyczny — tworzy on niezwtocznie po zbadaniu rzeczy swoje
koncepcye i niemi koronuje swojg analize. W ten sposob wkracza-
jac w nieswoja dziedzine, jak sam méwi, pomimo to stworzyt Ma-
jewski i w nauce ekonomii spotecznej dzieto nawskro$ syntetyczne.
Swa analizg i syntezg wstrzgsa nasz autor podwalinami oficyalnej
teoretycznej ekonomii spotecznej do tego stopnia, ze ta albo musi
uledz radykalnej rewizyi, albo tez musi obali¢ twierdzenia Majew-
skiego. Zapewne nie mato czasu jeszcze uptynie, nim oficyalna
nauka ekonomii ,uwzgledni" .wystagpienie Majewskiego. ,Kapital"
dopiero ma bsE wydany w jezyku francuskim, a nastepnie utrudni
mu dostep do umystow* ekonomistéw niezwykle szerokie ujecie ca-
tosci ,Nauki o cywilizacyi"”, pomimo, iz sam ,Kapitat" jest dostepny
dla kazdego umystu inteligentnego.

Mozna rozkoszowaé sie czytaniem ,systemu" Majewskiego
z racyi wdasnie owej szerokosci horyzontu jego $wiadomos$ci. Wzniost
sie o1 na ogromng wyzyne znajomosci zjawisk biologicznych i wo-
géle przyrodniczych, i patrzy z tej wyzyny na zycie spoteczne czto-
wieka, korygujac lub rozwijajac ,,po drodze" te i owe twierdzenia
biologii lub antropologii. Z tej wysokosci dostrzegt on pewne for-
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macye, zblizka zupetnie niewidoczne. Znizajgc sie ku nim nastep-
nie, analizujgc je najdoktadniej, utwierdza sie, ze nie byto'to ziu-
dzenie. 1 oto znowu wzbija sie na wyzyne, tym razem na wyzyne
Swiadomosci dostrzeganych niemal tylko przez siebie zjawisk, i z tej
wyzyny patrzy na objawy Zzycia gospodarczego cztowieka, i znowu
spostrzega zjawiska nowe, znowu analizuje je i upewnia sie o ich
prawdziwosci.

W pierwszych dwu tomach Majewski mowi nam zaiste o rze-
czy osobliwej. Odstania o1 nam istnienie specyficznej realnosci,
czyli ciata, ktore nazywa ,cywilizacyg". ,,Cywilizacya”“ Majewskiego
jest to jakby nadorganizm, ktérego komoérkami zywemi sg jednostki
ludzkie i czeSciowo to, co one tw’orzg i tworzyty poprzednio. Real-
no$¢ ta stopniowo sie rozwija, zyje, zamiera i umiera wreszcie, jak
kazda inna realno$¢ zywa w przyrodzie — organizm lub komdrka.
Realnos$cig taka jest kazdy naréd z osobna. Mito$¢ ojczyzny jest tu
instynktem zyciowym realnosci tej.

Istotg cztowieka nie jest jego ciato, lecz dusza. Duszg za$ czto-
wieka ,nie jest aparat psychiczny, lecz to tylko, co na tym aparacie
wygrane zostato w ciggu zywota osobniczego przez otoczenieludzkie®.

Z tego powodu moze rozwija¢ sie niestychana nierdwnosé
dusz, czyli ludzi. Ludzie sa niemal réwni sobie tylko w kolebce.
Pdzniej, gdy jedni pozostajg mato rézni od zwierzat, inni mogg roz-
wija¢ swB dusze do olbrzymich rozmiaréw', w miliony, by¢ moze
razy przenoszacych rozmiary duszy owych jednostek w stanie bar-
barzynstwa pozostatych.

Uswiadomieniem tego faktu uzbrojony, wkracza Majewski
w dziedzine teoretycznej ekonomii spotecznej i odrazu na wstepie
natrafia na zaprzeczenie mu przez najwiekszych filarébw' tej nauki.
Marks zna pojecie ,pracy przecietnej" ludzi, ktoéra da sie sprawie-
dliwie mierzy¢, zdaniem tego autora, tylko ,przecietnym czasem
pracowania w warunkach normalnych”. Tak samo Adam Smith ope-
ruje tylko dosy¢ nieokreslonym pojeciem ,pracy ludzkiej" (industry).
| jeden i drugi autor, a za nimi i cata nauka ekonomii spotecznej
uwazaja, ze praca ludzka tworzy bogactwo.

Ta przecietnos$¢ i to uogo6lnienie nie moze wystarczy¢ Majew-
skiemu, Przedewszystkiem podkresla on to, ze w jednych spote-
czenstwach, pomimo znaczniejszego spozycia daleko szybciej nara-
sta bogactwo, niz w innych. Przeciez wzmozone spozycie absorbuje
odpowiednio wiecej energii i pracy na samo spozywanie dobr; w za-
dnym wiec razie tej ogromnej dysproporcyi w narastaniu bogactwrnie
mozna wyttdmaczy¢ wiekszg pracg owego spoteczenstwa bogatego.
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Analizujgc wiec pojecie ,pracy ludzkiej", autor nasz oddziela
od nief ludzki proces psychiczny. Pozostaje wtedy bezposrednia
praca ludzka, jako ,produkcyjne wydawanie nazewnatrz jakiejkol-
wiek energii fizycznej ciata ludzkiego".

| oto spostrzega autor, ze w wytwarzaniu bogactw daleko
zniejszg role gra 6w wyodrebniony z ,pracy ludzkiej" osobniczy
proces psychiczny, czyli podktad tego procesu — dusza, niz praca
fizyczna z podkiadem swym —cialem. 1 tutaj wdasnie wrystepuje ol-
brzymia skala w stopniu twérczo$ci poszczegdlnych ludzi, chociaz
nie catkiem rownolegta do nie mniej olbrzymiej skali wielko$ci dusz.
Wytwarzanie za$ bogactw przewaznie streszcza sie do tego, ze du-
sza matym naktadem, pracy organizmu ludzkiego zniewala do dzia-
tania na korzys$¢ ludzka, wielka ilos¢ sit przyrody. Wystepuje tutaj
niestychane pomnazanie sie sity cztowieka. Cudu tego dokazujg
ciata ludzkie, jako siedliska dusz, nie za$ jako organizmyl Sity czy-
sto cielesne to niemal przyroda tylko.

1 oto tym twierdzeniem Majewski zrusza z posad caty gm
teoryi ekonomii spotecznej. Dotychczasowa ekonomia znata trzy
czynniki produkcyi: przyrode, kapitat i prace. Autor nasz dotgcza do
tego potege tworczag duszy ludzkiej. Kazda dusza ludzka posiada
swoje bogactwo duchowe, stanowiace jej tre$¢ i jej niejako roz-
miary i jako$¢. O ile cze$¢ tego bogactwa zostanie zaprzegnieta do
pracy tworczej, przeksztatca sie ona tem samem w kapitat duchowy.

W spoteczenstwie kazdem marny obok bogactwra materyal-
nego, bogactwo duchowe, czyli obok ,materyi spotecznej", ,potege
spoteczng”. Rownolegle z temi dwoma kategoryami bogactwa, wy-
stepujg dwie formy kapitatu. Tworzy wiec Majewski pojecie ducho-
wego kapitatu narodu. Wielka ilo$¢ tego kapitatu, nie za$ wielka
ilos¢ pracy stanowi o bogaceniu sie narodéw przodujgcych. Moga
jednak by¢ narody (bierne), posiadajagce ogromne bogactwa duchowe,
a jednak bardzo maty kapitat duchowy. Taki naréd, to ,,madry pro-
zniak", ktéry bedzie bardzo szybko zdystansowany przez naréd
aktywny, chociaz o mniejszym bogactwie duc.liowj™m...

Jedna cze$¢ ,Kapitatu" Majewskiego poswdecona jest teoryi
wartosci—tej piecie Achilesowej ekonomii spotecznej. Obala nasz
autor twderdzenia dotychczasowa ekonomistow i widzi warto$¢ to-
waru nie w pracy, wytozonej przez wytworce, lecz we pracy oszcze-
dzonej nabywcy, pracy, ktéra musiatby ten wytozy¢ na wykonanie
lub zdobycie potrzebnego mu towaru. Stad zazwyczaj warto$¢ to-
waru jest w stosunku do jego ceny niezmiernie w'ysoka, i stad pty-
nie olbrzymia korzysé wymiany oraz podziatu pracy.
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Warto$¢ za$ nie zmienia sie bynajmniej od sposobu wykonania
dzieta. Podkre$lam to zdanie i zwracam na nie uwage sz.“czytel-
nika, tutaj bowiem tkwi istota rozumowan autora. Kapitat jest nie-
wielkg iloscig ,,skrystalizowanej" pfacy fizycznej ludzkiej oraz wielkg
iloscig ,skrystalizowanej" pracy przyrody przez ducha ludzkiego,
czyli powstat praca tworczg tego ducha. Uzbrojony takim kapitatem
znowu dueh ludzki moze setki tysiecy razy ekonomiczniej wytwa-
rza¢ dany produkt, niz cztowiek o bardzo stabym Kkapitale ducho-
wym. Jezeli widzimy, ze w spoteczenstwach przodujgcych, pomimo
wcale nie wyzszej pracy robotnikéw podnosi sie skala zycia, za-
wdziecza¢ to nalezy nielicznej garstce ,kwiatu narodu"”, tym wiel-
kim, ktérzy przez swe wynalazki, przez prace naukowg it p. wy-
twarzajg olbrzymie ilosci bogactwra, bogactwa tworzgcego sie zreszta
nastepnie wespot z kapitatem materyalnym. Z wytwarzanego przez
nich bogactwra sami owi wielcy otrzymujg znikomg czastke. Reszta
staje sie udziatem kapitatéw', nieraz réwniez jednostek wysoce twor-
czych, a przedewszystkiem ,mrowia ludzkiego", ktére bez tamtych
przodownikéw juz w naszych warunkach istnie¢ by nawet nie mo-
gto. Wielcy sprzedajg sie za bezcen, mali otrzymujg wiecej, niz wy-
twarzajg.

Spoteczenstwa twolrcze rozciagaja swh dziatalno$é na teren
obcych, bardziej biernych spoteczenstw. Uzbrojone w kapitat mate-
ryalny, a przedewszystkiem w kapitat duchowy, zagarniajg one w spo-
sob pokojowy bogactwa naturalne owego spoteczeistwa biernego,
przeksztatcajgc je w kapitat i dalej go pomnazajg. A tymczasem
spoteczenstwo bierne ,przejada” swoje dziedzictwo...

Zyjemy obecnie w wieku formalnego wybuchu potegi twaér-
czej spoteczenstw” przodujgcych, potegi tak silnej, ze zagraza ona
bytowi spoteczenstw stabszych. Drogg ratunku dla tych ostatnich
jest przedewszystkiem rozwijanie w sobie tej samej potegi, czyli
tego samego kapitatu duchowego.

Dzietlo swoje Majewski konczy rozdziatem ,Pro aris et focis
certamen™. Jak tytut wskazuje, zrywa autor tutaj z objektywnym
wyktadem uczonego, przemawia za$ do swego narodu, jako goracy
patryota, widzacy groze jego potozenia. Dzwoni ten wielki mysli-
ciel na alarm i budzi nas do tw'ardej rzeczywistosci. W obecnej
chwili dziejowej spizowemi zgtoskami stowra Majewskiego powinny
by¢ w Swiadomosci kazdego z nas wyryte. Niech tez kazdy prze-
czyta ten rozdziat.

Z. Ludkiewicz. M u r, Litew." M 35, d. 7 (20) lutego 1915 r.).
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