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SLtOWO WSTEPNE.

Wybitna samodzielno$¢ duchowa Adama Mickiewicza daje sie
dopiero w catej peini odczué¢ i poznaé, gdy rozpatrujemy jego wy-
ktady o piSmiennictwie stowianskiem. W nich starat sie profesor
poruszy¢ wszystkie zagadnienia, jakie sktadajg sie na catoksztah
cywilizacji danego $rodowiska.

Wyktady te bytly przedmiotem zaciekawienia krytyki naukowej,
jak rowniez szerszych sfer spoteczenstwa. Odczuwano potrzebe
udostepnienia zawartych w nich mysli dla pokolenia dzisiejszego,
lecz doniedawna budzity one tak sprzeczne i czesto biedne sady,
iz raczej powiekszaly zamieszanie, zamiast by¢ drogowskazem, jak
tego pragnat Mickiewicz. — Potwierdza sie tutaj stare jak Swiat
mniemanie, ze bez niepodlegtosci politycznej niema niezaleznosci
duchowej.

Dopiero obecnie, gdy wiele pradéw umystowych, panujacych
w Polsce, powoli okazuje sie burzg w szklance wody w poréwnaniu
z wymaganiami rzeczywistosci, gdy polski nardd tacznie z sgsiadami
swymi, z ktérymi tworzy od tysigcleci wspolne $rodowisko cywili-
zacyjne, musi znoéw, jak przed wiekami, przyktadaé¢ do wszystkich
spraw miare, zdolng dostosowac¢ jego kroki do wymagan postepu
Swiatowego, — Mickiewicz, jako ten najczujniejszy zéraw, zjawia
sie¢ na naszej drodze i podaje nam dioh kierownicza.

Epoka Mickiewicza stanowi najwyzszy wzlot mysli polskiej.
Ma ona dotad, i zapewne jeszcze diugo mie¢ bedzie, podstawowe
znaczenie dla calej polskiej kultury. Mickiewicz za$ byt jednym
z jej czotowych wodzéw, jezeli nie najptodniejszym, to niewatpliwie
najgtebszym.

Dzisiaj juz nie mozemy sie ttumaczyé, ze kto$, czy co$ nam
przeszkadza w nalezytem rozpatrzeniu i ocenieniu jego dorobku.
Przeciwnie, powinnismy to uwaza¢ za rzecz pilng, za naglaca,
albowiem bardzo wazne strony twdérczej dziatalnosci Mickiewicza
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nie zostaty jeszcze dla spoteczenstwa udostepnione. Teraz za$ nalezy
to czyni¢, i to nie tyle dla préznej ciekawosci, lecz przedewszystkiem
dla budowania trwatych podwalin polskiej cywilizacji oraz dla
utrwalenia na tych podwalinach polskiej panstwowos$ci. Wielkie
to bowiem jest zadanie i wielki trud po przeszto dwéch wiekach
bezwtadu i zamieszania zdoby¢ dla wiasnej teorji cywilizacji nalezyte
miejsce w umystach i sercach wszystkich rodakéw, ktorzy czesto
w nieSwiadomosci swej watpig w lepszg przysztos¢ narodu, zamiast
do pracy twdrczej czynnie sie przytozy¢. W tem samem potozeniu
znajduja sie inne narody, tworzace z narodem polskim wspoélne
Srodowisko cywilizacyjne.

Przy rozpatrywaniu wyktadow paryskich na czoto wysuwa
sie sprawa metody, jaka sie Mickiewicz postugiwatl. Jest rzeczg
jasna, ze stosowanie tutaj tylko miary literackiej nie moze do celu
doprowadzi¢ i dlatego tez nie posiadamy dotychczas petnego obrazu
duchowego naszego najwiekszego pisarza.

Mickiewicz wyniést z Wilna znakomitg metode krytyczno-histo-
ryczna i jej pozostal wierny do konhca. Zastosowanie w metodzie
historyczno-literackiej daleko posunietej bezstronnosci, dazenie do
syntezy, postugiwanie sie hipotezami i poréwnywanie zjawisk na
szerokiem tle piSmiennictwa Swiatowego pozwala dzi$ dopiero, po
osiggnieciu przez krytyke historyczno-literackg odpowiedniego po-
ziomu, oceni¢ wysitek Mickiewicza i niewatpliwie zaliczy¢ go
w poczet czotowych jej przedstawicieli; zarazem staje sie jasnem,
dlaczego dotychczas nie mégt on byé zrozumiany w tej dziedzinie.

Humanistyczne podstawy wyksztatcenia daty mu giebokie
wejrzenie tak w zagadnienia cywilizacji ogélnoludzkiej, jak i w taj-
niki zycia wewnetrznego, a cato$¢ ztozyta sie na niezwykle harmo-
nijny i samodzielny poglad na $Swiat, ktory jest najgtebiej pojetym
humanizmem. Na tlo psychologiczne tego pogladu na S$wiat ztozyto
sie badanie i pogtebienie zagadnien etycznych, estetycznych,
historycznych i cywilizacyjnych; piSmiennictwo bowiem nie sta-
nowitoby odzwierciadlenia ducha narodu, gdyby ktére z tych
zagadnien pomijato.

W dziatalnosci Mickiewicza pierwszorzedng role odgrywa czyn-
nik twdrczosci, taczacy sie z czynnikiem zapatu; one to, wspierajgc
sieg wzajemnie, sag tym motorem, ktéry z rzeczy martwych, nijakich,
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stwarza wartosci cywilizacyjne, stwarza nieustanny postep i umoz-
liwia utrzymanie sie¢ na powierzchni zycia narodéw cywilizowanych.

W pracy niniejszej te zagadnienia znajdujg mozliwie petne
uwzglednienie i na tej drodze usituje dotrze¢ do poszczegdlnych
spraw, poruszonych przez Mickiewicza a mogacych przyczynié¢ sie
do wyjasnienia jego stanowiska jako historyka piSmiennictwa.

W pierwszej czesSci staram sie rozpatrze¢ mozliwie szcze-
gotowo zagadnienia metodyczne i pewne zagadnienia ideologiczne.
Co do pierwszych mozna zauwazyé, ze tutaj czynimy pierwszg prébe
ustalenia pogladow Mickiewicza na teorje dziejow pismiennictwa;
co do drugich za$ staram sie wykazaé¢ jednolitos¢ ideologiczng
duchowego oblicza profesora oraz wyjasni¢ rézne poglady ogéine.
W ten sposéb czes¢ pierwsza stanowi wstep do rozpatrywania po-
gladéw na pismiennictwo stowianskie.

W czes$ci drugiej beda rozpatrywane poglady profesora na za-
gadnienia ogdlno-stowianskie, stuzace do rozeznania sie w grani-
cach wspolnoty stowianskiej. Czes$¢ trzecia za$ obejmie poglady
na piSmiennictwo poszczegdlnych narodéw stowianskich.

Zdajac sobie sprawe z trudnosci takiego przedsiewziecia,
pragne, aby taskawy czytelnik zechciat ocenia¢ moje wysitki raczej
wedtug zamierzen, niz wedtug osiagnietych wynikdéw.
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1. Srodowisko wilenskie—kuznica wartosci dziejowych.

Jezeli kazdy z nas wyrzuca dru-
giemu to, co mu sie nie podoba,
pokazuje sie stad, jak wielkie prawo
mamy jeden do drugiego, i jak kazdy
chce drugich wedtug siebie przerobi¢,
dlatego, zeby bfli mu jeszcze milsi.

Mickiewicz.

I-Pierwsza potowa XIX wieku., zamykajaca w sobie okres zycia
“m Adama Mickiewicza, stanowi w dziejach Europy epoke, w ktdrej
wszystkie dziedziny zycia ludzkosci doznaty glebokiego wstrzasnie-
nia i przeobrazenia. Zycie poety jest wiernym obrazem tej epoki.
Mickiewicz w gtebokiem poczuciu obowigzkéw spotecznych, jakie
wyniést ze Srodowiska wilenskiego, oraz jakie jego sumienie nakta-
dato nan w wyniku klesk, dotykajacych ojczyzne, czut sie najscislej
zwigzany z wszelka pracg i wszelkim ruchem, mogacym polepszy¢
los rodakow i ojczyzny.

Lata dziatalnosci wilenskiej Mickiewicza przypadajag na okres .
rozkwitu kulturalnego dzielnicy Wschodniej, ktéra, najwczesniej be-
dac wystawiona na rozstrojowy wptyw rosyjski, starata sie dopedzi¢
i odrobi¢ zalegtosci ostatnich dziesigtkéw lat. Wilno wéwczas przo-
dowato w ruchu oswiatowym i spotecznym. Prady liberalne, sze-
rzagce sie pod wptywem oswiecenia, teraz witasnie najsilniej zazna-
czyty sie na ziemiach wschodnich z powodu ztagodzenia polityki
rzadu rosyjskiego.

Silna daznos$¢ do zrzeszania sie, szczegdlnie wsréd mtodziezy,
Swiadczyta o wielkiej tesknocie za spotecznemi formami zycia, a wy-
soki poziom zwigzkéw wilenskich bardzo pochlebnie $wiadczy
o moralnym poziomie spoteczenstwa polskiego.

Gdy przegladamy dzisiaj akta Towarzystwa Filomatow, jeste-
smy porwani zapatem, bijagcym z tych kart, a ktéry byt chlebem
codziennym mtodziezy wilenskiej. llez mozolnej pracy, ile samo-
zaparcia trzeba byto wykrzesa¢ z siebie, aby wolne chwile poza
obowigzkowa nauka szkolng oddawa¢ dalszemu ksztatceniu sie
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i doskonaleniu, ktoére nie miato innego celu, jak tylko przygoto-
wanie sie do twardej stuzby obywatelskiej, stuzby dla dobra kraju.
Kazdy Polak czut, ze ta stuzba nie bedzie tatwg, ze nalezy uzbroié
sie w doskonalg bron, aby moc odeprze¢ wzrastajagcy napér ze
strony panstw zaborczych. Juz bowiem w kilka lat po kongresie
wiedenskim 1815 r. panstwa zaborcze poczely zapominaé o zobowia-
zaniach, na tym kongresie przyjetych, i nad polska ziemiag zaczety
sie zbiera¢ ciemne chmury reakcji.

Spoteczenstwo polskie po niepowodzeniach politycznych garneto
sie' tem usilniej do os$wiaty; szybki rozwoj szkolnictwa szczeg6lnie
na najbardziej zaniedbanych ziemiach wschodnich jest dowodem,
ze umieliSmy radzi¢ sobie i podnies¢ te ziemie do wysokiego poziomu
kulturalnego, gdy tylko zaistniaty odpowiednie warunki. Juz od
dwuch pokolen Polska doznawata nieustannych klesk i niepowodzen.
Uswiadamiano sobie coraz bardziej, ze powodem tych klesk, oprocz
przemocy zewnetrznej, sa braki organizacyjne tak w dziedzinie
spotecznej, jak i kulturalnej.

Krétko stosunkowo trwat okres rozkwitu zycia umystowego
na ziemiach wschodnich, bo zaledwie lat kilkanascie, lecz potozono
wowczas trwate podwaliny pod uswiadomienie narodowe. W chwili gdy
mtodziez wilehska prowadzita wytezong prace w zwigzkach naukowych
i spotecznych, kurator szkét Adam Czartoryski, oraz inni znakomici
dziatacze musieli juz czyni¢ najrozmaitsze zabiegi, aby uchroni¢
szkolnictwo od zamacho6w, przygotowywanych przez wtadze rosyjskie.

Miodziez widziata, jak starsi wszystkie swoje sity wytezaja na
utrzymanie tej ostatniej juz woéwczas ostoi polskosci, jaka byto
szkolnictwo polskie i ze swej strony z robwnym zapatem przyktadata
sie do pracy. Statut Towarzystwa Filomatéw, obowigzujgcy w 2-gim
okresie (rok szkolny 1818/19) mowi o celach Towarzystwa: ,Dosko-
nalenie sie wiasne, przyktadanie sie wedtug moznosci do wzmagania
powszechnego o$wiecenia”... itd.

Ten wyraz ,doskonalenie" powtarza sie we wszystkich prze-
jawach pracy umystowej i spotecznej. Znajdujemy to pojecie w prze-
mowieniach, statutach, pracach literackich; duchem doskonalenia
sie przepojone sg prace a nawet ,Historyka” J. Lelewela, wydana
w Wilnie 1815 r., w ktorej, zdawatoby sie, nie bedzie miejsca na tak
dobitne podkreslenie praddw epoki.

Tkwigca w polskiej umystowosci sktonnos$¢ do filozofji prak-
tycznej znalazta w pradach umystowych wieku os$wiecenia dobry
odpowiednik, poniewaz filozofja oS$Swiecenia postawita sobie za
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zadanie upowszechnianie idej filozoficznych i wigzanie ich z prak-
tycznemi potrzebami i postepowemi hastami. W ten sposéb ogromnie
podniosto sie spoteczne znaczenie filozofji.

W Polsce idee oswiecenia zdobywatly miejsce z opdznieniem,
wypierajac scholastyke. Praktycznym potrzebom odpowiadat naj-
bardziej po kilkuwiekowem wszechwitadztwie scholastyki kierunek
empiryczny i psychologiczny, a to celem nawigzania przedewszyst-
kiem do Swiata zewnetrznego i do przesztosci narodowej, od ktdrych
odsuwata filozofja scholastyczna.

Potrzebom wychowawczym najlepiej odpowiadata réwniez po-
wszechnie uznawana woOwczas etyka spoteczna.

Tworcy odrodzenia umystowego Polski 6dwczesnej i znakomici
wychowawcy, jak Hugo KoHataj, Ignacy Krasicki, Stanistaw Staszyc,
Jan Sniadecki, wilasnie te etyke wyznawali.

Do roé6znych systematéw filozoficznych nie miano zaufania
i silniejszy oddzwiek znalazty u nas, podobnie jak i w innych kra-
jach stowianskich, pojecia etyczne i spoteczne epoki oswiecenial).

Wojny napoleonskie, ktérych terenem réowniez byty ziemie polskie
i zktoremi Polacy zwigzali swoje nadzieje odzyskania wolnosci, obu-
dzity ducha narodowosci szczegdlnie wsréd narodéw stowianskich srod-
kowej Europy, cierpigcych despotyczne rzady czterech zaborcow:
Austrji, Prus, Rosji i Turcji. Zwycieskie wojska francuskie niosty za-
razem za sobg powiew nowych idej spotecznych, rzuconych przez re-
wolucje francuska, a groznych dla wszelkiego absolutyzmu i despo-
tyzmu. Wolnos$¢ osobista staje sie teraz réwnoznaczna z wolnosciag
narodu i zaczynajg ustalac¢ sie demokratyczne czynniki narodowosci.

Oprécz pogiebienia sie poczucia narodowego, ktoére szczegdlnie
zaznaczyto sie u ludéw cierpigcych niewole, wytworzyto sie wsrod
tych walk i gry sit europejskich poczucie solidarnosci narodéw,
jako nowa zdobycz wspétzycia miedzynarodowego, ktérego znaczenie
z kazdym dniem wzrasta?2).

Wysuniecie sie na czoto czynnika narodowego spowodowato
w spoteczenstwie polskiem jasniejsze uswiadomienie sobie swego
potozenia. Jakkolwiek w Polsce zawsze czynnik obywatelski, spo-
teczny, rozstrzygat o biegu wypadkoéw, a czynniki inne, jak polityka

Piotr CHMIELOWSKI: Filozoficzne poglady A. Mickiewicza. War-
szawa, 1899, str. 3. — M. STRASZEWSKI: Dzieje filozoficznej mysli polskiej.
Krakéw 1912, str. 33— 37.

z) Marceli HANDELSMAN: Rozw6j narodowo$ci nowoczesnej. War-
szawa, 1923, str. 257— 259.
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monarchy, gra dyplomatyczna dworéw i t. p. miaty znaczenie
drugorzedne, to niewatpliwie wzrost uswiadomienia narodowego
w tym okresie znacznie jeszcze podniést poczucie obywatelskie
i dazenie do organizowania sie, a ziemia wilenska tak zywy brata
w tem udziat, ze wéwczas, jak to zaznacza prof. Straszewski, wysu-
neta sie na pierwszy plan w dziedzinie ruchu umystowego.

ezeli wyjdziemy z zatozenia, powszechnie w czasach Mickie-
wicza uznawanego, ze wszystkie dziedziny zycia, jak polityka,
gospodarstwa, sztuka, nauki, religja itd. sktadajg sie na ducha
epoki, sg wzajemnie od siebie zalezne i na siebie wptywajg, to w spo-
teczenstwie polskiem musiato by¢ wiele nagromadzonej sity i wiele
wartosci moralnych, skoro tak na obszarze ziem wschodnich, jak
i wojewddztw Srodkowych i zachodnich zaznaczyt sie wdwczas
tak niebywaty wzrost kulturalny i gospodarczy, a literatura i filo-
zofja wznie$¢ sie miata wkrétce na najwyzszy poziom, jaki kiedy-
kolwiek osiagneta mysl i twdrczos¢ polska i wogdle stowianska.
Niektorzy uczeni twierdzg, ze w'éwczas ziemie wschodnie odzna-
czaty sie wyjagtkowo wysokim poziomem moralnym i ze miat tam
najczysciej zachowac¢ sie staropolski obyczaj. Naczelng za$ cechg
charakteru polskiego — jak wiemy — bylo stuzenie bezinteresowne
i ofiarne dobru ogélnemu, a jednostkom ubiegajacym sie o osobiste
korzy$ci, odmawiano moralnego tytutu do praw obywatelskich *).

X) M. STRASZEWSKI w monografji o Janie Sniadeckim (Krakéw 1875 r.,
str. 149— 151) pisze, ze wysoki poziom moralny ruchu umystowego na Litwie
(ziemie wschodnie) mial oparcie w tem, ze tutaj najczy$ciej przechowat sie
dawny obyczaj polski. — W. BRUCHNALSKI wskazat nam na blizsze sto-
sunki rodzicow Mickiewicza z rodzing ROMASZKIEWICZOW-SIEMIRADZ-
KICH, z ktérych Eleutery, sedzia ziemski nowogrodzki, miat zdarzenie, przed-
stawione w ,Panu Tadeuszu" jako zajazd na Soplicowo. Eleutery Siemiradzki,
umierajac w 1826 r., pozostawit w liscie przestrogi dla syna Hipolita (ojca
znakomitego malarza Henryka), tchngce wszystkiemi cnotami staropolskiemi:
,Stuchaj rozkazéw starszych, a w wykonaniu miej rozum. Nie uginaj karku
przed moznym, réb tylko powinnos$¢... Czcij starcow i kobiety... Pokonaj
wszystkie natogi, a bez nich zwyciezysz nieprzyjaciét... Obstawaj za honorem,
bo to jest hastem kazdego cztowieka... W kompanji badz wesotym; do kazdego
stanu umiej zastosowac sie. Nie staraj sie o protekcje: przyjemniejsza rzecza
by¢ matym z wiasnych zastug, niz by¢ wielkim z cudzej taski. Nie wzgardzaj
radami, bo to jest wielkg sztukg i$¢ za dobrg radg... Nie pochlebiaj nikomu,
ani tez przestawaj z pochlebcami. Nie staraj sie¢ by¢ pieknym co do ciala,
lecz co docnoty..." (Pamietnik Kielecki ku uczczeniu Ad. Mickiewicza. Kielce,
1898, str. 102, 103).
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Jaki zatem poglad na Swiat madgt sobie urobi¢ Mickiewicz
w $rodowisku, ktére w kazdym przejawie zycia dazyto do dosko-
nalenia sie tak jednostkowego jak i spotecznego, a ktére do wytrwa-
nia w tem doskonaleniu pobudzal coraz bezwzgledniejszy napér
panstw zaborczych ?

W dziedzinie wychowania i szkolnictwa spoteczenstwo polskie
korzystato z dorobku Komisji Edukacji Narodowej, powotanej do
zycia w 1773 r. pod ciosem pierwszych zaboréw ziem polskich.
To pierwsze ministerstwo osSwiaty w Europie zgromadzito koto
siebie najlepsze sity umystowe i organizacyjne zagrozonej w swym
bycie Rzeczypospolitej i zawrécito umystowos¢ polskg z drogi,
wiodgcej do upadku. Wprawdzie niebezpieczenstwa z innych stron
zagrazajace nie daty sie odwréci¢ i Polska utracita niepodlegtosé
polityczng, lecz nowy system wychowania, nowe idealy moralne
nie daty upas$¢ narodowi na duchu i odrodzenie umystowe stato
sie tylko kwestjg czasu.

Komisja Edukacyjna stworzyta nowe podstawy wychowania
narodowego dla skutecznego przeciwdziatania og6lnej anarchji
umystowEj; udostepnita szkolnictwo takze dla ludu, czego nie znano
wowczas w innych krajach. Wprowadzono do wszystkich szkot
nauke etyki, niezalezng od nauki religji; starano sie o najlepsze
podreczniki, ktore z dziedziny filozofji zamawiano u najwybitniej-
szych dwczesnych uczonych. Tak n. p. na zamoéwienie Towarzystwa
Ksiag Elementarnych napisat Stefan Bonnot de Condillac (Kondy-
lak) podrecznik do nauki logiki p. t. ,,Logika czyli pierwsze zasady
sztuki mysSlenia../', ktora zrywa zupetnie ze scholastycznym
sposobem rozumowanial).

Adam Czartoryski, kurator szkét w zaborze rosyjskim, zorga-
nizowat szkolnictwo na zasadach dawnego szkolnictwa polskiego,
wprowadzonych w zycie przez Komisje Edukacji Narodowej. To
samo czynit Tadeusz Czacki, wizytator szkét dla Wotynia, Podola
i Kijowszczyzny, ktéry ponadto korzystat chetnie z rad Hugona
KoHataja.

Czartoryski na pétnocy w Wilnie, a Czacki na potudniu w Krze-
miencu stworzyli osrodki zycia umystowego, ktére =zapisaty sie
ztotemi zgtoskami w dziejach narodu. Krzemieniec celowat du-
chem obywatelskim i ogtadag towarzyska,- podczas gdy Wilno

X) H. STRUVE: Historja logiki jako teorji pozhania w Polsce. War-
szawa, 1911, 2-gie wyd., $tr. 75. !

2
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ktadto wiekszy nacisk na pielegnowanie nauk i wszelkich umie-
jetnosci.

W Wilnie okoto uniwersytetu skupiato sie cate zycie umystowe,
profesorowie i miodziez byli gtbwnym czynnikiem zycia kultural-
nego i spotecznego.

Dos¢ liczne grono Swiattych osob tgcznie z profesorami nada-
wato zyciu spotecznemu tej dzielnicy kierunek demokratyczny
i liberalny. W tym duchu dziatato szereg towarzystw w Wilnie,
z ktorych najbardziej zaznaczyty sie pozytecznym wplywem Towa-
rzystwo Dobroczynnos$ci i Towarzystwo Szubrawcdw; to ostatnie,
jako ciety bicz na wszelkie wstecznictwo, zastuzyto nawet na szcze-
golnie przychylng ocene, albowiem juz sam fakt jego istnienia
Swiadczy o wysokim poziomie umystowym Wilna oraz o tem, ze
istotnie przewazato tutaj dazenie do poprawy stosunkowl).

Poczatkowo uniwersytet nie budzit podejrzliwosci witadz
zaborczych i cieszyt sie zupetng swobodg. Kierunek pracy naukowej
oraz dobor profesoréw bynajmniej nie miat cech zasciankowych:
zapraszano na katedry najwybitniejsze sity z catej Polski, jak Lele-
wela z Warszawy, Sniadeckich z Wielkopolski, Euzebjusza Stowackie-
go z Wotynia, Gdanszczanina Grédka, oraz kilkunastu cudzoziem-
cow. Wilenska Wszechnica w tym okresie wspétzawodniczyta z naj-
lepszemi w Europie, a niewatpliwie miedzy polskiemi zajmowata
pierwsze miejsce co do poziomu naukowego.

Profesorowie wilenscy zapoznawali nawet szerszg publicznos¢
ze swemi badaniami na zebraniach miesiecznych, a prace te odzna-
czaty sie wysokim poziomem naukowym. Szczegdlnie wysoki
poziom osiggneta medycyna i filologja, i prace profesorow wilen-
skich z tego zakresu byty poszukiwane i cenione zagranicg nawet
po zamknieciu uniwersytetu przez Rosjan2. Roéwnie wysoki
poziom osiagneta historja dzieki Lelewelowi, ktéry ponadto gorliwie

» P. CHMIELOWSKI podaje obraz walki z wstecznictwem w okresie
wilenskiej dziatalnosci Mickiewicza w rozprawie: Liberalizm i obskurantyzm
na Litwie i Rusi, 1815— 1823. Warszawa, 1899.

2) Jozef BIELINSKI pisze, ze pochlebne zdania o pracach uniwersytetu
znajdujemy u Aliberta, Barbifre’a, Bayle'a i t. p. O ozywionej dziatalnoSci
uniwersytetu $Swiadczy to, iz utrzymywat on stosunki z okoto 50 zagranicznemi
instytucjami naukowemi, miat okoto 60 zagranicznych cztonkéw honorowych,
okoto 150 polskich i okoto 50 rosyjskich uczonych jako cztonkéw honorowych.
(Uniwersytet WileAski 1579— 1831. Krakoéw 1899— 1900, tom IIl, str. 619
620). Lelewel nalezat do mtodszych profesoréw i jego stawa europejska ustalita
sie poOzniej.
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popularyzowat wiedze i dla oddzialywania na szersze sfery spote-
czehstwa zatozyt czasopismo ,Tygodnik Wilenski". Wreszcie obje-
cie w 1823 r. przez Jozefa Gotuchowskiego katedry filozofji pobu-
dzito zajecie sie zagadnieniami filozoficznemi, a roztrzagsane przez
ozywionego miodzieniczym zapatem profesora sprawy panstwa,
narodu, religji na szerokiej podstawie spotecznej S$ciggaty liczne
rzesze stuchaczy z poza uniwersytetu, podobnie jak przed Kkilku
laty wyktady Lelewela. Po raz pierwszy ustyszano z katedry polskiej
poglady filozoficzne, dopasowane do polskiej rzeczywistosci i nie-
jako wyjmowane z gtebi duszy polskiego stuchacza. Stanowito to
razace przeciwienstwo z filozofami oswiecenia, ktorzy gubili sie
w og6lnikach kosmopolitycznych. Przytem okazato sie tak na przy-
ktadzie Gotuchowskiego, jak i Lelewela, ze pracowicie zdobywana
wiedza w potgczeniu z zapatem jest zdolna wznie$¢ sie najwyzej
i siegna¢ najgiebiej.

Dziatalnos¢ Gotuchowskiego trwata jednak tylko kilka mie-
siecy, albowiem rzad rosyjski, zazdros$nie $ledzacy wspanialy rozwoj
szkolnictwa polskiego i zaniepokojony wzrostem us$wiadomienia
narodowego, zaczat juz zaciska¢ obroze, a po uwiezieniu mitodziezy
filomackiej odebrat Gotuchowskiemu katedre.

Lecz w dziedzinie literatury juz miato miejsce zdarzenie, ktdre
otwarto nowg epoke w dziejach polskiej kultury i stanowi korone
zastug Wilna: ogtoszenie odezwy romantycznej w 1822 r. jaka
jest przedmowa Mickiewicza do pierwszego wydania poezji i jaka
zresztg byly same te poezje.

A wiec na ten przetlomowy okres dla polskiej kultury sktada sie
rzetelny dorobek naukowy wileriskiego uniwersytetu, a szczegdlnie
dla polskich romantykéw wazne prace historyczne i teoretyczne
Lelewela, ktdre przez ogrom zakresu i gtebokosé mysli oraz przez
swag wnikliwo$¢ krytyczna stworzyty podstawe nowoczesnej polskiej
historjografji; nastepnie silny wzlot mysli filozoficznej, a wreszcie
zapoczgtkowanie ruchu romantycznego. To tez czujny na kazdy
objaw zycia polskiego Stanistaw Staszyc musiat gteboko czu¢ war-
to$¢ srodowiska wilenskiego dla cywilizacji polskiej, gdy wypowia-
dat te stowa, bedace najpiekniejszag pochwalg: ,Gdyby Swiatto
nie zapalito sie w Wilnie, zgastoby w Polsce catej".

Po usunieciu sie Lelewela i Gotuchowskiego oraz po rozpe-
dzeniu filomatow przez rzad rosyjski, Wilno zamarto. Pozostanie
to jego wiekopomna zastuga i chlubg, ze przez jedno bezmata poko-
lenie przodowato polskiemu ruchowi umystowemu i z niego wyszed#t

il
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najpotezniejszy prad odrodzeniowy, jaki znaja dzieje Polski, a jaki
po raz pierwszy siegnat do gtebi duszy narodu — prad romantyczny.
Potem przodownictwo odzyskuje Warszawa, w Kktorej z ruchem
kulturalnym coraz silniej wigza sie odtagd dazenia niepodlegtosciowe.
Silnie wzmagajgca sie reakcja rosyjska i naruszanie konsty-
tucji przez Rosje budzito w spoteczenstwie polskiem coraz gwat-
towniejszg potrzebe odparcia nacisku obcego.

e kilka setek mitodziezy, jakie przewinely sie przez stowarzy-
szenia wilenskie w ciggu lat kilkunastu, utworzyty granitowe
podwaliny kultury ziem wschodnich. Miodziez wileniskg wadzimy
poézniej na wszystkich placéwkach stuzby patrjotycznej, na jej
barkach spoczeta Iwia cze$¢ zastugi za podtrzymanie stawy pol-
skiego imienia i polskiej mysli.

Bo tez rzeczywisScie miodziez wilefiska wychowywata sie w wa-
runkach niezwyklych. Po wieku oS$wiecenia, po epoce Stanistawa
Augusta odziedziczyta zapat do nauki i do postepu, a po epoce
napoleonskiej dgzenie do wolnosci jednostkowej i narodowej. W dzie-
dzinie filozofji oddawata sie przewaznie zagadnieniom etycznym,
co odpowiada widocznie najlepiej umystowosci naszej, skoro juz
dawni polscy filozofowie, jak Sebastjan Petrycy, sktaniali sie gtownie
do filozofji praktycznej i podobnie jak ta mitodziez gtosili poglady
demokratyczne.

Nastepnie po minionej epoce to mitode pokolenie odziedziczyto
wspaniale juz wyrobiony jezyk literacki, wolny od naleciatosci
obcych, wzbogacony mndéstwem nowych zwrotdw i wyrazéw, posia-
dajacy styl jasny, potoczysty i peten prostoty; oddychato za$
zywem wspomnieniem walk niepodlegtosciowych tak konfederacji
barskiej, pamietnej jeszcze na ziemiach wschodnich, jak legjonoéw
i wojsk napoleonskich.

W okresie studjow uniwersyteckich Mickiewicza (1815/19 r.)
zaczely przenika¢ do Polski z zachodu nowe prady literackie i filo-
zoficzne, ktére odwotywaty sie do rodzimych pierwiastkéw ludowych
i sprzyjaly usamodzielnianiu sie mys$li narodowej oraz dazeniom
wolnosciowym. Kierunek ten, znany pod nazwg romantyzmu,
natrafit we wszystkich krajach stowianskich na grunt przygotowany,
albowiem narody stowianskie, pobudzone do zywej dziatalnosci
przez wojny napoleonskie, pracowaty teraz niestrudzenie nad zdoby-
ciem nowoczesnych i samodzielnych form zycia spotecznego i kultu-
ralnego.
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Wilenska mtodziez najwcze$niej przygotowata sie na przyjecie
nowych pradéw, a materjaly archiwalne filomatow dowodzg, ze
praca przygotowawcza byta sumienna i wielka. Postacie Adama
Mickiewicza, Tomasza Zana i innych, jasniejace jak gwiazdy pierw-
szej wielkosci na tle epoki, sg typowe dla éwczesnego pokolenia,
dojrzewajacego pod wptywem rozbudzonych wielkich nadziei i wzra-
stajacego poczucia wiasnej potegi duchowej. Pokolenie to wybitnie
odznaczato sie odczuciem spraw spotecznych. Dazno$¢ do dosko-
nalenia, do postepu, cechujaca epoke oswiecenia, nie ostabta pod
wpltywem romantyzmu, lecz przeciwnie nabrata nowej mocy. Jezeli
przedtem daznosci postepowe odznaczaly sie pewnym kosmopoli-
tyzmem, to teraz nabierajg cech wybitnie narodowych i jednostko-
wych, a indywidualne doskonalenie sie otrzymato silniejszg i gtebsza
podstawe.

Zejécie w gtab wiasnej duszy i wilasnego sumienia wzmacnia
rowniez poczucie spoteczne, poniewaz czyni jednostke w pelni
odpowiedzialng za wszystko, cokolwiek sie dzieje, a wiec tak za jej
witasny los, jak i za losy spoteczenstwa, ktérego ona jest czagstka.
Jednostka jest podstawkowag komorka zycia spotecznego. Z jej stano-
wiska rozpatrywane wspotzaleznosci spoteczne — jak pisze Edward
Abramowski — doprowadzajg nas do twierdzenia, ze rodnikiem
Swiata spotecznego jest sumienie cztowieka, pojeciowosé, zyjaca
w potrzebach osobistych, uczuciowej i praktycznej natury. Wszystko
to predzej lub pdzniej musi sta¢ sie faktem spotecznym, i jezeli
spotyka przeszkody na drodze swego uspoteczniania sie, wéwczas
tworzy sie zatarg historyczny nowych pradéw z instytucjami istnie-
jacemil).

Prace i poczynania mtodziezy wilenskiej wtasnie robig wrazenie,
ze mtodziez ta ksztatcita sie i doskonalita z catym naktadem swoich
sit po to, aby przez doskonalenie swego ,,ja jednostkowego" ksztalci¢
w sobie ,,ja spoteczne" i tem podnosi¢ poziom spoteczenstwa. Ta
daznos¢ przewija sie przez wszystkie prace filomatéw, jakie pozna-
jemy z posiadanych aktéw. Z przemowien przewodniczgcego Jozefa
Jezowskiego wyjmiemy pierwszy z brzegu ustep:

.Zwigzek nasz albowiem w terazniejszym juz stanie imienia
doskonatej spotecznosci jest godzien. Bo czy to sie zapytamy: kaz-
dyli wchodzacy do zwigzku przez to samo, ze wchodzi, staje sie

* Edward ABRAMOWSKI: Pierwiastki indywidualne w socjologji. War-
szawa, 1899 r., str. 82.
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uczestnikiem pozytkow, jakichby inaczej sam nie dostapit?... Omi-
nawszy liczne wspélne pomoce, same, tak nazwane, wiadomosci
naukowe ku temu jedynie zmierzajg, aby kazdy takie odnosit po-
zytki z og6lnej pracy Towarzystwa, jakichby sam dla wielorakich
przyczyn odnosi¢ nie mogt 1.

Mniej wymowny, niz Jezowski, lecz zato prostotg stowa pory-
wajgcy Mickiewicz w ten spos6b moéwi w liscie do Zana o wiezach
przyjazni, zadzierzgnietych przy bezinteresownej i ofiarnej pracy
spotecznej: ,,Jezeli kazdy z nas wyrzuca drugiemu to, co mu sie
nie podoba, pokazuje sie stad, jak wielkie prawo mamy jeden do
drugiego, i jak kazdy chce drugich wedtug siebie przerobié¢, dlatego,
zeby byli mu jeszcze milsi. Tam, gdzie wady, czy prawdziwe, czy
urojone przyjaciela nie obchodzg bynajmniej, tam juz niema przy-
jazni, albo zaraz nie bedzie".

Te gtebokag serdecznoscig przepojone stowa odkrywajg nam
rghek tajemnicy, skad mtodziez wilenska czerpata site do wypet-
niania z taka powaga i przekonaniem giebokiem witozonych na
siebie dobrowolnie obowigzkéw; stowa te pozwalaja nam roéwniez
zrozumieé, ze miodziez w trosce o dotrzymanie nawzajem wobec
siebie powzietych zobowigzan musiata z niezwyklg wytrwatoscia
przeprowadzi¢ podziat pracy i utrzymaé¢ sie na obranej drodze
i w zakres$lonych sobie granicach. Z godng bowiem pozazdroszcze-
nia trafnoscig spostrzegli filomaci, ze w czasie stosunkowo krdétkiego,
kilkoletniego okresu studjéw uniwersyteckich, ktorym oddawali sie
z calg sumiennoscig, nie mogg rozprasza¢ swoich sit na zajmowanie
sie réznemi zagadnieniami bez wyboru a tembardziej bez planu.
Pragnac przedewszystkiem przygotowac sie nalezycie do po6zniejszej
stuzby obywatelskiej, uznali oni za rzecz nieodzowna zupeine po-
Swiecenie sie nauce dla ,,pomnazania wiadomosci i wprawy mysle-
nia", oraz ,,w doskonaleniu smaku" (estetyka) — jak dowodzit
Mickiewicz na pierw'szem posiedzeniu wydziatu I. Tow. Filomatow.
Wytaczono za$ zupetnie z zakresu zaje¢ zagadnienia polityczne
i religijne, a podane w ustawie T-wa uzasadnienie tego postano-
wienia odkrywa nam tylko tak gitebokie cechy umystowosci tej mito-
dziezy i stanowi tak wysokie wzniesienie sie ponad sprawy poszcze-
gélnych warstw spotecznych, a kladzie gtdwny nacisk na jednost-
kowe doskonalenie sig, iz musimy podziwiaé wczesne a zarazem
tak gtebokie ujecie najwyzszych ideatéw humanistycznych.

X) Arch. Filom. Il. Tom I.,~str. 194, 195.
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Oto odnos$ny ustep ustawy ma nastepujace brzmienie:

,Gdy za$ doskonalenie sige, albo uksztajcenie rozumu i serca
przez nauki, na osobistem kazdego ¢wiczeniu sie zalezy, a nie na
rozstrzagsaniu mnieman, niektérym wytgcznie osobom, stanom, lub
krajom wtasciwych, przeto religijne i polityczne materje Towarzystwo
z prac swoich na zawsze wytgcza"l).

Kallenbach zaznacza, ze ta niepolityczna strona organizacji
filomatow byla zarazem najbardziej, najrozumniej polityczna,
albowiem uczyta réwnocze$nie dwu zasadniczych cn6t obywatel-
skich: spetniania obowiazkéw naukowych w okresie szkolnym
i przygotowania sie do nalezytego spetniania obowigzkéw obywa-
telskich w pézniejszem zyciu2).

Potezny umyst Lelewela silnie oddzialtywat na tok prac i na
nastréj filomatéw, albowiem on jeden najsilniejszy ktadt nacisk
na etyczng strone wszelkich zagadnien a w dziedzinie historji zwra-
cal miodziez ku najchlubniejszym okresom dziejow ojczystych
i napawat jg otucha i przekonaniem, ze kiedy$ musi nastgpi¢ zwy-
ciestwo prawdy i sprawiedliwosci.

Czasami smutna rzeczywisto$¢ i upokarzajgce chwile upadku
politycznego ojczyzny sktanialy filomatéw do gorzkich uwag pod
adresem starszego pokolenia.

Taka sposobno$é nawigzania do chwili biezacej daty rozprawy
nad potrzebg wydawania wlasnego pisma. Djonizy Chlewinski
nawotuje, aby ,,ten dom ojczysty, co sie nam w oszczagtkach. po gwat-
townych ruinach jeszcze pozostat, caty opatrzy¢" i uchroni¢, co sie
da, a co nie jest jeszcze ,ztych obyczajow najezdzcéw skazonem*.

Nastepnie przyjmowanie nowych cztonkéw skianiato do na-
pomknien o biezgcych sprawach. Doskonalg charakterystyke
owczesnych stosunkdw dat nam Mickiewicz przy przyjeciu do Towa-
rzystwa Jana Czeczota. Przemawiajgc do nowego cztonka Mickie-
wicz ostrzegat przed zdradliwemi i sprzedajnemi jednostkami i za-
lecat czujnosé. ,Okolicznosci nieszcze$liwe, — méwit — w ktérych
zostaje kraj nasz, dziataty i dziatajg okropnie na upodlenie rodakow.
Umyst, unoszacy sie dawniej do wielkich rzeczy, dzi§ zepchniety
i ograniczony witasnym interesem, czotga sie przed zyskiem... Te
podie istoty tak dobrze znajg swojg warto$¢, iz miedzy wielka
rzecza, a miedzy sobg $mieszny upatrujg kontrast, i stagd to powie-

X) Arch. Filom. Il. T. I., str. 66. Przytoczony ustep jest 2-gim ustepem

I-go rozdziatu czesci ogblnej statutu czyli ustawy T-wa.
2) Jézef KALLENBACH: A. Mickiewicz, wyd. 4-te, T. I., str. 94.
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dziat Homer, iz bogowie kazdemu niewolnikowi potowe duszy
natychmiast odbieraja" 1).

Stanowisko poety wobec zagadnien spotecznych i politycznych,
jakie mozemy juz wyczu¢ z co tylko przytoczonych jego przemowien,
byto dalekie od jakiejkolwiek kastowos$ci i jednostronnosci. Filo-
maci wyrosli z podtoza demokratycznego. Do wyznawania zasad
najszerzej demokratycznych sktaniaty ich nietylko wolnomysine
prady oswiecenia, lecz takze potozenie polityczne kraju, wymaga-
jace w obronie zagrozonego bytu zjednoczenia wszystkich sit narodu.

W ,Dziadach" podaje poeta takie uzasadnienie postepowa-
nia ztego pana:

Tak! Musisz dreczyé sie wiek wiekiem...
Sprawiedliwe zrzadzenie boze!

Bo, kto nie byt ni razu cztowiekiem,
Temu cztowiek nic nie pomoze.

Z tego stanowiska rozumiemy roéwniez gwattowny atak filo-
matéw na proby zatozenia innego towarzystwa przez jakowych$
~paniczykdéw", ktorzy oczywiscie nie mogliby utrzymac sie na linji
surowych zasad filomackich.

Jedna jeszcze cecha towarzyskiego zycia filomatéw zastuguje
na silne podkreslenie — to czynnik humoru. Zjawia sie on prawie
zawsze w gronie dobranych jednostek i roztacza swa ztotg przedze
nad myslami i czynami cztowieka bez uszczerbku jednak dla ich
powagi i znaczenia. U mitodziezy filomackiej wszedzie napotykamy
jego $lady, czyto w utworach poetyckich, czy w korespondencji i t. p.

Boy-Zeleniski twierdzi, ze Mickiewicz jest obok Fredry najwiek-
szym naszym humorysta?d.

Istotnie tej cechy nie nalezatoby pomija¢ przy rozpatrywaniu
jego dziatalnosci i tworczosci. N. p. niektore ustepy ,Pana Tadeusza"
sg petne subtelnego humoru, a nieraz i komizmu. llez musiat
mie¢ go w potocznem zyciu!

Zwigzki miodziezy wilenskiej, podobnie jak i mtodziezy war-
szawskiej, miaty swojg tradycje. Jakkolwiek w czasie dziatalno$ci
Mickiewicza rozwoj tych zwigzkéw w duzej mierze szedt z duchem
czasu i stanowit odpowiednik silnie rozwinietego zycia mtodziezy

na uniwersytetach zagranicznych oraz licznych naukowych i lite-
2 Arch. Filom. Il. T. I., str. 169.
2) Tadeusz BOY-ZELENSKI: Stowo wstepne do ,Dziet A. Mickie-

wicza'/ 1929 r.
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rackich towarzystw szczegdlnie francuskich, to mitodziez polska,
a przedewszystkiem wileiska miata juz kilkunastoletnig przesztosé
w dziedzinie zycia organizacyjnego. Tradycja musiata by¢ silna,
skoro mimo przerw, spowodowanych wojng lub przeszkodami ze
strony witadz rosyjskich, ciagle odzywata w coraz piekniejszej po-
staci. - ‘ 1 -

Z listéw Lelewela i Twardowskiego dowiadujemy sie pewnych
szczegbtow o istniejagcem w latach 1805— 1808 towarzystwie, rdznie
nazywanem, lecz ktére po6zniej powszechnie nazywano filoma-
tycznem; widocznie przewazyta nazwa odrodzonego po rewolucji
francuskiej w Paryzu ,Towarzystwa Filomatycznego"”, w ktdérem
skupili sie cztonkowie dawnych towarzystw naukowych, noszacych
nazwe ,Muzedw"l).

Pierwszego tego ,Towarzystwa Filomatéw" w Wilnie reorgani-
zatorem i duszg byt Joachim Lelewel, od 1804 r. uczen Wilenskiego
Uniwersytetu. Jest rzeczg mozliwg, ze wiasnie jemu zawdzieczajg
filomaci wilenniscy ten kierunek demokratyczny, to samozaparcie
sie w pracy dla dobra ogdélnego, ktére to cechy byly znamienne
u Lelewela do konca jego diugiego i ptodnego zycia.

Lelewel za$ mogt ten kierunek przejgé od ,Towarzystwa Re-
publikanéw Polskich", dziatajagcego z Warszawy na wszystkie
ziemie Rzpltej; wiasnie Lelewel pochodzit z Warszawy i mogt od
republikanéw wiele przejgé, ktdrzy dziatali w latach 1798—1807.

Ideologja polityczna ,Towarzystwa Republikanéw Polskich” —
pisze prof. Handelsman — zrodzita sie z dgzenia do odbudowania
niepodlegtosci, a powstawata na tle sytuacji ogolnej, w ktdrej rola
Francji rewolucyjnej byla dominujaca, powstawata w atmosferze

psychicznej, przygotowywanej przez ruch o$wieceniowy wieku
XVIll-go 2).

Nie odbiegniemy zapewne od prawdy, gdy przypuscimy, ze
mitodziez wilenska witasnie pracowata w podobnej atmosferze i tg
droga réwniez szerzyty sie wéréd niej idee rewolucyji francuskiej.
Z Warszawg taczyto jg wiele innych wiezéw: szczegdlnie tgcznosé

x) Stanistaw SZPOTANSKI: Mickiewicz i jego epoka. T. I., s. 41 nast.

2 Marceli HANDELSMAN: Rozwdj narodowos$ci nowoczesnej. War-
szawa 1923, str. 163. Autor podnosi, ze w pojmowaniu narodu wyraznie wy-
stepowat u republikanéw wptyw Herdera; taczyli oni los Polski z losem Sto-
wianszczyzny (str. 200). Wileniscy filomaci za$ — jak wiemy — znali pisarzy
niemieckich, rozczytywali sie w ttumaczeniach piesni stowianskich Brodzin-
skiego i te idee nie byly im obce.
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w dziedzinie literackiej byta b. S$cista. Z pisarzy warszawskich
najwiekszg wzietoscia cieszyt sie Kazimierz Brodzinski. Bron.
Gubrynowicz podkre$la, ze w Wilnie utwory Brodzinskiego byty
czytane, a filomaci znali je z przegladanego skrzetnie ,Pamietnika
Warszawskiego". Wptyw za$ idej spotecznych i politycznych na
tworczos$¢ Brodzinskiego byt b. powazny. Nalezat on od poczatku
prawie przybycia do Warszawy (od 1815 r.) do zwigzku wolno-
mularzy, do ktdrych pociagnety go piekne hasta, przez nich gto-
szone, oraz ,0gd6lny duch epoki, rozmitlowanej — czasem z koniecz-
nosci — w konspiratorstwie", rodzacem sie ,z marzenia o wyzwole-
niu zupetnem ojczyzny" Xx).

Skoro przywodcy polskiego ruchu umystowego tak silnie tgczyli
stuzbe dla ojczyzny z pracg literackg i naukowa, wyznawali prze-
konania demokratyczne oraz tak dobitnie podkreslali polski repu-
blikanizm, nie powinnismy sie dziwi¢, ze tak samo czuta i dziatata
miodziez wilehska, bedgca wyrazem wiernym swej epoki, do czego
i poeta nasz znakomicie sie przyczynit. Kiedy wiec w 1817 r. wy-
stagpit on z referatem ,Jak utrzymac¢ Towarzystwo w tajemnicy
i jednosci”, podkreslit, iz powinno ono mie¢ ,urzadzenie republi-
kanskie, wszyscy muszag mie¢ wiadze, ale te witadze ma rzad (Za-
rzad T-wa) ogranicza¢, co wieksze, nig kierowac"2).

Prady umystowe i spoteczne przenikaty szybko z zachodu do Pol-
ski od lat kilkudziesieciu, a w szczeg6lnosci zywo zajmowano sie pis-
mami Monteskjusza, Woltera i Russa. Wszyscy ci trzej najwybitniejsi
pisarze francuscy wieku o$wiecenia wywarli duzy wptyw na prace filo-
matoéw, a referaty Mickiewicza zdradzajg, iz znat on ich doskonale
i korzystat z nich chetnie. W wiadomos$ci o czynnosciach wydziatu
I-go, czytanej 13 stycznia 1819 r. pisze Mickiewicz: ,trzymamy sie
ciggle zasad, wyciggnionych z ducha praw i na przesztem posiedzeniu
wytozonych, zasad, mowie, liberalnych i skromnych..."3).

Wyktad za$ tych zasad zawarty w wiadomosci o czynnosciach
wydziatu I-go, czytanej na tem przesztem posiedzeniu (d. 15 listo-

X) Bronistaw GUBRYNOWICZ: K. Brodzinski, zycie i dzieta, czgs¢ I.
Lwow, 1917, str. 343, 238, 245. — Zdzistaw HORDYNSKI w rozprawie:
Mickiewicz i Brodzinski (Pam. Tow. Mick. Rocz. IV (1890 r.), str. 40), pisze
o podobienstwie pogladéw obu poetéw szczeg6lnie na poezje grecka, ktérej
rozkwit przypisywali tgcznosci z ludem, a upadek widzieli z chwilg ograniczenia
sie poezji do pochlebstw dla warstw rzgdzacych.

8 Archiwum Filomatéw, cze$¢ Il. Tom |I., str. 44.

3) Arch. Fil. Cz. II., t. 1., str. 227.
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pada 1818 r.), jest b. obszerny i dowodzi, ze znakomicie umiat
mtody poeta przystosowaé teorje Monteskjusza do potrzeb rzeczy-
wistosci polskiej. Domagajac sie ,zaprowadzenia ducha porzadku
i Scistosci”, mogt mie¢ na mysli ksiege 26-tg ,,.Ducha praw" oraz
ksiegi nastepne, okreslajace blizej zasady porzadku i ScistosSci prawnej.
(,Duch praw" Monteskjusza byt przettumaczony na jezyk polski
w 1772 r.). ,,Duch wiekszej liczby cztonkéw" przypomina nam
ksiege 23-cig, w ktdérej Monteskjusz moéwi o spotecznem znaczeniu
liczby mieszkanncéw* danego kraju. ,Duch pism" i ,duch Towa-
rzystwa" stanowig uog6llnienie dla wewnetrznej filomackiej po-
trzeby. ,Liberalnos$¢" i ,wolno$¢ zdan" wyjasnia nam ksiega 12-ta.
W dalszym ciggu ustepu widzimy, ze Mickiewicz jednak ogromnie
rozszerza obowigzki cztowieka, uzywajgcego wolnosci zdania, gdy
pisze: ,ale ta wolno$¢ zdan ma by¢ kierowana zawsze czystg moral-
noscig. Gwattowane i czeste powBtawanie przeciwko przyjetym
opinjom zaprowadzitoby u nas niebezpieczng zuchwato$¢, ktéra, po-
mingwszy inne nieprzyzwoitosci, szkodzi nawet doskonaleniu sie
umystowemu, naszemu najpierwszemu celowi". Wolnos$¢ zdan za-
tem nie moze doprowadzi¢ do tego, aby przynosita szkode dla innych,
gdyz przez to powstrzymuje wiasne doskonalenie sie, bedace na-
czelng zasadg zycia. Oto jak Mickiewicz umiat zastosowaé¢ do po-
trzeb polskiej rzeczywistos$ci czynnik prawa i czynnik etyki, ten
pierwszy wedtug Monteskjusza, a ten drugi wediug Russa, ktoérego
w tym samym referacie wspomniat. Monteskjusz, uzalezniajgcy
catkowicie cztowieka od otoczenia, musiat powazny wptyw wywrzeé
na uksztattowanie sie pogladow Mickiewicza o teorji srodowiska,
ktérg nizej rozpatrzymy. Marjan Szyjkowski zwrécit uwage, ze
Russo, ten herold rewolucji spotecznej, byt w Polsce mezem sztan-
darowym tak obozu zachowawczego jak i liberalnego, targowiczan
i obroncow niepodlegtosci i to jest ,specjalnie polski charakter
udzialu mysli Jana Jakdéba w rozwoju literatury politycznej
XVIll-go wieku. Tag szczegbélng ksiega, w ktérej kazdy déwczesny
polityk polski modgt znales¢ to, co odpowiadato jego indywidual-

nosci, a przeoczy¢ inne, niewygodne dla siebie poglady — jest
traktat p. t. ,Considerations sur le gouvernement de la Pologne
et sur sa reformation projetee”... dzieki niemu staje ,obywatel

genewski" w szeregu naszych pisarzy politycznych" 1).

) M. SZYJKOWSKI: Mysl J. J. Rousseau w Polsce XVIIl wieku Kra-
kow, 1913, str. 46.
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Dyzma Tomaszewski, autor , Jagiellonidy"”, krytykowanej
przez Mickiewicza, w polemice politycznej przeciw konstytucji
3-go maja, ktorg zwalczali targowiczanie, postugiwat sie ustepami
,Umowy spotecznej" Russa, ale to samo czynili zwolennicy rewo-
lucji w Polsce. Jedno tylko wskazanie Russa byto podzielane przez
wszystkich Polakéw, a mianowicie, ze jezeli nie chcg by¢ potknieci
przez ztych sasiaddw, musza sie stara¢, aby sie stali niestrawnil).

Wolter pomimo popularnosci nie cieszyt sie zbytnig sympatja
filomatéw z powodu tego, ze pochwalat upadek polityczny Polski.
Mickiewicz zawsze ostro potepiat polityczne poglady W oltera?2.

A wiec Wolter nie mégt miodziezy pocigga¢ jako moralista,
a tylko co najwyzej jako literat; rowniez Russo, naduzywany przez
wstecznikéw targowickich, nie znajdowat goracych zwolennikéw
wsréd miodziezy wilenskiej. Wzrastajaca szybko oswiata od chwili
odrodzenia szkolnictwa $redniego i wyzszego (od 1803 r.) wypierata
anarchistyczne dazenia rzekomych zachowawcéw, ktoérzy dla nie-
dopuszczenia do reform utatwili panstwom sasiednim zniszczenie
polskiej panstwowos$ci. Nalezy pamietaé, ze przy pomocy wiadz
rosyjskich wptywy targowiczan diuzej tutaj przetrwaly i silniej za-
cigzyty na spoteczenstwie. Ziemie wschodnie ogromnie rdznity sie
od ziem zachodnich w okresie tworzenia Ksiestwa Warszawskiego.
Nie objawiano tutaj takiego zajecia dla spraw ogdlno-europejskich,
ani dla mozliwoséci odzyskania wlasnego panstwa. Uswiadomienie
dopiero powoli budzito sie i spoteczenstwo wilenskie poczgwszy od
1812 r. stawato sie coraz bardziej samodzielnym czynnikiem zycia
kulturalnego i spotec znego.

Aleksander Bruckner podkresla, ze dopiero miodsze pokole-
nie, wychowane w nowej szkole wilenskiej, przejeto sie nowym
duchem patrjotycznym 3).

Mtodziez ta miata zatem wiele do przezwyciezenia, aby wytwo-
rzy¢ dla siebie znos$niejsze, wolne od anarchji i upodlenia warunki
pracy spotecznej. Kto musiat wygrzebywacé sie z tej masy btota, jaka
nagromadzita sie od stu lat (od gospodarki saskiej) w polskiem zyciu
panstwowem i spotecznem, oraz przeciwstawiaé¢ sie nowemu wro-

X) Wiadystaw SMOLENSKI: Przewrdt umystowy w Polsce wieku XVIII.
Warszawa, 1923, str. 392, 393.

2 M. SMOLARSKI: Studja nad Wolterem w Polsce. Lwoéw, 1918, str.
42, 148.

3) Aleksander BRt)CKNER: Dzieje kultury polskiej. T. 111, 1931 str. 462.



NAUKA UNIWERSYTECKA MICKIEWICZA 29

gowi—naporowi Rosji, — kto umiat znalez¢ droge ku znos$niejszym
formom pracy narazie przynajmniej w dziedzinie oswiecicielskiej,
ten juz potrzebowat tylko kroczy¢ dalej po tej drodze, aby daé¢ po-
czatek ogdélnemu odrodzeniu umystowemu, daé poczatek epoce
romantycznej.

Obszerny zakres zatrudnien umystowych zrzeszonej mtodziezy
wilenskiej, wielki umiar i niezwykte w mitodym wieku, trafne od-
czucie rzeczywistosci, odczucie najpilniejszych potrzeb narodo-
wych — sg to cechy, ktére w rozstrzygajagcy sposob wptynety na
przyszte losy tej miodziezy oraz na jej doniostg role w zyciu kultu-
ralnem i politycznem catego kraju. 20-letni Mickiewicz zakresla
Towarzystwu program prac, ktéry moze stanowi¢ podstawr dzia-
talnosci najwiekszych instytucyj: szerzyé gruntowng osSwiate, po-
prawi¢ szkolnictwo, ksztattowaé opinje publiczng, ugruntowaé nie-
zachwianie narodowos$¢ i t. d. Przy tak szerokim zakresie obo-
wigzkéw musiano dotkliwie odczuw'a¢ brak wilasnego czasopisma.
Mickiewicz twierdzit, ze dobro publiczne wymaga, aby jak naj-
czesciej przemawiat do innych ludzi ten, ,kto jasniej w polityce
widzi". Stad wyptywa donioste znaczenie czasopism, z ktérych,
.jak z uderzen pulsu, badacz umie wyrozumie¢ stan narodu, na
drugim koncu ziemi potozonego, a kazdy zamach na wolnos¢ bywa
pospolicie zrazu na pisma perjodyczne wymierzony"1).

Do zatozenia pisma nie doszto, jak rowniez nie zdotali filo-
maci urzeczywistnie¢ wielu innych swoich zamiaréw z powodu
wzrastajacego ucisku ze strony wiadz zaborczych. Godzi sie tutaj
wspomnieé, ze jednak pozostali oni wierni swoim mitodziehczym
$§lubom, albowiem, po rozproszeniu sie pdzniej po klesce listopado-
wego powstania, w roéznych czesSciach Swiata pracowali w duchu
wypiastowanych idealdéw i na ich barkach spoczeta wielka czes¢
ogélnopolskiej pracy cywilizacyjnej. Nadali oni epoce romantycz-
nej wybitne pietno, wzbogacili ja najbardziej wartoSciowemi pier-
wiastkami twdérczosci, a epoka ta stanowi przeciez najwyzsze wynie-
sienie sie mys$li polskiej i najgtebsze ,,uznanie samego siebie w swojem
jestestwie".

V'Y / chwili przybycia Mickiewicza na uniwersytet wilenski
* /N 1815 r. panowat tutaj duch oswiecenia; profesorowie zywo
zajmowali sie zyciem spotecznem i wyznawali poglagdy wolnomysine.

H):Arcti. Filom. Il. T.TI, str. .2.15
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Jan Sniadecki co tylko ztozyt urzad rektora z powodu wstretow,
czynionych mu przez witadze rosyjskie, za sprzyjanie daznos$ciom
niepodlegtosciowym po ucieczce Rosjan przed Napoleonem w 1812 r.;
zatrzymat tylko stanowisko kierownika obserwatorjum astrono-
micznego.

Mickiewicz zapewne nie miat wytknietego programu nauki.
Chociaz za poradg stryja ks. Mickiewicza zapisat sie na wydziat
matematyczno-fizyczny, wkrotce spostrzegt, ze nie odpowiada mu
ten kierunek i wyraznie przechylit sie ku naukom humanistycznym;
pod koniec roku szkolnego uczeszczat juz na wyktady Grodka i Lele-
wela; ci znakomici profesorowie umieli dziwnie ozywia¢ swoéj przed-
miot i zapala¢ miodziez do badanh historycznych; pierwszy do kla-
sycznej starozytnosci, a drugi do dziejéw polskich i powszechnych.

W nastepnym roku szkolnym juz widzimy Mickiewicza na
wydziale literatuty i sztuk pieknych, i odtad przez pozostate trzy
lata jest gorliwym i pojetnym uczniem wyzej wymienionych profe-
sorow oraz Leona Borowskiego, wyktadajgcego literature polska;
pozatem poeta uczeszczat na wyktady literatury rosyjskiej. Po
zatozeniu Towarzystwa Filomatéw z poczatkiem trzeciego roku
szkolnego Mickiewicz bierze jako wspo6tzatozyciel i jeden z naj-
pracowitszych jego cztonkéw wybitny udziat w pracach naukowych
Towarzystwa; wiekszo$¢ jego referatow dotyczy historji i historji
literatury i stanowia one bodaj najpowazniejszg cze$¢ prac Towa-
rzystwa.

Filologja klasyczna zajmowata najpocze$niejsze miejsce w nauce
uniwersyteckiej Mickiewicza. Egzaminy tak z literatury greckiej
jak i rzymskiej odbywaly sie w jezyku tacinskim, co $wiadczy o tem,
iz mial on nadal przewage, jakkolwiek wzrastajgcy na zachodzie
nawrot do swojszczyzny, z ktérego wyrdést ruch romantyczny, byt
zarazem nawrotem ku kulturze greckiej. Z posrdéd pisarzy staro-
zytnych na Mickiewicza najgtebsze wrazenie wywart, jak sie zdaje,
Homer, Pindar i Platon, nadajac wyraznie humanistyczng ceche
jego umystowosci; literature rzymska znat doskonale, lecz nie prze-
mawiata ona tak do jego serca, jak literatura grecka; cenit jej wysoki
poziom artystyczny, lecz przewaga pierwiastka rozumowego nadaje
jej znamiona kosmopolityczne, a wogdle uwazat jag za mato samo-
dzielng i pod tym wzgledem nizszg od greckiej.

Tadeusz Sinko zwraca uwage, ze jezeli mowa jest o tem wszyst-
kiem, co sktada sie na wyksztatcenie danej jednostki, trudno to
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uwaza¢ za wplywy, a jedynie mozna mowi¢ o tradycjach, ktdre
dziatajg juz bez Swiadomosci cztowiekal).

N. p. w ,Odzie do mtodosci" istotnie widzimy, ze mysl prze-
biega pewne drogi, wyztobione przez tradycje, a przeciez jest tak samo-
dzielna, odrebna i przeniknieta potrzebami danej chwili, ze nie mozna
mowi¢ o wyraznym wptywie tego czy innego pisarza, lub mysliciela.

Na te tradycje u Mickiewicza sktadato sie w bardzo znacznej
mierze gruntowne wyksztatcenie klasyczne, ktére dla humanistycz-
nego pogladu na S$wiat posiada przedewszystkiem to wielkie zna-
czenie, iz nawigzuje bezposrednio do punktu wyjsciowego cywili-
zacji europejskiej i utatwia zrozumienie i poznanie wszelkich dalszych
stopni rozwoju tej cywilizacji.

To mielibySmy zakres studjow i prac historycznych oraz histo-
ryczno-literackich, ktére w ogolnym obrazie wyksztalcenia poety
stanowig cze$¢ najpowazniejsza.

Byt to niewatpliwie pomys$iny wypadek, iz Mickiewicz zajmowat
sie w stosunkowo wiekszym stopniu naukami, ksztatcgcemi zdolnos$¢
rozumowania, nizby to mogto wypas¢ z normalnego programu nauko-
wego; mianowicie z wyktadow matematyki musiat wiele skorzystac,
skoro zajmuje sie nig jeszcze pézniej na zebraniach filomackich oraz
w kilkanascie lat p6zniej w swych uwagach nad etyka Spinozy
siega do porownan z dziedziny matematyki i geometrji. ROwnie
przypadkowym byt stuchaczem astronomji — a p6zniej niewatpliwie
gtownie dzieki temu powstanie przepiekny opis nieba w ,Panu Ta-
deuszu". U wielu najznakomitszych naszych filozoféw matema-
tyka odgrywata powazng role; dobrze stato sie, ze Mickiewicz przy
wstepie na szerszg widownie, cho¢ w skromniejszym zakresie, nig
sie zajmowat.

Jezeli poréwnamy zakres studjéw uniwersyteckich Mickie-
wicza, ze studjami n. p. Juljusza Stowackiego na tym samym uni-
wersytecie, odbywanemi o kilka lat p6zniej (1825—1828), dojrzymy
z tatwoscig ogromnag réznice: u Mickiewicza bogactwo przedmiotow
tak ilosciowe jak i jakosciowe, uzupetnione znakomitg szkota spo-
tecznej pracy w zwigzkach; natomiast Stowacki poza obowigzko-
wemi przedmiotami wydziatlu moralno-prawnego prywatnie tylko
oddawat sie studjom literackim i dobrodziejstw pracy spotecznej
nie zaznat, poniewaz zwigzki mtodziezy juz nie istniaty. Poczawszy

* Tadeusz SINKO: O tradycjach klasycznych Adama Mickiewicza. Kra-
kéw, 1923, str. 48— 49.
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od 1823 r. Mickiewicz i wszyscy prawie filomaci przebywali juz
nastepny etap szkoly patrjotyzmu, przesladowani, wiezieni i zsytani
w gtab Rosji za prace filomackal).

Nie obce byto rowniez prawo Mickiewiczowi; jeszcze w szkole
$redniej uczyt sie go w dwuch ostatnich klasach, a nominacja na
nauczyciela gimnazjum kowienskiego zobowigzuje go do uczenia
literatury, historji i prawa; profesor w Kownie, jak to zresztg czesto
w zyciu czynit, rozszerzat znacznie zakres swoich obowigzkéw i wy-
ktadat oprocz prawa ekonomje polityczng.

swoje zrédto w jego wytrwatem dazeniu do zdobycia wtasnego
i sumiennego pogladu na $wiat; wskazuje na to zupetne oddanie sie
naukom humanistycznym, ktérych przedmiotem jest czlowiek
i jego réznorodna dziatalno$¢, jako odrebne zjawisko zycia powszech-
nego. Z ogo6lnej czesci nauk humanistycznych, na ktorg sktadajg
sie: psychologja doswiadczalna, antropologja i etnologja, Mickie-
wicz wiele zajmowat sie antropologjag (dwie pozostate nauki jeszcze
nie istniaty). W liscie do Jezowskiego (listopad 1820 r.) pisze on,
ze dokladnie zapoznat sie z antropologja Pohla, ktéra, jak pisze:
,W tem pozyteczna, ze wyjasnia psychologje Kantowska najuzy-
wansza", a ktéra sktonita poete do rozszerzenia i pogtebienia badan
nad estetyka.

Wszechstronnoéé dziatalnos$ci i zainteresowan Mickiewicza miata

Wséréd nauk humanistycznych pierwsze miejsce zujmujg nauki
historyczne, ktére majg za zadanie przedstawi¢ wypadki dziejowe
i czyny ludzkie w ich rozwoju dziejowym. W przeszto$é przenosza
nas tak badania dziejow, jak réwniez zajmowanie si¢ pamigtkami
i zabytkami, pozostatemi po przodkach, ktére wprowadzajg nas
w zycie kulturalne przesztosci. Pewne dzieta tworczosci ludzkiej sg
nawet obliczcone na to, aby stuzyly dla podnoszenia moralnego
i umystowego przysztych pokolen, a mianowicie taki cel majg wszyst-
kie dzieta sztuki. Osobny, a zupelnie takze samodzielny dziat
tworczosci ludzkiej stanowi jezyk, ktory jako wytwor wielu wiekow

X) Po6zniejszy stosunek obu poetéw w Paryzu bedzie mial w zalozeniu
te réznice ich postawy wobec zycia, ktéra u Mickiewicza spoczywata na silnych
podwalinach naukowych i spotecznych, a u Stowackiego postawa ta utrzymy-
wata sie na wyzynie raczej dzieki wigkszym zdolno$ciom, niz wyrobieniu cha-
rakteru. Gdy Mickiewicz obrazowo okreslit Stowackiego jako kosci6ét bez
Boga, nie byt to z jego strony wyskok, lecz podpatrzenie brakéow.
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tutaj powinien by¢ zaliczony. Jezyk za$ byt przedmiotem szczegél-
niejszych zabiegéw Mickiewicza.

Kazdy cztowiek, ten ,maty swiatek"”, stanowi odcinek dziejow
danego S$rodowiska; bierze bowiem udzial w rozwoju otaczajgcych
go wypadkow, wplywa na te wypadki przez czynne wystgpienie,
lub pozwala im rozwijac sie tak lub inaczej przez bierne zachowanie
sie. Wypadki nawzajem wywierajg wptyw na cziowieka, a caty ten
splot codziennego zycia skitada si¢ na karte dziejow. Czltowiek przez
okres swego zycia przecietnie staje sie tgcznikiem dwoch, czasem
trzech pokolen, a ta ciggto$¢ tradycji byta przez diugie wieki, przed
wynalazkiem pisma, jedyng skarbnicg wiedzy i madrosci ludzkiej.

Przez badania historyczne mozna rozszerzy¢ w'e wszystkich
kierunkach wtasne doswiadczenie zyciowe.

Lelewel podkresla, ze ,wszelki cztowiek, chcacy wysokim prze-
znaczeniom rodu swego godnie odpowiedzie¢, trawié¢ zycie na po-
zytek sobie i spotecznosci... winien w historji szuka¢ przewodnika,
chciwie sie garngé¢ do wcielenia sie w jej prawdy"” X).

Jak gteboko przejmowat sie Mickiewicz podobnemi poglgdami
swego mistrza, widzimy z twdrczosci poetyckiej tego okresu, ktora
prawie zupetnie poswiecona jest przesztosci i z niej wydobywata
gtebokie prawdy zyciowe. (Demostenes, Grazyna, ballady).

Badania filologji greckiej i rzymskiej wprowadzaty we wszyst-
kie dziedziny zycia kulturalnego i umystowego starozytnosci i skia-
niaty do $ledzenia dalszych stopni rozwoju cywilizacji europejskiej;
badania te dawatly gtowng podstawe dziejow piSmiennictwa po-
wszechnego, a stanowig nieodzowny wstep do dziejow mysli euro-
pejskiej; szczegblnie dotyczy to filologji greckiej, a w niej wtasnie
Mickiewicz byt najbardziej rozmitowany. Wogdle za$ dajg one
doskonate przygotowanie do wilasnego pogladu na Swiat.

W Kownie poswiecal sie poeta badaniom nowszego piSmien-
nictwa, szczeg6lnie niemieckiego i angielskiego. Schiller byt poczat-
kowo jego najbardziej ulubionym autorem, gdyz zblizata go don
réwnie silnie odczuwana idea wolnosci oraz historyzm, cechujacy
w wysokim stopniu tego poete niemieckiego. Czytat wszystkie dzieta
Goethego oraz innych pisarzy niemieckich.

PiSmiennictwo niemieckie, stojgce wowczas u szczytu sw'ego
rozwoju, zajas$niato wiasnie po raz pierwszy talentami pierwszej

X} Joachim LELEWEL: O potrzebie gruntownej znajomosci historji
i na czym ta gruntowno$¢ zalezy. (Odbitka z ,Tygodnika Wilenskiego").

3



34 I. SRODOWISKO WILENSKIE

wielkosci, a w Polsce budzito zaciekawienie, albowiem réznito sie
zupetnie od najwiecej rozpowszechnionego w niej piSmiennictwa
francuskiego.

Schiller i Goethe, uznani za klasykéw niemieckich, gteboko
przeniknieci byli ideatami humanistycznemi, i tem witasnie korzystnie
odrézniaja sie od pisarzy niemieckich, dziatajgcych na wschéd od
taby. Zapoznanie sie z tworczoscig tych dwdch autoréw rozszerzato
niewatpliwie zakres wiedzy humanistycznej, a zarazem pobudzato do-
wysitkow nad ozywieniem wiasnej literatury.

W dalszym toku badanh literackich Mickiewicz zajat sie piSmien-
nictwem angielskiem. Szekspir do reszty przetamat wiezy klasycz-
nej teorji sztuki poetycznej, a Bajron wprowadzit go na nowe drogi
twoérczosci, petnej namietnych pragnien i ideatéw, budzacych naj-
gtebsze warstwy duszy ludzkiej. W tej tworczosci znalazt Mickie-
wicz petnego cztowieka, i nie dawat sie porwaé twierdzeniom, jakoby
ruch romantyczny stanowit zupetne zerwanie i przeciwiehstwo epoki
poprzedniej. Przeciwnie sadzit on, ze epoka poprzednia jest przy-
gotowaniem epoki nastepnej, a ze spus$cizny starozytnej wszyscy
czerpali, czy to Goethe, czy Bajron.

W ten sposob wigzat poeta piSmiennictwa z ogdlnym ruchem
umystowym oraz z rozwojem mysSli europejskiej i na tem szerokiem
tle badat réwniez pozostate dziedziny nauk humanistycznych, jak
nauki spoteczne, dajgce ogdlne pojecie o zyciu spotecznem i pan-
stwowem, o zasadach moralnosci jednostkowej i spotecznej, wol-
nosci jednostki i narodu i t. p. Tutaj w tych dziedzinach znéw
zajasniat w catej peini filomata, albowiem prace naukowe w towa-
rzystwach miodziezy w duzej mierze dotyczyly zagadnien spo-
tecznych.

W zajeciach i pracach filomatow obok nauk historycznych
i innych waznym przedmiotem zainteresowania byta , filozofja
moralna", ktdrg mozna uwazac¢ za dalszy cigg nauki moralnej, wy-
niesionej ze szkoty $redniej. W Nowogrédku Mickiewicz uczyt sie
nauki moralnej juz od pierwszej klasy i byta ona, jak juz wspom-
nieliSmy, oddzielona od nauki religji, stanowigc osobny przedmiot.
Natomiast logika wyktadana byta tylko w ostatniej (szostej) klasie
wedtug podrecznika Kondylaka. Coprawda na wydziale literatury
i sztuk pieknych uczniowie obowigzani byli do stuchania wyktadow
logiki, lecz katedra zostata dopiero obsadzona w ostatnim roku
studjéow poety; zakres wiadomosci, wymaganych przy egzaminie,
niewiele wykraczat poza podrecznik szkolny, jak to wykazat Chmie-
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lowskia). Ws$rod miodziezy istniata, jak to widzimy z prac filo-
mackich, wyrazna sktonno$¢ do filozofji praktycznej.

Mickiewicz odznaczat sie umystem nad wyraz jasnym, bardzo
logicznym i zna¢ byto na nim — jak pisze Straszewski 2. — zna-
komitg szkote filozoficzno-logiczng. A jednak ten, zdawatoby sie,
wybitny racjonalista, kiedy wypadto mu wypowiedzie¢ swoje poglady,
otwarcie wyznaje w wierszu ,,Romantycznosc¢”:

Czucie i wiara silniej moéwi do mnie,
Niz medrca szkietko i oko.

Przemowit przez niego wiasnie humanista i historyk, wystepu-
jacy przeciwko wszechwladztwu racjonalizmu, a wtasciwie prze-
ciwko Janowi Sniadeckiemu, ktéry zwalczat nowe prady umystowe.

Znamiennym rysem nauk humanistycznych jest to, iz dotycza
one zjawisk niepowtarzalnych i to swiadczy o ich zupetnej odrebnosci
od nauk przyrodniczych, w ktérych panuje mechanistyczny sposéb
mys$lenia. W obrebie za$ tych nauk, jak to powszechnie uznano,
znajomo$¢ historji danej nauki jest nieodzownym warunkiem pra-
widtowej pracy nad jej postepem. Nauki te dajg pewien poglad
na Swiat, ktdry nie stanowi skoriczonej catosci, ktory ciagle staje
sig; terazniejszos¢ jest tylko przedtuzeniem przesztosci, a przysztosc
naturalnem nastepstwem terazniejszosci; rozw6j wypadkdéw zatem
odbywa sie wedtug nastepstwa, ograniczonego warunkami zycia
i tworczoscig cztowieka. Taki poglad na Swiat moze by¢ nazywany
humanizmem; przeciwstawia sie on z jednej strony naturalizmowi,
a z drugiej — wszelkiej nadprzyrodzonos$ci i teologizmowi.

Polska mys$l filozoficzna zawsze odznaczata sie podobng daz-
noscig zyciowa, tagczac dociekania teoretyczne z pewnemi potrzebami
praktycznemi, a ponadto okazywata dazenia popularyzatorskie.
Tem bardziej od podobnych wymagan nie mogt uchylac sie Mickie-
wicz, ktéry z kierunku prac filomackich i nauczycielskiego zawodu
przywigzywat wage do dziatalnosci osSwiecicielskiej.

Ta dgzno$¢ zyciowa stanowi podwaling humanistycznego po-
gladu na $wiat. Wysokie zdolnosci umystowe niewatpliwie utatwiaty
Mickiewiczowi wyrobienie sobie wiasnego sadu o wszystkiem, co
mogto ztozyé sie na poglad ogélny. Lecz wiele zawdzieczal réwniez
badaniom historycznym nad piSmiennictwem starozytnem i wspot-

¥ P. CHMIELOWSKI: Filozoficzne poglady Mickiewicza. Warszawa, 1899,
str. 3— 6.

2 M. STRASZEWSKI: Dzieje..., str. 499.
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czesnem. Skupienie wszystkich zagadnien okoto jednostki ludzkiej
przypomina nam zdanie Protagorasa, ze cztowiek jest miarg wszyst-
kich rzeczy. Poglad ten byt bliski polskiej umystowosci wogdle,
a bliski musiat byé w szczegdlnosci Mickiewiczowi, gdyz uwazat on
jednostke za podstawowag komorke spoteczenistwa, a za obowigzek
tej jednostki — nieustanne doskonalenie sie.

W pot wieku pozniej poglad ten zaczeto gtosi¢ kilku wybitnych
filozoféw, przyjmujac gojza. podstawe nowoczesnej filozofji, a Prota-
gorasa przedktadajac nawet nad Platona i Arystotelesa: tutaj na-
lezy pragmatysta amerykanski Wiliam James, humanista angielski
F. C. S. Schiller i inni.

Florjan Znaniecki sadzi, ze wiedza humanistyczna obecnie wy-
maga przejscia do nowego, logicznie wyzszego typu naukowej kon-
strukcji *).

Humanizm teoretyczny rozrasta sie zatem do rozmiaréw syste-
mu filozoficznego, jako przeciwwaga systemow materjalistycznych.

Dla Mickiewicza, jak wiemy, ten kierunek umystowy stat sie
zrodtem odrebnego i wybitnie samodzielnego pogladu na S$wiat,
opartego o wewnetrzne wartosci ducha ludzkiego, ciagle czynnego,
a w zyciu zewnetrznem dazgcego do urzeczywistnienia istotnej wol-
nosci ludzi i ich celowej wspdipracy.

Kto nie $Sledzit catej pracy Mickiewicza nad wiasnym wewnetrz-
nym rozwojem i jego dazenia do nieustannego postepu i doskona-
lenia sie, ten moze widzie¢ w opowiedzeniu sie za ,prawdami zy-
wemi“ objaw niespodziewany. Jednak humanistyczny Kkierunek
prac wytwarza okreslong filozofje zycia, ktérej cechg jest wybitnie
etyczny stosunek do $Swiata oraz postawa estetyczna; one to wiasnie
stanowity o przewadze woli i uczucia. Nie byto to wiec zerwanie
z racjonalizmem i przejscie do obozu romantykéw, jak mogtoby sie
wydawacé, lecz z wzrostem i ksztatceniem sie etycznych i estetycz-
nych pogladéw poety pierwiastek uczuciowy dochodzit do gtosu,
nie wykluczajac jednak pierwiastka rozumowego. Dlatego stusznem
jest twierdzenie Wtadystawa Bieganskiego, ze poglad Mickiewicza
na Swiat i zycie byt ,potezny, oryginalny, od poczatku do konca
dziwnie konsekwentny” 2).

X) Florjan. ZNANIECKI: Wstep do socjologji. Poznan, 1922, str. 25.
2 Wiad. BIEGANSKI: O filozofji Mickiewicza. Przeglad Filozoficzny
T. X., str. 201.
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Jezeli, zdaniem Struvego, nie jest przesada, iz bez wyksztat-
cenia humanistycznego niema prawdziwego filozofa, to przedewszyst-
kiem odnosi sie to do Mickiewicza, ktéry swoéj poglad na sSwiat wy-
ksztatcit gtdwnie na badaniach historycznych, literackich, jezyko-
wych i t. p. czyli tych badaniach, ktére opierajg sie na podstawie
psychologicznej i prowadza do znajomosci duszy ludzkiej oraz sto-
sunkéow miedzy ludzmi.

Gwattowny przewrot w umystowosci poety w czasie pobytu
w Kownie, ktory jest ttumaczony przez ustanie oddziatywania nan
racjonalistycznego $srodowiska wileriskiego, nastagpit raczej z powodu
gtebokich przezy¢ psychicznych, choé niewatpliwie rozczytywanie
sie w literaturze romantycznej Zachodu réwniez odegrato duzg role.

osamotnieniu kowienskiem, zdata od przyjaciét i wilenskiego
W Srodowiska umystowego poeta tem silniej przezywat uczucia
zawiedzionej mitosci do Maryli Wereszczakowny. Po kilku juz mie-
sigcach nadestat kolegom wilenskim utwory, ktére byty tak nie-
zwykte, iz nawet wprowadzity wytrawnych krytykéw filomackich
w zaktopotanie. Nie literat, lecz prawnik Malewski, obznajomiony
jednak z nowemi pragdami literackiemi, poznat sie pierwszy na wspa-
niatym wzlocie Mickiewicza w kraing ideatow i przeznaczen czto-
wieka, jak dowodzg tego: Odado mtodosci, Romantyczno$é, Dziady
kowienskie. Malewski pisat do poety: ,Wszak cudéw dokazujesz.
Im wiecej ciSniony tem wiecej tworzysz".

Kowienski objaw indywidualizmu Mickiewicza moznaby ttu-
maczy¢ sobie w ten sposéb, ze znalazt on tutaj warunki do skupienia
sie i do wypowiedzenia swoich uczu¢ oraz swoich rozmys$lan pod na-
porem gwattownych przezy¢ duchowych.

Doniosto$¢ uczuciowa przedmiotow prowokuje nas niejako do
czynnosci — pisze Wiadystaw Witwieki — i podniecajacy wptyw
uczu¢ na czynno$¢ sadzenia zaznacza sie wzmozeniem czynnosci
rozumowania.l)

To wiasnie wzmozenie czynno$ci umystowej na tle gtebokich
przezy¢ uczuciowych dato nam dopiero poznaé petne duchowe oblicze
poety. Samodzielnos¢ duchowa Mickiewicza ukazata sie nam w catej
swej okazatosci, gdy znalazt sie w warunkach, zmuszajacych do
liczenia tylko na witasne sity. Obfite zdroje mysli i uczu¢ piynety,
jak za dotknieciem ro6zdzki czarodziejskiej i odstanialy coraz to

* Wihad. WITWICKI: Psychologja. T. Il, str. 55, 56.
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gtebsze pokiady jego Swiata duchowego. Tutaj zarazem okazuje sie,
jak wielkie znaczenie dla rozwijania przyrodzonych zdolnosci ducho-
wych posiada odpowiedni dobdér przedmiotéw nauki i badan nau-
kowych.

Zakres zainteresowan i nauki Mickiewicza, obejmujacy piSmien-
nictwo, historje i jezyk, miat z natury rzeczy tto psychologiczne.
Przedmioty te ksztatcity zdolnosci rozumienia duszy ludzkiej i od-
dziatywaly na rozwoj wiadz umystowych.

W pradach filozoficznych XVIIl wieku duze znaczenie miat
kierunek psychologiczny i Kondylak, autor logiki szkolnej, z ktorej
uczyt sie Mickiewicz, byt wiasciwie psychologiem. Prace filomackie
Mickiewicza wskazujg, ze wowczas znat on rowniez filozoféw angiel-
skich, np. ,porzadnie myslacego Loka". W1tasnie Locke stosowat
metode psychologiczna i genetyczng przy rozwiazywaniu zagadnien
filozoficznych, a do filozofji praktycznej, w szczegdlnosci do etyki
wprowadzit zagadnienia pedagogiki, teorji panstwa, wolnosci i jed-
nostkowego rozwoju. Z prac filomackich widzimy, ze zagadnienia
psychologiczne i zblizone do psychologji przewazaty. Na jednem
z posiedzen poeta wygtosit koreferat nad poczatkiem czynnosci
moralnych, o namietnosciach i o uczuciach wrodzonychl). Ta
i wiele innych prac filomatéw pozwalajg wnosi¢, ze zagadnienia
psychologiczne byty dla nich b. bliskie; moze dziato sie to dlatego,
ze na uniwersytecie wilefiskim od 1796 r. tego przedmiotu nie wy-
ktadano, filomaci starali sie wiec uzupetnia¢ te braki w swojem
gronie. Inne prace, jak ttumaczenia z Sulzera, wprowadzaty w za-
gadnienia psychologiczne i w tych pracach Mickiewicz brat powazny
udziat. Juz jako 20-letni zwrécit on uwage na koniecznos$¢ przezywa-
nia utworow piekna, jezeli chcemy je stusznie oceniaé. ,Przejecie sie
mocne duchem pisarza — mowit poeta — ukrywa przed krytykiem
wiele uchybien; ale zimno$¢ i nieczuto$¢ krytyka staje sie matka
pochwat, albo nagan przesadzonych i niestusznych”. To tak stuszne
spostrzezenie opiera sie na bystrem wniknieciu w dusze ludzka.
Rownie z gtebokiego wnikania w psychike cztowieka pochodzi prze-
konanie poety o jednos$ci i jednolito$ci $wiata duchowego, czemu tak
czesto dawat wyraz. Ideal jego zdaniem musi byé ,doskonale
jednym", a ,poezja kazda musi mie¢ jednos$¢"2). Tak silne po-
czucie jednosci duchowej, jednostkowej i spotecznej mogto sie zrodzic

®» J. KALLENBACH: 1 c T. L, str. 41. — Archiwum Filomatow,

Cz. Il., t. 1., str. 34.
2 J. KALLENBACH: 1 c., str. 86— 87.
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istotnie tylko w wysoko zgranem i dobranem gronie szlachetnej
mtodziezy filomackiej, w ktérem wzrastaly te duchy twarde i nie-
zmozone, hartujgce sie na cate znojne zycie.

Kallenbach podkresla, jak ,szlachetna, humanistyczna psy-
chologja tkwi w takiem jednem zdaniu: ,wmowi¢ w cztowieka,
iz jest zdolnym, nie mdéwie do wykonania wielkich rzeczy, ale przy-
najmniej do mys$lenia o nich, juz jest wielkg rzecza"l).

Z posrod licznych, wspaniatych okres$len psychiki ludzkiej, roz-
rzuconych po utworach Mickiewicza, przytoczymy moze dla jego
uksztatcenia psychologicznego najbardziej znamienng, bo $wiad-
czacg o niestychanie subtelnej zdolnosci wnikania wr najgtebsze
procesy duszy cztowieka, tam, gdzie ksztaltuje sie dusza narodu.

W wierszu ,Droga do Rosji" podaje poeta takg charakterystyke
ludnosci rosyjskiej:

Spotykam ludzi z rozrostemi barki

Z piersig szeroka, z otytemi karki...
Lecz twarz kazdego jest jak ich kraina:
Pusta, otwarta i dzika réwnina...

Tu oczy ludzi. ..

Z daleka patrzac — wspaniate, przecudne;
Wszedtszy do $srodka — puste i bezludne,

Ciato tych ludzi, jak gruba tkanica,

W Kktorej zimuje dusza— gasienica...

Ale, gdy stonce wolnosci zaswieci,

Jakiz z powtoki tej owad wyleci:

Czy motyl jasny wzniesie si¢ nad ziemieg,
Czy ¢éma wypadnie, brudne nocy plemie?

Poeta wyraznie tutaj stwierdza ksztattujagcy wptyw duszy czto-
wieka na jego ciato. Dusza tutaj — jak pisze Chmielowski — nie-
tylko jest zrodiem uczuc¢ i postepkéw ludzkich, lecz przetwarza
ciatlo wedtug swoich witasciwosci.

Wyrazona w ostatnich wierszach niepewnos$¢ co do przysztosci
Rosji niektdérzy wspotczesni mogli nawet uwazaé za uprzedzenie
do niej, lecz pozniejsze dzieje narodu rosyjskiego catkowicie ten sad
usprawiedliwity.

Bogate zycie wewnetrzne Mickiewicza rozsadzato ciasne ramy,
jakie rozumowi zakres$lat racjonalizm wieku oS$wiecenia; poeta
oparty na swoim S$wiecie uczué, czut sie samoistnym i niezaleznym
od Swiata zewnetrznego, z ktérego nie byt zadowolony; wiedziat

X 1 c. str. 96.
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on pozatem, ze istota czlowieka najbardziej bezposSrednio wyraza
sie w uczuciach, a w uczuciach witasnie biorg poczatek: postepowanie
etyczne i wrazenia estetyczne.

Kilkakrotnie wyrazit poeta poglad, iz nasz Swiat wewnetrzny
znamy niedostatecznie, z utamkowych tylko przejawéw. W Impro-
wizacji mowi:

Mam to czucie, co sie samo w sobie chowa,
Jak wulkan, tylko dymi niekiedy przez stowa.

Nastepnie w uwagach do etyki Spinozy pisze profesor: ,,Rozum
jest sposobem objawienia zycia, jednym ze sposobow, ktorym zycie
stwierdzi¢ sie moze. Przeciez ono nieskonczong iloscig sposobéw
sie objawia".

Kiedy 22-letni Trentowski poczat rozglagda¢ sie po Swiecie,
odrazu spostrzegt, jak stabo odzwierciadlajg sie w naszej mowie
tajemnice $Swiata wewnetrznego. W rozprawce ,,Eufonja jako
zasada jezyka polskiego"”, ogtoszonej w 1830 r. pisze: ,Tutaj filo-
zofja podaje filologji reke i wystawia objecial) w wyobrazen
szacie. W kazdej nauce punkt ten sie znajduje, jak prawda w prze-
Swiadczeniu. Bostwo ztozyto nam wszystkie tajemnice w duszy,
ale my nie predko dobywac¢ ich stamtad potrafiem”?2).

Trentowski wiec rowniez nie wierzyt, ze cztowiek rychto zdota
wydobyé ze swej duszy wszystkie tajemnice.

Gdy zatem mys$l ludzka moze nam da¢ tylko blade i stabe od-
bicie Swiata duchowego i nie umie dotychczas wytlumaczy¢ zagad-
nien biez_icego zycia, to zycie ma nad mys$lag przewage, gdyz ptynie
naprzéd, rozwija sie bez wzgledu na nasze teoretyczne, rozumowe
dociekania.

Do tego przeswiadczenia doszedt Mickiewicz nietylko przez
wydanie walki przedstawicielom starszego pokolenia, ktore, tkwigc
w atmosferze wieku os$wiecenia, przeciwstawiato sie pradom od-
rodzenczym, lecz takze przez to, ze patrzyt na kleske wtasnej ojczyzny
w starciu sie z wyrozumowanemi stystemami absolutyzmu panstwo-
wego, patrzyt na podeptanie zywego narodu. Jak ,O0da do mio-
dosci" wyrosta z uczu¢ ogélno-ludzkiego dazenia do wolnosci, tak

1) Objecia = pojecia.

2) Rozprawka ukazata sie w ,Pamietniku umiejetnosci moralnych i lite-
ratury”. Warszawa, 1830, IV. — Przytoczony ustep podaje W. HORODYSKI
w dziele: Bron. Trentowski. Krakéw, 1913, str. 396.
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~-Romantyczno$¢" jest juz zagtebieniem sie w Swiat ojczysty, w spo-
teczenstwo wiasne, w ktoérem kazdy przejaw zycia jest ,,prawda
zywa".

iersz ,,Romantycznos$¢“ posiada znaczenie programowe,
gdyz na teorji ,,prawd zywych" opiera Mickiewicz swdj
poglad na S$wiat.

W uwagach nad projektem czasopisma filomackiego, ktére po-
przedzity na trzy kwartaty powstanie dwoéch wspomnianych wierszy,
mamy pewien $lad zajmowania sie Mickiewicza zagadnieniami filo-
zoficznemi, $lad tem ciekawszy, ze z posréd cztonkéw Towarzystwa
zaden tych zagadnien nie poruszyt, chociaz niektérzy zajmowali sie
filozofja. Mickiewicz rozréznia filozofje spekulacyjng i filozofje
praktyczng, czyli moralng, ktéra ,,w naszym kraju i w terazniejszych
okolicznosciach skutecznie nam postuzy¢ moze" X).

Filozofja spekulacyjna, szczegllnie scholastyczna, taczyta sie
z najwiekszym upadkiem umystowym w Polsce i nie mogta znajdo-
wac zwolennikow wsréd miodziezy filomackiej. Podzielali oni raczej
poglady polskich humanistéw, z ktédrych juz pierwszy Grzegorz
z Sanoka nazywat nauki scholastyk6w ,marzeniami na jawie".
Ostateczng kleske zadat filozofji szkolarskiej wiek oSwiecenia, a on
witasnie stat u kolebki tej miodziezy.

Dazenia odrodzenicze filomatéw szty bardzo daleko a odzna-
czaty sie gtebokiem zrozumieniem polskiej przesziosci i terazniej-
szosci. Mickiewicz wynidst z prac filomackich przekonanie, iz z dzie-
dziny filozofji najstosowniejsza dla Polakéw jest filozofja praktyczna,
czyli etyka, a sam opart swdj poglad na $wiat na zasadniczej pod-
stawie etyki, jaka sg ,prawdy zywe". Te ostatnie, zdaniem Biegan-
skiego, sg ideatami etycznemi; te mys$li Mickiewicza sg bardzo
gtebokie i psychologicznie bardzo prawdziwe, iz tych ideatow nie
mozna ani rozumem dochodzi¢ i oceniaé, jak znéw nie mozna do-
chodzi¢ i ocenia¢ uczuciem prawd naukowych, prawd martwych 2).

Pojecie ,,prawd zywych" stanowi trafne uchwycenie zjawisk
zycia wewnetrznego i dzialalnosci zewnetrznej, wyptywajacych z sity
tworczej cztowieka. Ani dogmatyczna, ani mechanistyczna bowiem
teorja nie umie wWkjasni¢ najprostszych objawoéw zyciowych.

X) Arch. Filom. Cz. II, t. Il, str. 216.
2 Wiad. BIEGANSKI: 1 c., str. 213,
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W epoce Mickiewicza dgzno$¢ zyciowa, czyli aktywizm byt zna-
mieniem wybitnem mysli polskiej, a w ,,prawdach zywych" znalazt
ten aktywizm dobitny wyraz. ZaznaczyliSmy, ze ze stanowiska
humanistycznego znalazt ocene ten kierunek dopiero pod koniec
stulecia, a tutaj mozemy nadmieni¢, ze z takiem samem op6znieniem,
ale zato wielka role odegraty ,prawdy zywe" w filozofji najnowszej.

Réwiesnik Mickiewicza, lecz dziatajacy o 30 lat p6zniej, T. G.
Fechner, gtosit swoéj ,poglad dzienny", zblizony do ,prawd zywych";
pézniej Alfred Fouillee usituje dowie$¢ jednosci podmiotowych
i przedmiotowych czynnikéw bytu, do czego stuzyly mu ,idee-sity",
a Henryk Bergson dowodzi, ze rzeczywisto$¢ — to ciggly rozwdj
twérczy, ktory przenika ,ped zyciowy"; Rudolf Eucken za$ pod-
kresla, ze przez postepowanie etyczne wprowadzamy do swego
istnienia twdrcze sity duchowel).

Jezeli romantycy z Mickiewiczem na czele jeszcze musieli wy-
walcza¢ sobie dostep do zycia i do rzeczywistosci, a ich ,prawdy
zywe" z trudem torowaly sobie droge w umystach 6wczesnych, to
dzisiaj uznaje sie za rzecz nie ulegajgcag watpliwosci, ze nietylko
pisSmiennictwo piekne, lecz filozofja i wogole wszystkie nauki moga
czyni¢ postepy tylko w Scistej tgcznosci z zyciem.

Nietylko humanisci, lecz w ostatnich czasach nawet przyrod-
nicy przychodzg do przekonania, ze nie zrozumiemy zjawisk bez
oparcia sie o prawdy zywe.

X Adam ZIELENCZYK w rozprawie: Mickiewicza ,prawdy zywe"
(Przegl. Filoz. 1926 r.) przyznaje wprawdzie stuszno$¢ Bieganskiemu, ktory
dowodzi, ze poglady Mickiewicza nalezy rozpatrywa¢ ze stanowiska etyki;
jednak sam postapit inaczej i przedstawia poete wylacznie ze stanowiska
teorji poznania. Metoda ta juz u Chmielowskiego wydata ujemne wyniki,
jednak Chmielowski moze byé wyttumaczony tem, iz jego praca byta istotnie
pierwszg o filozoficznych poglagdach Mickiewicza. Na tej to drodze dochodzi
p. Zieleniczyk do wniosku, ze ,mickiewiczowska prawda zywa staneta w wy-
raznem i Swiadomem przeciwienstwie do ducha filozoficznego" oraz ze Mié-
kiewicz ,nie dazyt w swojej pracy do ustalenia og6lnego i oderwanego pogladu
na dziatania, lecz do dziatania samego”. Te wnioski wydajg sie btedne dlatego,
ze kazde zagadnienie moze by¢ przedmiotem filozofji, aby tylko byto badane
metoda filozoficzng; o ,prawdach zywych" za$ nie mozna powiedzie¢, aby
ich badanie byto dla filozofji nieosiggalne. W taki spos6b wielka dziedzina
filozofji praktycznej musiataby by¢ z filozofji usunigeta. Trudno réwniez zgo-
dzi¢ sie, aby cztowiek dziatajagcy nie moégt posiada¢ wiasnych pogladéw filo-
zoficznych. Czyz jeden ma mie¢ poglady filozoficzne, a kto$ drugi ma wedtug
nich postepowac¢? P. Zielenczyk, zdaje sie, sam wpadt w to doktrynerstwo,
ktére Mickiewicz tak zwalczat, gdyz ,chce skaza¢ prawde na bezptodnos$¢".
(Liter. stow. 1V., wykt. 2).
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Tak w nauce o przemianie materji — pisze G. Bunge — jak
i w pozostatych czesciach fizjologji, nie udato sie dotad sprowadzi¢
jakiegokolwiek objawu zyciowego do praw fizycznych i mecha-
nicznych *).

Istota zycia bowiem objawia sie w czynnem dziataniu, podlega-
jacem tylko wew-netrznemu, psychologicznemu badaniu. Wzma-
ganie sie kierunku witalistycznego w naukach przyrodniczych
Swiadczy, ze zagadnienie ,,prawd zywych" zapewne nie zejdzie juz
z porzadku dziennego nawet w tej dziedzinie.

Z powyzszych uwag jest widoczne, ze ,prawdy zywe" moznaby
oswietli¢c z wielu stron. Pozostang one dla nas przedewszystkiem
gteboko psychologicznem uchwyceniem wiecznie zywych sit, skupio-
nych w cztowieku, ktére muszg by¢é uszanowane przez to samo, ze
istniejg. Twodrca najwiekszego w Polsce ruchu odrodzeniowego nie
mogt obra¢ trwalszej i stuszniejszej podstawy, niz jest zywa tresé
cztowieka, ktérego odrodzenie sie dokonywato.

W koro Mickiewicz przyjat prawdy zywe za najogolniejszg podstawe
~  swrego poglagdu na Swiat, nabraly one rozstrzygajgcego zna-
czenia przy okres$laniu odrebnosci i samodzielnosci jednostki. Te
odrebnos$é¢ dostatecznie juz okresla zaséb wuczuciowy jednostki,
z ktérego wyprowadzamy uczucia estetyczne i moralne. Uczucia
estetyczne uwazane sg za pierwotniejsze od uczu¢ moralnych;
dla romantykéw muszg one mie¢ najwazniejsze znaczenie z powodu
ich odwotania sie do pierwiastkéw ludowych, rodzimych.

W miare rozwoju tworczosci poetyckiej wyrastata potrzeba
zaznajomienia sie z zagadnieniami krytyki literackiej, przyczem do
gtebszych badan sktaniata Mickiewicza praca nad rozprawg magi-
sterska o pozytecznosci krytyki2). W Szczorsach np. korzystat
z bogatej bibljoteki Adama Chreptowicza i uzupetniat zaczetg
w Kownie ,Teorje sztuk pieknych". Badania te musiaty go mocno
pochtania¢, skoro po trzech latach pracy w odosobnieniu kowien-
skiem wystapit z nowym, dojrzatym programem literackim, otwie-
rajgcym epoke romantyczng wr Polsce. W tymze roku stara sie
mitody profesor u wtadz szkolnych owyjazd zagranice dla prowadzenia

* G. BUNGE: Lehrbuch der physiologischen und pathologischen Chemie.
1887. Przektad polski 1889.

2) J. BIELINSKI (1 c) pisze, ze wyktady Leona Borowskiego o pi$-
miennictwie polskiem, na ktére uczeszczat Mickiewicz w latach 1816— 1819,
nosity ty.tut: [Estetyka. Poezja".
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dalszych badan estetycznych. Razem wszystko to dowodzi, ze prace
krytyczno-literackie w tym Kkilkoletnim okresie stanowig gtéwne
zatrudnienie Mickiewicza, ktéry ponadto czyni zabiegi, aby te prace
mogt prowadzi¢ nadal.

Z listéw dowiadujemy sie, ze oprécz licznych utworéw wspot-
czesnej literatury pieknej, gtéwnie arcydziet niemieckich i angiel-
skich, Mickiewicz pilnie rozczytywat sie w dzietach estetycznych
i krytyczno-literackich.

Filomaci mieli dobrg tacznos$é z zagranicznemi rynkami ksie-
garskiemi i znali gtéwniejsze prace, jakie sie ukazywaty. Na posie-
dzeniach roztrzasali poglady J. G. Sulzera, F. Schlegla, Bouterweka,
Eberharda. W Kownie czytat Mickiewicz Drewsa, Helvetiusa
(De Tesprit), objasnienia do estetyki Kanta i innych autorow.
Helvetius, zdaniem Kallenbacha, wptynagt na pewne poglady este-
tyczne Mickiewicza. Najbardziej, zdaje sie, przemawiaty don po-
glady o stosunku sadu do uczucia; Helvetius bowiem wszystko
sprowadzat do uczué. Na jednostronnos$¢ niektérych jego pogladéw
zwrocit uwage Drewes, a Jezowski ostrzegat Mickiewicza, iz Helve-
tius zbyt pochopnie sprowadza uczucia do zjawisk fizjologicznych.

O zupeinem zajeciu sie Mickiewicza zagadnieniami estetyczno-
krytycznemi w tym okresie mogtoby Swiadczy¢ to, ze w obszernej
jego korespondencji nie znajdujemy $ladow, iz zwrécit uwage na
poglady filozoficzno-moralne Helvetiusa, co pdzniej juz po uwie-
zieniu i zestaniu do Rosji bytoby niemozliwe.

Z encyklopedji Sulzera poznat Mickiewicz poglagdy Shaftes-
bury’ego, ktéry dowodzit, ze postawa estetyczna powinna byé miaro-
dajng rowniez dla postawy naukowej, szczeg6lnie zas$ dla etyki.

Jest rzecza znamienng, ze szereg myslicieli polskich, dziataja-
cych w kraju, a wiec w bezposredniej tacznosci ze spoteczenstwem,
a przodujacych epoce romantycznej, gtdbwny nacisk ktadto na za-
gadnienia estetyczne. Mickiewicz juz w poczatkach swej dziatal-
nosci zmuszony byt opusci¢ kraj i przerwaé¢ dotychczasowe prace;
mozna sadzi¢, ze gdyby byt pozostal na miejscu, jego badania
estetyczne i krytyczno-literackie posunetyby sie niewatpliwie znacz-
nie naprzéd. Mimo to zdotat Mickiewicz powiedzie¢ nam tyle o swoich
pogladach, ze mozemy w dostatecznej mierze pewne rzeczy ustalic.

Mianowicie poglad na Swiat Mickiewicza, zarysowany juz wy-
raznie w tym okresie, a ktory w gtéwnych zarysach przetrwa bez
zmian do konca jego zycia, odpowiada w zupetnosci temu, co Struve
uwaza za znamienne cechy filozoficznej mysli polskiej: i. daznosé
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zyciowa, 2. daznos$¢ do syntezy, 3. zywos$¢ i obrazowo$¢, wogodle
popularnos$¢ wystowienia *).

Dla takiego pogladu gtéwne znaczenie posiada istotnie postawa
estetyczna i nie wyda sie nam dziwnem, ze kazdy, kto chciat pozo-
sta¢ wierny mysli narodowej, a przytem dostosowac¢ sie do potrzeb
chwili, odznaczajacej sie silng daznoscig do demokratyzacji i oSwie-
cania rzesz ludowych, wielki nacisk ponadto potozy na popularnos¢
wystowienia, jak to uczynit Mickiewicz na wychodztwie po 1831 r.
a inni mysliciele, jak Libelt, Tyszynski w tym duchu dziatali w kraju.

Libelt za punkt wyjScia dla swego systemu filozoficznego
wzigt estetyke, gdyz sadzit, ze ,mitg stanie nam sie filozofja, gdy
ja dopatrzymy w arcydzietach sztuki"2). Libelt przyjat za pod-
stawe wyobraznie, ktdrg nazwat umem, i ktorej postawit za zadanie
pogodzenie realizmu z idealizmem. Wyobraznia ksztattuje wszech-
byt, jest ona zatem naczelng wtadzg duchowg, jest organem filozofji.
Wyobraznia tylko, zdaniem Libelta, zdolna jest dokonac¢ syntezy
bytu i mysli, w ktérych objawia sie absolut. Kazde prawdziwe
dzieto sztuki jest jednig duchowej treSci artysty z materjatem,
czyli zmystowym wyrazem metafizycznej jedni ducha z przyroda.
Tworczo$é artysty zatem posiada przebieg w istocie ten sam, co

proces rozgrywajgcy sie w tonie absolutu. ,Libelt — pisze M. So-
beski — okresla piekno nietylko jako jednos$¢ tresci i formy w ma-
terjale, lecz takze jako harmonje znaku i znaczenia — czyli, jak-

bySmy sie dzisiaj wyrazili, szuka istoty piekna w wyrazie" 3.

Przedstawienie ustroju $wiata, jako ustroju morfologicznego,
bedacego objawem tworczej dziatalnosci wyobrazni wszechs$wiata,
stanowi szczegdlniejszg zdobycz i zastuge Libelta, gdyz wyprzedzit
on w tej dziedzinie innych badaczy, jak o lat bezmata trzydziesci
Frohschammera, a o lat szes¢dziesigt Crocego, ktdry niezaleznos$é
przyznaje tylko faktowi estetycznemu, t. j. temu, w czem Libelt
widzi poczucie natchnienia, objawienie ducha w cztowieku, a Tren-
towEki samodzielno$¢ i oznake bostwa czilowieka 4.

Croce ponadto zwrdcit uwage — jak pisze Maurycy Mann —
ze poznanie intuicyjne nie ogranicza sie do dziedziny estetycznej,
lecz wkracza w sfere poznania umystowego, czyli pojeciowego;

Xx) H. STRUVE: Historja logiki... str. 522.

2) Karol LIBELT: Estetyka czyli umnictwo piekne, 3 tomy, wyd. 2.
Poznan, 1875. T. |I., str. 48.

3 Michat SOBESKI: Filozofja sztuki. Warszawa, 1917, str. 134.
4H W. HORODYSKI: Bron. Trentowski. Krakéw, 1913, str. 396.
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nawet pojecie, otrzymane droga procesu logicznego, utozsamia sie
z wyobrazeniem estetycznem. Dzieki temu sztuka i nauka, dwa
szczyty dwojakiego poznania, stykajg sie jedng strong, mianowicie
estetycznag 1).

ymczasem wypadki polityczne w ojczyznie, uwiezienie,

potem zestanie do Rosji nadaty odmienny bieg uczuciom i my-
slom Mickiewicza, ktdry nie maégt juz wobec brutalnego nacisku
wrogich sit zajmowac¢ nadal tylko estetycznej postawy, lecz musiat
daé pierwszenstwo obowigzkom moralnym wobec swojego $rodowiska.
W ten spos6b w uczuciach poety zaczelty przewazaé pierwiastki
etyczne nad estetycznemi, co zaraz znalazto wyraz w tworczosci.
Filomata wziat go6re nad pieSniarzem. Dowodem tej przemiany
wewnetrznej jest uktad poematu ,,Konrad Wallenrod", w ktorym
poecie chodzito gtdwnie o wyrazenie pewnej mysli etycznej, co
tez w zupetnosci osiagnat, lecz odbito sie to na uktadzie artystycznym
dzieta?2).

Konstrukcje etyczne — pisze Bieganski — nie sg oderwanemi
pojeciami naukowemi, lecz celami, ideatami, kazdy za$ ideat jest
dostosowany do odpowiedniego uczucia i wskutek tego posiada
mocne nieraz zabarwienie uczuciowe i moze by¢ bardzo silnym
popedem do czynu. Przyswajanie wiec sobie takich ideatow jest
rbwnoznaczne z przyswajaniem sobie nowych popedéw do dzia-
tania 3.

Taki wtasnie swiat byt odtagd Swiatem naszego poety.

Mickiewicz byt naturg silng, energiczng, a bierne zachowanie
sie wobec $wiata — jak pisze Chmielowski — mogto mu wydawac
sie pozgdanem tylko chwilowo, naprawde jednak w giebi duszy
pragnat on Swiat ten przetworzy¢ wedtug ideatu, wypieszczonego
w duszy. On nie tylko przechowywat w duszy iskre mitodzienczego
zapatu, ale jg wcigz rozzarzal;, nie tylko gtosit najszczytniejsze
zasady, ale starat sie je w zycie wprowadzi¢. W duchowym rozwoju
ludzi zwykle po okresie mtodzienczej wybujatosci i zapatu nastepuje
doba chitodniejszej rozwagi, oziebienia uczué, oglednosé i racho-
wanie sie z przemoznemi okoliczno$ciami bytu powszedniego. Inaczej
u naszego poety: nie tylko nie ochtodt, ale stawat sie coraz wigkszym

X) Maurycy MANN: Benedetto Croce jego estetyka i krytyka literacka.
Warszawa, 1930, str. 8.

2 J. KALLENBACH: 1. c. T. I., str. 380.

3) Wiad. BIEGANSKI: Etyka ogélna, wyd. 2. Lwow, 1922, str. 132*
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entuzjastg i po wilenskim okresie empiryzmu z coraz wigekszym
naciskiem podnosit pierwiastek idealnyl).

Juz u Kondylaka poetawyczytat, ze umyst wiecej moze widzieé
anizeli oko (Logika, str. 22); to tem wigcej umyst zaczgt odwotywac
sie do wewnetrznego $wiata, gdy to oko napotykato w Swiecie ze-
wnetrznym tyle niesprawiedliwosci, obrazajacej uczucia patrjo-
tyczne i ogdlnoludzkie.

Ludzie! kazdy z was mogiby, samotny, wieziony,
MyS$lg i wiarg zwalaé¢ i podzwigng¢ trony...

Taka gteboka ufno$¢ w potege wewnetrznych, moralnych pier-
wiastkow ludzkich mogta tylko zrodzi¢ sie w kims, kto wszystkiemi
witadzami swego ducha wrést w swoje otoczenie i czut sie¢ zwigzany
calem jestestwem ze swojem spoteczenstwem, ze swojg o0jczyzna.

Niezaleznie od wrodzonych sktonnosci do giebokiego odczu-
wania swej tgcznosci wewnetrznej z istota wszechbytu i ze $rodo-
wiskiem spotecznem, Mickiewicz w ciggu nauki szkolnej, a pdzniej
w pracy filomackiej zdobyt wiedze z zakresu etyki w stopniu sto-
sunkowo najwyzszym w poréwnaniu z innemi przedmiotami. W cig-
gu pierwszych dwuch lat istnienia Towarzystwa Filomatéw i czyn-
nego, bezposredniego udziatu Mickiewicza w jego pracach najwiecej
prac przerobiono z zakresu etyki, ktdre przewaznie w sprawozdaniach
umieszczano pod nagtowkiem ,filozofja moralna".

Skoro kultura etyczna polega na odpowiedniem uporzadko-
waniu popedéw, filomaci przy swoim systemie pracy musieli osiggng¢
w tej dziedzinie doskonate wyniki. Ozywieni najszlachetniejszemi
uczuciami, starali sie stuzy¢ dobru powszechnemu. Ideat za$ dobra
powszechnego — jak pisze Bieganski — powstaje z potaczenia
instynktu szczes$cia z instynktami spotecznemi i tkwi on ukryty
we wszystkich zasadach etycznego postepowania.

Zrzeszajgc sie dobrowolnie dla wzajemnego doskonalenia sie,
filomaci juz tem samem szli dalej, niz siegaly zwykte obowigzki
szkolne; ws$rdd nich, jak wiemy, wybitng role odgrywat Mickiewicz.
Ksztatcili sie oni w cnotach, ktore etyka stawia najwyzej. Wytrwa-
tos¢, panowanie nad soba, samodzielno$¢, godnos$¢, sprawiedliwosé,
sumiennos$é cechowaty to grono szlachetnej mitodziezy.

Wszystkie te cnoty odnajdujemy w zyciu poety; byt im wierny
zawsze, chociaz musiat to nieraz okupywac¢ wielkiemi osobistemi
przykro$ciami i stratami.

J) P.CHMIELOWSKI: Filozoficzne poglady A. Mickiewicza. Rozdziat 3.
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Szczedliwy, czyjej przewodnicza todzi
Cnota i Pieknos$¢, niebieskie siostrzyce!

pisat poeta w ,,Zeglarzu", albo w strofce filomackiego wiersza ,Hej
radoscig oczy btysna" tresciwie ujmuje zasady moralne:

Pochlebstwo, chytros$¢ i zbytek,
Niech kazdy przed progiem miota,
Bo tu Swiety ma przybytek
Ojczyzna, nauka, cnota!

Zagadnienie dobra i zta musiato by¢ przedmiotem wczesnych
rozwazan poety, skoro w wierszu ,Warcaby" spotykamy gtebokie
uwagi nad réznicg miedzy prawem a sumieniem:

Inna jest zy¢ bez zbrodni, inna pozna¢ zbrodnie;
Czesto i prawodawca nie byt z prawem zgodnie.

Poeta tutaj wyraznie przechyla sie na rzecz sumienia, ktore
uwaza za instancje godniejsza zaufania niz prawo.

Wysokie pojecie wolnosci i niezaleznosci objawiat poeta zawsze.
Za podstawe szczesScia ogdlnego uwazal niezalezno$¢ i wolnosé
jednostki; cztowiek ,maty swiatek” musi by¢ zdolny do wypetniania
obowigzkéw spotecznych i zwalczania zta:

Dzieckiem w kolebce kto teb urwat Hydrze,
Ten, miody, zdusi Centaury,

Piektu ofiary wydrze,

Do nieba pdéjdzie po laury!

Po klesce powstania listopadowego serce poety byto peine
goryczy; wr wierszu ,Reduta Ordona" wyrazit przekonanie, ze nad-
miar zta nie moze pozosta¢ bez kary:

Kiedy od ludzi wiara i wolnos$¢ uciecze,

Kiedy ziemie despotyzm i duma szalona
Obleja, jak Moskale redute Ordona —

Karzgc plemie zwyciezcow, zbrodniami zatrute,
Bég wysadzi te ziemie, jak on swa redute.

Najwiecej miejsca w twdrczosci i dziatalnosci poety zajmuja
zagadnienia z dziedziny etyki spotecznej. Piesn Filaretow, Oda
do miodosci, Improwizacja, Ksiegi narodu i pielgrzymstwra pol-
skiego, wyktady paryskie, dziatalnos¢ spoteczna i polityczna — sg
przepojone goracem uczuciem stuzenia sprawie powszechnej.

Bo gdzie siefserca pala,
Cyrklem — uniesien duch,
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Dobro powszechne skalg,
Jednos$¢ wigksza od dwoch!

Jak gteboko czut Mickiewicz wiez spoteczng, moga S$wiadczyé
jego stowa w liscie do Jezowskiego: ,Zostawiony sam sobie bardzo
jestem maty*.

Czynnik spoteczny w zyciu jednostki jest bodaj najwazniejszy,
poniewaz do niego odnosi sie wigkszo$s¢ norm etycznych. Najwyz-
szym zatem celem naszego dziatania — pisze Bieganski — jest
doskonate przystosowanie, zupeitna réwnowaga dynamiczna po-
miedzy zyciem cztowieka a czynnikami otoczenia, réwnowaga,
zabezpieczajgca petnie jego zycia... Ze stanowiska etycznego w'olno$¢
oznacza to, co nazywamy samodzielnoscig. Samodzielno$¢ za$
jest wielkg dzwignig postepu, kultury i cywilizacji... A zatem
samodzielno$¢ jednostek jest nietylko koniecznym warunkiem ich
szczesScia osobistego, ale zarazem szcze$cia spoteczenstwa i calej
ludzko$ci, gdyz przez samodzielno$¢ osobnikéw moze sie ujawniaé
petnia sit, zawartych w ich skupieniu spotecznem *).

Dzieje etyki wykazujg, ze powyzej ujeta jej teorja, oparta na
samodzielnosci jednostkowej, przyniosta ludzkos$ci najwiecej korzysci.

Filozofja Mickiewicza odpowiadata wasnie tym zatozeniom.
Byta to wiec etyka spoteczna, oparta o szczeScie powszechne, ktéra
w potgczeniu z mitoscig blizniego i gotowoscig do poswiecen stawata
sie u poety etyka bohaterstwa.

nie pod przymusem, to uzasadnienia tych czynéw' musimy
doszukiwaé sie w tym ideale, ktéry cztowiek sobie twmorzy, kté
stanowi jego Swiat wewnetrzny.

Mickiewicz dawrat przewage uczuciom, i tworzyt swéj odrebny
Swiat wewnetrzny w tem przeswiadczeniu, ze uczucia sg dowodem
samoistnosci jednostki, podczas gdy rozum, karmiony wiedzg
nabytg i ograniczong, ma cechy kosmopolityczne.

Przewraga wiec w duszy Mickiewicza czynnika uczuciowrgo,
opartego na instynktach, nad czynnikiem rozumowym nastgpita
niewatpliwie na skutek zwyciestwa pierwiastkow regjonalnych, na
skutek wybitnego zaznaczenia sie u poety cechy narodowej.

Strona etyczna cztowieka — jak pisze Juljan Ochorowicz —
jest jedng z czesci sktadowych jego charakteru wogoéle, a wiec i cha-

Jezeli etyka ocenia tylko wolne czyny cziowieka, dokonane

X) W. BIEGANSKI: 1 c. str. 166, 239, 240.

ry
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rakterow narodowych... nieporozumienia pochodza wtasnie z nie-
odrézniania... tych dwuch stron charakteru S$cisle etycznej i $cisle
etnograficznej 1).

Swiat idealdéw moralnych, zwany potocznie sumieniem, na-
biera tem samem cech regjonalnych, etnograficznych, ktére po-
winny rozni¢ sie od sumienia innych skupien etnograficznych.

Swiadomo$é stusznosci takiego stanowiska musiata byé zywa
i silna w umystowosci polskiej, skoro filozofja w Polsce wykazuje
odrebne cechy.

Jan Sniadecki w swej pracy, ogtoszonej w Wilnie w chwili
najbardziej ozywionej dziatalnos$ci umystowej Mickiewicza (1818 r.),
tak pisze o swoim stosunku do obcych systemow filozoficznych:
»Nie jest za$ pierwszym zamiarem gruntownej nauki, zeby wszystko
ttumaczyé, ale naby¢ czystego pojecia o tem, co, i jak jest; wytto-
maczy¢ to, co sie daje, bez naszego domystu, i przyzna¢ sie do tego,
czego nie wiemy. | w tem jest wielka, zdaje mi sige, wada szkoty
filozoficznej francuskiej i niemieckiej, ze kazda z nich, wzigwszy
za fundament to, co ani jest fenomenem, ani sie $cisle dowie$¢ nie
daje, pierwsza wszystko widzi w zmystach i czuciu, druga wszystko
w przesadzonych abstrakcjach"?2).

Libelt zwrécit uwage, ze ,mimo tylu uwielbian” dla filozofji
sgsiedniego, niemieckiego narodu, nie ukazat sie dotychczas u nas
przektad ani jednego niemieckiego systemu filozoficznego. (Ta
uwaga Libelta dotyczy witasciwie takze innych systemoéw filozoficz-
nych, jak réwniez innych krajow stowianskich). Polscy bowiem
autorowie widzieli ,nadzwyczajny rozstep, przedzielajacy filozofje
sgsiedniego od poje¢ wilasnego narodu”, gdyz ta ,mtoda pozyczona
inteligencja, co po wierzchu ptywata, nie siegata korzeniami w naréd",
i dlatego ogtaszali oni swoje prace w jezyku niemieckim, a nie w je-
zyku ojczystym.

Libelt podkresla, ze ,,osobna narodowos$¢ (ludu polskiego) osobne
mu data wejrzenie na rzeczy". Nastepstwem tej odrebnosci swiato-
pogladu jest potrzeba posiadania witasnej filozofji.

Oczywiscie powinna ta filozofja oprze¢ sie na rodzimych pier-
wiastkach duszy polskiej, czyli wtasciwie odby¢ droge, jakg prze-
byty inne systemy filozoficzne, ktoére wszystkie wyrastalty na pod-
tozu plemiennem i zachowatly w sobie znamienne cechy swego ple-

¥ Juljan OCHOROWICZ: Metoda w etyce. Warszawa, 1906 (Prze-
glad Filozoficzny, Rok IX, zeszyt l.), str. 27, 28.
2) Jan SNIADECKI: Filozofja umystu ludzkiego. Warszawa, 1834, str. 263..
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mienia. Wszystkie dotychczasowe systemy filozoficzne dadzag sie
podzieli¢ wedtug narodowosci: wiemy juz dzisiaj doktadnie, jakie
cechy ma filozofja grecka, francuska, angielska, niemiecka. Stad
Libelt nabiera przekonania, ze filozofja polska, wzglednie stowianska,
powinna rowniez by¢ odrebna.

Podstawg dla odrebnej filozofji stowianskiej moga by¢ jedynie
pierwiastki duchowe stowianskie, przechowane w nieskazonej formie
wsérod ludu prostego i tam, w uczuciach i instynktach najbardziej
rodzimych i pierwotnych nalezaloby odnalez¢ zadatki polskiego
pogladu na $wiat.

Libelt sadzi, ze narody stowianskie tyle majg wspolnych cech
duchowych, majacych warto$¢ dla budowania witasnego pogladu
na Swiat, iz mozna mowi¢ o potrzebie stowianskiej filozofji.

.Filozofja stowianska — pisze Libelt — zdaje sie, podniesie
sumienie do pierwiastku filozoficznego i znajdzie tam wezet widomego
i niewidomego Swiata".

Wykorzysta¢ rodzime pierwiastki dla budowy witasnego po-
gladu na $wiat, witasnej filozofji, mozna jedynie przez pogtebienie
i zaktualizowanie zagadnien filozoficznych w calem spoteczenstwie.
Epoka Mickiewicza, to epoka poteznej popularyzacji wiedzy i ide-
albw najszczytniejszych i do tej stuzby, ktdéra tak wspaniate data
owoce, wywalczajgc Polsce nalezne jej, réwnorzedne stanowisko
w umystowosci europejskiej, wprzagnety sie wszystkie najwybitniej-
sze umysty. Libelt np. uznat za rzecz konieczng upowszechnienie
mysli filozoficznej i w dekalogu filozofji stowianskiej podaje tej
tresci ostatni (dziesigty) ustep: ,Umiejetno$¢, a w szczegolnosci
filozofja, byta dotad scholastyczna, t. j. nie wyszta poza szkote, odtad
powinna by¢ popularng, t. j. ludowa, kojarzac sie z myslg boza,
ktora jest w ludzie, i rozwijajgc takowg przez czyn" 1).

arunki rozwoju dla tak pojmowanej polskiej i stowianskiej

filozofji mogt da¢ tylko taki prad umystowy i kulturalny,

ktory pobudzat samodzielno$¢, zwracat sie do ludu, odwotywat sie

do pierwiastkéw uczuciowych i doszukiwatl sie rodowodu terazniej-

szosci w najbardziej zamierzchtej przesztosci. W miodych umystach

budzi sie zapatl do najszlachetniejszych ideatéw, che¢ ofiary i po-
Swiecenia za wolnos$¢ i sprawiedliwos¢.

#* Karol LIBELT: Samowtadztwo rozumu i objawy filozofji stowianskiej.
Poznan, 1874, str. 114, 115, 154, 89.
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Pragdem takim byt romantyzm, ktory swoéj zwycieski pochéd
wiasnie rozpoczat z Wilna; byt to zarazem poczatek najpiekniejszej
epoki polskiej umystowosci, najwyzszego wzlotu polskiej mysli,
jakiego na ziemi naszej nie widzieliSmy od czaséw' Mikotaja
Kopernika.

Te wspaniate wyniki dato odwotanie sie do pierwiastkéw ro-
dzimych. Mickiewicz juz w ,,0dzie do miodosci" podkreslit, czego
spodziewa sie¢ po nowym pradzie:

Oto mito$¢ ogniem zionie!
Wyjdzie z zametu $wiat ducha...

Kosmopolityzm wieku os$wiecenia nieco zatart znamienng
ceche Polakéw’', jaka byto poczucie swobody jednostki, obowigzkow'
obywatelskich, ktorym zawdzieczamy najpiekniejsze karty dziejéw
naszych.

Romantyzm w Polsce, odwotujacy sie do rodzimych pierwiast-
kow narodowych, odrodzit samodzielnos¢ duchowrm Polakéw, ktora
w epoce Mickiewicza znalazta najwyzszy wyraz we wszystkich
dziedzinach zycia kulturalnego, a szczeg6lnie z poezjg zbratala
polska filozofje, najwyzej wowczas stojgca i nie ustepujgcg filozofji
innych krajow.

Niepowodzenia polityczne skianialy do tem silniejszych zabie-
géwr o znalezienie przyczyn zta, a gtowne zto widziano w tem, ze
wiekszo$¢ ludnosci polskiej byta pograzona w ciemnocie, nie umiata
i nie mogta zabra¢ gtosu w sprawie swojego losu. W Polsce wiec,
podobnie jak i w innych krajach stowianskich, a w przeciwienstwie
do krajow germanskich i romanskich, ruch romantyczny przede-
wszystkiem zaczat odnawianie kultury narodowej od podstaw7? od
najszerszych warstwr ludu. Nakazem chwili stata sie demokraty-
zacja spoteczenstwa. Cziowiek w pojeciu Mickiewicza, cztowiek
wolny w duchu, dawat podstawe spoteczenstwu nowozytnemu.

Poczucie wolnosci i Swiadomos$¢ wartosci duchowej moze wy-
ptywaé tylko z giebi jestestwa historycznego, ktdre wigze przesztosé
z przysztoScig poprzez terazniejszo$¢. Te ciggtos¢ rozwoju za$
dc'je rodowo$¢, ktora, jak podkresla J. K. Kochanowski, jest jednym
z najszczytniejszych wyrazéw cztowieczenstwa i jest szkotg wysokich
wartosci moralnych x.

m 1) J K. KOCHANOWSKI: Postep ludzkosci jako wyraz praw psychicz-
nych rozwoju. Warszawa, 1917, str. 121.
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Romantyzm w Polsce i w niektérych krajach stowianskich
rozwinagt sie zupetnie inaczej, niz w innych krajach; w Anglji walczyt
on ze sklonnosciami do utylitaryzmu, sprzymierzywszy sie z pot-
nocng zadza wolnosci jednostki; we Francji i we Wtoszech staje sie
on krotkotrwaltym i tylko artystycznym pradem, gdyz zywiot ta-
cinski, klasyczny, nie pozwala mu dotrzeé do gtebszej istoty ducho-
wej narodu; w Niemczech romantyzm uwazany jest za odrodzenie
ducha germanskiego, lecz po wielkim wzlocie duchowym epoki
Goethego i Schillera mégt on zaznaczy¢ sie tylko dosy¢ stabo, na-
bierajac znamion egoistycznych; w Rosji ograniczyt sie tylko do
dziedziny piSmiennictwa pigknego a nie objat zagadnien spotecznych
i filozoficznych, albowiem te z powodu skrepowania mysli wogodle
nie mogly sie rozwijac.

W Polsce gteboko odczuwano potrzebe wystgpienia przeciw
kosmopolityzmowi wieku o$wiecenia i czyniono wysitki w kierunku
usamodzielnienia sie duchowego. Odradzanie sie narodu objeto
wszystkie dziedziny zycia a naczelng cecha byto dazenie do zjedno-
czenia, dazenie do znalezienia wyrazu wiasnego ducha, do jednosci
narodowej. Dazenie to byto tak silne, iz najuporczywiej tutaj
utrzymujgce sie wplywy tacinskie wreszcie zostaly przetamane
i otwarto droge dla rozwijania wtasnego jezyka i witasnych pierwiast-
kow duchowych.

Zwrot do ludowosci, do najszerszych sfer spoteczenstwa, co
byto najpilniejszg potrzeba chwili, uwolnit polski ruch romantyczny
od zywiotéw wstecznych, skupionych okoto moznowtadcéw, ktérzy
nawrot ku przesztosci pojmowali w duchu reakcji katolickiej i feo-
dalnej, jak to byto np. we Francji.

Polscy romantycy w przesztosci znalezli tak piekne karty
narodowego bohaterstwa i wysokiej etyki spotecznej i ogolno-
ludzkiej, ze w zaniedbaniu cywilizacyjnego dorobku przesztosci
widzieli wszelkie zto, jakie spadto na nardd polski, a ktdrem byta
przedewszystkiem utrata niepodlegtosci politycznej: Lelewel byt
tym, ktoéry gtéwnie otwart przed miodziezg polskg te skarby prze-
szto$ci.

Romantyzm polski stat sie wiec ruchem wybitnie reformator-
skim i odrodzeniowym o gtebokim podkitadzie humanistycznym,
czemu daje wyraz Mickiewicz w swej pierwszej odezwie romantycznej,
(przedmowa do i-go wydania poezyj 1822 r.), gdy dowodzi, ze wszyst-
kie dziedziny dziatalnosci artystycznej i naukowej ,,sq tworem ludzi,
ze wszystkich wyczytujemy charakter rozmaicie wyksztatconego
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umystu ludzkiego, a najwyrazniej z tych, ktdore jedynie majg na
celu cztowieka, malujg jego obyczaje i uczucia".

Na odrodzencze podstawy romantyzmu polskiego zwrécit
rowniez uwage Maurycy Mochnacki, ktéory o twércach tego ruchu
mowi, ze ich ,,nie wiedzie¢ dlaczego romantykami nazywano",
albowiem dzieki ich samodzielnej pracy w najnowszem piSmiennic-
twie ,wyraza sie duch dziejow krajowych, duch starej Polski...
Pokochali (oni) wyobrazenia i fantazje gminu dlatego, ze w prostocie
serca najwiecej poetyckiej prawdy i szczeroty" t).

Zwrot ku przesztosci, ktora jasnieje blaskiem wiekopomnych
czynow, tem silniej dawat odczuwac réznice rozpaczliwego poto-
zenia Polakéw w terazniejszo$ci. Romantyzm polski zatem, oprdécz
przeciwstawienia sie dotychczasowym pradom wieku os$wiecenia,
i odwotania sie do najstarszych pierwiastkow twdrczosci narodowej,
przeciwstawit sie bezwzglednie catej rzeczywistosci i dlatego mogt
spowodowaé tak gteboki przewrot umystowy, obali¢ obce powagi,
a zajasnie¢ samodzielng narodowg twdrczoscia.

Jezeli ze stanowiska odrodzenczego ruchu romantycznego
mozna okres os$wiecenia polskiego oznaczyé, jako przezuwanie
cudzej tworczosci, a okres polskiego humanizmu, jako przetwarzania
obcych wartosci, to ten ruch odrodzericzy dopiero moze rosci¢ sobie
prawo do uwazania sie za petnego wyraziciela twdrczego ducha narodu.

Bez znajomosci wilasnych dziejow', zdaniem Mochnackiego,
nie mozna osiggng¢ samodzielnosci duchowej. Dalej znoéw trzeba
powiedzie¢ za Platonem, ze bez samodzielnosci duchowrj nie mozna
dobrze zarzadza¢ dobrami materjalnemi. Poniewaz samodzielnos$¢
duchowa pozwala na czynny i twdrczy udziat w zjawiskach zycia,
a brak tej samodzielnosci czyni z cztowieka bierne narzedzie, —
romantyzm polski musiat za sobg pociggna¢ poczukiwanie tej samo-
dzielnosci duchowej, ktérej nastepstwem byto uswiadomienie sobie
odrebnosci polskiej cywilizacji i rozbudowywanie tych wszystkich
dziedzin zycia umystowego, ktdérych zaniedbanie dowodzito do-
tychczasowej stabej tworczosci wilasnej. Oprocz pismiennictwa
pieknego dazenie zatem do samodzielnosci dobitnie zaznaczyto sie
w dziejopisarstwie i filozofji.

W S$rodowisku filomackiem zdawano sobie z tego sprawe i po-
dziwia¢ tylko mozna, jak ta miodziez doskonale rozeznawata sie

 Maurycy MOCHNACKI: O literaturze polskiej w wieku dziewietnas-
tym. Poznan, 1863, str. 94, 98.
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w potozeniu: kiladta ona najsilniejszy nacisk na zachowanie cech
narodowych i utrzymanie oryginalnosci, ktérej brakiem szczegolnie
grzesza czasopisma i dlatego ,rzetelng szkode dla literatury przy-
nosza" x.

Szczegllniejsza samodzielnoscia duchowg odznaczat sie —
jak pisze Jozef Tretiak — najstarszy wsrod filomatow, Tomasz Zan,
ktéorego spostrzezenia nad Od&wczesnem rymotwdrstwem polskiem
miaty duze znaczenie dla ustalania sie sgdéw tej mtodziezy na nowe
kierunki umystowe. Zan zwrdécit bowiem uwage, ze poezja polska
6wczesna odznacza sie brakiem szczerosci i prawdy; ponadto on
uczyt i dowiddt tego swojg twdrczoscig, ze w powszedniej rzeczy-
wistosci mozna dopatrze¢ sie poezji2).

.Lecz niedo$¢ ksztatci¢ smak, nabywa¢ wiadomosci — mowi
Mickiewicz — trzeba jeszcze samemu do czynienia nowych odkry¢
sposobi¢ sie, ile mozna". Jezeli za$ nie bedziemy wdraza¢ sie do
samodzielnej tworczosci, to ,zagtuszeni sofizmatami... wyrzec sie
wlasnego zdania i cudze tylko mysli powtarzajac, echem by¢ musi-
my" 3.

Ze stéw tych widoczne jest, jak silne dazenie do samodzielnosci
cywilizacji narodowej okazywata miodziez wilenska, ktéra wprawdzie
nie pierwsza te pomysty i zgdania wysuwalta, lecz rozwijata je i wpro-
wadzata w zycie bardziej stanowezo, niz pokolenie starsze. Dos¢
daleko idace ostrzezenia przed cudzoziemczyzng podaje juz
Feliks Bentkowski w swej ,Historji literatury polskiej" (1814 r.),
ktéry mogt powaznie oddziata¢é na poglady mitodziezy. Podkreslat
on rowniez potrzebe doskonalenia jezyka ojczystego.

Z dziatalnosci wielu innych pisarzy mozemy wnosi¢, ze za-
gadnienie usamodzielnienia sie umystowego byto przedmiotem
ozywionych rozpraw w roznych os$rodkach polskich. Najsilniej
wystgpili w Warszawie K. Brodzihski i M. Mochnacki.

W rozprawie ,,O krytyce" pisze Brodzinski, ze upowszechnianie
r6znorodnych wytworéw cywilizacji miedzy réznemi narodami
czesto wyptywr z niezdrowej zgdzy nowosci, pochodzacej z prze-
sycenia, a wtenczas uwielbianie obcych wytworéw ,zepsu¢ moze
smak narodowi wtasciwy, obudzi¢ cheé do nasladowania tego, co

X Arch. Filom. Cz. Il., t. Il., str. 215.
2 Jozef TRETIAK: Mickiewicz w Wilnie i Kownie. Lwoéw, 1884
t. 1., str. 191, 192.

3 Mowa A. Mickiewicza na pierwszem posiedzeniu Wydziatu I. 29 wrze$-
nia 1818 r.
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tylko na swojej ziemi i w swoim czasie rozkwita¢ mogto. Co gorsza...
czesciej bywajag nasladowane wady i dziwacznosci... a rzadko istotne
zalety, bo Indzie, przejmujgc nawet cywilizacje od innych naroddw,
wprzéd po owoc ztego niz dobrego siegaja”.

Mochnacki, zgdajgcy uznania sie narodu w swojem jestestwie,
czyli poczucia peitnej samodzielnosci cywilizacyjnej, nie przyznaje
samodzielnosci dotychczasowemu polskiemu pisSmiennictwu, ani
nauce, albowiem ,umiejetno$¢ polska skadinad przeszczepiona, ze
tak powiem zywcem wzieta", podczas gdy ona powinna ,z rodowi-
tych nasion wiasng rozkrzewii¢ sie dzielnoscig, wiasnem rozzielenié
lisciem i zakwitng¢ szeroko, bujnie wielkiemi pomystami"l).

W tem ogdélnem dazeniu do samodzielnosci polskiej cywilizacji
zasadniczg role odgrywat jezyk, poniewaz — jak pisze Henryk Dela-
croix — kazda wspolnota jezykowa jest nastepstwem wspdlnoty
cywilizacyjnej 2).

Mowa jest pierwszym wytworem kultury umystowej i zawiera
najstarsze zasoby duchowe danej spotecznosci. Z biegiem lat poko-
lenia sktadajg do tej skarbnicy coraz to now'e wartosci, a bogactwio
jezykowe staje sie wyrazem uzdolnien umystowych i wiasciwosci
duchowych ludnosci danego $rodowiska.

Zdolnos$¢ wglebiania sie w warto$s¢ wyrazéw i poje¢ pozwala
rozumieé¢ ducha jezyka, ktéry twmorzy zamkniety w sobie S$wiat,
odpowiadajacy psychice danej grupy ludzkiej.

Mickiewicz posiadal gtebokie poczucie znaczenia wyrazéw
i odrdézniat najlzejsze ich odcienie. Prace nad jezykiem uwazal za
powazny i nieodtgczny obowigzek pisarza; rozczytywanie sie w sto-
wniku Lindego poczytywat sobie za najmilszg rozrywke. Widzac
wypieranie jezyka polskiego z urzeddw i szko6t przez panstwa za-
borcze oraz mate starania rodakow o jego pielegnowanie, moéwit,
ze dlugo trzeba czekaé, zanim polski jezyk uksztalci sie tak, aby
dorownat przodujacym jezykom Swiata. Obce wyrazy Mickiewicz
prawie zupeinie wykluczyt ze swego stownika, a liczne jego utwory
nie zawierajg ani jednego i uderzajg nas swojg niezwykig bezpo-
Srednioscig, szczero$cig i powabem. Dzieki tym staraniom osiagnat
on w bardzo wysokim stopniu panowanie nad jezykiem, ktdry tez
istotnie stat sie postuszny jego wiadczej mysli. Zaleznie od poziomu
mysli podnosit sie poziom jezyka, a wiec twdérczo$s¢ myslowa wigze
sie z tworczoscig jezykowy. W tej ostatniej, zdaniem jezykoznawcowr,

» MOCHNACKI: 1 c. str. 59, 61

2) Henri DELACROIX: Le langage et la pensee. Paris, 1930, str. 68.



ROMANTYZM POLSKI JAKO ODRODZENIE SWOJSKOSCI 57

znajdujg wyraz intuicje i sady danej jednostki, wywalczajacej w ten
sposdbb swoja niezalezng osobowos$¢. Zdobywajac na tej drodze
niezalezno$¢ mysli, jednostka wywiera takze wpilyw na rozwdj,
przemiane i urozmaicanie form jezyka ojczystego.

Pokrewienstwo jezykowe w wysokim stopniu utatwia wza-
jemng wymiane débr kulturalnych, albowiem $wiadczy ono o po-
krewienstwie duchowem a w nastepstwie i cywilizacyjnem. Na tej
drodze rozszerzaja sie granice cywilizacji, przy$piesza sie wiasna
twdrczo$¢ i umozliwia sie powstanie wiekszego $rodowiska cywili-
zacyjnego.

Granice cywilizacji narodowej sg zatem réwnoczesnie granicami
jezyka, a poza te bezposredniag przeszkode moga przedostawac sie
tylko takie wartosci, ktére posiadajg znaczenie ogdlne, ktdére sg
juz obrane z przypadkowych i miejscowych cech. i nadaja sie do
przyjecia przez inne $srodowisko cywilizacyjne bez obawy zaktdcenia
wiasnego rozwoju. Jak zycie samo jest nieustanng twdrczoscig
i postepem, tak rozwo6j umystowy musi za niem nadgzaé, i nie tylko
nadgzaé, ale, jak chcg teoretycy cywilizacji, niem kierowac.

Pewne dziedziny twédrczej dziatalnosci cztowieka wymagaja
daleko posunietej samodzielnosci i tutaj korzystanie z cudzego
dorobku ogranicza sie do najmniejszego zakresu, jak np. w obycza-
jach, etyce, jezyku, dziejopisarstwie, piSmiennictwie pieknem, wogéle
w dziedzinie nauk humanistycznych; w innych dziedzinach za$
jest mozliwe pozyteczne wyzyskanie obcych zdobyczy, a nieraz
nawet konieczne, jak w naukach abstrakcyjnych (matematyka,
logika), technicznych, przyrodniczych, gospodarczych i t. p. Wybér
jednak tego, co z obcego dorobku mozna z pozytkiem u siebie zasto-
sowac, a co staje sie szkodliwe i podrywa spoidta wiasnej tworczosci,
naog6t wymaga réwnie powaznej i twdrczej pracy, jak zdobywanie
tych w-artosci wie wiasnym zakresie i tem sie ttumaczy nieche¢ naro-
déw o wysokiej cywilizacji do korzystania z czyjegokolwiek dorobku,
choéby on nawret mogt przynies¢ duze korzysci.

Spoteczenistwa polskie w epoce Mickiewicza miato giebokie
odczucie licznych brakéw w dziedzinie twdérczej pracy cywilizacyjnej,
co szczeg6lnie uwydatnito sie po upadku politycznym. Mitodziez
wilenska czuta wszystkie te braki i swojg dzialalnoscig starata sie
je czy to juz usuwaé, czy tez przygotowac sie do ich zwalczania
w pozniejszej dojrzatej dziatalnosci.

Najpetniejszy wyraz z niezadowalajagcego stanu tworczosci
umystowej dat Mochnacki, ktéry, zestawiwszy to, co sie u nas robito,
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z tem, co nalezy tworzy¢ celem utrzymania sie na odpowiednim
poziomie miedzy narodami, doszedt do wniosku, ze ,,zadnej w Polsce
nie mamy teraz Scistej umiejetnos$ci” oraz ze ozywienia jej z martwoty
,nigdy bez rodowitej filozofji nie dokazemy"1).

@] samodzielno$¢ umystowg walczyli wszyscy éwczesni mysli-
ciele polscy, choéby w'spomnie¢ jeszcze Libelta, Trentowskiego
i innych, ktérzy wydali w*alke przewadze wptywdw obcych w polskiej
umystowosci i ostrzegali przed nierozwaznem oddawaniem sie
w stuzbe obcych sposobéw mys$lenia. Zabarwienie narodowe nosza
przedewszystkiem metody, $rodki i sposoby przedstawiania w ba-
daniach naukowych, to tez gtdwnie w tych dziedzinach postep jest
mozliwy tylko na drodze twdérczej, samodzielnej pracy.

Bolgczki te stanowig statg troske polskich mysSlicieli do ostatnich
czasow, bo niedawno jeszcze wskazywat na nasze braki w dziedzinie
twérczosci filozoficznej Henryk Struve2, a w dziedzinie pismien-
nictwa i pracy naukowej Bronistaw Chlebowski, ktdry nawet
podkresla, ze ,,nie nabyliSmy jeszcze nalezytej Swiadomosci o réznicy
doniostej miedzy pracg umystu samodzielng, badawczg, konstruk-
cyjna, a przyswajaniem, reprodukcja i kompilacjag cudzych badan"3).

Z postepem badanh staje sie rzeczg coraz bardziej oczywista,
iz dla catej ludzkosci mozna by¢ pozytecznym tylko o tyle, o ile sie
jest dobrym wyrazicielem wiasnej narodowej odrebnosci; dla kultury
Swiatowej tem wiecej uczynimy, im wyzej wyniesiemy poziom
kultury polskiej.

Znakomitem potwierdzeniem tego mniemania jest epoka roman-
tyczna, poniewaz w tym okresie polska twdrczos$é osiggneta najwyz-
szy poziom, stata sie najlepszym wyrazicielem ducha polskiego a zara-
zem najwiecej wniosta do skarbnicy dorobku ogdlno-ludzkiego.

Romantycy dotrzegli uderzajacg niew'spotmiernos¢ miedzy
zyciem a mys$lg i starali sie te przepas¢ zasypa¢. Niewspdétmiernosé
ta byta w Polsce tem bardziej razaca, ze w okresie poprzednim,
pseudoklasycznym gtdwnie przezuw*ano tylko obce wartosci i nie
miano prawie zadnej tgcznosci z zyciem i nie znano potrzeb chwili.
Z tatwoscig wiec przezwyciezyli te sztuczna i napuszona budowe.
Zwrot w kierunku przeciwnym, wr kierunku zycia i wiasnych pier-
wiastkdw cywilizacyjnych, musiat i$¢ réwnie daleko, a u Mickiewicza

X) MOCHNACKI: 1 c. str. 58, 68.

2) Henryk STRUVE: Historja logiki jako teorji poznania w Polsce,
wyd. 2. Warszawa, 1911, str. 533.

3 Bronistaw CHLEBOWSKI: Pisma, t. IV. Warszawa, 1912, str. 117.
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zaznaczyt sie on najsilniej. On to pierwszy dal nam zarys teorji
Srodowiska cywilizacyjnego, bez ktorej nie mogto by¢ mowy o na-
lezytem zrozumieniu ruchu romantycznego.

Srodowisko cywilizacyjne, w ktérem zycie samo i twoércza
dziatalnos$¢ cztowieka przynosza coraz to nowe wartosci, w ktorem
rozstrzygajace znaczenie majg praw'dy zywe, obejmuje réowniez caty
Swiat zycia podswiadomego, niewidzialnego, caty Swiat wierzen
i tagcznosci ze Swiatem nadzmystowym.

Wiliam James zauwazyt, ze nasze poglady idealne wyptywaja
ze zrbédia nadprzyrodzonego, tedy nalezymy raczej do tej dzie-
dziny niewidzialnej, niz do S$wiata widzialnego, gdyz ostatecznie
my tam nalezymy, dokad naleza nasze ideatyl).

Czyli, jak to pieknie i prosto powiedziat; Mickiewicz:

Czucie i wiara silniej moéwi do mnie,
Niz medrca szkietko i oko.

Dla romantykéw bylo rzeczg oczywista, ze wszystkie narody
ztozylty w podaniach i basniach swoje zasoby duchowego zycia
z wczesnych okreséw rozwoju; jedne posiadajg bogatsze, inne za$
ubozsze skarby w poezji ludowej. Mickiewicz podkresla we wspo-
mnianej przedmowie, ze wszystkie narody ,w dziecinstwie majg
poddostatek bas$ni rozmaitych". Te basnie — to pierwotne dzieje
ludu, jego obyczaje i filozofja, czyli caly pierwotny Swiat. W Grecji
starozytnej umiano zachowac ciggtos¢ Swiata pierwotnego z pdézniej-
.szemi okresami rozwoju duchowego dzieki temu, ze rozwijano na
tych pierwotnych rodzimych pierwiastkach wszystkie dziedziny
zycia cywilizowanego, a w dziedzinie piSmiennictwa pieknego i filo-
zofji osiggneli Grecy tak ogromne i wspaniate wyniki, iz dotychczas
zaden nardd nie moze poszczyci¢ sie tak poteznym dorobkiem.
Mickiewicz zarazem zaznacza, ze bylo to mozliwe tylko dzieki
temu, iz Grecja wydaja niewspétmiernie wielu ludzi zdolnych i gen-
jalnych, ktorzy dziatali na zdrowem pod wzgledem moralnym
podtozu i ,wszystkie wiadze umystowe w S$cistej harmonji dosko-
nalone byty... Tak sposobiony talent twérczy sztukmistrza grec-
kiego zwracat sie ku staremu $wiatu bajecznemu i umiat go wikrétce
na nowo przetworzyc¢".

Mickiewicz réwniez zwTOcit sie do przesziosci bajecznej wiasnego
narodu i znalazt Swiat bogaty, niestychanie pociagajacy i tajemni-

X W. JAMES: Die religiése Erfahrung in ihrer Mannigfaltigkeit,
str. 464 oraz J. GOLDSTEIN: Nowe drogi w filozofji wspo6tczesnej, str. 131.
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czoscig ostoniony. Wszystko tutaj dzieje sig, podobnie jak w greckiej
starozytnosci bajecznej, w $cistej tgcznosci i zaleznosci od Swiata
niewidzialnego; sity nadprzyrodzone stale wspotdziataja z czto-
wiekiem i kierujg jego kazdym krokiem, przeszto$¢ taczy sie.z .teraz-
niejszoscig i przysztoscig tak, iz cztowiek czuje sie tylko skromnem
ogniwem w ogromnym i ciggtym tancuchu zdarzehn, obejmujgcym
wielkie przestrzenie i wielkie okresy czasu.

Wprowadzony w ten $wiat od miodosci przez swoje najblizsze
otoczenie rodzinne, Mickiewicz przy pisaniu ballad przekonat sie,
ze romantycy majg wiele stusznos$ci, doszukujac sie rodowodu du-
chowego danego ludu w pierwocinach twdérczosci ludowej. Uznat
wiec za rzecz nieodzowng rozszerzenie tego Swiata pierwotnego na
wszystkie zagadnienia, poruszajgce umysty nowoczesne, i probe
tego przedsiewziecia widzimy w ,,Dziadach". Ze giteboko Mic-
kiewicz byt przekonany o potrzebie zachowania takiej kolejnosci
rozwoju, jak w piSmiennictwie greckiem, i wykluczenia przerw,
powodowanych przez silniejsze wpitywy obce, dowodzi to, iz do
konca zycia uwazal ,Dziady" za swoOj najwazniejszy utwoér.
Sa one istotnie pod tym wzgledem najwazniejsze, ze otwierajg
epoke w peini samodzielnej literatury narodowej, nawigzujacej
bezposrednio do zasadniczych pierwiastkow twdrczosci ludowej
i stwarzajacej na tych podwalinach caty swojski $wiat ducha. Wybor
nazwy obchodu ,Dziady" S$wiadczy, ze poecie chodzito o przed-
stawienie nietylko tego, czy innego obrzedu ludowego, lecz gtdownie
onajszersze i najglebsze ujecie Swiata duchowego jednostki, ktora
wyrosta z podtoza moralnego danego s$rodowiska.

W przedmowie do ,Dziadéw" Mickiewicz zaznacza, ze obchdd
taki ludnos$¢ Swieci w kaplicach lub domach w poblizu cmentarza
corocznie w pdézniej jesieni, a Swieci pokryjomu, jako zabytek z cza-
sow poganskich 1).

Poeta podkres$la, ze obchdd ten zachowat sie wsrdd ludnosci
polskiej, biatoruskiej, litewskiej i totewskiej, a celem jego jest uczcze-
nie zmartych przodkéw oraz ,pewne dazenie moralne i pewne nauki
gminnym sposobem zmystowie przedstawiane". Wiemy, ze obchéd
ten znany jest rowniez w innych krajach stowianskich. To dazenie

» A. BOGDANOWICZ pisze, ze obchdéd ,dziadéw" urzadza ludnos¢
biatoruska trzy tub cztery razy do roku: w sobote przed ostatkami, we wtorek
po Wielkiej Nocy, w sobote przed Zietonemi Swiatkami i 24 pazdziernika'
w te dni panuje po wsiach uroczysty nastrdj. (Przezytki pierwotnego $wiato-
pogladu na Biatej Rusi. Grodno, 1895, str. 55— 57).
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moralne, tutaj wyraznie zaznaczone, pozwala nam wnosié, ze Mic-
kiewicz Swiadomie przeprowadza tutaj podobiennstwo do poczatkdéw
piSmiennictwa i filozofji Grekéw, ktére z wilasnych pierwiastkéw
tak wspaniale sie rozrosty.

Wysoki dar poetyckiej tworczosci pozwalat Mickiewiczowi
ubiera¢ w posta¢ podania i basni nietylko najpierwotniejsze zda-
rzenia, lecz i najswiezsze wypadki, na ktore patrzyt, lub w7 ktérych
brat udziat. Poeta wiec wplétt w7 zycie prostego ludu dzieje wiasnej
duszy i potaczyt swoéj los z losem ogo6tu.

Jak cudownie ubarwiata wyobraznia poety codzienne zdarzenia
zycia, Swiadczg jego stowa z przedmowy do 3-ciej czesci ,Dziadow",
w ktéorych moéwi o wypadkach, zasztych ledwie przed kilku laty,
bo o przedSladowaniu mitodziezy wilenskiej przez rzad zaborczy,
ze byly to wypadki tak dziwne, iz ,,opisane zdajg sie przenosié
czytelnikow' w czasy dawme, czasy wiary i cudow".

Szczegdétowe rozpatrzenie, wr jakim stopniu Mickiewicz dokonat
w ,Dziadach" przedstawienia catoksztatltu pogladéw na zycie
duchowe ludnosci wiejskiej, moze byé przedmiotem osobnych ba-
dan. Tutaj musimy zaznaczy¢, ze wielki wptyw Swiata nadprzy-
rodzonego na sprawy ludzkie starat sie on mozliwie obszernie od-
tworzy¢ w tem dziele; znalazta wiec wyraz takze wiara w wedrowke
dusz, czesto spotykana u ludéw' indoeuropejskich i znana na zie-
miach Rzeczypospolitej. Zagadnienie to wprowadzit juz Platon
do pisSmiennictwa i filozofji. Wiara w wedrowke dusz oraz inne
zagadnienia metafizyczne, zwigzane z podaniami ludowemi, beda
odtad czesto zaprzata¢ umyst poety, gdyz doszukiwat sie gtebszego
ich wyttumaczenia, przypuszczajac stusznie, jak to pbzniej sie
okazato, ze poziom zycia duchowego pierwotnych Stowian mogt
nie ustepowaé¢ poziomowi tych narodéw, o ktdrych posiadamy
wczes$niejsze zapiski historyczne. W dziedzinie wierzen stowianskich,
jak pisze Bruckner, bdstwa stowianskie naleza juz do wyzszej ewo-
lucji mitologicznej; nie zadow@lano sie pierwotnemi koncepcjami,
nie wykraczajgcemi poza duchy (przodkéw7i rodéw? i sity przyrody,
ale dochodzono do peinego uosobienia, indywidualizacji sit przy-
rody *).

Caty s$wiat duchowy swojego S$rodowiska pragnat Mickiewicz
obja¢ w swojem ,jedynem dziele, W'artem czytania". Jezeli weZzmie-
my pod uwage, ze poeta juz po napisaniu 3-ciej czesci ,Dziadéw'

1) Poczatki kultury stowianskiej. Akad. Umiej., 1942, str. 167.
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dtugo nosit sie z my$lg pisania dalszych cze$ci, mozemy to przyjac
za dazenie do objecia wszystkich podstawowych pogladéw na naj-
wazniejsze zagadnienia bytu ludzkiego. Romantyzm byt walkg
przeciwko wszelkiemu zacie$nianiu zycia, jak podkresla Juljusz
Kleiner, i pod tym wzgledem ruch ten zgadza sie z najistotniejszem
dazeniem filozofji, ktéra stara sie przetamac¢ wszelkie granice i za-
pory J.

Dziatalno$é¢ Mickiewicza, ktéra tak szeroki i gteboki zakres
starata sie objg¢, jest zwigzana z Wilnem i wyrosta na podiozu
ludowem ziemi wilenskiej. Starat sie on by¢ wyobrazicielem tej
ziemi nietylko w dziedzinie poezji, lecz pokusit sie o probe pochwy-
cenia najgiebszych pradoéw, poruszajacych polskie spoteczenstwo,
i dlatego z posrod swoich utworéw najwyzej stawiat ,,Dziady".
Z ojczyzng czut sie zwigzany tak silnie, ze do konca zycia zyt na-
dziejg powrotu do niej juz jako niepodlegtej i odrzucat mysl o przy-
jeciu obcego obywatelstwa, co mu przysparzato nawet wiele kio-
potéw i szkéd materjalnych.

Mickiewicz, tworzac dzieta, bedgce najbardziej doskonatym
wyrazem ducha s$rodowiska polskiego, zapoczatkowal nowg epoke
w kulturze polskiej, epoke do gtebi rewolucyjna. Sam jednak oka-
zywal najdalej posunieta skromnos$¢ i kiedy go zapytywano na
obczyznie o ruch literacki w Polsce, wskazat Brodzinskiego, jako
przywodce szkoty romantycznej. A przeciez dzieki dopiero genjal-
nym zdolnosciom Mickiewicza ziemia wilenska mogta w zyciu
umystowem odegracé te role, jakg istotnie odegrata, dajgc poczatek
og6lnemu jedynie najgtebszemu ruchowi odrodzeniowemu, jaki
znaja dzieje polskie. Na ruch ten zlozyta sie tysigcletnia cywilizacja
ziem dawnej Rzpltej, ziem polskich, ruskich i litewskich, tchngcych
prastarg kulturg, wyrostg dorobkiem licznych pokolen przez roz-
wijanie wtasnych duchowych wartosci i dlatego samodzielna, i tak
bardzo r6zng od kultury tych sgsiadéw, ktdrzy rozwijali sie w inny
sposéb, i na innem podiozu: przez zabory cudzych ziem szerzyli
kulture miecza a moralno$¢ przymusu.

Mickiewicz poznat bezposrednio, jak ten inny Swiat, tak rézny
od jego ojczyzny, ktoéry przedstawiajg panstwa zaborcze, niszczy
tysigcletni dorobek polskiej cywilizacji; poczut potrzebe zebrania
swych pogladoéw na réznice, zachodzace miedzy Srodowiskami cywi-
lizacyjnemu Dat nam zarys teorji srodowiska w rozprawie; ,Goethe

* Juljusz KLEINER: Z zagadnien bergsonizmu i romantyzmu. (Prze-
glad Filoz. Rocz. 23).
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i Bayron“, ktéra niestety zostata ogtoszona dopiero po $mierci poety.
Gdyby jednak ta rozprawa byta znana wcze$niej, mogtaby byta, zda-
niem Kallenbacha, krytykom polskim wskaza¢ wtasciwg drogel).
Teorje $érodowiska, zarysowang przez Mickiewicza, rozpatrzymy
szczegotowo w trzecim rozdziale w zwigzku z zagadnieniami
historyczno-literackiemi.

ich umystowy, ktéry najgtebiej przeoral glebe ojczysts.

musiat mie¢ réwniez odpowiednie przygotowanie teoretyczne,
gdyz inaczej nie spowodowatby tak gwattownego i zbawiennego
przewrotu. Przygotowanie to przedewszystkiem musialo rozsze-
rza¢ wejrzenie w zagadnienia wilasne i umozliwia¢ zrozumienie
zachodzacyeh zdarzen, zdarzeh bardzo bolesnych, bo ‘amiacych
niepodlegty byt szeregu narodéw, zjednoczonych od wiekow w Rzpltej
polskiej.

Na czoto zatem wysunety sie badania dziejéw, a z tem réwno-
czeSnie sprawa metody badan, albowiem dotychczasowe wyniki
okazaly sie zupeinie niezadowalajgce.

Metoda badanh historycznych jest przewaznie wilasnym dorob-
kiem danego narodu i wszystkie wybitniejsze narody zdobywaty
ja wiasng praca. Dlatego mozemy tatwo odr6zni¢ metode historyczng
angielska od francuskiej, a te od niemieckiej i t. p. Musi ona bo-
wiem uwzglednia¢ odrebne warunki, w jakich zachodzity zdarzenia
historyczne w danem $rodowisku i doprowadzi¢ do tego, aby historja,
ta nauka o cztowieku w przesztosci, stala sie prawdziwg nauka
i dawata nalezyte pojecie o wszelkich przejawach zycia ludzkiego;
dla osiggniecia tego celu musi badacz wyzby¢ sie wszelkich wzgledow
i stabosci, a oddac sie catkowicie poznaniu.

Chcac w Polsce wznies¢ sie do tak wysoko pojetego zawodu
dziejopisarza, nalezato przeciwstawi¢ sie zupeinie dotychczasowym
stosunkom i dokona¢ przewrotu w dziedzinie dziejopisarstwa:
zerwaé z bezkrytycznemi opisami, a przedstawié¢ istotne dzieje
catego narodu w jego cywilizacyjnym rozwoju, stosujgc najscislej
metode Krytyczng.

Po zalamaniu sie rzadow stanu szlacheckiego z upadkiem
politycznym Rzpltej i po wielkich reformach konstytucyjnych,,
powotujgcych wszystkie stany do pracy obywatelskiej, mozna byto
wystgpi¢ z nowa teorjg dziejopisarstwa; dokonat tego Joachim

i) J. KALLENBACH: L c T. I, str. 318.
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Lelewel, dziatajacy wr Wilnie i w Warszawie, ktory pierwszy zaczat
rozroznia¢ stosunkowg wartos¢ zrddet, zgdal wszechstronnej zna-
jomosci materjatu historycznego i $cistosci w dowodzeniu.

Lelewel pierwszy badat dzieje Polski i ziem sasiednich z myslg
0 zrozumieniu ich catoksztattu, odrzucat dziatanie ré6znych sit nad-
przyrodzonych, a $ledzit ciggtos¢ rozwoju i narastanie cech odreb-
nych w pochodzie dziejow. Pierwszy on umiat w'glebi¢ sie w za-
mierzchte dzieje i nalezycie osSwietli¢ cywilizacyjng role pierwszych
Piastow'.

Wpraw'dzie juz za Stanistawa Augusta zaznaczyt sie rozkwit
polskiego dziejopisarstwa i obudzilo sie w spoteczenstwie silne,
nieznane dotad zajecie dla przesztosci. Zaczeto pojmowac¢ narod
jako cato$¢ historyczng i cato$¢ w terazniejszosci. Czynnik histo-
ryczny juz woéwozas wywart wielki wptyw na uswiadomienie naro-
dowo. Jednak Adam Naruszewicz i jego szkota historyczna nie
mogta juz odpowiada¢ potrzebie chwili, wyrastajgca oswiata i po-
stepujaca demokratyzacja wymagaty Scislejszego i jasniejszego
tlumaczenia dziejow, a tem samem wyzszego poziomu dziejopisar-
skiego. Chciano wszechstronnie poznaé przeszto$¢, aby zrozumie¢
fatalny bieg wypadkoéw’ wr terazniejszosci, i aby obmysle¢ sposoby
ratunku na przyszto$¢. Wzrastato zajecie dla nauk humanistycz-
nych, rozwijajacych samodzielno$¢ duchowng i to musiato réwniez
wzmochi¢ poczucie historyczne.

Lelewel poznat najbardziej nowoczesne pojecia historyczno-
krytyczne, jakie woéwczas wytworzyly sie w Niemczech i Anglji
i, wykorzystujgc obce zdobycze W tej dziedzinie, stworzyt wiasng
metode badan historycznych, do ktérej dotgczat swoj talent wy-
ktadowcy i wspaniale odczucie dziejow.

Prace a zwiaszcza wyktady Lelewela — pisze Chmielowski —
wzmagaty i potegowaly zamitowanie w dziejach, uczyty Scistosci
w dochodzeniu prawfdy... zapalaty do mys$li o umocnieniu i roz-
szerzeniu podstaw narodowos$ci przez uswiadomienie wszystkich
klas spoteczenistwa. Najgenjalniejszy z jego stuchaczéw byt twércag
nowej poezji naszejX.

Najbardziej zaciemniane przez dziejopiséw szkolarskich okresy
dziejow polskich nabieraly pod piérem Lelewela rumiencow zycia
a spoteczenstwo widzialo w jego pracach przywrdcenie wiasciwego
oblicza prawdzie historycznej, odpowiadajacej godnosci narodu-.

X P. CHMIELOWSKI: Historja literatury polskiej. T. Ill., str. 144.
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Lelewel — jak podnosi Artur Sliwinski — zaréwno rozlegtoscia
swej pracy, jak pogladem na zadania i role historji poszedt o wiele
dalej od swoich poprzednikéw i wspotczesnych mu pisarzyl).

Ludwik Janowski, ktory bezposrednio znat dziatalnos$¢ Lelewela,
podkresla, ze stworzona przez niego ,znakomita szkota liczyta
zwolennikdw do schytku XI1X wieku. Lelewela dzieta z zakresu
powszechnej historji, geografji, numizmatyki stawig go w rzedzie
pierwszych historykéw Swiata"2.

Lelewel stawiat dziejopisowi wysokie wymagania, ktore mogty
nawet w owej epoce budzi¢ niemate zdziwienie i zaciekawienie.
Domagat sie mianowicie znajomos$ci tak wielu nauk i dziedzin
wiedzy, ze temu zadaniu moze podotaé¢ tylko jednostka o nadzwy-
czajnych zdolnosciach. Poczawszy od znajomosci psychiki ludzkiej,
jako dla dziejopisa najbardziej istotnej, zada przedewszystkiem
zapoznania sie z filozofja, a ponadto przejecia sie ,duchem publicz-
nym, od warunkéw ubocznych niezawistym", oraz tego, aby historyk
odznaczat sie osobiscie prawoscig i godnoscia. Wogdle dziejopis
.powinien sie stara¢ o naukowe usposobienia, do filozoficznych
dziatah wprawy nabywac, krytyczne zdolnosci doskonali¢, i do-
ktada¢ usilnosci, aby madgt sie osobiscie poszczyci¢ charakterem
tym, jaki sama historja mie¢ powinna" 3.

Z dziejow czynit Lelewel gtowne Zrodio wiedzy obywatelskiej,
a w swem dazeniu do prawdy historycznej zwalczat wytrwale biedy
i falsze dziejopisarskie. Wogole rozpoczat swojg dziatalnos$¢ dziejo-
pisa od wystgpienia przeciw historykom niemieckim, najmniej
oszczedzajagcym prawde w dziejach polskich i stowianskich.

Przeswiadczenie Lelewela o wielkiem znaczeniu dziejéw dla
uswiadomienia narodowego znalazto potwierdzenie w najnowszej
historjografji francuskiej. Lavisse bowiem pisze, ze na nauczyciela
historji spada gtéwny obowigzek wychowywania w duchu obywa-
telskim. Historja moze jednak spetnia¢ to zadanie tylko wéwczas,
jezeli jest dobrem zwierciadtem dziejow danego $Srodowiska. W dziejo-
pisarstwie istnieje dgzno$¢ do dawania przewagi réznym insty-

X Artur SLIWINSKI: Joachim. Lelewel. Zarys
szawa, 1932, str. 73.

2 Ludwik JANOWSKI: Historjografja Uniwersytetu Wilenhskiego

(Rocznik Tow. Przyj. Nauk w Wilnie. 1871, str. 26) i u A. SLIWINSKIEGO:
1. c., str. 123.

3) J. LELEWEL: Jakim by¢ ma historyk (Tygodnik Wilenski 1818 r.
T. V. Nr. 117) i w osobnej odbitce str. 12, 15.

biograficzny. War-
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tucjom miedzynarodowym, do zbyt pochopnego doszukiwania sie
czynnikéw powszechno-dziejowych.

Stanistaw Zakrzewski podkresla, ze dzisiaj kazdy prawie prze-
cietny Europejczyk jest z tego powodu czitowiekiem bezdomnym
i to w znacznie szerszem pojeciu, niz bierze Zeromski w znanej swej
powiesci. Bezdomno$¢ ta pilynie z zatracania tgcznosci moralnej
i historycznej ze swojem $rodowiskieml). Z tem ostatniem za$
jesteSmy zwigzani nierozerwalnie catlem naszem jestestwem ducho-

wem, wszystkiemi naszemi uczuciami i dlatego intuicja odgrywa
tutaj tak wielka role.
Intuicja — pisze Bertrand Russel — jest jedng z form i roz-

winieciem instynktu i, jak kazdy instynkt, dziata prawidtowo wrswto-
jem Srodowisku?2).

Intuicja historyczna, zdaniem Zakrzewskiego, jest, szczegdlnie
u jednostek wysoko uzdolnionych, mniej omylna, niz wiedza histo-
ryczna. Ta ostatnia moze wystarcza¢ dla dziejow powszechnych,
poza $rodowiskiem wlasnem dziejopisa, gdyz tam intuicja nie moze
oddzialywa¢. Wyczuwanie bowiem przeszto$ci moze sie odnosi¢ do
zywego przeswiadczenia, ze zycie biezgce jest tylko dalszym ciagiem
nici, wysnuwanej z kiebka spowitego w pomroke dziejow.

Lelewel w wysokim stopniu posiadat te zdolno$¢ umystu ludz-
kiego, pozwalajgcg na odczuwanie zwigzku miedzy terazniejszosciag
a przesztoscia.

Domagat sie rowniez Mochnacki, aby juz nietylko historyk,
ale kazdy obywatel miat poczucie przesztosci swego narodu ,tak,
zeby za kazdem uderzeniem pulsu, i w kazdem nieledwie tchnieniu
naszego zycia, wywijato sie z zapadtej niepamieci minione, zatracone
narodu jestestwo". Dalej zada Mochnacki, ze ,,kazda umiejetnos¢
tak oryginalna, tak pierwotna by¢ musi, jak poezja i poetyckie
natchnienie”, a wiec bez intuicji i zapatu nie widzial moznosci
osiagniecia nalezytych wynikow nawet w naukach $cistych?3).

W nauce wspoiczesnej coraz bardziej rozszerza sie zrozumienie
dla intuicyjnej zdolno$ci poznawania, i przyjmuje sie za pewmik,
ze dziejopisarstwo jest w jednakowym stopniu sztuka i nauka.

Mtodziez wileriska zapalata sie do badah historycznych moze
bardziej, niz to byto w innych dzielnicach polskich, poniewaz czuta

* Stanistaw ZAKRZEWTrSKI: Zagadnienia historyczne. Lwéw, 1908,
str. 15 nast.

2) Bertrand RUSSEL: Le mysticisme et la logigue. Paris, 1922, str. 30.

33 M. MOCHNACKI: O literaturze polskiej. 1863, str. 39, 61.
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ona swoje braki w tej dziedzinie. Lelewel za$ umiat ozywia¢ prze-
szto$¢ i zapala¢ stuchaczy, tak, iz na jego wyktady uczeszczato
wielu Wilnian z poza uniwersytetu.

Wdziecznego miat Lelewel ucznia w Mickiewiczu, albowiem
wystawit mu on wspaniaty i trwalszy niz granitowy pomnik, piszac
wiersz na jego cze$¢ (1822 r.), w ktoérym pojetny uczen wyktada
w przepiekny spos6b zasadnicze poglady profesora swego na dzieje
i na metode ich badania.

Mickiewicz zwracat sie do Lelewela w imieniu mtodziezy wilen-
skiej, ktéra przedewszystkiem uwielbiata mistrza dziejéw ojczystych:

Ty, co nie dozwolites tylu ksiegom kilamag,
Z samego kiamstwa prawde umiejgc wytamac. ..

Poeta poswieca pierwszg potowe utworu (okoto sto wierszy)
metodzie badan historycznych. Poruszone tutaj zagadnienia odpo-
wiadajg wszystkim dziatlom nowoczesnej historyki, nie tylko ,Hi-
storyki"” Lelewela, ktéra witasnie ukazata sie w chwili rozpoczecia
studjow uniwersyteckich przez Mickiewicza (1815 r.).

W nastepujacy sposéb wypowiada sie poeta w sprawie przed-
miotu historji:

Lelewelu! Rzetelng kazdy chlube wyzna,
Ze ciebie takim polska wydata ojczyzna;
Na Swietym dziejopisa jasniejgc urzedzie,
Wskazujesz nam, co byto, co jest i co bedzie.

Wypada tutaj zauwazy¢, ze Mickiewicz dla wywyzszenia Lele-
wela pozwala sobie na licencje: widzi go na ,$wietym... urzedzie"
oraz podsuwa mu, ze uczy nawet tego ,,co bedzie"; jest to znamienne,
gdyz poeta w ten sposOb ogromnie rozszerza przedmiot historji
oraz wysoko podnosi zawod historyka ze swego poetycznego punktu
widzenia. Wiazanie przesztosci z przysztoscig jest jednak znamienne
takze dla pdzniejszych krytykdw, nie tylko dla poetéw. N. p. Alek-
sander Tyszynski domaga sie od krytyka znajomosci wszystkich
dziedzin zycia ludzkosci, przesztosci i nawet przysztoscil).

O wielkiem powmtaniu historyka pisze poeta w te stowa:

Ale réwna jest wielko$¢: czy to Swiatu wihadac,
Czy skutki wielkiej wtadzy nad Swiatem wybadac.

A zadanie historyka ? Tu poeta mowi:

XY P. CHMIELOWSKI: Metodyka historji literatury polskiej. 1899, str. 186.
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I zno vu cie obstapig pobratymcze ttumy,
Abys$ naprawiat serca, objasniat rozumy.

Wielokrotnie w pracach, swoich Lelewel podkres$la, ze historyk
powinien przemawia¢ do serca i do rozumu. W pracy ,,0 historji...”
pisze, ze ,,prawda i zycie czystem Swiattem jasnie¢ powinny", oraz
ze nalezy ,,do rozumu i serca przemawiac¢". ,Przejmij sie — mowi
do historyka — tym ogniem i zyciem, ktérym tchnie historja, wzbudz
w sobie i przywtaszcz w zupetnosci to wszystko, co cztowieka uzacnié
i do doskonatosci podnosié zdolne..." *).

Dalej poeta omawia zbieranie i ocenianie krytyczne doku-
mentow historycznych i zwigzane z tem trudnosci:

Tu zaémi nieskoriczona rézno$¢ widowiska,

Tu po obcych $wiadectwach droga myli $lizka,
A béstwo Prawdy, skapiac nagiego promienia,
Petni swojej nie raczy ukaza¢ z pod cienia.

Ustep ten jest streszczeniem nastepujacych zdan Lelewela:
.---pozostaje badaczowi dotrzeé¢ do poczatkow i zasad zrzodet i Swia-
dectw i przenikng¢ ich Ducha i Nature... zeby pozna¢ nature zrzdédta
lub samego w nim bedacego Swiadectwa, zeby poznaé sposéb ich
wystowienia sie... nalezy rozwazac... czy chce prawde mowic?,
czy nie?... czy tez dla jakich okolicznosci wzbroniono? jak wiec
z tego powodu prawde zatait, przeistoczyt? w jaki sposéb? Jezeli
(temu Swiadectwu) jeszcze prawde moéwi¢ wolno, koniecznie rozwa-
zy¢ nalezy, czyli jest w stanie jg wytozy¢? czyli jaka niedbatosé,
osobiste lub wieku niezdolno$ci, przesady... nie wyzuty go z moz-
nosci mowienia prawdy" 2).

Gdy spojrzymy na te mase zastrzezen znakomitego historyka,
zrozumiemy, dlaczego doszukanie sie prawdy wydawato sie poecie
tak trudne.

Jeszcze wiegksze trudnosci widzi poeta przy opracowaniu histo-
rycznem:

Kedy ludzkos$¢ jest Swiatem, zywiotami duchy,
Jak $ledzi¢ przyczyn, zwigzaé¢ nastepéw tancuchy ?

X) Roman PILAT: Wiersz A. Mickiewicza do Lelewela. (Pamiegtnik
Tow. Mick. Rocznik 1. (1887), str. 89). Pitat pisze, ze praca LELEWELA:
,O historji, jej rozgatezieniu i naukach zwigzek z nig majacych", napisana
w 1820 r., a wydana w Warszawie 1826 r. jest w czeSci przerobieniem i uzupet-
nieniem ,Historyki" i innych rozpraw.

2 J. LELEWEL: Historyka. Wilno, 1815, str. 14, 15.
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Odnosny ustep u Lelewela bynajmniej nie jest mniej wyma-
gajacy, niz poprzednie:

.Przestrzenig, czyli raczej miejscem historycznem jest kula
ziemska, w réznych okolicach r6zng majaca temperature, roézny
ksztatt lIgdu rdéznie usposobionego, a rozmaitemi ptody przyrodzenia,
organicznemi czy nieorganicznemi niejednostajnie ubogacona...
jest mieszkaniem rodu ludzkiego, podiug okolicznosci miejscowych
réznie sie usposabiajgcego, roznie urzadzajacego i zycie swe Kieru-
jacego... Ze swego stanu kazde miejsce ma konieczny wplyw na
rzeczy ludzkie, a czastkowe odmiany jego, tak wzglednie do czasu
jako i wypadkéw, pociggajg za sobg i przemiany w tychze ludzkich
rzeczach" 1).

Jakzez przepieknie ttumaczy nam poeta to ostatnie zdanie:

Cztowieku, stugo wieczny! Bo nietylko zmysty,
Ale i sady twoje od drugich zawisty:

Pier$ dziecinng ojcowskie napetniajg czucia,

Gdy$ mitody, uciskajg zwyczajéw okucia —

Nieraz myslisz, ze zdanie urodzite$ z siebie,

A ono jest wyssane w macierzystym chlebie,

Albo niem nauczyciel poit ucho twoje,

Zawzdy cze$¢ wihasnej duszy mieszajac w napoje.

A tak, gdzie sie obrdécisz, z kazdej wydasz stopy,
Ze$ z nad Niemna, ze$ Polak, mieszkaniec Europy.

Zestawiajgc te wiersze z nastepnemi rozdziatami ,Historyki",
widzimy pewnga niescisto$¢. O ile uwypuklenie zaleznosci cztowieka
od otoczenia miesci sie w przedtem podanych zdaniach Lelewela,
o tyle stowa ,Cztowieku, stugo wieczny!* zdajg sie nawigzywaé
do nastepnego rozdziatu ,Historyki" p. t. ,Cztowiek historyczny".
Lelewel jednak w tym stopniu nie czyni cztowieka zaleznym od oto-
czenia, jak wskazuje nastepujace zdanie z tego rozdziatu: ,Nasdla-
dujac, juz rzeczy przeistacza, rozumem je kieruje, w tym zbiera
zaktady do dalszego postepu, do uzacnienia swego jestestwa".

To zdanie wskazywatoby, Zze poeta jednak posunat sie za daleko,
uzalezniajac rowniez sady od drugich ludzi.

Co sie tyczy wykladu historycznego Mickiewicz w zupetnosci
zgadza sie z Lelewelem, ze historyk obok pracowitosci przy zbie-

raniu materjalow musi posiada¢ zdolno$¢ odtwarzania i ozywiania
przesztoSci:

X J. LELEWEL: 1 c. str. 17— 19.



70 I. SRODOWISKO WILENSKIE

Ku takim pracom niebo dziejopisa wota.

Odwazaja sie liczni — ale kt6z wydota ?

Tylko sam, komu rzadkim nadato sie cudem
Ztaczy¢ natchnienie boskie z ziemianina trudem...

~Wszystko za$ to — pisze Lelewel — ma opowiedzie¢ historja:
w szczerej prawdzie, ktéraby nauczata i do serca przemawiata,
w powiesci powaznej, w zwigzku jednej catosci, a w zrecznym ukta-
dzie szczeg6lnych jej czesci". Wyzej podaliSmy juz ustep, w ktédrym
Lelewel wzywa historyka: ,Przejmij sie tym ogniem i zyciem,
ktérem tchnie historja”...

Zachowanie za$ prawdy w wyktadzie historycznym ujmuje
Lelewel w nastepujgcem zdaniu:

~Wszystko w historji ma by¢ opisane w szczerej prawdzie,
bezstronnie, wiernie i doktadnie, z uniknieniem wszelkich pozoréw,
mogacych te prawde narusza¢, ostabia¢, ale z uzyciem jej takiem,
zeby nauczata i w duchu moralnosci przemawiata" X).

Mickiewicz ten prosty obowigzek historyka podnosi do wyzyn
stuzenia absolutnej prawdzie, ktdra nie zna granic i stuzy do po-
rozumienia i pojednania miedzy ludami:

A stonce Prawdy wschodu nie zna i zachodu,
Rownie chetne kazdego plemionom narodu,
| dzien lubigce kazdej rozszerzaé¢ ojczyznie,
Wszystkie ziemie i ludy poczyta za bliznie.

Odezwaty sie tutaj echa kosmopolityczne wieku os$wiecenia,
ktore poeta przybrat w tak piekng forme, a z drugiej strony prze-
mowita zadza do uogélnien, do tgczenia swej sprawy z najwyz-
szemi ideatami ludzkosci.

W drugiej potowie swego utworu poeta przebiega dzieje powszech-
ne, streszczajagc w spos6b mistrzowski wyktady Lelewela i nie po-
mingt sposobnosci, zeby nie zaznaczyé¢ swoich sympatyj i skion-
nosci. Poeta ostro osgdza praktyki dyplomacji, ktéra ,,w tajniach
urodzona, rozciggneta szeroko polipu ramiona"”. Poeta oburza sie,
ze ,Wszystkie ludy i ziemie za swe majac spadki, rozdawano, jak
przedaz, wiano albo datki”. Wreszcie nawigzuje do Napoleona, do
francuskich walk o wolno$¢ i sadzi, ze te wysitki nie byty daremne:

Z gminowtadnego wzleciat ptak cesarski gniazda
I krwawa legjonow zabtysneta gwiazda;

A cho¢ teraz skruszone olbrzymy zachodnie,
Jeszcze na ziemie krew ich moze dziata¢ ptodnie.

X J. LELEWEL: 1 c. str. 54.
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Swobodne poruszanie sie Mickiewicza wsrdod zagadnien histo-
rycznych daje nam poznaé, jak wiele skorzystat u swego mistrza
i jak bliskie byty dla niego te sprawy.

Chmielowski podkresla, ze wyksztatcenie historyczne odbito
sie b. silnie na twdrczosci poety, gdyz pozwalalo mu odtwarzaé
z wielkg prawdziwo$cig stany psychiczne bohateréw, przyczem nie
zapominal o zasadzie przyczynowosci i kazdy postepek jego oséb
jest umotywowanyx).

Nie bedziemy sie teraz dziwi¢, ze Mickiewicz wytlumaczy
pozniej Krasinskiemu: ,,ze szumnos¢ jest glupstwem, tak w dzia-
taniu, jak w mowach, jak w pisaniu, ze prawda i prawda tylko moze
by¢ piekna i ponetng w naszym wieku... chcac by¢ czem$ teraz,
trzeba sie uczy¢ i uczy¢ i prawdy wszedzie szukac"...2)

Kiedy poeta wystgpit przeciwko krytykom i recenzentom
warszawskim, mogt stusznie napisa¢ takie stowa: ,Juz krytyka
historyczna w dziejach naszych zajasniata, juz w prawoznawstwie

metoda historyczna wypedzita dawny dogmatyzm; Kkrytyka lite-
racka jeszcze zupetnie scholastyczng zostata".

Istotnie o6wczesna krytyka literacka nie miata wybitnych
przedstawicieli, lecz juz wprowadzali do niej $wiezsze pierwiastki
G. E. Grodek, Gdanszczanin, w Wilnie, a K. Brodzinski w Warsza-
wie. Obaj oni doszukiwali sie odbicia w piSmiennictwie $Srodowiska,
wog6le ,,ducha" narodu i zwalczali nasladowanie wzoréw obcych.
Grodek ponadto wprowadzit do badan historyczno-literackich $ci-
sta metode filologiczng; w swej ,Historji literatury greckiej"
(1811 r. po tacinie napisanej) uwzglednit on wplywy S$rodowiska
na rozwdj tworczosci. Wspomniana praca stanowi prdbe syntezy
historyczno-literackiej. Leon Borowski w swoich ,,Uwagach" dat
krotki przeglad pradéw pisSmiennictwa europejskiego, poczawszy
od literatury greckiej; poezji polskiej odmdwit samodzielnosci,
wykazujgc wptywy obce. Ten poglad, jak to juz wspomnieliSmy,
podzielat Mickiewicz, ktoéry uczeszczal przez trzy lata na wyktady
Borowskiego i Groédka.

Filomaci musieli do literatury greckiej przywigzywaé wielka
wage, skoro pomimo dziatalnosci Grdédka dawaty sie wsrdéd nich

X)) P. CHMIELOWSKI: Filozoficzne poglady A. Mickiewicza. Warszawa,
1899, rozdz. 2, str. 41.

2 P.CHMIELOWSKI: Estetyczno-krytyczne poglady Mickiewicza. Pani.
Tow. Mick. Rocz. V. (1891 r.), str. 33.
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stysze¢ narzekania na staba jej znajomos$¢ w spoteczenstwie; wiele
zas§ w Wilnie zajmowano sie literaturag staropolskg, co widocznie
jest zastugg Euzebjusza Stowackiego, ktéry w swoich wyktadach
po raz pierwszy objasnit Wybitne utwory z XVI wieku i p6zniejsze.
W roku jego $mierci (1814 t.) ukazala sie Feliksa Bentkowskiego:
.Historja literatury polskiej, wystawiona w spisie dziet, drukiem
ogtoszonych'*, ktéra wprawdzie mniej zawiera, niz obiecuje nagto-
wek, bo jest to tylko szkolny kurs, powiekszony przez dodanie
obszernej bibljografji, lecz dwutomowe to dzieto bardzo odpowia-
dato potrzebie chwili i stad pochodzi wielki jego rozgtos. W kazdym
razie byta to pierwsza historja literatury i jedyna przez kilka dzie-
sigtkow lat. Rozdzialy o dziejopisarzach opracowal Lelewel,
a o prawoznawstwie — Wincenty Bandtkiel), Dzieto to stanowito
doskonate wuzupetnienie bibljograficzne dla wiedzy historyczno-
literackiej, jaka Mickiewicz zdobyt z wyktadéw i innych dziet, dajag-
cych teoretyczne przygotowanie.

Doktadna znajomos$é wiasnego pismiennictwa mogta tylko
sprawié, ze Mickiewicz zajgt tak samodzielne i petne godnosci stano-
wisko wobec obcych, co pochlebnie wyrdznia go od innych pisarzy.

Doskonata znajomos$é dziejow oraz metody ich badania utatwita
Mickiewiczowi ogromnie rozeznawanie sie w poszczegdlnych epo-
kach, a badania estetyczne i historyczno-literackie tak pogtebity
jego poglady na piSmiennictwa poszczegélnych narodéw europej-
skich, ze juz w przedmowie (1822 r.) daje nam doskonaty zarys
ruchu romantycznego w Europie na tle rozwoju dziejowego i pod-
kresla humanistyczne cechy tego ruchu. W drugiej rozprawie
p. n. ,Goethe i Bayron" przeprowadza poréwnania miedzy niekto-
remi piSmiennictwami i daje zarys obowigzkéw historyka literatury
i zarazem poglady na teorje $srodowiska cywilizacyjnego. W przed-
mowie do ,Konrada Wallenroda" zamieszcza dalsze poglady na
historje literatury i na stan Kkrytyki literackiej w Polsce. Blizej
rozpatrzymy je wszystkie w trzecim rozdziale.

Z przebiegu prac naukowo-literackich oraz z twdrczosci poe-
tyckiej mozemy wnosi¢, ze Mickiewicz dawat powazna przewage
zagadnieniom historycznym i z Wilna wyniést znakomita metode
badan historycznych, ktéra nad wyraz korzystnie wptyneta na jego
badania historyczno-literackie oraz na tworczos$¢ poetyckag. Huma-
nistyczny i wybitnie historyczny kierunek wyksztatcenia dawat

X) Bron. CHLEBOWSKI: Historycy literatury polskiej i krytycy.
(Pisma... T. IV.).
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Mickiewiczowi zdolnos$¢ psychologicznego ujmowania zagadnien i to
utatwiato mu postugiwanie sie intuicja historyczng. Skionno$¢ do
badan historycznych posiadat tak silng, ze nawet na wygnaniu
w Rosji lub na Zachodzie nie ustawat w poszukiwaniach historycz-
nych, ktoére staty sie jego duchowa potrzeba.

Jedno tylko nalezy podkreslic. Epoka Mickiewicza stanowi
wielki wysitek spoteczeristwa nad ratowaniem sie od zniszczenia
zupetnego i caty ten wysitek musiat is¢ na szukanie nowych drég,
na budowanie podwalin pod nowoczesny rozwdj narodu. Nalezato
wiec tworzy¢ nowe wartosci, a dawne raczej niszczy¢, niz analizo-
wacé. Stad ogolne dazenie do uogo6lnien, do syntezy. Kierunek ten
zresztg istniat w nieco mniejszym stopniu w catej Europie.

Mickiewicz, wydZwignawszy sie na poczatkodawce i kierownika
najwiekszego polskiego i wogdle stowianskiego ruchu odrodzenio-
wego, musial nietylko sam uznawaé¢ te dazno$é¢ do syntezy, lecz
przodowac¢ rowniez w tym wzgledzie.

Polski ruch umystowy, w ktérym brat udzial Mickiewicz, sta-
nowit odrodzenie po dwustu latach upadku i wymagat dlatego
dalszej i gtebszej perspektywy historycznej, nizby to miato miejsce
w kazdym innym wypadku, tem bardziej, ze trzeba byto odradzac
mys$l polskg w chwili, gdy niezaleznosci politycznej juz nie byto.
Stad jako nakaz chwili wyptywata konieczno$¢ potozenia nacisku
na dociekania syntetyczne i historjozoficzne, stad tez pochodzi
zajecie sie powaznemi badaniami metodologicznemi.

Przewage daznosci syntetycznych nad analitycznemi podno-
sity ponadto wptywy zewnetrzne, cho¢ z innych wzgledéw. Zwycie-
stwo kierunku idealistycznego w filozofji i literaturze europejskiej,
ktore prawie rownocze$nie miato miejsce i na ziemiach polskich,
podniosto jeszcze silniej znaczenie syntezy. Byt to okres najwyz-
szego wzlotu mysli europejskiej i zarazem polskiej, ktora pomimo
trudnych warunkéw zewnetrznych, dotrzymywata kroku krajom za-
chodnio-europejskim a niektére, szczeg6lnie sasiednie, przewyzszata.

Ta powszechna dgzno$é¢ syntetyczna pozwolita Mickiewiczowi
snu¢ szerokie pomysty historyczno-literackie i poréwnawczo-lite-
rackie, ktére umozliwity mu zaznajomienie sie z piSmiennictwem
pozostatych naroddw stowianskich i tworzenie samodzielnych drég
badan. W ten sposdéb madgt on podjaé pierwszg prébe udostepnienia
piSmiennictwa stowianskiego dla obcych, rozpatrujac je na tle
0go6inych pradéw umystowych i pismiennictwa europejskiego.



Il. Dojrzewanie Konrada.

Badajac samego siebie, cztowiek
moze wyczyta¢ przeszto$¢ swojej oj-
czyzny. Mickiewicz.

1-PrzeSwiadczenie krzywdy narodowej towarzyszyto Mickiewiczowi
“mm w czasie pobytu w Rosji i budzit sie w nim Konrad. Brutalna
rzeczywistos¢ dalta mu odczucie zasadniczej roéznicy duchowej
miedzy ideologjg polskg a ideologjg rosyjska; nie mogt ani jako
filomata, ani jako Polak pogodzi¢ sie z myslg, iz materjalna prze-
waga tak okrutnie deptata wszystkie moralne wartosci ludzkie,
ktére stanowig wykwit kultury europejskiej.

Przymusowy pobyt w Rosji przez cztery i p6t lat byt dla poety
twardg szkotg zycia i zahartowal go na pdzniejsze zawody.

Kleska rosyjskiego ruchu wolnosciowego i stracenie przywod-
céw tego ruchu (Grudniowcow) wytworzyty tutaj duszng atmosfere.
Poeta przechodzit katusze moralne, skoro uprzytomniat sobie los
swego narodu, wplgtanego w tak obce sobie i wrogie zywiotyl).

Opuszczajgc Rosje na zawsze w maju 1829 r. Mickiewicz wy-
widzt z sobg Swiadomos$¢ giebokiej rdznicy spoteczno-moralnej mie-
dzy Polskag a Rosja. W kilka lat poézniej, kiedy po klesce
listopadowej nad Polskg rozsrozyty sie przesladowania rosyjskie
i niszczono wszelki polski dorobek kulturalny, Mickiewicz pisat
w artykule ,Rabunek bibljotek i muzedw w Polsce"”, ze to Rosji
na dobre nie moze wyjs¢ i ,despotyzm, pragnacy sttumic¢ cywili-
zacje, polyka zarazem trucizne, ktéra go zabije".

Niewatpliwie echem tego nastroju sa stowa (6 grudnia 1842 r.),
kiedy méwit: ,,...w chwili, kiedy mowiliSmy tutaj, obijaty sie o uszy
nasze gniewne krzyki oprawcéw i bolesne jeki ofiar, dolatujace
z krajow stowianskich: trzeba nam byto catych sit dobywac¢, zeby

® J. KALLENBACH pisze, ze poeta rosyjski Koztow dostrzegt prze-
miane, jaka zaszta w Mickiewiczu w czasie pobytu w Rosji i zegnajac go,
powiedziat: Vous nous l'avez donne fort, nous vous le rendons puissant (L c.
T. 1., str. 418).
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ponad te skrwawiong ziemie wznie$¢ sie w przysztos¢... bo mamy
wiare, ze prawda zwyciezy".

Pobyt w Srodowiskach kultury zachodnio-europejskiej, zetknie-
cie sie z ruchem umystowym i poznanie osobiste wielu najznako-
mitszych artystow i uczonych, odrodzito moralnie Mickiewicza i po-
zwolito mu sie otrzasngc¢ z atmosfery rosyjskiej, w ktérej caty wysitek
mysli musiat i$¢ na to, aby ,tudzi¢ despote” i jezeli tworzyé arcy-
dzieta, to w rodzaju Konrada Wallenroda. Tutaj na zachodzie
poczat on wzywac sie zpowrotem w ten Swiat, przyzwyczaja¢ sie do
swobody mysli, czem witasnie odznaczata sie praca w kole filoma-
towT utrzymujacem zywa #acznos$¢ z nowemi pradami mysli na
Zachodzie.

Wkrétce jednak wybuch powitania listopadowego i potem
kleska armji polskiej, pociggajgca za sobg prawie zupetne zniszcze-
nie dorobku spotecznego i kulturalnego odradzajgcej sie powoli
najwiekszej polskiej dzielnicy, wstrzgsneto do gitebi duszg cieszg-
cego sie juz wielkim rozglosem poety. Byta to w jego zyciu chwila,
zdaje sie, najbardziej przetomowa. Z jednej strony kleska wojskowa
Polakéw i widmo zagtady nieszczesnego narodu przez nieprzejedna-
nego a ostawionego swemi okruciefnstwami wroga (rzez Pragi w 1794 .
i inne barbarzynstwa rosyjskie), oznaczajgce nietylko kleske polska,
ale kleske idei wolnosci ludow; z drugiej strony ustalona juz jego
stawa najwiekszego poety polskiego, od ktdrego wystgpienia datuje
sie epoka nowozytnej polskiej literatury, wtasnie tej, ktéra z catym
zapatem i z calg bezwzglednoscig opowiedziata sie przeciwko despo-
tyzmowi zaborcéw, zasnuwajacych znéw nad Polskg sie¢ reakcji,
stawialy naszego poete w potozeniu, w ktéorem nie maogt nie rzucic
swego wazkiego stowa na szale wypadkéw. Z wilehAskich czasow
znal juz rosyjskie sposoby bezwzglednego niszczenia kultury pol-
skiej, cho¢ to wéwczas byty czasy pokojowe. Profesor juz wowczas
uswiadomit sobie, a w Rosji sie w tem utwierdzit, ze nieprzejedna-
no$¢ Rosjan w stosunku do Polakéw — to nie jest zagadnienie
polityczne, lecz wybitnie kulturalno-spoteczne, gdyz sg to dwie
moralnosci sobie przeciwstawne: Polska — to ostoja indywidualnej
wolnosci obywatelskiej i dziedzictwa najstarszych tradycyj stowian-
skiego zycia spotecznego i moralnego; Rosja — to despotyzm
jednostki, przeszczepiony z Azji i zaprzeczenie wszelkich cno6t
stowianskich X).

X) Literatura stowianska Il1., wyk#. 18.
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Swiadomo$é tych réznic miedzy Polskg a Rosjg byta silna
w Owczesnem spoteczenstwie, a na wychodztwie znakomici pisarze
i publicy$ci dawali jej dobitny wyraz. Mochnacki moze najlepiej
to ujat, gdy pisat: ,Nie rozlegtos¢ geograficzna, nie ludnos¢, ale
rzagd stat sie moskiewskim kolosem. Tylko despotyzm stanowi
ogrom tego kraju. Procz tej dziwnej, oryginalnej instytucji wszystko
jest stabe i mate w panstwie cardow... Odejmijmy Moskwie na jeden
moment jej samodzierzce, w tym samym momencie przestanie by¢
ciatem politycznem... zmiana natury rzadu rozbitaby natychmiast
kolos na drobne atomy. Jest wiec patrjotyzmem w Rosji niewola"l).

Mickiewicz w wyktadach paryskich okreslit doktadnie réznice
duchowa miedzy Rosjg a Polska:

.Plemie stowianskie nie miato jeszcze dotad formy politycznej,
pod ktdra mogtoby cieszyé sie zyciem moralnem zupeinem, sobie
wiasciwem... kwestja politycznej formy rzagdu dla plemienia stowian-
skiego i dla Polski jest jedna i ta sama". Dalej wytgcza profesor
Rosje z jej systemem despotycznych rzadéw z powyzszego poje-
cia plemienia stowianskiego, méwigc o Rosji w okresie wojen napo-
leonskich: ,W tym czasie poczynata sie¢ reakcja religijna i moralna,
a razem z nig powszechna reakcja stowianska przeciw duchowi,
panujgcemu w Petersburgu" 2).

2 M. MOCHNACKI: Dzieta. T. IV., str. 220 i nast. (O charakterze
zaboréw moskiewskich. Artykut w ,Pamietniku Emigracji Polskiej" z 24
kwietnia 1833 r.).

2 L.sht Il., wykt 25127 — A. L. POGODIN, starajagc sie w swej mono-
grafji o Mickiewiczu wykaza¢, jakoby poeta nie sprzyjatl powstaniu przeciw
Rosji, pisze w ten spos6b: ,Nie wspoétczul powstaniu, poniewaz nie wierzyt
w jego powodzenie, oraz dlatego, ze nie wierzyt juz w moralng warto$¢ dumnych
zamystow rozumu”. (Adam Mickiewicz, jego zizh itworczestwo, Moskwa 1912,
t. 11, str. 15). Pogodin okazat w tem zdaniu zupetng nieznajomos$¢ ideologji
poety, ktéry coprawda nie miat zaufania do ,dumnych zamystéw rozumu",
lecz przypisywat je Rosji (wykiad 9 kursu 11), a po stronie polskiej ktadt
witasnie wartosci moralne. Przez pomieszanie tych dwuch rzeczy (rozumu
i warto$ci moralnych), ktoére poeta zawsze przeciwstawiat, chciat widocznie
Pogodin tatwiej osiagnagé¢ cel zamierzony. Wogodle za$ stosunek swoj do po-
wstania listopadowego okreslit poeta wyraznie w liscie do Lelewela z dn.
23 marca 1832 r., w ktérym o powstaniu pisze, jako o ,wielkiem i ptodnem
na przyszto$¢ dziele"; ponadto w 12-tym wyktadzie IV. kursu podkres$la do-
niostos¢ wychowawczag wielkich narodowych przedsiewzie¢. Nie ulega zatem
watpliwosci, jakie stanowisko zajat Mickiewicz wobec powstan polskich wogdle,
a powstania listopadowego w szczegblnosci; to tez jest rzeczg wtasciwie obo-
jetna, czy wierzyt lub nie wierzyt w powodzenie powstania, a zatem twierdzenie
Pogodina jest btedne.
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iedy po opuszczeniu Wielkopolski znalazt sie Mickiewicz

w stolicy saskiej (marzec 1832 r.), do ktérej Polacy mieli

pewne uczucia z czasow Ksiestwa Warszawskiego, (zupeinie jednak
nieodwzajemnione przez Sasoéw), zagadnienia te przyttoczytly go
swoim ciezarem i zmuszaty do dziatania, do ktérego zawsze sktaniat
go zresztg wybitny realizm mysli i czynéw oraz nieustanna zadza
czynnego udzialu w najdonios$lejszych sprawach.

W nastrojach duchowych profesora do$¢ dobrze pozwala nam
rozeznac sie list jego do J. Lelewela z dn. 23 marca 1832 r. Przezycia
okresu powstaniowego uwaza za tak dla siebie donioste, ze nazywa
ten okres catem zyciem (,Czuje... jak gdybym byt juz na dolinie
Jozafatowej"), a nastepujgce stowa brzmig, jak Sslubowanie: ,Bdg
nie pozwolit mi by¢ uczestnikiem jakimkolwiek w tak wielkiem i ptod-
nem na przyszto$é dziele. Zyje tylko nadzieja, ze bezczynnie reki na
piersiach w trumnie nie ztoze". Z listu tego przebija gorgce pragnienie
szukania drdg dla sprawy polskiej na przyszto$¢ i profesor, ufajgc wy-
trawnemu sadowi Lelewela, chciatby poznac jego poglady. ,Objasnit-
by$s mnie — pisze — wiele wypadkéw niepojetych, a nie ladaczyjemu
objasnieniu wierze... Ja pokladam wielkie nadzieje w naszym naro-
dzie i w biegu wypadkow nieprzewidzianych zadna dyplomatyka...
Mysélatbym tylko, ze naszemu dazeniu nalezatoby nadawac charakter
religijno-moralny... Pobyt w Wielkopolsce i to, com styszat o Slg-
sku, utwierdzito moje zasady. Moze nasz nardd jest powotany opo-
wiada¢ ludom ewangelje narodowos$ci, moralnosci i religji..."

Mickiewicz byt zupetnie pochtoniety przez wypadki polityczne
— jak z powyzszego listu wynika — a w zbrédjnem wystgpieniu
przeciw rzgdom zaborczym widziat objaw wielkiej zywotnosci narodu,
co na przyszto$¢ pozwalato zywi¢ lepsze nadzieje; nie wierzy za$
zupetnie w skutecznos$¢ zabiegéw dyplomatycznych, jezeli nie moga
oneby¢ poparte sitg zbrojng. Ze wzgledu na upadek moralnosci wsrod
warstw o$wieconych i rzadzacych, jedyne wyjscie z rozpaczliwego po-
tozenia widziat w odrodzeniu moralnem narodu, ktére mozna oprzeé
na ludzie prostym, najmniej zepsutym, jak n. p. Swiadczy wysoki
stan moralnosci ludu $lgskiego. Ruch ten mogtby mieé tto religijne,
i oprzec¢ sie o kosciot katolicki, gdyz w ten spos6b moznaby skutecz-
niej zwalczaé prawostawng Rosje i protestanckie Prusy.

Marjan Zdziechowski mowi, ze poeta nigdy nie wyrzekt sie
juz pogladéw, wypowiedzianych w tym liscie i ,przebijaty sie
odtad we wszystkiem co mowit i pisat" 1).

X M.ZDZIECHOWSKI: Mesjanisci i Stowianofile. Krakéw, 1888, str. 35.
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W kilka tygodni pdzniej powstata 3-cia czes$¢ ,Dziadow".
Machat i inni autorowie twierdzg, ze mysli, w powyzszym liscie
zawarte, znalazty cze$ciowy wyraz w ,Dziadach", a szerzej za$
byty opracowane w ,Ksiegach narodu i pielgrzymstwa polskiego"
i w ,Historji Polskiej", ktérag poeta opart na idei ciagtej ewmlucji
moralnej. Zdziechowski twierdzi, ze idee rzucone w ,Dziadach",
znalazty rozwiniecie w okresie towianizmu, t. j. gtownie w wykta-
dach paryskich x).

Kleska powstania listopadowego podziatata na poete jak cios,
budzacy ze snu i zmusita do wytezenia wszystkich wiadz ducha
celem przeciwstawienia sie rzeczywistosci. Stad utwory, napisane
w DreZnie odznaczaja sie takg gtebig uczué i mys$li i stanowig istotnie
okres przetomowy w zyciu poety. Nikt nie obliczy — pisze Kallen-

bach — ile tez, ile krwi, ile zycia polskiego potrzeba byto, aby wzbu-
dzi¢ takg Improwizacje! Bedzie ona wiecznym pomnikiem krzywdy
polskiej2).

Wnikliwos¢ i spostrzegawczo$¢ psychologiczna osiegneta wow-
czas najwyzszy poziom. To tez w tych utworach znajdujemy za-
czatki prawie wszystkich poglagdow, ktére profesor rozwinie w poéz-
niejszej swojej dziatalnosci. Druga podobng chwile mogt przezy-
wac¢ on w 1848 r. kiedy wzigt udziat w ,wio$nie ludow", lecz gtéwny
wysitek poszedt wéwczas na czynne wystagpienie na czele zbrojnych
oddziatéw polskich przeciwko zaborczym panstwom. Ponadto nie
miata juz miejsca ta potega napiecia uczuciowego, moze z wiekiem
ostabiona.

Z przedmowy do 3-ciej czesci ,Dziadéw" dowiadujemy sie,
ze Polske spotykaja przesladowania ze strony despotéw, ktérych
trony zaczynajg sie chwia¢ z powodu zjawienia sie ,nowego S$Swiatta
na ziemi" i z powodu bliskiego upadku, a ,lud coraz mocniej wierzy
w swoje odrodzenie sie i zmartwychwstanie". W wyktadach pary-
skich w dziesie¢ lat po6zniej Mickiewicz bedzie wiele méwit o tem
nowem Swietle.

Znamiennym za$ czynnikiem, wyrazonym w zakonczeniu
przedmowy, to odrzucenie przez Mickiewicza ponizajgcego Polske
~obudzenia litosci w Europie”, a przeciwnie poeta wyraza nad
Europa litos$¢, ze nie rozumie wiasnego interesu, skoro obojetnie patrzy
na niszczenie ,nowego S$wiatta", jakiem jest polska idea wolnosci.

1) Jan MACHAL: Slovanske literatury. Praha, T. Il. 1925, str. 263, 268.
— M. ZDZIECHOWSKI: 1 c., str. 52.
2 J. KALLENBACH: 1 c., str. 53.
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Skoro Mickiewicz, uwazajacy ,Dziady" za najwyzszy
wyraz swojego ducha, nie zdobyt sie na ich dokonczenie pomimo
wielokrotnych zapowiedzi i wysitkdw, widocznie na przeszkodzie
staly jeszcze inne powody od wyzej wspomnianych. Pobyt w Pa-
ryzu dat mu poznac blizej prady i idee umystowe i spoteczne, kt6-
rych gtowmym osrodkiem od dwoich stuleci byta Francja; w tych
ideach widziat wiele takich, ktore rozszerzaly jego dotychczasowe
poglady na S$wiat, na zagadnienia wstrzgsajace wdéwczas Europa
i na mozliwos$ci szukania miejsca dla wtasnej ojczyzny w tym $wiecie
idej. W miare oswajania sie poety z zyciem Zachodu rozszerzyty
sie jego horyzonty na sprawy wilasnego narodu. Zapoczgtkowany
w ,Dziadach" obraz meczenski tego narodu oraz wzlot niebosiezny
ducha poety musiatlyby mieé¢ godng siebie kontynuacje, ktére to
zadanie stawato sie coraz trudniejsze do urzeczywistnienia.

Sprawa niepodlegtosci Polski stawata sie coraz bardziej skom-
plikowang i nieodtacznym jej sktadnikiem zaczely stawaé sie za-
gadnienia spoteczne.

Wazne oS$wietlenie rzuca na te spraw® Zdziechowski, ktory
mowi: ,,Tej czesSci (3-ciej) Dziaddéw Mickiewicz nie dokonczyt,
zresztg i nie mogt dokonczyé, albowiem w postaci bohatera nie
databy sie w zaden sposéb wysnué tres¢ dla dramatu. Konrad
nawrécony, swiety, asceta, apostot idei ekstazy uczucia, jako ideal-
nego stanu ducha, pierwiastkbw dramatycznych nie mogt w sobie
zawierac" *.)

Istotnie utwér ten, ktorego czesci, napisane w Kownie, noszg
wybitng ceche ludowosci i sprawity gtowny przetom na rzecz zwy-
ciestwa ruchu odrodzeniowego, a cze$¢ trzecia uzupetnia go przez
zwigzanie z losami narodu oraz przez rozwazanhia metafizyczne,
mogt by¢ potem rozszerzony na pewne juz tylko dziedziny
zycia o okreslonym kierunku.

Nie mozna sie zgodzi¢ z Zdziechowskim, jakoby po wystapieniu
ks. Piotra nie dawat sie snu¢ dalej watek dramatyczny. Z tg chwilg
Mickiewicz raczej zamykat tylko rozwazania metafizyczne, a otwierat
droge do czyn6w, do dziatania po tej probie ustalenia swrego stosunku
do najwyzszego wtadcy. Ks. Piotr jest wyobrazeniem prostoty
w czynie, zawsze zgodnej z najgtebszg istotag wiasnej duszy, i ta
prostota, zdolna trafi¢ wszedzie, do dwordw i do chat ubogich,
mogta najwieksze stuzby nie$¢ nieszczeSliwej ojczyznie w obecnej

®» M. ZDZIECHOWSKI: 1 c., str. 51, 52.
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chwili, kiedy nalezatlo przyszto$¢ budowaé na zupeinie nowych,
demokratycznych podwalinach, na zupeitnem zerwaniu z tem
wszystkiem, co hanbi i poniza ludy Rzpltej.

Ks. Piotr w widzeniu moéwi:

Widze ten mottoch: tyrany,
Zbbjce — biega — porwali — mdéj nar6éd zwiazany
Cata Europa wlecze, nad nim sie urggal...

Jakie zadanie przed soba widzi ks. Piotr w takiem potozeniu ?
Oto naréd, na ktéry sktadajg sie trzy wycienczone w walce o wolnos¢
ludy: polski, litewski i ruski, musi zmartwychwstaé¢ i zaprowadzi¢
na ziemi prawdziwg wolnosé:
Podnézem jego sg trzy stolice. ..
A zycie jego — trud trudéw
A tytut jego — lud ludéw.

Do walki $miertelnej z wrogami wolnosci nalezy zebraé¢ i wy-
tezy¢ wszystkie sity ducha, wszelkie zasoby uczu¢ moralnych.

Idea ta stopniowo rozrastata sie w duszy poety. Romantyzm
rozszerzyt pojecie ewolucji na wszystkie wtadze duszy, podczas gdy
w epoce oS$wiecenia odnoszono jg tylko do rozumu. Teraz wiec
postep nieustanny widziano réwniez w dziedzinie uczué¢ i woli,
w dziedzinie wszystkich dziatéw tworczosci ludzkiej.

W pierwszym odruchu, na widok niszczenia przez Rosjan pracy
mtodziezy wileniskiej i wogdle dotychczasowej, samorodnej kultury
ziem wschodnich, wyobrazat sobie mtody poeta, ze zdolna jednostka
mogtaby spowodowac kleske wrogéw ojczyzny przez zdrade. W duszy
wygnanca rodzity sie obawy z powodu wzrastajagcej potegi Rosji,
ktérej nikt w Europie nie umiat sie oprze¢, mogt wiec zrodzi¢ sie
nawet taki pomyst. Dzieki temu posiadamy ,Konrada Wallen-
roda" !).

Jednak po zetknieciu sie z Zachodem Mickiewicz przekonat
sie, ze odrodzenie moze przyjs¢ na drodze, zgodnej takze z duchem
filomatow, t. j. stopniowego podniesienia uswiadomienia i cywilizacji
do poziomu, gdzie juz nardd bedzie mdgt dziataé jako catos¢, i skonczy
sie dotychczasowe rozbicie na grupy, stany i t. d. oraz przekupstwa
i wygrywanie jednych przeciwko drugim.

X) Stanistaw CYWINSKI w rozprawce p. t. ,Sto lat walki z Konradem
Wallenrodem" (Wilno 1928 r.) stara sie udowodnié, ze poemat ten ,zawiera
idee przewrotng i niemoralng”. Wspoéiczesni Polacy i Rosjanie bynajmniej
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Do wypetnienia takiego zadania potrzebne sg ofiarne, uswiado-
mione i czujgce swojg warto$¢ jednostki, ktére moga by¢ pozyteczne
dla prowadzenia zewnetrznej dziatalnosci w miare wewnetrznego

doskonalenia sie. Tak pojmujacego swoje zadanie Konrada widzimy
w Improwizacji.

Wkrotce potem dostrzega Mickiewicz, ze w Europie istnieje
wiele narodéw, znajdujacych sie w podobnem potozeniu, jak naréd
polski: tak samo nie posiadajg wolnosci i warunkéw rozwoju pozo-
state narody stowianskie, nar6éd witoski i inne mniejsze ludy.

nie dopatrzyli sie w nim niemoralnej idei, a zachwycali dagznoscig patrjotyczna,
jakiej nie zawierat w tym stopniu zaden polski poemat. Mochnacki, ktéry
nalezat do najprzenikliwszych umystow, stwierdzit przeciez, ze ,mniemanie
powszechne przyznato pierwszenstwo Wallenrodowi". Owcze$ni pisarze rosyj-
scy, pozostajacy pod silnym wpltywem pradéw liberalnych, nie dopatrzyli
sie w poemacie zdrady i kilkanascie razy przetozyli go na jezyk rosyjski.
Poeta przeciez tej idei w catosci nie przeprowadzit. Dopiero publicy$ci rosyjscy
nowszej daty, kiedy juz $ladu nie pozostato z liberalizmu rosyjskiego, zaczeli
wytacza¢ rozliczne zarzuty i stad, zdaje sie, czerpatl gtéwnie Cywinski swoje
natchnienie. Zrédto to jednak, nie wylgczajagc Pogodina, bynajmniej nie jest
bezstronne i nie jest godne zaufania, jezeli chodzi o jakakolwiek dziatalno$¢
patrjotyczna Polakéw. Spasowicz (Pam. Tow. Mick. Il1l1) podkresla, ze Mic-
kiewicza zyczeniem byto, aby jego przyjaciele rosyjscy dali sie¢ naprowadzi¢
tym poematem na lepsze drogi i sprawiedliwiej ustosunkowali sie¢ wzgledem
Polski. — Zresztg oni sami potrzebowali r6znych $rodkéw na zwalczanie despo-
tyzmu rosyjskiego.

Krotko nalezy stwierdzi¢: i) niema podstaw pomawia¢ Mickiewicza o nie-
znajomos$¢ swego narodu lub ,rzeczywisto$ci bytu narodu”; 2) napisanie Wal-
lenroda byto utwierdzeniem sie w ideologji filomackiej, gdyz, pomimo wszel-
kich pozoréw beznadziejnosci walki z Rosja, stanowi bezwzlgedne jej przeciw-
stawienie sig, a wiec pozostat poeta wierny ideatom wileiAskim; 3) sympatje
dla 6wczesnego narodu rosyjskiego, $cislej dla jego dazen wolnosciowych,
zachowatl poeta zawsze, a rzad rosyjski jako zrodto zta i niewoli zwalczat;
wiadomo wiec komu poeta sprzyjat, a kogo nienawidzit; poc6z wiec miat walczy¢
z jakiemi$ pokusami ? 4) Przyjazn Puszkina do Mickiewicza skonczyta sie
z chwilg, gdy przeszedt on do obozu reakcji rosyjskiej, a wiec ze wzgledéw poli-
tycznych; potem mogta by¢ tylko jednostronna przyjazn Mickiewicza, ktéry
w ten sposéb zachowat moralng przewage nad poetg rosyjskim; widocznie pisa-
rze rosyjscy starajg sie te sprawe wikta¢ w tym celu, aby trudniej byto to
stwierdzi¢, a ponadto wmoéwié¢ raczej samym Rosjanom, iz dazenia wolnos$ciowe
liberatow rosyjskich byty chybione, a nie to, iz Puszkin zdradzit idee wolnosci.

Czyz nie do$¢ wyraznie moéwi Mickiewicz o tragicznem potozeniu Rosjan?:

Kto z was podniesie skarge, dla mnie jego skarga
Bedzie, jak psa szczekanie, ktéry tak sie wdrozy
Do cierpliwie i dtugo noszonej obrozy,

Ze wkoncu gotow kasaé reke, co jg targa.
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W ,Ksiegach narodu i pielgrzymstwa polskiego” oraz w licz-
nych artykutach dziennikarskich gtosi juz poeta potrzebe wspoét-
dziatania wszystkich ludéw przeciwko przesladowcom — Konrad
ogtasza wojne ludéw przeciwko ,tyranom" i ,zbdjom".

Mickiewicz nie wierzyt w rézne rachuby polityczne i dyploma-
tyczne. Jedynie pewng i miarodajng dla osiggniecia wolnosci byta
wedtug niego droga gromadzenia sit umystowych i moralnych, dosko-
nalenia sie nieustannego w obranym juz od zarania dziatalnosci wilen-
skiej kierunku humanistycznym. Wowczas moze powie$¢ sie takze tak
ztozone przedsiewziecie organizacyjne, jakiem jest w czasach obec-
nych walka zbrojna o niepodlegtosé i wogdle prowadzenie wojnyl).

Tutaj w ,Ksiegach" dokonuje on dalszej krystalizacji swoich
pogladéw na idealy humanistyczne i daje nam ich przepiekne
streszczenie w zdaniu:

»,O ile powiekszycie i polepszycie dusze wasza, o tyle polepszycie
prawa wasze i powiekszycie granice".

Konrad — to reformator i twérca nowych wartosci; ks. Piotr —

to przetwdérca tych wartosci i ich upowszechniciel. Sa oni obaj
zewnetrznym wyrazem: pierwszy — giebokiego nurtu wewnetrznego
zycia duchowego, a drugi — potrzeby dziatania zewnetrznego.

Ten drugi zwyciezyt pod hastem natychmiastowego dziatania.

Dziatanie i pojecia, z niem zwigzane, sg ze stanowiska humani-
stycznego pogladu na $Swiat pierwotniejsze, niz mys$l poznawcza —
pisze Fiorjan Znaniecki?, i dlatego w o6wczesnem potozeniu,
gdy zycie stawato sie nieustanna walka o byt i zycie, musiaty zwy-
ciezy¢ czynniki pierwotniejsze, otwierato sie zadanie przed ks.
Piotrem. Nie na diugo jednak zachowat on pierwszenstwo przed
Konradem, albowiem kazda walka wymaga rowniez wytezenia
wszystkich sit umystowych, zastosowania catej potegi rozumu
i wiedzy.

Konrad zaczyna usilng prace nad poszukiwaniem dalszych
drog, zagtebia sie w dzieje i rozbudowuje swoje ideaty humanistyczne,

1) Myli sie Kallenbach, jakoby Mickiewicz gardzit rozsadkiem w polityce
(L c. I, str. 139), gdyz cata jego dziatalno$¢ temu zaprzecza. Za najwieksza
.zastuge nalezy poczyta¢ Mickiewiczowi, ze w chwili zupeinego politycznego
eupadku narodu znalazt najtrafniejsza droge do wolnosci, ktéra, jak to teraz
po odzyskaniu niepodlegtosci musimy stwierdzi¢, okazata sig, ku wielkiemu
zaktopotaniu matodusznej gawiedzi, najrozsadniejsza ze wszystkich mozli-
wych droég.

2) Fiorjan ZNANIECKI: Humanizm i poznanie, Warszawa, 1912, str. 13.
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dochodzac wreszcie po wieloletnich wysitkach do wspaniatej syn-
tezy ideatdbw humanistycznych: do pojecia cztowieka wiecznego.

Konrad i ks. Piotr sg to poetyckie wyobrazenia pewnych stanow
duchowych; podobnie jak w zaraniu krystalizowania sie pierwszych
pogladéw Mickiewicza u podstaw jego ideatdéw humanistycznych
znajdujg sie ,prawdy zywe", a zamkniecie szczytowe tworzy po-
jecie ,cztowieka wiecznego"”; oba te pojecia réwniez stanowig
poetyckie, popularne uzewnetrznienie istotnych prawd, dotycza-
cych rozwoju cztowieka i ludzkosci.

Rola ks. Piotra skornczyta sie z chwilg, gdy hasta mesjaniczne
nie daty pozadanych praktycznych wynikéw. Pod koniec trzeciego
roku wyktadéw (1843 r.) profesor wyraznie daje napowrdét pierwszen-
stwo Konradowi i pogtebia swoje poglady humanistyczne; w roku
nastepnym juz ostatecznie krystalizuje te poglady w pojeciu czto-
wieka wiecznego.

r
V4

rodowisko paryskie, w ktérem znalazt sie Mickiewicz razem
S z polskiem wychodztwem, przedstawiatlo w tym okresie
znamienny obraz. Francuzi, wktadajgc do niedawna wszystkie
swoje sity w dziatalnos$¢ wojenng i polityczng pod wodzg Napoleona,
po dotkliwych niepowodzeniach rzucili sie do ozywionej dziatalnosci
w dziedzinie umystowej; tutaj najzywiej omawiano rézne systemy
spotecznej reformy, ale zarazem najmocniej odczuwano potrzebe za-
pewnienia narodom wolnosci, bez ktérej nie moze by¢ mowy o wol-
nosci jednostki.

Spoteczenstwo francuskie umiato znalez¢ droge postepu w ogél-
nym chaosie,, wytworzonym w umystach 6éwczesnych przez zwy-
ciestwo despotyzmu, i mimo trudnych warunkéw utrzymato zdo-
bycze moralne rewolucji francuskiej i wojen napoleonskich. Polska
i Witochy byty przedewszystkiem wystawione na najsrozsze przesla-
dowania reakcji zaborczych panhstw, ktére na kongresie wieden-
skim 1815 r. ustality zasady zwalczania wszelkich przejawow od-
rodzenia obu krajow, jak réwniez uniemozliwienia Francji udzielenia
im pomocy. Byt to ten smutny okres w dziejach Europy, w ktérym
pomimo ogromnych postepow w wielu dziedzinach zycia kultural-
nego, historycy notuja, ze wszelka dazno$¢ narodowa byta przez
reakcje <scigana, jako daznos$¢ rewolucyjna. Francja byta pilnie
strzezona przez trzy panstwa zaborcze, aby nie dawata pomocy
rewolucjonistom polskim i wioskim, ktérzy w Paryzu obrali sobie
gtébwnga siedzibe. Pahstwa zaborcze paralizowaly réwniez wszelkie

6*
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posuniecia francuskiej polityki zagranicznej i w ten sposob nie
pozwalaty Francji powroci¢ do jej mocarstwowego stanowiska

w Europie. Uczeni francuscy twierdza, ze caty wiek XIX-ty — to
ciggta walka reakcji europejskiej z Francjg, ktora wywiesita sztandar
wolnosci i rownoscil). Jezeli poprzednie pokolenie francuskie

rozniosto po calej Europie idee wolnosci za ortami Napoleona, to
wspoéiczesne pokolenie pragneto podtrzymaé Swietng przesztose.
W Paryzu wrzato i nastroje rewolucyjne tembardziej musiaty wy-
twarza¢ sie wsréd wychodztwa polskiego, ktére zylo tylko mysla
najrychlejszego powrotu do ojczyzny z bronig w reku.

Smutne wiadomos$ci z kraju podnosity nerwowos¢ wychodzZcow.
llez Mickiewicz sit musiat zuzywaé na uspokajanie ich i kierowanie
ku pozytecznym dziataniom. Gtdéwnie dzieki jego staraniom po-
wstato w 1834 r. Towarzystwo Braci Zjednoczonych, ktdérego gtow-
nem zadaniem byto podtrzymanie ducha ws$réd wychodzcow.
Wkrotce potem poeta doprowadzit do zorganizowania zakonu
Zmartwychwstania Panskiego, ktéory potozyt duze zastugi do pod-
trzymania idei niepodlegtosci i podniesienia religijnosci wsréd wy-
chodztwa.

Moralne stanowisko wychodzcéw polskich byto silne na za-
chodzie w krajach, pozostajgcych pod wptywem francuskiej mysli
wolnosciowej. W spoteczenstwie francuskiem i belgijskiem sym-
patje byly tem silniejsze, ze powszechnie uwazano Polakow za
obroncow zarazem Francji i Belgji, poniewaz wybuch powstania
listopadowego ocalit oba te kraje od najazdu rosyjskiego, jak to
przyznaje nowsze dziejopisarstwo francuskie2). Dla przyjaznych
nastrojéw ludoéw zachodnich i niemieckiego wobec Polski, moze
najbardziej znamienny bedzie ustep z zyciorysu Bronistawa Tren-

X) 1Smile BOURGEOIS: Duch dziejéw Francji. Warszawa, 1931, str. 221,
222. — L. Z. ZALESKI: Le dilemme russo-polonais. Paris, 1920, str. 25.

2 S. SZPOTANSKI (Lc. T. Il., str. 34) podaje, ze o tej sprawie pisza:
SEIGNOBOS: ,,Histoire politique de I'Europe contemporaine", str. 558
i EBOURGEOIS: ,,Manuel historique de politique etrangere”. 1905 t. IIlI.
— Z. L. ZALESKI pisze, ze Polska po swym upadku politycznym nigdy
nie przestata by¢ waznym czynnikiem polityki miedzynarodowej; juz
w 1794 r. Komitet ocalenia publicznego w Paryzu dazyt do wykorzystania
powstania polskiego na rzecz rewolucji francuskiej. Po6zniej w 1830/31
i w 1863/64 opinja francuska nadawata sprawie polskiej charakter dywersji
przeciwko wrogom Francji, a wkrotce po upadku ostatniego polskiego powstania
nastgpita kleska Francji w 1870 r. (Le dilemme russo-polonais. Paris, 1920,
str. 25).
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towskiego, ztozonego w uniwersytecie fryburskim (niemieckim),
w ktorym kandydat na stanowisko profesora méwi z catg swoboda,
ze jego ojczyzne spotkato nieszczeScie i nie bedzie juz miat kto
Europy obroni¢ przed barbarzyncamil).

Ze spraw, poruszajacych wychodztwo polskie, jedna szczegdl-
nie boles$nie je dotykata, to zdrada sztandaru narodowego przez nie-
ktére jednostki, ktdre ruch stowianski chciaty widzie¢ pod kierownic-
twem Rosji. Tutaj nalezeli Henryk Rzewuski, Swiatopetk-Mirski,
Adam Gurowski. Ich wystapienia na rzecz panslawizmu rosyjskiego
poczytano ogélnie za odstepstwo narodowe. Ludzi tych opanowato
zwatpienie w sprawe polskg oraz oSlepita ich wzrastajgca potega
materjalna Rosji. Gurowski powodowaé sie dat takze osobistg
korzyscig materjalna 2.

Profesor podkreslat, ze zdrajcy sprawy narodowej, zalecajacy
podporzagdkowanie sie Rosji dlatego, ze ma ona materjalng przewage,
ztg przystuge Rosji wyrzadzajg, jezeli tak argumentujg swéj po-
stepek jak Gurowski: ,,zabi¢ albo da¢ sie zabi¢ jest jedynem prawem
polityki" ; taka zasada dowodzi braku podstaw moralnych w pan-
stwowosci rosyjskiej3).

Do Paryza nadchodzity czesto wiadomosci z kraju, urzadzanego
teraz przez Moskali na nowo prawem miecza. Rosja jako stabsza
kulturalnie, nie czuta sie¢ na sitach narzucenia catej Polsce swojej
biurokracji; na ziemiach litewskich nie krepowata jej nawet ta trud-
nos$¢; niszczyta tutaj wszelkie $Slady polskosci; w 1832 r. zamkniegto
uniwersytety warszawski i wileidski oraz S$rednie szkoty; liceum,
krzemienieckie réwniez zamknieto, a jego bogate zbiory naukowe
przeniesiono do Kijowa i staty sie one podstawg dla nowego uniwer-
sytetu juz rosyjskiego. Jak Nowosilcow niszczyt polska kulture
i oSwiate, tak ostawiony Siemaszko niszczyt kosciét unicki, bardzo
zastuzony dla kultury ziem wschodnich. Dziesigtki tysiecy oséb
skazano na $mier¢, wiezienie, zestanie za udziat w powstaniu. Wy-
wilaszczenie Polakéw i przymusowe przesiedlanie ich w gtab Rosji

W. HORODYSKI: Z zycia filozofa. Krakéw, 1912714, str. 12. —
Trentowski pisze w ,Curriculum vitae‘, ztozonem witadzom uniwersyteckim
1836 r. we Fryburgu: ,Zagniewani bogowie zawyrokowali nareszcie o klesce-
mojej ojczyzny. Upadta najnieszczes$liwsza, a z nig runety takze spizowe mury,
ktore mogty broni¢ Europe przed barbarzyhcami, szerzacymi postrach! Zgon
jej byt jekiem umierajgcej wolnosci”.

2 Z. KLARNEROWNA: Stowianofilstwo w literaturze polskiej lat_
1800— 1848. Warszawa, 1926, str. 99— 101.
3) L. stow. Il. wykt. 31.
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i na Syberje przybralo rozmiary bodaj niespotykane w dziejach
Swiata; przesiedlono w ciggu krotkiego czasu ponad 45 tysiecy
rodzin polskich. Te masowe rugi budzity w polskiem spoteczeristwie
silne obawy o przyszto$¢ ziem wschodnich, litewsko-ruskich, gdyz
byto to zarazem pozbawienie tych ziem najkulturalniejszej war-
stwyl). Ukochane przez poete Wilno przedstawiato obraz zupet-
nego upadku; z bogatego zycia umystowego, ktére stawiatlo stolice
Litwy po raz pierwszy wogole w rzedzie pierwszorzednych ognisk
oswiaty i nauki europejskiej, pozostato tylko wspomnienie. Mickie-
wicz czut sie ciggle obywatelem polskim i, jak wiadomo, nie przyjat
naw™et obywatelstwa obcego. Z tego powodu w College de France,
nie posiadajagc obywatelstwa francuskiego, mdégt by¢ tylko profe-
sorem nadzwyczajnym?2. Zwigzek z krajem ojczystym podtrzy-
mywat bardzo $cisty i dobrze zdawmt sobie sprawe z potozenia
Polski, a szczegélnie zawsze mite mu byly wiadomosci z Litwy.
Nie uznawat on ludzi bez ojczyzny, gdyz obowigzki wobec niej
uwazal za podstawe moralnosci; kazdg zasade moralng, kazdy obo-
wigzek, jakich oczekiwat lub wymagat od innych, przedewszystkiem
sam najscislej wykonywat. Scisty zwigzek z ojczystg ziemig pod-
kreslit juz w ,,Konradzie Wallenrodzie"”, gdy méwi o Alfie nastepu-
jace stowna: ,szczescia w domu nie znalazt, bo go nie byto w ojczyz-
nie". To utozsamianie szczesScia wlasnego ze szczeSciem ojczyzny
odbito sie na catem zyciu poety i byt on wierny tej zasadzie do
ostatnich dni swego zycia, gdyz witasnie ta zasada parta go w wir
wypadkow?7 ktére zblizalty go ku ojczyznie, a ktore potem zawiodty
poete az na poludniowy wschdd do Konstantynopola. Stuchaczom
swoim w Kollegjum Francuskiem przy omawianiu meczenstwa Polski
poeta z rozrzewnieniem wskazywatl na 8o-letniego znakomitego
patrjote polsko-litewskiego Prozora, ktdéry spedzit potowe swego
zycia w wiezieniach moskiewskich i uwazal sobie za chlube i za
szczesScie, ze doswiadczat tego samego ztego losu, co jego ojczyzna.

Tak warunki bytu wé Francji, wciggajagce Mickiewicza w wir
zagadnien, poruszajagcych oOwczesne umysty, jak i klopoty wy-

X M. BOBRZYNSKI: Dzieje Polski w zarysie. T. 1111931. str. 132— 139-
DRIAULT, MONOD, HANDELSMAN: Dzieje polityczne i spoteczne
XIX w. Warszawa, 1918, str. 538, 543.

2 Leon PLOSZEWSKI podaje w Pamigtniku Literackim T. XX
{1923 r.) tytuty wyktadéw paryskich Mickiewicza, znalezione w archiwum
,,Coll&ge de France"; na ogtoszeniach profesor state dodawat przy swojem naz-
wisku: ,charge du Cours Kk titre provisoire".



DROGA DO WOLNOSCI 87

gnanca, ktéry nie tyle odczuwal przykro swoje wiasne, wzglednie
wspotwygnancéw, trudne potozenie, ile potozenie rozpaczliwe kraju,
sprawity, ze poeta zostat wciagniety w biezace sprawy, oddat sie
im calem sercem i starat sie znalezé drogi, mogace wyprowadzi¢
mys$l i sprawe polskg ku jasniejszej przysztosci.

WychodzZcy polscy zbyt wiele powolnosci okazywali dla wptywoéw
obcych organizacyj politycznych, i podzielili sie na ugrupowania,
na podobienstwo tych, jakie istniaty np. we Francji i nie chcieli
zrozumie¢ rozumych zalecen i planéw Mickiewicza, ktdry nie chciat
dopusci¢ do rozproszkowania sit tembardziej, ze uwazat za odpo-
wiednie dla Polakéw tylko takie ramy organizacyjne, ktére oni sobie
sami wytwmorzg S$cisle wedtug swych wiasnych potrzeb. Byt on gle-
boko przekonany, ze jednolicie zorganizowane wychodztwo, obej-
mujace przeciez najlepsze sity narodu spoteczne i umystowe, mogtoby
sie sta¢ potega i wptyngé w sposéb rozstrzygajacy na losy kraju;
tymczasem patrzyt tylko na wzrastajgce rozprzezenie.

Mickiewicz podkreslat, ze w wychodztwie polskiem widziat
przedstawicielstwo ducha polskiego; wychodztwo to ze wzgledu na
tres¢ wyznawanych idej oraz ze wzgledu na éwczesne potozenie ludéw
stowianskich ,jest ostatnim i najtresciwszym wyktadnikiem dziejow
Stowianszczyzny" 1). Bylo ono bowiem mimo trudnosci zewnetrz-
nych wyobrazicielem tych idej, ktére ozywiaja catg Stowianszczyzne,
i ktéore kiedy$ muszg Stowianom zapewni¢ wolnos$¢ i niepodlegtosé,
a poznawrato po raz pierwszy zachodnig Europe z zagadnieniami
stowianskiemi.

a wychodztwie przebywalo cale przedstawicielstwo narodu:

sejm, armja, rzad i wszyscy wybitniejsi dziatacze oraz liczni
znakomici przedstawiciele polskiego zycia kulturalnego. Wiekszos$¢ wy-
chodzcow' skupita sie we Francji. Zrozpaczeni z powodu nieszczesli-
wego obrotu powstania, sktonni byli do kazdego przedsiewziecia,
nawet najmniej rozsgdnego i celowego.

Mickiewicz szybko spostrzegt, ze trzeba koniecznie znalezé
sposoby skupiania tych ludzi i kierowania ich wysitkéw nadal na
rzecz sprawy niepodlegtosci, teraz juz stosownie do warunkow’,
jakie wytwarzaty sie w zwigzku z potozeniem ogo6lnem Europy.

Narody — jak dowrdzit — o tyle majg prawo do zycia, o ile
umiejg by¢ pozyteczne dla catej ludzkosci. Polska juz wielokrotnie

1) Liter. stow. IV. wyktad 3.
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oddata ustugi cywilizacji zachodnio-europejskiej i chrzescijanskiej.
Obecnie obowigzkiem wychodztwa powinno by¢ znalezienie drog,
mogacych sprawe polska zjednoczy¢é ze sprawami cywilizowanej
Europy. Te drogi, zdaniem profesora, sg nastepujgce: i. zjedno-
czenie wysitkow wszystkich ludéw dla obalenia rzadéw despotycz-
nych; 2. powodzenie tego przedsiewziecia mozliwe jest tylko przez
wprowadzenie w zycie haset: wolnosci, rownosci i braterstwa, przy
bezwzglednem przeciwstawieniu sie wszelkim zywiotom, ktére sa
podporami tyranéw. Na ten cel nie nalezy zalowa¢ nawet ostatniej
kropli krwi, albowiem rzady najezdniczel) wiecej jej wyleja,
zadajagc narodom powolne meczarnie; 3. sejm polski, stosownie
do swych uchwat, powzietych przed opuszczeniem Warszawy, po-
winien sie zebra¢ na wychodztwie i powinien nawet ogtosi¢ sie za
concilium europejskie i stangé w obronie narodoéw ucisnionych 2).

1) Mickiewicz uzywat pojecia ,rzady najezdnicze', a unikat i zwalczat
pojecie ,panstwa rozbiorowe", ,rozbi6r Polski" i t. p., poniewaz uwazat je
za niezgodne z prawda, a ponadto obrazajagce godno$¢ narodowg. Najazd
ziem polskich przez trzech sasiadéw rownoczes$nie byt spiskiem silniejszych,
a uzywanie przez samych Polakéw wyrazu ,rozbiér" na okre$lenie tego wyda-
rzenia dowodzi niestychanej matodusznosci, bo podsuwa domyst, Zze upadek
polityczny Rzpltej nastapit jakoby za zgoda narodu. Tymczasem tak nie byto.
Uchwata sejmu z 1773 r., wyrazajaca zgode na pierwsza grabiez ziem polskich,
byta powzieta tylko przez najmitéw panstw zaborczych i ogtoszona za wazna,
cho¢ stawito sig tylko okoto 40% postéw i cho¢ Rejtan ztozyt protest. W takich
warunkach drobne uchwaty uwazano za niewazne, a nie dopiero odstgpienie
jednej trzeciej ziem Rzpltej. Drugi zabor polecity sobie panstwa najezdnicze
potwierdzi¢ przez podobny sejm, na ktéry z obawy przed zemstag narodu
przybyli réwniez pod ochrong wojsk rosyjskich tylko przekupieni nieliczni
magnaci i ich stronnicy. Trzeci zab6r, obejmujacy pozostate ziemie Rzpltej,
nastapit wogdle juz bez dopetnienia tej haniebnej formalnosci, gdyz narod
zaprotestowat oreznie pod wodzg Kosciuszki. Mickiewicz podkres$la, ze
postowie, ktérzy wowczas godzili sie na takie uchwaty, ,naruszali orga-
niczne prawa narodu".

Panstwa zaborcze, ktédre przez poéttora stulecia wpajaty w spoteczenstwo
polskie rzekoma legalno$¢ zaboru ziem polskich, doktadaty staran, aby pojecie
,rozbiory" najsilniej sie wkorzenito w polskie umysty. Mickiewicz uwazat to
za jeden z objawéw najazdu obcych doktryn na umystowo$¢ polska. — Dzisiaj
jesteSmy $wiadkami podobnego najazdu pewnego pojecia, ktérego szerzenie lezy
w interesie Niemiec; jest to t. zw. ,korytarz", pod ktérym to pojeciem Niemcy
rozumiejg odwieczne polskie Pomorze. Nie trzeba dowodzi¢, ze tak ,,rozbiorjr",
jak i ,korytarz" powinny by¢ z polskiej mowy wykluczone i najostrzej zwal-
czane w imie¢ tepienia matodusznosci.

2) O pogladach politycznych Mickiewicza pisze: Artur SLIWINSKI: Mic-
kiewicz jako polityk. Krakéw, 1908 oraz M. KRIDL: Krytyka i krytycy, 1923 r.



DROGA DO WOLNOSCI 89

Wypadki biezace domagaty sie od Mickiewicza dalszego wy-
powiedzenia sie w sprawie tych zagadnien, ktére juz poruszytw ,,Dzia-
dach", a ktoére nalezato rozwingé¢ i uzupetni¢. Starat sie on pisac
dalsze czesci ,Dziadéw", lecz twdrczos¢ poetycka szta opornie.
Zagadnienia, ktore mogty stanowi¢ dalszy ciag tego utworu, na-
rzucaly sie z calg natarczywoscig juz jako potrzeba biezacej chwili,
albowiem nalezalo spoleczeristwom zachodnim przedstawi¢ juz nie
tylko polska, ale ogdlno-stowianskg doktryne cywilizacyjng w moz-
liwie przystepnej formie. Za takg doktryne przyjat Mickiewicz swdj
humanistyczny poglad na Swiat, a za ideak: cztowieka wiecznego.
Na tej drodze widziat mozliwos¢ osiggniecia samodzielnosci duchowej
i wolnosci politycznej przez wszystkie ludy.

Podstawe tego pogladu stanowi jednostka doskonata, zdolna
do prowadzenia twoérczej dziatalnosci, a wiec do mnozenia wartosci
cywilizacyjnych. Jednostka taka moze spetlni¢ swoje zadanie,
jezeli bedzie jg ozywiat zapat i zdolno$¢ do poswiecenia.

Dziatalno$¢ jednostek doskonatych, nalezagcych do pewnej
grupy narodowej, sktada sie na cywilizacje narodu, a narody, za-
leznie od osiggnietego stopnia cywilizacji, stajg sie mniej lub wiecej
pozytecznymi cztonkami ludzkosci.

Mickiewicz okreslit szczegétowo znaczenie jednostki, jako podsta-
wowej komorki spotecznosci cywilizowanej i rozwinatpanujgce dotych-
czas poglady zgodnie z rolg jednostki w dziejach narodéw stowianskich.

W Improwizacji czuje sie poeta, jako jednostka, zdolnym do

podniebnych, orlich lotéw mysli i woli: ,Tam dojde, gdzie granicza
Stwérca i natura... Sam S$piewam... Boga natury godne takie
pienie! Piesn to wielka, pieSh — tworzenie!"

Réwnoczes$nie najwieksi polscy filozofowie tworzyli systemy
filozoficzne, oparte na jednostce doskonatej, jak J6zef Hoene-Wronski,
ktéry w unji absolutnej chce mie¢ ognisko doskonalenia moralnego
pod przewodnictwem najlepszych; jak Bronistaw Trentowski, ktéory
w kazdym cztowieku widzi obraz bdéstwa i dlatego kaze szanowac jego
godnosé, ,bo w obliczu najwiekszego nawet nedznika spoczywa drogie
ci cztowieczenstwo i bostwo"; jak Karol Libelt, ktéry od filozofji nowej
(stowianskiej) oczekuje ,skoncentrowania ducha w jednostce", gdyz
dopiero wowczas moze by¢é mowa o postepie i skutecznem dziataniul).

X)) B. TRENTOWSKI: Moje zasady. 1832. (Horodyski: Z zycia
filozofa, Krakow, 1914, str. 27).— K. LIBELT: Samowtadztwo rozumu i obja-
wy filozofji stowianskiej. Poznan, 1874, str. 105.
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Nie byt to przypadek*, ze mys$l polska w okresie najwiekszego
swego wzlotu, w okresie romantyzmu, oparta sie na tworczej i samo-
dzielnej jednostce; bylo to wiasciwie nawigzanie do przerwanej
przez wiek XVIII (oswiecenia) tradycji polskiego indywidualizmu,
ktory sprawiat, ze Polska dawna witasnie na jednostkach stata.

Wpraw'dzie w Polsce upadajgcej samodzielno$é¢ jednostkowa
przerodzita sie w wybujaly indywidualizm szlachecki, graniczacy
z anarchizmem, a w innych krajach po6zniej zjawit sie znéw kierunek
przeciwlegty: socjalizm, ograniczajacy prawa jednostki na rzecz
0og6tu, — to jednak utrzymanie sSrodka miedzy temi wybujatosciami,
i budowanie zycia spotecznego tylko na jednostkach doskonatych
pozostaje zasadg nhiewzruszona.

Polscy filozofowie, ktadgc tak dobitny nacisk na znaczenie
jednostki, postepowali tylko zgodnie ze swem poczuciem narodowem;
jednak zarazem byto to dobrem przystosowywaniem sie do epoki
i trafnem przewidywaniem przysztosci, poniewaz w drugiej po-
towie X I1X. stulecia indywidualizm prawie catkowicie zapanowat
nad umystami i jemu to zawdziecza ludzko$¢ wspaniaty postep
wiedzy, nauk i calego nowoczesnego zycia.

Wyktady paryskie sg wiernym obrazem epoki, w ktérej prze-
wazato dazenie do syntezy, a szczegdlnie wiernie odzwierciadlaja
umystowos$¢ stowianskg i polskg, w ktdérej dazenia do syntezy po-
tegowal wrodzony indywidualizm, tak silnie wowczas uwydatnia-
jacy sie. Mickiewicz dobrze rozumiat, w jaki sposéb mozna w zyciu
Stowian odszuka¢ te charakterystyczng dla nich ceche i znalazt
doskonaty wyraz w podkresleniu roli jednostek wybitnych w dzie-
jach Stowianszczyzny. Stowacki nieco pozniej na tej zasadzie opart
idee ,,Kréla-Ducha“, ktory stanowi obok Improwizacji najwyzszy
objaw polskiej samodzielnosci jednostkowej.

Jezeli zatem w wyktadach paryskich, podobnie jak w catej
polskiej literaturze romantycznej, jednostka byta gtownym osrod-
kiem idei i twdrczosci, to jest zgodne z duchem ogd6lnego rozwoju
narodu polskiego, a profesor dowodzit, ze zarazem zgodne z duchem
stowianskim.

Podnoszenie moralne narodu przez jednostke i nawzajem
utatwianie jednostce spetniania jej zadan w ramach narodu jest,
zdaniem Mickiewicza, dalszym przejawem ewolucji ludzkosci na
drodze postepu.

.Instytucje narodowe — mowi profesor — dajg jednostce
wszelkg pomoc przy urzeczywistnianiu prawdy na ziemi. Spetnienie
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tego obowigzku jest ciezkie i wymaga wielowiekowych trudéw...
Oto dlaczego cztowiek bez narodowosci jest cztowiekiem niezupetnym.
Jednostka taka moze posiadaé¢ wiedze, lecz nie jest zdolna do dzia-
tania" *).

Roéwniez w Improwizacji, w chwili najsilniejszego napiecia
uczuciowego, Mickiewicz pamieta o obowigzkach spotecznych,
czuje sercem patrjoty nieszczescia pokonanej ojczyzny, gdy mowi:

Teraz dusza jam w mojg ojczyzne wcielony...
Ja i ojczyzna — to jedno!

Mickiewicz widziat potrzebe istnienia tej wyzszej organizacji
spotecznej, jaka jest nardod, a to w celu umozliwienia zycia wielu
instytucjom, ktore sa nieodzowne do tego, aby spoteczenstwa mogty
wypetni¢ zadania, przypadajgce im z kolejnosci rozwoju dziejowego.
W swej ,Historji polskiej" (ksiega I) profesor dopatruje sie w dziejach
Stowian stopniowego rozwijania si¢ duchowego i spotecznego tych
ludéw.

Polsce, jako narodowi, przypadio w udziale wypracowanie
w swem tonie najpiekniejszego bodaj dzieta, wiodgcego do tego
ideatu, a mianowicie pod wzgledem spotecznym data ona warunki
najpetniejszego rozwoju jednostki. Mickiewicz, jak zauwazyt Chmie-
lowski, w wyktadach paryskich wyszukiwat w dziejach Polski i Sto-
wiahszczyzny takie przejawy ducha plemiennego i takie zywioty
tworcze, w ktorych sie wspomniane idee odbijaty2).

W Polsce widzi profesor takie utozenie sie zycia spoteczno-poli-
tycznego, ktore wytworzyto warunki naturalnego rozwoju. Polska
jest jedyna (w przeciwienstwie do Rosji) zywa i twdrczg sitg sto-
wianska.

»W opinjach wielu reformatoréw dzisiejszych — moéwi profe-
sor — ojczyzna jest to przyszty porzadek spoteczny, ktéry dopiero
tworzyé nalezy. Wolnoé¢, potega i szczescie wchodzg nieodzownie
w sktad tego wyobrazenia... Nic dziwnego, ze podobna idea nie byta
i nie mogta by¢ wprowadzona catkiem w rzeczywisto$é, ze nigdy
stan spoteczny Polski nie objagt wszystkich jej warunkéw" 3.

Narod polski rozwijat swoje urzadzenia i swéj ustréj na rodo-
witych pierwiastkach, na ktérych dalej mozna budowaé¢ spote-
czenstwo nowoczesne, a wiec nie utracit zdolnosci dalszego rozwoju

* L. st 1. wykt. 13.
2) P. CHMIELOWSKI: A. Mickiewicz. Warszawa, 1901., T. Il, str, 340.
* L. st. I. wykt. 5.
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i wiele nowych urzadzen jest zdolny jeszcze wytworzyé, ktére moga
przynies¢ pozytek rowniez dla innych narodow.

Mochnacki za istote narodu uwaza: zbior wszystkich pojec
i uczué, odpowiadajacych religji, instytucjom politycznym, prawo-
dawstwu, obyczajom, a nawet: bedacym w Scistym zwigzku z poto-
zeniem geograficznem, klimatem i innemi warunkami empirycz-
nego bytul).

Wszelkie wiec urzadzenia i instytucje spoteczne i panstwowe
powinny by¢ odzwierciadleniem ducha jednostki, jak to zakladat
juz Platon, ktéra dopiero w tak urzadzonem panstwie moze rozwija¢
petnie swoich witasciwosci duchowych.

W epoce Mickiewicza imperjalizm kilku panstw samowtadnych:
Rosji, Prus i Austrji, po upadku Polski zagrazat zwichnieciem i zta-
maniem rozwoju pozostatych narodow, ktore jeszcze cieszyty sie
wolnoscig. Stan ten dotrwat do wojny Swiatowej, wojny luddw,
po ktoérej Mickiewicz spodziewal sie upadku tych trzech wrogéw
ludzkos$ci, co istotnie w 1918 r. nastgpito.

Stefan Buszczynski pisze, ze to co rzady panstw samowiladnych
stosujg do ludéw europejskich, to nie sg prawa, lecz stek niepra-
wosci 2).

W szystkie tez szlachetniejsze jednostki nie wierzyty w to, aby
taki stan Europy moégt utrzymacé sie na diugo i oczekiwrmno po-
wszechnie zasadniczych zmian. Ludy, cierpigce od panstw samo-
wiadnych i powstrzymane w swym rozwoju, czynity gorgczkowe
przygotowania. Wychodzcy polscy, wioscy, hiszpanscy, irlandzcy
szli na czele ruchu wolnosciowego Europy, tworzac pierwszy za-
wigzek wspolnoty ludow europejskich.

Rodzity sie liczne projekty utworzenia federacji europejskiej,
z ktorych poézniejszy coprawda, ale jeden z najobszerniej przedsta-
wionych — to projekt Buszczynskiego, starajgcego sie rozwijac idee
Hoene-Wronskiego.

Mickiewicz przodowat temu ruchowi, widzac w tem pewng
i jedyng droge do osiggniecia niepodlegtosci ojczyzny. Znajac do-
brze dzieje powszechne i zmienno$¢ urzadzen, narzucanych prze-

M. MOCHNACKI: O literaturze__, str. 36.

a) Stefan BUSZCZYNSKI: La decadence de ITEurope. Paris, 1867.
2-gie wyd., Berne, 1916, str. 357. — Najznakomitsi pisarze stowianscy i obcy
zwracajg uwage na wielkg role 6wczesnego ruchu wolnosciowego w ksztatto-
waniu nowoczesnych spoteczenstw europejskich i w podniesieniu moralnosci mie-
dzynarodowej, w ktéorym to ruchu, ich zdaniem, Polacy odegrali wybitna role.
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mocg, spodziewat sie nietylko powrotu narodéw stowianskich do
niepodlegtego bytu, lecz uwazatl za ich dodatnig ceche to, ze nie
wyczerpaty sie one w dotychczasowym pochodzie dziejow, stojg
niejako na uboczu, i mogg by¢é powotane zkolei do spetnienia po-
dobnej roli dziejowej, jaka n. p. kolejno przypadata Grecji, Rzymowi
i Francji. ,Kazda epoka — mowi — wprowadza nowe stopniowanie
narodéw: co byto wielkiem i wysokiem przed chrzescijanstwem,
byto pdzniej uwazane za barbarzynhskie i niskie. Tak tez bedzie
i w epoce naszej" ).

Dziejopisowie obliczajg odstep narodéw stowianskich i innych
srodkowo-europejskich (oprécz Niemiec) od zachodnio-europej-
skich w rozwoju cywilizacyjnym na piec¢ stuleci.

Rozwijanie zatem wtasnych urzadzen i instytucyj spotecznych
i politycznych moze uczyni¢ naréd zdolnym do podjecia tej roli,
jezeli z taski opatrznosci ona mu przypadnie.

Feliks Koneczny podkres$la, ze narody sg zmuszone do inten-
sywnego tworzenia wartosci cywilizacyjnych, gdy zyjg w ziych
warunkach zewnetrznych. W Rzpltej Polskiej te warunki byty
lepsze niz na Zachodzie, i dlatego ludno$¢ nie potrzebowata zdoby-
waé¢ sie na tak wielki wysitek dla zaspokojenia swoich potrzeb.
Poniewaz w Rosji ludno$¢ wog6le nie natrafiata na gospodarcze
trudnosci bytu, nie wysilata sie ona tez na twerzenie wartosci cywi-
lizacyjnych i wogdle nie odczuwata potrzeby rozwijania kultury
duchowej?).

Z tych powoddéw w kazdem s$rodowisku cywilizacyjnem musza
by¢ drogi postepu rézne i dostosowane do ducha narodu i do okolicz-
nosci. Nieliczna tylko garstka ludzi moze dzisiaj rozumieé, jak wiel-
kie znaczenie wychowawcze posiada n. p. walka Grekéw pod Ter-
mopilami. Narod kazdy moze wychowywacé sie jedynie przez wiasne
czyny, przez witasne dziatanie i wtasng prace twidrczg, gdyz wowczas
rozrasta sie w coraz bogatszg i szerszg spotecznos$¢ kulturalnag i poli-
tyczna, wytwarzajgc coraz wyzsze formy zycia spotecznego i du-
chowego.

~Naréd — moébwi profesor — nie inaczej nabywa o$wiecenia
w religji, w polityce, w moralnosci, jak tylko zapomocg wielkich

przyktadéw. Potrzeba mu do tego wielkich czynow, a zatem i wiel-
kich ludzi".

) L. st IV. wykt. ii.

2 Feliks KONECZNY: Dzieje Rosji. Warszawa, 1917. Uwagi wstepne.
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Polska w taki wtasnie sposob rozwijata sie dotychczas, albowiem
ziemie i ludy, ktére wspétpracowaly z nig w dziele tworzenia wtasnego,
wyzszego ustroju, nie przestajg naleze¢ do wspdélnej catosci ducho-
wej, chociaz zostaty od zwigzku z Polskg oderwane; tgczg je bowiem
wspdlnie przebyte walki, poniesione ofiary i wspd6lne poswiecenie.
Dzieta te wazniejsze sg przy rozpatrywaniu dziejéw tych ludéow,
niz ich pismiennictwo X.

Mickiewicz wyjasnia nam przyczyne tej sity polskiej kultury,
a mianowicie stwierdza, ze lud polski, wychowany w poczuciu swej
godnosci i wolnosci, posiada lepiej wyksztatcone szlachetne pier-
wiastki duszy i charakteru, niz to sie dzieje u ludéw, zyjacych w nie-
woli; te pierwiastki przyciagaty inne narody ku Polsce, z ktérg t3-
czyly sie one dobrowolnie. Coraz wyzsze stopnie rozwoju osiggaty
ludy panstwa polskiego przez prace jednostek poteznych, ktére
znaczyty epoki we wszystkich dziedzinach zycia polskiego i sto-
wianskiego 2).

Naréd, w pojeciu Mickiewicza, jako jednostka spoteczna, posia-
dajaca wszystkie warunki swobodnego rozwoju cywilizacyjnego,
tworzy organizm, rozporzadzajacy wszelkiemi $rodkami dziatania
zewnetrznego i moze by¢ uwazany za wielko$¢ samowystarczalng.

Istnieje wprawdzie wiele zagadnien, ktdére w porozumieniu
z innemi takiemi organizacjami moznaby korzystniej zatatwic¢ lub
prowadzi¢, niz kazdemu z osobna. Te zagadnienia budzg sklonnosé
do wzniesienia sie niejako na wyzszy stopien organizacyjny, mogacy
obejmowacé¢ kilka, Ilub kilkadziesigt organizméwl narodowych.
Utrzymanie si¢ jednak na tym wyzszym stopniu jest b. trudne ze
wzgledu na istniejgce jeszcze dagzno$ci zaborcze niektorych panstw,
a wystarczy zta w™la choéby jednego narodu, aby zasia¢ nieufnos¢,
zniszczy¢ wspotprace miedzynarodowg i szukaé nadzwyczajnych
sposobéw obronienia sie przed niestusznemi uroszczeniami.

Najgorszego rodzaju solidarnos¢ istniata miedzy panstwrami,
ktére zniszczyty niepodlegtos¢ Polski, albowiem zte sumienie zmuszato
je do wspotdziatania celem przeciwstawiania sie odrodzeniu Polakdw.
Taka solidarnos$¢, rodzaca sie tylko przy podziale tupdw, musi po-
ciagnaé za soba rownie niskiej wartosci nastepstwa i wbgdle niszczy
moralnosé.

* L. sk IV. wykt. 12 i 3 — I11l. wykt. 2. — Stanistaw ZAKRZEW SKI
podnosi, ze ,wojna jest poteznym nauczycielem cztowieka, wielka dzwignig
historji". (Zagadnienia historyczne, 1908, str. 76).

2 L. st IV. wykt. 3
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Mickiewicz byt przekonany, ze zburzenie w sercu Europy naj-
bardziej samorodnego i wartosciowego osrodka kulturalnego i poli-
tycznego, jakiem byta Rzplta Polska, stanowi gwattowne zaktocenie
rownowagi cywilizacyjnej w Europie, a mozliwe to byto tylko dla-
tego, ze w Europie istniejg jeszcze pewne narody, dla ktorych sita
idzie przed prawem.

Gdy profesor na Zachodzie bezposrednio zetknat sie, w stolicy
francuskiej, z wielka politykag miedzynarodowa i patrzyt, jak wyku-
wajg sie wielkie plany ale i wielkie intrygi, nie dat sie porwac¢ naj-
szumniejszym hastom, nie szedt na lep rozsnuwanych wowczas obficie
idealnych obrazéw uszczesliwiania ludzkosci i zachowat swoj sad
0 wszystkiem, sad przedstawiciela odrebnej, rodzimej kultury, moze
nie tak wyrafinowanej, jak zachodnia, ale zdrowej i wartosciowej.
Swiadomos$é wartosci a nawet wyzszosci wiasnej duchowej kultury
tkwita w nim tak silnie, ze dawat jej dobitny wyraz czyto we wstepie
do ,Dziaddéw" drezdenskich, czyto w Ksiegach"”, czyto w wyktadach
paryskich.

Posiadajac gteboko wyrobiony zmyst historyczny, nienawidzit
profesor kosmopolityzmu, nie tylko jako romantyk, ale jako huma-
nista, ktory jest gleboko przekonany, ze cztowiek bez ojczyzny, to
jest bez srodowiska duchowego, z ktérem jest $cisle zwigzany, nie po-
siada wartos$ci. RO6znym reformatorom europejskim, czyni zarzut,
ze wszystkie ich posuniecia zmierzajg do kosmopolityzmu, czyli
do oderwania jednostki od jej podstawy moralnej i do zatarcia cech
narodowych. ,Nie odmawiamy im dobrej wiary, — méwi profesor —
muszg wszakze zgodzi¢ sie z nami na to, ze tatwiej jest by¢é kosmo-
polita (to nie obowigzuje do niczego), nizeli patrjota"-J.

Kiedy pézniej po tak upragnionych przez Mickiewicza ruchach
wolnosciowych w 1848 r. objat on w roku nastepnym redakcje dzien-
nika ,La Tribune des Peuples”, poswieconego idei walki o wolnos¢
narodéw, z niemniej gorgcym zapatem oddawat sie pracy, jak to
czynit w wyktadach paryskich i w artykule programowym pisat:
.Potozenie Europy jest tego rodzaju, iz niepodobienstwem jest na
przyszto$¢, by jaki$ naréd (lud) mogt w odosobnieniu od innych
kroczy¢ po drodze postepu, jezeli nie chce sam siebie narazi¢ na zgube
i przez to zaszkodzi¢ sprawie og6lnej”. W tych stowach profesor wy-
razit peine zrozumienie i koniecznos$¢ solidarnos$ci ludéw oraz nie-
odzownos¢ ich wspotpracy dla dobra ogolnego, dla dobra catej ludz-

X) L. sk IV. wykt. 7.
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kosci. Skoro za$ tylko spostrzegt, ze zywioty radykalne rozumiejg
réwnos¢ w sposdb mechaniczny, zapoznajacy wewnetrzng wartosé
jednostek, dn. 13 wrzesSnia 1849 r- protestowat przeciwko temu:
.Nie brano — pisat — w rachube narodowosci. Tymczasem jedynie
idea, jaka sobie wytworzymy o narodowosci, daje nam miare po-
stepu spotecznego jednostek, ktére w skitad jej wchodzg. Jednostki
majg wartos¢ polityczng tylko jako cztonkowie swego narodu: sita
czynna jakiego$ ludu tkwi w jego narodowosci. Socjalizm, aby sie
kiedy$ sta¢ wszechludzkim, powinien staé sie wprzéd naro-
dowym..."

Juz przeciez w ,,0dzie do miodosci” poeta wotal: Bez serc bez
ducha — to szkieletéw ludy!

Skoro zatem Mickiewicz, uwazajacy za wartosciowy dla postepu
ogdblnego jedynie pierwiastek samorodnosci duchowej, okiem hu-
manisty i patrjoty przygladat sie urzadzeniom spotecznym i poli-
tycznym Europy, nie maégt nie dostrzec rdéznych brakow, ktdre
krzywda jego wilasnego narodu tylko potegowata. Wspédipraca
miedzynarodowa wogdle staje sie mozliwa tylko woéwczas, gdy
wszystkie narody zasigdg przy jednym stole jako réwni
z réwnymi.

Sprawe stowiahskg pojmowal poeta jako etap w ogdélnym po-
stepie ludzkosci; polega ona na osiggnieciu wyzszego poziomu kul-
turalnego i spotecznego, niz to jest mozliwe w ramach poszczegdl-
nych naroddéw, a granice wspoéipracy stowianskiej powinny odpo-
wiada¢ rzeczywistej wartosci czynnikéw wspoélnych. Profesor wska-
zywat, ze w biledzie sa ci, ktérzy spodziewajg sie rozwigzaé sprawe
stowianska przez kombinacje polityczne, chociaz ,ludzie ugrzezli
w przesztosci, rachujg jeszcze na to" X.

Skoro Mickiewicz nie uznawat cztowieka, ktoryby nie umiatwska-
za¢ swojego rodowodu kulturalnego, i tylko takim ludziom przy-
znawat prawo i zdolno$¢ tworzenia kultury narodowej, musiat gte-
boko w sobie przetrawiac¢ idee, jakie mu sie nasuwaly w pomystach
wspoétpracy miedzynarodowej, w idei podnoszenia moralnego ludz-
kosci. ,Mitos¢ jego — mowi Kallenbach — w ciagu zycia rosta
z polskiej na wszechludzka. Konrada, chciwego zemsty, zwyciezyt
w sobie, a z wrogiem okrutnym przetama¢ sie chciat chlebem wol-
nosci" 2.

x) L. st 11l. wykt. 25
2) J. KALLENBACH: 1. c., T.l1l., str. 483.
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W miare wzrostu uswiadomienia wéréd Stowian Mickiewicz
widziat ich dazenie do wspotpracy, co przedewszytkiem wptynetoby
odrazu na polepszenie ich potozenia politycznego i kulturalnego;
utyskiwat, ze nie majg oni jeszcze sity, aby doprowadzi¢ do zjedno-
czenia sie. To ostatnie jest o tyle trudne do urzeczywistnienia, ze
instynkt ludu odrzuca takag jednos$¢, w ktdrejby zatarty sie najistot-
niejsze cechy narodowe, wszystkie pierwiastki moralnel).

Jednak Stowianie wypracowali takie formy zycia spotecznego
i politycznego, ktdére pozwalajg kazdej jednostce swobodnie roz-
wijac sie i bra¢ udziat w zyciu publicznem zaleznie od swych uzdol-
nien; taki wiasnie ustrdj zostaje powoli powszechnie uznawany za
najbardziej odpowiedni dla przysztych spoteczenstw, ktéreby mogty
pracowa¢ w pokoju i maja cieszy¢ sie wolnoscia.

To skianiato Mickiewicza i innych dziataczy niepodlegtoscio-
wych do kroczenia po tej drodze az do zwyciestwa.

Zagadnienie wspotpracy miedzynarodowej, czy tez jednoczenia
sie tych czy innych narodéw, byto wéwczas, widzimy z tego, réwnie
utozone jak i dzisiaj, a tem trudniejsze, ze panstwa samowitadne
miaty w Europie zupetng przewage.

Niepowodzenie ostatnich ruchéw wolnosciowych w Hiszpaniji,
Polsce, Witoszech i t. d. wskazywato, ze narody uciemiezone nie
odzyskajag rychto wolnosci, gdy beda pojedynczo chwytaty za bron.
Nalezato wiec dziata¢ razem i solidarnie. Powtére stawato sie rzeczag
jasnag, iz liczenie tylko na ruch powstanczy, nawet réwnoczesny,
wszystkich narodéw niewolnych moze bardzo znacznie odwlec
chwile odzyskania wolnosci z powodu trudnosci organizowania sie
a ponadto z powodu wielkiego rozwoju techniki, wzmacniajgcej
uzbrojenie panstw zaborczych, a utrudniajgcej akcje powstancza.
Dlatego tez na czoto wysuneto sie dazenie, aby doprowadzi¢ do
sktécenia miedzy sobg panstw samowtadnych, wywotaé wojne po-
wszechng i wowczas, wyzyskujagc ogo6lne zamieszanie, wywalczy¢
sobie wolnos¢. Stad wypitywato giebokie przekonanie Mickiewicza,
ze.wojna powszechna musi umozliwi¢ Polakom i wogb6le narodom
stowianskim odzyskanie niepodlegtosci i stad wyptywata jego nie-
ustanna, uporczywa praca nad przygotowaniem zbrojnej walki
i udziat w kazdym ruchu zbrojnym. Taki program polityczny dla
wielu wydawalt sie fantastycznym, a przedewszystkiem, trzeba przy-
zna¢, zbyt trudnym, bo wymagajacym poswiecenia i narazajagcym

L. st. 111. wykt. 25 i IV. wykt. 6.
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na niebezpieczenistwa. Mickiewicz uwazat go za jedynie realny, jedy-
nie odpowiadajacy godnosci i interesom narodu, a pézniejsze wypadki
okazaty, ze mial zupetng stusznosé.

Mickiewicz posiadat zbyt wielkie poczucie rzeczywistosci i zbyt
gteboko tkwit w tradycji ludowej, aby mégt cho¢ na chwile o tych
trudnosciach zapomnie¢ i da¢ sie porwa¢ szumnym frazesom tak
wowczas hojnie rozrzucanym na zachodzie Europy. W Siowianach
widziat profesor tak wiele pierwiastkow, nadajacych sie za pod-
stawe ich wspodtpracy, ze rozumiat ogromne znaczenie ich wspdélnego
wystgpienia w zyciu ludzko$ci; przekonany byt, ze przez wspodlng
prace narody stowianskie mogtyby okaza¢ Swiatu swojg wartosé
moralng i przez zjednoczenie wysitkéw daé mozno$é korzystania
z pierwiastkéw warto$ciowych innym narodom; zdawat sobie jednak
sprawe, ze narody stowianskie jeszcze miedzy sobg majg wiele do
wyrdéwnania, gdyz moéwi, ze zjednoczy¢ Stowian ,potrafitaby tylko
idea powszechna, wielka, idea zdolna obja¢ calg ich przesztos¢ i przy-
szto$¢" 1). Wodwczas dopiero utworzyliby Stowianie ten stopien
w postepie ludzkosci, ktéoryby pozwolit im odda¢ dla dobra ludz-
kosci te pierwiastki ich charakteru, ktére mogag mie¢ warto$¢ po-
wszechng i przyczyniaé sie do powszechnego szczes$cia.

,,Sa takie wilasnosci, — mowi profesor — takie sity, ktorych
duch nie moze ani nabyé, ani rozwina¢ inaczej, jak stykajagc sie,
obcujagc z duchami tegoz samego gatunku: wtedy wytezeniem spél-
nem podnoszg sie nawzajem" 2.

akres zagadnien, z jakiemi zetknat sie Mickiewicz w ciggu

dwudziestu kilku lat, dzielgcych okres filomackiej pracy spotecznej
od dziatalnosci w okresie ,wiosny ludow", a ktore pokrétce dotkne-
lisSmy, wskazuje nam na staly wzrost zainteresowanh i rozszerzanie
sie jego widnokregu umystowego. Wysoce wprawdzie uspoteczniony
filomata, ale badZz co badz ograniczony do zagadnieh zycia prak-
tycznego polskiego spoteczeristwa, wyrasta w $rodowiskach za-
chodnio-europejskich, a gtownie w Paryzu, na mysliciela i polityka,
nietylko dotrzymujacego kroku owczesnej mysli politycznej i spo-
tecznej, lecz przenikliwym swym wzrokiem wdzierajacego sie w taj-
niki rozwoju stosunkéw miedzynarodowych, i obierajacego trafne
miejsce dla wiasnej ojczyzny w ogdélno-Swiatowym rozgardjaszu.

X L. st I. wykt 9.
* L. st. IV wykt 7.
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Ponadto w dziedzinie zagadnien historyczno-literackich, co nas
tutaj gtéwnie obchodzi, poeta wykorzystywat wszystkie zdobycze
nauki, dotgczajac do nich swoja obszerng wiedze historyczng i swoje
niezwykte zdolnosci.

Zycie psychiczne narodu — jak pisze B. Limanowski — przed-
stawia na wiekszg skale i w wiecej ztozonych formach to samo, co
sie odbywa w zyciu duchowem czlowieka X.

Skoro Mickiewicz za podstawe rozwoju narodu uwaza dosko-
natg jednostke, a za wartosciowego cztonka spotecznosci wszech-
ludzkiej — nardd, ztozony z jednostek doskonalych, jasng jest
rzecza, ze musiat na kazdym kroku podkresla¢ potrzebe doskonalenia
sie jednostkowego, tembardziej, ze to zadanie miat utatwione przez
humanistyczny poglad na Swiat.

Do swoich stuchaczy mowit: ,Czy czujecie, jak kazde moje
stowo jest wydobyte z mojego wnetrza?" — a na posiedzeniu Tow.
Hist.-Literackiego: — ,trzeba wszystko zdja¢ z siebie, rozkryé,
naga pokaza¢ dusze i w niej wszystko znalez¢" 2).

Z siebie, ze swego Swiata uczué trzeba wydoby¢ to zrédto mo-
ralne, ktére wigze jednostki w organiczng cato$¢ spoteczng. To
tez poeta szukat w szerokich masach ludnosci cech narodowych,
zagtebiat sie w dusze zbiorowa narodu i stad tak doskonale jg wy-
czuwat, tak znakomitym byt psychologiem zycia zbiorowego.

Przewaga etycznego czynnikaw pogladach filozoficznych sktaniata
Mickiewicza na strone uczucia, a do lekcewazenia ,,prawd martwych",
prawd wyrozumowanych; odpowiadato to doskonale romantycz-
nej walce z racjonalizmem wieku os$wiecenia, oraz rozmitowaniu
w ludowosci, tak bardzo zblizajgcej do duszy ludu, do etycznego
podtoza narodu.

Zetkniecie sie z pradami umystowemi na Zachodzie mogto tylko

utwierdzi¢ poete w jego surowym sadzie o ograniczonos$ci rozumu
ludzkiego:

Rozumie ludzki! Ty$ maty przed Panem,
Ty$ kropla w Jego wszechmogacej dtoni...

m Syntetyczny umyst poety spotykat sie tutaj z silnym rozwojem
krytycyzmu oraz rozgatezianiem sie wiedzy, ktdre niewatpliwie kryjg
w sobie daznosci rozktadowe. Ojciec krytycyzmu, Kant, doszedt
przeciez do razacego dualizmu: z jednej strony bowiem dowodzit

J) Bolestaw LIMANOWSKI: Socjologja. Krakéw, 1921, Czes$¢ I, s. 235.

2 L. st. 1V. wykt. 1. — Wspdtudziat A. Mickiewicza w sprawie A. To-
wianskiego. Paryz, 1877, T. I, str. 23.

7*
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bezwzglednej ograniczono$ci rozumu, a z drugiej strony wymagat,
aby cztowiek uznawat w zyciu praktycznem pewne idee, zupetnie
watpliwe ze stanowiska teoretycznego, w imie wymagan poczucia
moralnego X.

Narody zachodnio-europejskie, dajac przewage rozumowi nad
uczuciem, prawdom martwym nad prawdami zywemi, do tego
stopnia utracity zdolno$¢ do dziatania, ze chociaz Polska w swej walce
z groZznym nieprzyjacielem miata za soba ,wszystkie ksigzki, wszyst-
kie dzienniki, wszystkie wymowne usta Europy, a cata ta niezli-

czona armja positkowa nie sprowadzita zadnego czynu", — i nikt
Polsce nie udzielit pomocy w jej walce $miertelnej z wrogami cywi-
lizacji 2.

Czy taki kompromitujacy cywilizacje zachodnig stan moze
trwaé¢ dtugo? Profesor wiec méwi, ze w Europie ,niepodobnaprzy-
pusci¢ wiecznego status quo pod wzgledem moralnym, literackim
i politycznym™ 3.

Romantyczna niewiara w rozum znalazta w ten spos6b po-
twierdzenie, tembardziej, gdy wszyscy polscy filozofowie, dziatajgcy
w kraju, jak Libelt, Kremer, Gotuchowski, Cieszkowski, budujac
zreby polskiej myS$li filozoficznej, oparli ja na uczuciach i intuicji
i w etycznych pierwiastkach rodzimych widzieli jej Zrédio. Ety-
cyzm Mickiewicza ptynat z tego samego zrdédta i tem sie jedynie od-
znaczat, ze stanowit zwarty, wszechobejmujgcy monolit, podczas
gdy wspomniani zawodowi filozofowie dawali w swoich systemach
miejsce innym dziedzinom filozofji: Libelt estetyce, a inni przewaz-
nie metafizyce.

Dialektyka Hegla szczegdlnie nie odpowiadata umystowosci
Mickiewicza i ostro osadzat takze tych polskich filozofow, ktérzy
sie nig postugiwali, jak Trentowskiego; nie wierzyt on, aby rozu-
mowaniem i rozprawianiem mozna byto otrzymac prawde; wskazy-
wat, ze po Smierci Hegla zapanowat w jego szkole rozktad i anarchja,
a zatem filozofja niemiecka swojg role skorniczyta.

Stosunek Mickiewicza do rozumu daje nam tatwo poznaé, ze
jednostka, szukajaca prawdy i dazaca do doskonalenia sie, przy
jego pomocy nie moze celu osiagnaé¢, poniewaz rozum moze badac
tylko prawdy martwe, dla wszystkich jednako wartosciowe, majace
daznosci kosmopolityczne. Wogéble za$ profesor sadzit, ze rozum

X H. STRUVE: Wstep krytyczny do filozofji, wyd. 3, 1903, str. 267.
8 L. st 1V. wykt 12,
3) L. st Il. wykt 29
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jest tylko jednym ze sposobdw, ktérym zycie stwierdzi¢ sie moze
a to zycie objawia sie ,nieskoriczong iloscig sposobow", nietylko
stowem.

Nieustannej za$ ewolucji ku lepszemu podlega zycie samo
i wszystko, co z zyciem zwigzane. Mickiewicz przeprowadza idee
ewolucji z nieubtagang nastepczoscia, poczawszy od ,prawd zy-
wych" w wierszu ,Romantyczno$¢”, az do idealéw etycznych
~cztowieka wiecznego", rozwinietych w wyktadach paryskich. Wigze
sie to Scisle z jego humanistycznym pogladem na $wiat. Wszystko to
ksztatcito w nim wnikliwos$¢ psychologiczng, ktdra w potaczeniu z gte-
boka swiadomoscig moralng czynita z niego moraliste i reformatora.

Ludwik Krzywicki pisze, ze postep moralny podgza droga dwoj-
jakag: 1) tkwi on w rozszerzaniu pojecia ,cztowiek", wynikajgcem
z przeksztatcenia sie zywiotowego stosunkoéw spotecznych, 2) w do-
borze spotecznym, usuwajgcym osobniki, ktére przyrodzeniem
swojem whniostyby rozdzwiek w zycie codzienne spoteczenstwa.

Systemy etyczne, wytykajgce pewne normy, nabierajg wobec
tego znaczenia drugorzednego, a na czoto wysuwa sie w etyce przy-
rodzenie samego cztowieka; zadaniem wytlgcznem etyki staje sie
sie uspotecznienie ludzi bez ttumienia ich jednostkowej wartos$cil).

.Prawdy zywe" na wiele lat przed tem sformutowaniem
wartosci etycznych, opracowanem gitéwnie przez H. Spencera, staly
sie podstawg pogladéw Mickiewicza. Posiadajg one za sobag takze
potwierdzenie przesztosci, albowiem moralno$¢ starozytnej Grecji
rozwineta sie z takich prawd, ktérych rozwdéj mozemy S$ledzi¢ juz
w epopei Homera, jak to wykazal Tadeusz Zielinski; nastepnie
w Sredniowieczu etyka grecka w przymierzu z religja chrzescijanska
rozszerzyta sie po catym Swiecie2).

Pokrewny pod wzgledem ideowym ewolucjonizmowi etycznemu
perfekcjonizm — to rowniez $wietnie znana naszemu poecie z cza-
sow filomackich idea doskonalenia sie, ktorej pierwsze $lady znajdu-
jemy u Platona; doskonato$¢ oznacza u Platona upodobnienie istoty
cztowieka do najwyzszej idei dobra, czyli oznacza dazno$¢ do ideatu,
a nie sam ideal. Pojecie zatem doskonalenia sie obejmuje pojecie
rozwoju, postepu, nieustannej daznosci, a kierunek tego postepu
i daznosci, czyli pewien najwyzszy cel etyczny, obiera sobie dana
jednostka wedtug swego poziomu duchowego.

X) Ludwik KRZYWICKI: Rozwdj moralnoéci. (,Swiat i cztowiek",
zeszyt 4, 1913, str. 104, 116).

8 Tadeusz ZIELINSKI: Z zycia idej. 1925, str. 289 nast.
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Skoro ideaty jednocza ludzi i przyswiecajg ludzkosci na drodze
dziejowego rozwoju — to Mickiewicz, przez okres$lenie jako ,prawdy
zywe" wszystkich przejawéw, czynnosci i dgznosci ducha ludzkiego,
stworzyt teorje ideatdow, 6w ,Swiat duchdéw", do ktérego trzeba uda-
wac sie, gdy sie chce ,rozpleni¢ moc, zycie i wiedze", t. j. gdy sie
chce tworzy¢ dalsze wartosci moralne i umystowel).

,,Co w nas jest postepujgcego ciggle, — mowi poeta — to nasz
cztowiek wewnetrzny, nasz duch... JesteSmy w postepie, Kkiedy
czujemy sie mocniejszymi... jesteSmy w postepie, kiedy czujemy sie
lepszymi, a tem samem zblizonymi bardziej do najwyzszej dobroci;
jesteSmy w postepie, kiedy nam jest jasniej i szczeSliwiej, jako
potagczonym Scislej ze zrddiem Swiatla i szczescia"2).

Oto zebrat poeta tutaj w przepieknem zdaniu wszystkie na-
czelne idealy etyczne, ktére tez stanowily podstawe jego pogladu
na Swiat i aby nie byto watpliwosci, ze wtasnie etyczne ideatly uwaza
za najwazniejsze z dziedziny filozofji, w tym samym wyktadzie nieco
nizej pokresla, ze nie jest zdolny do rzeczywistego zycia ,cztowiek,
ktory przeszedt catkiem w pojecie oderwane".

Na tle tej filozofji praktycznej, opartej na etyce, i przy silnem
uwydatnieniu czynnika woli, ktérych to wartosci jest Zzrodtem po-
stepujacy ciagle ,cztowiek wewnetrzny"”, zarysowuje sie wyraznie
stosunek Mickiewicza do pozostatych zagadnien filozoficznych, oraz
do historji i do literatury, w ktorej szczegdlniejsze zdobyt stano-
wisko przedewszystkiem jako twdrca.

rzy takiem, wybitnie etycznem, ustosunkowaniu sie Mickiewicza

do Swiata zewnetrznego i wewnetrznego otwiera sie ogromne
pole dla twérczosci przy poszukiwaniu, przeksztatceniu i coraz do-
skonalszem opracowywaniu ideatéw etycznych, ktére wprowadzaja
porzadek i nadajg cel dziatalnosci cztowieka, oraz pozwalajg z po-
zytkiem wypetniaé przypadajgce nan obowiazki; tutaj przy takiej
twérczosci stoi otworem droga do badan nad przesztoscig swoja
wiasng oraz do rozwazania zdarzeh terazniejszych i poszukania
ich celowosci i wzajemnego zwigzku.

Struve odroznia przy tej doniostej pracy wytwdrczej tworcow
i przetworcéw rzeczywistoséci. Ci ostatni sg praktykami-realistami
i wprowadzajag w zycie pomysty tworcow' — idealistow, bedacych

X) L. sk IV. wykt. 2
2 L st 1IV. wykt 12,
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witasciwymi, prawdziwymi twdrcami nowych, dziejowych czynni-
kéw w rozwoju ludzkosci. Tworcy-idealisci toruja dziejom nowe drogi,
wytwarzajg nowe cele dziatalnosci zyciowej i niby budowniczowie
przysztosci kres$la plany jej budowyl).

Przy tym ogromnym warsztacie pracy ideowej, przetwdrczej
i tworczej, obejmujacej zadania i obowigzki olbrzymiej rozciggtosci,
znajdzie sie miejsce dla kazdego cztowieka, od najskromniejszego
pracowmika do najdzielniejszego wodza narodu, reformatora, filo-
zofa, nawet do proroka i mesjasza wigcznie.

Mickiewicz, poswieciwszy sie twdrczosci poetyckiej, sitg rzeczy
potozyt gtdwny nacisk na te wiasnie ceche twoérczosci, wyksztatcat
WT sobie zdolno$¢ dobywania ze swej duszy wszelkich mozliwych
wartosci, dajacych sie przetwarza¢ na dzieta, dostepne dla ogoétu.

Sobeski uwaza za obowigzek artysty ,,jaknajwnikliwsze zata-
pianie sie¢ w witasnej duszy. Wyobraznia jego wyolbrzymia wowczas
wiasne pierwiastki... Ta zdolno$¢ wysnuwania psychologicznych
konsekwencyj z witasnych pierwiastkdw jest niewatpliwie wielce
waznym czynnikiem rozeznawania sie w psychice innych ludzi"2.

W epoce Mickiewicza, ktdra byta okresem wielkich przewrotow
umystowych, jako nastepstwa wielkich wypadkéw politycznych,
twdrczo$¢ umystowa doznata silnego bodZca.

Na czynnik twérczy w dziatalnosci umystowej juz dos¢ wczesnie
potozyt wielki nacisk jeden z najwiekszych wowczas filozoféw euro-
pejskich i polskich J. M. Hoene-Wronski, ktory zbudowat swdj sy-
stem filozoficzny na ,prawie tworzenia" tak jak Mickiewicz na ,,praw-
dach zywych". W chwili, gdy poeta pisat trzecig cze$¢ ,,Dziadow",
dziatalno$sé Wronskiego wprawdzie dosiegata szczytu, lecz wsréd
wychodzcéw polskich, zajetych kiopotami politycznemi, mato byta
znana. Naogo6t nie byty dla nich dostepne teorje Wronhskiego, ktére
wymagajg powaznego przygotowania teoretycznego i nasz poeta
wiecej zajmowat sie temi jego pracami, ktore nosity po czesci cechy
publicystyczne.

m Wronski — pisze Straszewski — dostrzegt prawo tworzenia
w akcie rozumowego poznanhia i przychwytat niejako na gorgcym
uczynku pierwiastek bezwzgledny i jego nieustajace przebtyski
w spetniajgcej czynnosci poznawcze Swiadomosci. Czemzez bowiem
jest wszelkie Swiadome mys$lenie i wszelkie poznanie, jezeli nie cig-

X H. STRUVE: Wstep..., str. 112.
2) Michat SOBESKI: Filozofja sztuki. I. Warszawa, 1917, str. 374.
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gtem tworzeniem i ksztattowaniem, jezeli nie stwarzaniem coraz to
nowych rzeczywistosci? Rozum twoérczy uznaje sam siebie jako
rozum teoretyczny w doswiadczeniu i w teoretycznem poznaniu,
za$ jako rozum praktyczny uznaje sam siebie w uczuciu i w religij-
nem objawieniu. Z jednego wiec prazrédta wyptywajag dwa prady
i wyrastaja wszelkie przeciwienstwa. Jeden prad ma na celu prawde,
drugi cnote. Rozum twdrczy taczy jedno i drugie w celu ostatecz-
nym, ktéorym jest prawda i cnota absolutnal). Libelt przeciw-
stawia pierwiastek twdrczy — ,pierwiastek ksztattujgcy" —
niemieckiej abstrakcji filozoficznej i podkresla, ze ten pierwiastek
jest cechg filozofji stowianskiej, przyczem to krystalizowanie sie
poje¢ witacza jeszcze w zakres mistycyzmu?2).

Zutawski zwrécit uwage na istnienie czynnika twoérczego w filo-
zofji, co ja wynosi ponad nauki; dowodzi on, ze ,stosunek filozofji
do nauk jest ten sam, co stosunek sztuki do rzemiost" 3.

Filozofja, dzieki tworczemu pierwiastkowi, moze tatwo stac sie
terenem dziatalnosci jednostek, zaprawionych do twérczosci w in-
nych dziedzinach pracy umystowej i zdolnych do syntetycznego
ogarniania zagadnien.

Wybitny rys umystu Mickiewicza stanowito niestychanie silne
podkreslanie prawdy i nieustanne dazenie do niej. Gdyby Mic-
kiewicz byt tylko poetg, wystarczytoby dlan dazenie do piekna,
wystarczytaby postawa estetyczna. Tymczasem najwidoczniej dzieki
swoim znakomitym wilenskim profesorom podstawowa zasada
badan historycznych tak gtebokie zapuscita korzenie w umysto-
wosci Mickiewicza, ze doszukiwanie sie prawdy wszedzie i we wszyst-
kiem stato sie chlubng cechg wszystkich jego prac i utworéw nawet
najbardziej odlegtych od takich wymagan.

Do Odyhca moéwi poeta w drodze do Weimaru o poezji: ,Nie
ma by¢ ona sztuka dla sztuki, ale prawda dla prawdy"”, a poezja
wraca do prawdy wowczas, gdy rozwija poezje ludowg. Wspom-
nieliSmy juz w poprzednim rozdziale, jak Mickiewicz wspaniale
przedstawit potrzebe prawdy historycznej w swym wierszu do Lele-
wela, gdzie zarazem podkreslit trudnosci catkowitego jej osiagniecia.
Krasinski byt uderzony bezwzglednoscia, z jakag on domagat sie
wiernosci dla prawdy w utworach poetyckich.

X M. STRASZEWSKI: J. M. Hoene-Wronski, w ,Polskiej Filozofji
Narodowej", Krakéw, 1920, str. 95.

2 K. LIBELT: Samowtadztwo rozumu..., str. 117.

3 Jerzy ZULAWSKI: Przed zwierciadtem prawdy. Warszawa,1914, str.236.
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Wiernos$¢ Mickiewicza dla prawdy i doszukiwanie sie jej wsze-
dzie stanowi odpowiednik do szczerego i gtebokiego przejecia sie
ideatami etycznemi, ktoérych z réwng wiernoscig dla prawdy do-
szukiwat sie we wihasnej duszy, jak i w zbiorowej duszy ludu i sta-
rannie je pielegnowat.

Tylko przy tak giebokiem przekonaniu o potrzebie poszuki-
wania prawdy, przedewszystkiem prawdy, tylko przy ogromnem
rozwinieciu i natezeniu twoérczych pierwiastkow ducha mogt Mic-
kiewicz w Improwizacji wy$piewa¢ najpiekniejsze stowa o drodze
do prawdy i o twérczosci:

Ja czuje nieSmiertelno$¢, nieSmiertelno$¢ tworze!
Céz Ty wiekszego mogte$ zrobi¢ — Boze ?
Patrz, jak te mysli dobywam sam z siebie. ..

Ten znamienny rys u Mickiewicza, polegajgcy na bezwzglednem
dazeniu do prawdy, zblizajagcy go przez historyzm do rozumu teore-
tycznego, siegajacy niewatpliwie poczatkami takze do racjonalizmu
z okresu wileniskiego, — bedzie go stale odrézniat od wszystkich
poetdéw oraz tych pisarzy, ktérzy dawali sie zbytnio unie$¢ wyobrazni
poetyckiej, lub niedoswiadczeniu naukowemu, bardzo w &wczesnej
epoce pospolitym. Pod tym wzgledem Mickiewicz korzystnie wy-
réznia sie od najznakomitszych pisarzy, jak Bajron, Goethe, ktérzy
nie okazywali w tym stopniu wiernosci dla prawdy historycznej;
natomiast duze podobienstwo ma do F. Schillera, ktory poswiecit
wiele pracy zagadnieniom historycznym.

Moznaby sadzi¢, ze tak wielki nacisk na prawde historyczng
w utworach piekna jest zbyteczny; jednak Mickiewicz okazat nam
we wiasnych utworach, ze ten nacisk jest potrzebny i pozyteczny.

Jezeli juz George Sand dostrzegta wyzszos¢ ,Dziadéw" nad
najgtebszemi utworami wspomnianych dwdch czotowych poetow
europejskich Bajrona i Goethego, to, oprocz czynnika metafizycznego,
gtéwnie zwrécita uwage na wysoki umiar w budowie dramatu naszego
poety, ktéry to umiar wyptywa przedewszystkiem z gtebokiego od-
czucia i doszukiwania sie prawdy historycznej.

Prawda jest ostatecznym celem wszelkiej nauki i filozofji
i Mickiewicz uwazat jg za ideal, do ktérego cztowiek powinien zbli-
zaC sie nieustannie i ponosi¢ ofiary celem najpetniejszego jej osiag-
niecia. Obowigzek ten nie wyptywa tylko z teoretycznego zato-
zenia, z szukania prawdy dla prawdy samej, lecz dgzenie do prawdy
pozwala podnosi¢ sie w duchu, doskonali¢ sie, a wtedy cztowiek
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rozszerza granice swojej wolnosci, nabywa szerszych uprawnien
spotecznych, obywatelskich i zdolnym sie staje do stuzby dla ogo6tu,
staje sie jednostkag tworczg. Cziowiek, podniesiony do prawdy,
zapomina o sobie: ,widzi on prawde i urzeczywistnia jg na ziemi,
bo gotéw jest poswieci¢ pienigdze, zeby mieé arcydzieto, ktére go
zachwyca, gotow przela¢ krew, zeby zapewnié¢ zwyciestwo dla swojej
ojczyzny, gotow oddaé wszystko dla osiggniecia prawdy. W takiej
chwili czuje sie cztowiekiem zupeitnym™"l).

W dziatalnosci twércow-idealistow, do jakich musimy zaliczy¢
Mickiewicza, zasadniczg role odgrywa natchnienie.

Mickiewicz starat sie w wyktadach paryskich ,,odkryé sposoby,
zapomocg ktorych cztowiek wznosi sie w gérng kraine natchnien"2.
Dla tworcy i przywddcy odrodzenia polskiego nie byto rzeczg
trudna zapuszcza¢ sie w tajniki S$wiata wewnetrznego i pod-
Swiadomego; umiat on stamtad wydobywac nieocenionej wartosci
perty natchnienia. W przebogatym swym Swiecie ,prawd zywych",
w Swiecie ideatdow, znajdowat poeta materjat dla swej tworczosci,
uzewnetrzniat je w ksztattach artystycznych, lub tez w zywem
stowie i w czynie, a przewodnikiem po tym ,Swiecie duchéw" byto
dla niego natchnienie, ten ,ton boski", nieoceniony dar nieba, ktory
jest zdolny odkrywaé¢ nam najwieksze tajemnice ducha i wdziera¢
sie do wszystkich jego zakatkow.

~Wszystka mitos¢, wszystko poswiecenie i czyn wszystek z na-
tchnienia ptyna" — moéwi Libelt. — ,Natchnienie jest wiec tym
stanem nadzwyczajnym ducha w nas, co site twdrczg fantazji wy-
wotuje i ogniem niebieskim rozpala™3.

Jezeli natchnienie potezne i czyste potgczy sie z takim wznio-
stym idealizmem, jakiego wyznawca byt poeta, powstajg wieko-
pomne dzieta, stanowiace stupy milowe i epoki kultury narodowej.

.ldealizm — pisze Zdziechowski —e jest nieodstepnym towa-
rzyszem cztowieka, aniotem jego natchnien twérczych, jego nadziejg
i mocg; gdy zamiera i stabnie, to po to aby sie wnet odrodzi¢ i z nowa
sitg i wiarg wzbija¢ sie w sfery, w ktorych milknie bezsilne stowo,
a ton jedyny wyrazem duszy sie staje"4.

1) L. sk IV. wykt. 3.

2 L. st 1V. wykt 3

3 Karol LIBELT: Estetyka czyli umnictwo piekne. Cze$¢ ogo6lna.
Poznan, 1875, str. 72.

4 Marjan ZDZIECHOWSKI: Pesymizm, romantyzm a podstawy chrze-
$cijanstwa, Krakéw, 19x5, t. I., str. X.
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A zatem skoro natchnienie i idealizm zjednoczg sie w duszy
cztowieka, powstaje ,ogien Swiety"”, ,najpeiniejszy wytwdr pracy
wewnetrznej", ,wspélna sita wszystkich duchdéw wyzszych" X).
Poeta moégt nam, jak nikt inny, dobrze okazaé, jak sie odbywa two-
rzenie: ,,Co to jest ten blysk, w ktdorym artysta pojmuje odrazu
caty zarys, caty pomyst swojego dzieta ? Biysk ten jest tego dzieta
stowem. Pozostaje napisa¢, wyrobi¢, pokaza¢ przedmiotowo to
Swiatlo Boze — ale trudno$¢ juz przedtem uprzatniona, rzecz juz
sie stworzyta w jednej chwili".

Natchnienie za$ i pobudzona przez nie twoérczos¢ nie ma prze-
biegu zbyt tatwego: ,Do chwil tych twdrczych przychodzi sie wielo-
rako, a zawsze przez bolesc¢2), przez boles¢ umystowa, jesli duch
wyteza sie nad jakiem zadaniem scientyficznem — przez ucisk
serca, jesli cztowiek w jakiem niebezpieczenstwie nagtem, w jakiem
potozeniu trudnem, wysila swego ducha i postrzega droge ratunku.
Po bolesci wiec nastepuje chwila twoércza, potem wykonanie i rzecz
staje sie" 3.

Zygmunt Wasilewski podziwia niezwykle harmonijny uktad
wtadz psychicznych Mickiewicza, co utatwia tworczosé i widzi
w réwnomiernym darze zmystéw zaczatek jego bogactw duchowych;
gdy inne wielkie umysty pospecjalizowaty sie w poezji, ze widzimy
estetéw, intelektualistow, publicystébw — Mickiewicz jest zawsze
centralny: artysta-mysSliciel-dziatacz 4.

Inna zndéw znamienng ceche u Mickiewicza podpatrzyt Artur
Gorski, twierdzac, ze prawie nigdy on nie pisze, lecz zawsze mowi,
mowi catym soba, tak iz kazdy jego wyraz budzi wiare. W jego
stylu byto co$ og6lnoludzkiego i co$ bardzo bliskiego mowy ludub).

Genjusze wiec przy pomocy uskrzydlonej mysli szybuja po
»,g0rnej krainie natchnienia”, wybierajagc dowolne drogi, juzto
szerokie goscince, juzto urwiste $ciezki, im samym tylko dostepne.
Niema dla ich twdrczosci granic, jak tylko ich wiasne zasoby duchowe.

Jezeli tym podniebnym lotom towarzyszg wichry i burze,
jak to byto u naszego poety, to gtebokie poczucie obowigzku i wielkie
umitowanie prawdy oraz ludzi — swoich nieszczes$liwych rodakow —

sktoni¢ go mogto do najwyzszych objawoéw poswiecenia, do oddania

x) L. st 1V, wykt ii.

2) przez boles¢ = przez ciezkag prace wewnetrzng.

3) L. st IV. wykt. 10.

4) Z. WASILEWSKI: Mickiewicz i Stowacki. Warszawa, str. 201, 202.
5 Artur GORSKI: Monsalwat. Wyd. 3., 1919, str. 41.
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wszystkich sit swojego genjuszu na ich ustugi. Natchniona dusza
gorgczkowo szuka drog ratunku i z natezeniem wszystkich sit gen-
juszu szuka w sobie prawdy, drogowskazéw i pociechy, skoro Swiat
zewnetrzny sprawia przykre zawody. Zbiegajga sie wéwczas prze-
szto$¢, terazniejszos$¢ i przyszto$¢ w jedno ognisko: intuicja i natchnie-
nie dochodzg do najwyzszej potegi, a rezultatem jest objawienie,
potezna piesn-prawda, ktéra staje sie drogowskazem i pociecha.
Takiemi byty: Dziady, Ksiegi, Pan Tadeusz i wreszcie takiemi byty
wyktady paryskie.

Mickiewicz posiadat wszystkie warunki, aby nalezycie wykorzy-
sta¢ mys$l natchniong — dowodzg tego zreszta jego dzieta oraz cate
zycie: miat wiare goracg, zapat i ten dar bozy, jakiem jest zdolnos¢
otrzymywania natchnienn; mial rozum dzielny, gteboki i wnikliwy
ktory zawsze utrzymywat sie na wysokosci zadania; mial wyobraznie
ognistg i przebogatg, ktéra wynosita go na szczyty mysli i artyzmu.
Harmonijny ukiad tych zdolnosci sprawit, ze poeta nie sktonit sie
ani do wygodnego kwietyzmu, czem odznaczata sie np. umystowosc
i dziatalno$¢ Andrzeja Towianskiego, ani do pietyzmu, mogacego
da¢ zadowolenie w egoistycznej ascezie, lecz przez zycie cate szedt
droga dla niego osobiscie najtrudniejszg, ale zawsze takg, ktdra
pozwalata na petne spetnienie obowigzkéw moralnych i spotecznych,
ktéra w peini pozwalata wptywac¢ natchnieniu na dziatalnos$¢ poety
i podtrzymywaé¢ w nim nieustannie zapat.

Do idej i czyn6w, pochodzacych z szczerego natchnienia, Mic-
kiewicz przywigzywat najwiekszg wartos¢ zyciowa; sa to te prawdy
zywe, ktére zawsze sg zdolne dziata¢ na lud, podczas gdy prawdy
rozumowe nawet najpiekniejsze, moga pociagna¢ za sobg tylko
wybrane jednostki. Stawne biuletyny wielkiej armji z 1812 r.,
redagowane przez Napoleona, a odznaczajgce sie wielkim zapatem
dla sprawy i niemniej wielkg znajomoscia psychiki ludzkiej, poeta
wyzej cenit, niz uczone, a martwe rozprawy, wyzej, niz rézne insty-
tucje, ktére, powotane do zycia dla gtoszenia prawd zywych, zbiuro-
kratyzowaty sie i zmaterjalizowaty i teraz nie umiejg nawet wtasnych
ideatdw broni¢, wprowadzajgc zamieszanie w pojeciach. Instytucjom
tym brak zapatu dla gtoszenia i szerzenia prawd juz znanych, a przeciez
nie mozna sta¢ w miejscu; nalezy stale korzysta¢ z daréw nieba, ktére
nam ono ciagle zsyta i ulepsza¢ wszystko, co zastaliSmy na Swiecie.

Od swej miodosci gtosit to zasadnicze prawo postepu:

Tak, im kto wyzej stapit, w wiekszy trud sie wprzega,
I tem sie nawet zniza, ze wyzej nie siega.
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Profesor przytacza przyktady natchnien, nowych objawien,
jakie ludzko$¢ otrzymuje za posrednictwem wybitnych jednostek;
taka byta np. ,chwila, kiedy Arciimedes zadrgat z radosci, ze
znalazt rozwigzanie jednego z wielkich zagadnien matematycznych"”,
takg byta ,chwila, kiedy Newton zawotat: odkrylem tajemnice
cigzenia" oraz ,chwila, kiedy Napoleon po zwyciestwie nad Austrja-
kami rzekt: Jestem cztowiekiem Francji! — byta chwila, w ktorej
czut, ze byt Stowem Francji" 1).

Cztowiek bowiem moze rozwija¢ pozyteczng i twoOrcza dziatal-
nos$¢ tylko wéweczas, gdy przepojony jest duchem swego $rodowiska;
wolwczas umie postepowac stosownie do potrzeby i okolicznosci.

Bez wartosci za$ jest dzialalno$¢ tych, ktoérzy nie znajg swego
srodowiska, nie majg z niem wewnetrznego poczucia, choc¢by whbili
sobie w gltowe ,wszystkie manualy kameralistyki austrjackiej
i pruskiej"2).

,Z ducha tedy — pisat — wynika mys$l, z tego ducha przez
usta prorokéw piynie prawda", ptynie stowo. ,Stowo wiec jest to
ciato i duch, stopione razem ogniem boskim, znajdujgcym sie

w cztowieku". Takie: ,stowo to caty cztowiek!", albowiem woéwczas
przejawia sie cata najgtebsza tres¢ jego ducha3d.

Rzadki to jest i cenny taki dar; poeta o nim moéwit, jako o rzeczy
naturalnej, poniewaz sam posiadat go w stopniu niestychanie wysokim.

roga tworczej pracy jest trudna i ucigzliwa, tem trudniejsza,
gdy nie rozjasniona zapatem i poswieceniem. To tez poeta
uwaza za rzecz nieodzowng podtrzymywanie w sobie zapatu, pole-
gajacego na podniesieniu ducha, przyczem zastrzega sie, ze zapat
ten ,nie ma w sobie nic mistycznego nic urojonego"”, a oznacza
stan, w jakim kazdy znajduje sie w chwili dokonywania wielkich
czynéw, czy to zoinierz na polu bitwy, czy artysta w chwili two-
rzenia i t. p.4.
Zapatl — pisze Brodzinski — jest skutkiem zamitowania sig
w rzeczy, ktoérej sie przeto duszg i sercem poswiecamy: bez tego nie
mozna nic odznaczajgcego sie dziata¢ i tworzy¢. Z zapatem dazymy
najczesciej do celu, jak ogien i Swiatlo zawsze dgzy do gory... Bez
zapatu charakter nie bedzie dzielnym ani genjusz twérczym..,

x) L. st. IV. wykt. 10.
2 L. st IV. wykt. 2
3 L. st Il. wykt. 30. — 1V. wykt. 7.
4 L. st IV. wykt. 3.
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Doskonato$¢ dziet starozytnych jest powszechnie uwielbiana dlatego,
ze starozytni mieli na wzgledzie ,nie mode czasowa, ale potomnos¢,
co samo do wyzszych uczué pobudza" *).

Idea wielka, zdolna obja¢ szeroka spotecznos$¢ ludzka, w pota-
czeniu z zapatem i poSwieceniem staje sie potega i podnosi ludzkosé
na wyzszy stopien bytu duchowego i materjalnego. Takg byta
idea panstwa rzymskiego, idea chrzescijanska i t. p. Poeta podkreslat,
ze gromady ludzkie, dotychczas bezwartoSciowe i niespokojne,
przy pomocy wzniostej idei znajduja wtasciwg forme bytu, witasciwy
stan spoteczny.

Witasciwe sobie stanowisko, wtasciwy stan spoteczny osiggnaé
trzeba witasna pracag i wlkasnem poswieceniem. ,Taka jest — mowi
— konieczna kolej w rzeczach ludzkich: zeby naby¢ jakiego$ prawa,
potrzeba pierwej uczynié¢ ofiare" 2.

Tylko cztowiek peten zapatu — zdaniem profesora — zdota
.zatlozy¢ w sobie kamien wegielny spotecznosci wolnej, rozeznac
trafnie swoich nieprzyjaciét od sprzymierzenicOw... zapat odstawia
cztowieka na jego wilasciwe miejsce, zlewa go w jedno z ludem™.
Do ludu za$, ktéry ,,w razach stanowczych tak predko i nieomylnie
chwyta prawde", nalezy kazdy cztowiek o duszy pierwotnej i czystej,
wolny od ,gotowych systernikow" 3).

Polacy, wedtug Mickiewicza, wiele dobrego zawdzieczajg w ostat-
nich latach zapatowi, gdyz pomimo rozstrzelenia poglagdow w tonie
spoteczenstwa, spowodowanego ustepliwoscig Aleksandra I, a z dru-
giej strony wiarg w Napoleona, przeciez zapat jednoczyt Polakow
i stawato sie rzeczag jasna, iz tylko on moze wydzwignaé sprawe
narodowsy.

Zapat przyczynit sie rowniez do zblizenia miedzy Stowianami,
poniewaz narod polski, ktédry nie miat dotychczas nic wspolnego
z ,narodem niewolniczym, ucisnionym, nawykiym do jarzma od
wiekéw", z narodem rosyjskim, musial razem z nim spotka¢ sie
na tej ptaszczyznie dla przeciwstawienia sie wspolnemu wrogowi —
despotyzmowi cara. ,Odtad wiezieh rosyjski i wiezien polski tchng
juz przynajmniej jednem uczuciem wspélnem". W takiem samem
potozeniu znajduje sie takze nardd czeski: ,w samej juz tylko religji
mogacy opiera¢ swojg narodowosc¢" 4.

X) K. BRODZINSKI: O egzaltacji i entuzjazmie.
2) L. st Il. wykt. 30.

3 L. st IV. wykt. 3.

4 L. st Il. wykt. 24, i 25.
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Mickiewicz zatem, podobnie jak Brodzinski, uwazat zapat za
stalg ceche kazdego cztowieka, ktory pragnie dokonaé¢ znamienit-
szego dzieta, dazy do osSwiecania, doskonalenia innych i wogole
oddaje sie ,poszukiwaniu prawdy w filozofji, w prawodawstwie
religijnem i politycznem" itd. Gtdwnie za$ domagat sie profesor
zapatlu od dziataczy spotecznych, od kaptanow i filozoféw, ktdérych
dziatalno$¢ bedzie martwa, jezeli nie ozywig jej zapatem i poswie-
ceniem. Szczegblnie brak zapatu wytykat filozofom niemieckim
i przytaczat Schellinga, ktéry nauczat, ze do filozofji trzeba posiadac
nalezyte przygotowanie t. j. przedewszystkiem zapat.

Juz Brodzinski twierdzit, ze ,filozofja, ktéraby tylko uczyta
nas rozumowac¢, dowodzi¢, a nie dziata¢, bytaby martwag dla nas.
rzeczg" *).

Mickiewicz stawia blisko zapatu intuicje (ktérg Wrotnowski
ttumaczyt takze przez: ,wewnetrzne Swiatto”) i dowodzi: ,Uwiel-
bienie dla sztuki, dla natury, dla czynéw bohaterskich wynika
z jednego 7zrodia, z intuicji — i filozofja zmuszona jest dzisiaj is¢
tam czerpa¢ materjat dla swoich badan"2.

Rownoczes$nie prawie w Warszawie zastanawial sie nad zro-
dtami naszej wiedzy Aleksander Tyszynski, ktory nie ogranicza sie
Swiadectwem nauki, lecz uznaje powszechng zgode za ostatecznag
podstawe wszelkiego poznania3d. Zgoda powszechna w ten sposo6b
bytaby pomostem miedzy zdobyczami nauki, a wiedzg wydobywang
z ,cztowieka wewnetrznego" zapomocg intuicji lub natchnienia.
Poniewaz poeta uwazat za najzdrowsze zrodto wiedzy intuicyjnej
lud prosty, to tez nie magt mieé nic przeciwko ,,zgodzie powszechnej"
Tyszynskiego.

Zapat, poswiecenie i bliska mu intuicja, ktérych poeta wymagat
od wszystkich badaczy naukowych i od oswiecicieli narodu, cecho-
waty wybitnie jego samego. W miare wzrostu obecnej materjalnej
cywilizacji i w miare rozwoju nauk gtownie przyrodniczych i tech-
nicznych rodzita sie¢ mechanizacja poje¢ i coraz mniej zostawato

l. c.

2 L. st 1V. wykt 3.

3) STRUVE: Wstep..., str. 273. Mickiewicz i Libelt uchodzili juz
wowczas za zwolennikéw filozofji, opartej na ,zdaniu powszechnem™", ktorg
krytykowat Trentowski w ,,MySlini“. — W. Horodyski podnosi, ze Trentowski
wiasciwie nie miat stusznosci, skoro sam chciat oprze¢ polska filozofje na jezyku

staropolskim, ktéry nie datby nic wiecej nad filozofje ludowa, (w monogr.
o Trentowskim, 19x3, str. 442).
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miejsca dla tworczych pierwiastkow' moralnych. Mickiewicz jednak
byt przekonany o btednosci takiego kierunku rozwoju umystowego,
ktory istotnie pozniej doprowadzit do skrajnego materjalizmu, to
tez na kazdem miejscu gtosit swoje poglady o nieodzownos$ci pracy
tworczej, opartej na zapale i poSwieceniu, a sam swem zyciem dawat
temu przyktad, wkitadajagc w tworczosé swoja, w prace naukowe
oraz w dziatalnos$¢ polityczng nieprzebrane wprost skarby entuzjazmu.
Ze u niego ten entuzjazm dla najwznio$lejszych ideatéw
ludzkosci nie pochodzit z jakiej$ osobliwej, a tembardziej chorobli-
wej sktonnosci duchowej, lecz z czystych i zdrowych pobudek
etycznych oraz patrjotycznych, zaczerpnietych z tragicznego poto-
zenia ojczyzny, dowodzg stowa: ,Zwigzkowi, ktorzy, nie dbajgc o los
wiasny, z lochéw wiezien wywiadujag sie, co stycha¢ o ich sprawie
i spoélnikach, zoinierz, ktéry na placu bitwy zapomina o swoim
bdlu, a pyta, czy nieprzyjaciel pobity, sg bez poréwnania dalej
w przysztosci”, — sa bez poréwnania blizsi ideatlu najwyzszego,
niz dzisiejsi zmaterjalizowani nauczyciele moralnosci.

Na ten silny nacisk Mickiewicza na konieczno$¢ zapatu w pracy
naukowej i osSwiecicielskiej ztozyto sie wiele czynnikdéw, z ktdérych
gtéwnie trzy musimy podkres$li¢, a mianowicie: sktonnos$¢ do poe-
tyckiej twoérczosci, ktéra wymaga nietylko zapalu, uznanego przez
poete za nastawienie stale, lecz rowniez natchnienia, pozwalajgcego
wnika¢ w najgtebsze tajniki duszy i wiedzy; wptyw filozofji greckiej,
i, po trzecie, reformatorski, oparty na tworzeniu nowych wartosci,
kierunek dziatalnosci poety, ktéry obejmuje okres jego zycia od
upadku powstania listopadowego az do zgonu 1).

Dziatalnosci reformatorskiej profesora stara sie da¢ wyraz cata
niniejsza praca.

x) Stanistaw MACIASZEK w swym zarysie psychologicznym p. n.
,Ptomienna dusza" (Poznan 1933 r.) czyni ciekawg probe przedstawienia
jednolitego duchowego wizerunku Mickiewicza, uzalezniajac jego twdrczos$é
poetycka od istnienia namietnosci: w pierwszym okresie mitosnej, a w drugim
— patrjotycznej. Ograniczenie badan do twoérczosci poetyckiej, ktdra obejmuje
tylko cze$¢ twdrczej dziatalnosci Mickiewicza, nie moze by¢ uwazane za szcze-
Sliwe, gdyz donioSlejsze i wiecej wyjasniajagce nam poete pod wzgledem
psychologicznym prace nie sg wierszowane. To tez spostrzegamy, Ze najcie-
kawszy okres jego tworczej dziatalnosci wymyka sie autorowi z ram badania
a zadowolenie sie dla tego okresu nazwa mistycyzmu réwniez niczego nie
wyjasnia, poniewaz pod to pojecie mozna wszystko podciggna¢, gdy tylko
kto nie chce zada¢ sobie trudu, aby dang rzecz podda¢ staranniejszym i bar-
dziej rzeczowym badaniom.
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Kultura umystowa Grekéw starozytnych wywarta na poglady
profesora wptyw powazny. Przedewszystkiem jego etyczna postawa
oraz zapat znajdujg rowniez wzér w medrcach starozytnosci greckiej,
w ktorej byt tak rozmitowany. Mickiewicz, dowodzac potrzeby
zapatu i posSwiecenia w zyciu, wskazuje na pitagorejezykow, ktorzy
traktowali prace naukowg, ozywiong temi uczuciami, jako jeden
z gtownych $rodkéw oczyszczania duszy i ubolewa, ze dzisiaj ,,czto-
wiek pyszny, ptochy, prézny a nawet skalany wystepkami, byle
miat wyéwiczong gtowe“ — uwaza sie za zdolnego do odkrywania
prawd ludziomx). Sokrates uwazat wiedze za gtowny Srodek
do zdobycia cnoty, bedacej naczelnym celem cztowieka; dat w ten
spos6b poczatek etyce, ktdéra potem rozwinieta przez jego znako-
mitych uczni Platona i Arystotelesa stata sie podstawg etyki chrze-
$cijanskiej i zrebem moralnym spoteczenstw europejskich. Poeta
nasz, uwazajac wiedze tylko za jeden ze $rodkéw poznania, zgadza
sie z Sokratesem co do pomocniczego charakteru rozumu, z Plato-
nem co do tego, ze wiasciwym celem cziowieka sg dobra idealne,
a z Arystotelesem zgadza sie znow pod tym wzgledem, ze miarg
stusznosci powinien by¢ zywy wzor dobrego i madrego cztowieka,
przyczem nalezy zaznaczy¢, ze przytoczone tutaj poglady greckich
filozofow stanowiag gtéwne podstawy* ich etyki; dla nalezytego przed-
stawienia i pogodzenia tych pogladéw trzeba byto rzeczywiscie
nietylko o nich moéwi¢, ale ich prawdziwos¢ czynem okazaé, i to
wiasnie Mickiewicz nieustannie czynit. Opierat on jeszcze wiele
innych pogladéw swoich, z dziedziny metafizyki, na medrcach
greckich, gtbwmie na Pitagorasie i Platonie i ponadto podkreslat,
ze oni gtoszone przez siebie nauki stosowali sami w zyciu, czego
wspaniatym przykiadem jest Sokrates.

Kallenbach uwaza za rzecz zupeinie naturalng, iz Mickiewicz
wysoko cenit medrcow greckich z powodu zgodnosci ich zycia
z gtoszonemi pogladami filozoficznemi; zasade te Pitagoras stosowat
nawet do nauki o wszechswiecie, gtoszac ,,muzyke sfer". Niektorzy
teologowie katoliccy np. w tem widzg znaczenie dziejowe Pitagorasa,
iz on pierwszy z pos$rod medrcéw greckich zamienit wiedze w potege
moralng, prowadzacg do najwyzszych ideatldw etycznych?2).

Jezeli spojrzymy teraz na Mickiewicza, jako etyka, przekonamy
sie, ze, poczawszy od Srodowiska wileriskiego, wysoce etycznego,

D L. sk 11 wykh 1.
2 J. KALLENBACH: Lc. T. II., str. 434.
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w ktérym wyrést granitowy zrgb jego charakteru moralnego,
az do najbardziej rozwinietych systemoéw etycznych filozofji euro-
pejskiej, wchtongt on w siebie wszystkie najcenniejsze wartosci
i starat sig, aby narody stowianskie, ktore najwiecej cierpig z powodu
wewnetrznego rozbicia, mogly poprawi¢ swoj los przez Sciste wpro-
wadzenie w zycie zgody miedzy stowami i czynami, przez utorowanie
drég dla zapatu i poswiecenia, ktére bez wewnetrznego zjednoczenia
nie moga z pozytkiem uzewnetrznia¢ sie w twodrczej dziatalnoSci.

/V/I ickiewicz silnie odczuwat potrzebe swojskosci i przedewszyst-

* %o kiem w prostym ludzie widziat ztozone ,,te wszystkie uczucia
wiary i moralnosci, ktére praca wiekow, przyktady jego przodkow
i prosty tryb jego zycia w nim rozbudzity"l).

Ten caty, tak ukochany, swojski $wiat byt dla poety w latach
jego najpiekniejszej i najbardziej ozywionej dziatalnosci niedostepny,
gdyz miat droge do kraju zamknieta i nietylko niedostepny, ale
przez panstwa zaborcze okrutnie niszczony. Nie jest przeto rzecza
dziwng, ze bedac wrogiem matostkowosci i ptytkosci tych, dla
ktérych: gdzie chleb tam ojczyzna, pozwalat nieraz opanowywac
sie tesknocie i dopuszczat dziatanie sit nadprzyrodzonych i religij-
nych, nawet na niektoére takie zagadnienia, przy ktérych nie byto
potrzeby schodzenia ze stanowiska racjonalistycznego. Jezeli bo-
wiem na Mickiewicza spojrzymy ze stanowiska cztowieka czynu,
ze stanowiska dziatacza niepodlegtosciowego, jakim byt od tawy
szkolnej az do konca zycia, staje on przed nami w zupetnie innem
Swietle i przekonujemy sie, ze wiernos$¢ dla ,,prawd zywych" byta
jedynym sposobem stuzenia ojczyznie, a wszelki legitymizm, postu-
gujagcy sie wytacznie rozumem, byt dla tej ostatniej kleskg i zamy-
kat na wieki mozno$¢ odzyskania niepodlegtosci. Dlatego tez poeta
tak gorzko wyrzuca zaprzedanie w niewole ojczyzny tym przekup-
nym jednostkom, ktére zhanbity sie na sejmie grodziennskim zale-
galizowaniem najazdu na ziemie polskie, a sam sejm zbezczeScity
wprowadzeniem don obcego wojska, ktére usuneto z sali patrjotéw,
przeciwnych tej grabiezy. ,Opuszczenie choéby jednej prowincji
przez Polske — mowi poeta — bylo z jednej strony zrzeczeniem
sie praw, na ktorych stata". A z drugiej strony: ,nie godzito sie
im nigdy zatwierdza¢ rozbioru, bo przez to naruszali organiczne
prawa narodu". Tu profesor przypomina, ze krél Jan w ziej dla

A Trybuna ludéw", i. V. 1849.
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ojczyzny chwili podpisat traktat, ustepujgcy Rosji Kijow, ale
sejm go nie ratyfikowatl).

Na tej drodze: miedzy niska moralnoscig pokolenia z czasow
upadku Polski, a widokiem zniszczenia S$Swietnie zapowiadajacego
sie odrodzenia narodu, w ktdrem Mickiewicz wzigt tak znakomity
udziat, szukaé¢ bedziemy ,cztowieka wewnetrznego", przez ktérego
poeta dopiero widzial mozno$¢ istotnego odrodzenia narodu i na-
stepnie odzyskania niepodlegtosci.

Koniecznos$¢ przedewszystkiem odrodzenia moralnego musiata
silnie oddziatywa¢ na stan duchowy poety i w wielu wypadkach
odbija¢ sie na jego postepowaniu moze w sposéb zbyt jaskrawy.

Spoteczenstwo polskie w czasie dziatalnosci Mickiewicza byto
tak rozbite i przygnebione, Zze zupeinie nie umialo dojrze¢ tych
najpiekniejszych cech etyki Mickiewicza, jakiem byta jego wier-
nos$¢ tradycjom ojczystym i najgtebsze poczucie godnosci narodowej.

Profesor czut, ze to wszystko, co sie dziato w Polsce od kilku
dziesigtkow lat, od jej politycznego upadku, musi ulec zupeinej
przemianie, nalezy wszystko uczyni¢ dla odwro6cenia zagrazajacej
zagtady. Zmiana musi nastgpi¢ we wszystkich dziedzinach zycia
narodu, poniewaz wewnetrzne niedomagania organizacyjne nie
pozwalaja mu przeciwstawi¢ sie nalezycie obcej przemocy.

Jeden jest tylko $rodek — moéwi — na pokonanie przesztosci:
postawi¢ przeciw niej terazniejszos¢, réwnie rzeczywistg, a zarazem
potezniejsza i Swietniejsza?d.

Dokona¢ tego moze tylko jednostka doskonata, ,cztowiek zu-
petny”, zdolny nietylko do rozmyslan, lecz przedewszystkiem do
dziatania.

W okresie najbardziej ozywionej dziatalnosci Mickiewicza
zaznaczyt sie wyrazny wzrost uczué religijnych w zachodniej Euro-
pie, oraz pojawili sie mistycy i utopisci gtdwnie we Francji i w Niem-
czech (Saint-Martin, Saint-Simon, Buchez, Leroux, Fourier, Baader,
Gorres, jesli wymienimytylko tych, na ktérych profesor powotuje sie
w wyktadach paryskich), a ponadto réwnoczesnie powstawaty jeden
za drugim wielkie systemy filozoficzne, ktdrych zamknieciem jest
filozofja polska.

Mickiewiczowi najbardziej, zdaje sie, przemawiat do przekonania
Schelling, ktérego system dawat najwiecej bodaj mozliwosci zacho-
wania ,,prawd zywych".

2 L. st I1l. wykt 16.
2 L. st IV. wykt 12.

8*
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Sktonnosé Mickiewicza do czytania mistykow i utopistow
mozna tatwo wytlumaczy¢ sobie jego uczuciami patrjotycznemi,
0 ktérych wyzej méwiliSmy, poniewaz gtosili oni filozofje czynu
1 postepu oraz zapowiadali nadejscie lepszych czaséw, dawali nawet
zarysy lepiej urzadzonych przysztych spoteczenstw. Wychodztwo
polskie wchtaniato te pomysty i nastroje petnag piersig i Towianski,
ktory w dos$¢ trzezwej ojczyznie nie widziat moznosci znalezienia
wyznawcow, tutaj poczut sie doskonale i rozpoczat dziatalnosé,
do ktdrej brat natchnienie, jak wiadomo, nie z ksiag, lecz kierowat
sie gldwnie intuicjg, przyzwyczajony zresztg do tego od mtodosci
z powodu stabego wzroku.

Ukazanie sie Towianiskiego miato pewnie ten skutek, iz u Mic-
kiewicza podniosta sie wiara w mozliwo$¢ natychmiastowego dzia-
tania. Natomiast trudno stwierdzi¢ jakikolwiek wptyw jego na
umystowos$é poety i jezeli sie zwazy niski poziom umystowy To-
wianskiego, mozna by¢ pewnym, ze taki wptyw nie istniat. Jedynie
daje sie stwierdzi¢ wzmozenie praktyk religijnych.

Wogdle stosunek Mickiewicza do towianizmu mozna okreslié
w ten spos6b, ze uwazat on ten ruch za narzedzie do oddziatywania
na masy, za $rodek upowszechniania pewnych idej. Gdy ten $rodek
okazat sie mato skuteczny, a nawet nie prowadzacy do bezposred-
niego dziatania na rzecz niepodlegtosci ojczyzny, Mickiewicz wycofat
sie ztego ruchu. Podobne kryterjum przydatnos$ci stosujg pragmatysci
i to rowniez zbliza Mickiewicza do nich i potwierdza jego humanizm.

Znakomicie wyszkolony umyst poety niezaleznie od stosun-
kéw z Towianskim wykazuje ten sam spos6b podejscia do zagadnien.
Wyktady paryskie mogg by¢ Swiadectwem, ze niema w nich ani
gwattownych przej$s¢ ani wahania sie nastroju, a tylko stale wzra-
stajacy zapat i state przesuwanie sie od zagadnien naukowych i lite-
rackich ku zagadnieniom czynu i celowego dziatania, ktéremi to
zagadnieniami zyly wszystkie O6wczesne umysty. Po zerwaniu
z Towianskim umystowos$¢ poety okazuje te same cechy, czyto
wezmiemy dziatalno$¢ jego nad organizacjg Legjonu we Wtoszech,
czy ,, Trybune Ludoéw" lub wreszcie dziatalno$¢ na Batkanie. Wta-
dystaw Mickiewicz pisze, Ze poeta nieustannie pracowrat w raz
obranym kierunku i mowit np. w 1847 r., ze nadchodzi czas, w kto-
rym trzeba bedzie w*cieli¢ w czyn prawdy, pogiebione przez szes$¢
lat pracy duchowejl).

X) Wiadystaw MICKIEWICZ: Legjon Mickiewicza. Rok 1848. Krakoéw,
1921, str. 13.
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Wypada zastanowi¢ sie, skad sie to wzielo, ze Mickiewicza
okrzyczano za mistyka i to nawet w tych dziedzinach dziatalnosci
umystowej, w ktérych mistycyzm wogoéle jest mato prawdopodobny.

Niektdrzy filozofowie w epoce Mickiewicza silnie podkreslali
to pojecie.

Wiktor Cousin woOwczas dowodzit, ze po epoce sceptycyzmu
nastepuje epoka mistycyzmu, jako reakcja przeciwko burzycielskiej
dziatalnosci tego pierwszego. Podnosit on, ze mistycyzm wysuwa
na czoto uczucie i wyobraznie, a na drugim palnie stawia rozumx).

W ten sposéb Cousin wprowadzit mistycyzm do nauki, wzgled-
nie do filozofji i zapewne stad pochodzi takie jego rozprzestrzenienie
i naduzywanie nawet u Libelta i Cieszkowskiego.

Stuszniejszem wydaje sie przywrocenie mistycyzmowi znacze-
nia, zgodnego zresztg z jego etymologja, i uzywanie tego wyrazu
tylko w dziedzinie filozofji religji. Na takiem stanowisku stoi
C. Ranzoli, ktory radzi powr6ci¢ do okreslen dawniejszych i odpo-
wiedniejszych jak: irracjonalizm, intuicjonizm, uczuciowo$¢2).

Bieganski zauwazyt, ze jezeli mistycyzm z punktu widzenia
teorji poznania stawia uczucia ponad rozumem, to u Mickiewicza
ten wypadek zachodzit z innych wzgledéw: z estetycznego, jako
poeta-romantyk, a nastepnie z etycznego, wzmagajagcego poped do
czynu, do dziataniad).

Tak wiec nie posiadamy witasciwie podstaw do okre$lania
dziatalnosci Mickiewicza, a nawet pewnej tylko dziedziny jego
dziatalnosci jako mistycyzmu, poniewaz nie zajmowat sie wcale
zagadnieniami religijnemi, jako takiemi, a wszystkie swoje sity
duchowe, caty swoj talent, calg swojg wiedze i swoje uczucia oddat
jednej sprawie: stuzenia ojczyznie, a przez ojczyzne ludzkosci;
ograniczat sie przytem do dziedziny najlepiej sobie znanej, tj. do
etyki, ktérej podstawg sg ,prawdy zywe"“, a celem najwyzsze dobro.
Zresztg sam poeta nie uzywat wyrazu mistycyzm i z luznych wzmia-
nek mozna sadzi¢, ze odnosit go tylko do zagadnien religijnych.

X) Andre LALANDE: Vocabulaire tectinigue et critigue de la philo-
sophie. Paris, 1926, t. I, str. 498; T. Il., str. 243.

2 LALANDE: 1c. T.I., str. 498.

3 Wt BIEGANSKI: O filozofji Mickiewicza, Przeglad Filozoficzny.
Rok X. 1907, str. 215. — T. MICINSKI zaznacza, ze Polak przyjat kulture
Zachodu w XVI wieku, kiedy byta ona poza wspaniatym rozkwitem mistyki
i bohaterstwa, tak znamiennych dla $rednich wiekéw, a przyjat raczej zewne-
trzne objawy kultury. (Do Zrédet duszy polskiej. 1906, str. 41).
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Epoka Mickiewicza, to epoka wielkich pragdéw umystowych,
zapewne jedyna w dziejach kultury ludzkiej, jezeli chodzi o rézno-
rodnos$¢ kierunkéw i obszar zasiegu; przytem zaznaczyta sie ona
podniesieniem uczu¢ religijnych. To ostatnie jednak nie nalezatoby
bra¢ jako ortodoksje, cho¢ i takie objawy mogty by¢ np. we Francji,
lecz nie znajdujemy ich u Mickiewicza. Stusznie zauwazytChmielowski,
ze poeta nie wchodzit w blizsze szczegdéty dogmatoéw religijnychl).

Z posrdd francuskich dziataczy katolickich wymienia Mickie-
wicz de BonakTa, de Maistre’a i de Lamennais'go, z ktérych ten
ostatni zdaniem Brunetiere’a odznaczyt sie wybitnie w historji idei
i w Owczesnej historji politycznej2). Dziatacze ci wtasciwie uzy-
wali religji dla rozwijania pewnych doktryn spotecznych i politycz-
nych, a Mickiewicz zblizat sie do nich tylko na tej ostatniej ptaszczyz-
nie. Z ks. Lamennais taczyty go blizsze stosunki, lecz mieli wspélne
tylko jedno: to gleboka religijnos¢ i zgdza ewangelicznego spet-
nienia religji, oraz wyptywajgca stad wiara w lepszg przysztosé
ludzkosci. Poza tem, zdaje sig, wszystko ich dzielito. Jedna tylko
sprawa w praktycznem zyciu blizej ich wigzata, — to przesSwiad-
czenie o niewypetnianiu swoich obowigzkéw przez ko$ciét katolicki,
jak zresztag i przez inne koscioty chrzescijanskie. Powodem tego
stanowiska bylo dla Lamennais’go odmowne stanowisko Watykanu
wobec wnioskoéw delegacji francuskiej w 1833 r., ktérej przewodni-
czyli on i Montalembert; dazyli oni do tego, aby kosSciot wziat zywy,
tworczy udziat w zyciu biezgcem ludzkosci i nie pozwalat wypadkom
rozwija¢ sie niezgodnie z naukg Chrystusa.

Dla Mickiewicza powodem krytycznego stanowiska wobec
Watykanu byto potepienie powstania listopadowego przez papieza
Grzegorza XVI, co, jak pisze Bobrzynski, odwracalo umysty od
Stolicy Apostolskiej i utatwiato zboczenie odrodzenia religijnego
na fatszywe tory?3).

X P. CHMIELOWSKI: Filozoficzne poglady A. Mickiewicza. War-
szawa, 1899, Il rozdziat, str. 43.

2) F. BRUNETIfDRE: Histoire de la litterature franeaise. Paris, 19x7,
t. 1V, str. 124.

3) M. BOBRZYNSKI: Dzieje Polski. Warszawa, 1931, t. IIl., str. 160.
— Wszystkich Polakéw, przybywajacych do Rzymu, uderzata réwniez réznica
miedzy wyidealizowanym obrazem Stolicy Apostolskiej a rzeczywistoscig
i to réznica tem wieksza, im kto goretsze zywit uczucia religijne. Z obszerniej-
szych zapisk6w mozna wskaza¢ wspomnienia Antoniego Mateckiego z 1864 r.,
ktory byt uderzony brakiem uczu¢ religijnych w Rzymie. (B. Gubrynowicz:
A. Matecki, str. 192, 193).
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Pozniejsze wypadki dowiodty, ze zarzuty Polakow byty stuszne
poniewaz Watykan pomimo zsolidaryzowania sie z panstwrami
zaborczemi i reakcyjnemi nie uchronit sie od utraty witadzy poli-
tycznej na rzecz odradzajgcego sie narodu wioskiego.

Chrzanowski podkresla, ze Watykan za czas6w Mickiewicza
nie rozeznawat sie w tych wielkich zagadnieniach spotecznych,
politycznych i naukowych, jakie wiekowi XIX przekazat wiek

poprzedni, i czesciowo uznat stuszno$¢ i doniostos¢ dwczes-
nych haset i pragdow dopiero za Leona XIII, a wiec w pot wieku
poézniej.

.Tak, akt oskarzenia przeciw Kosciotowi w prelekcjach pa-
ryskich — pisze Chrzanowski — jest w swojej materjalnej tresci

zupetnie stuszny; jest takze zupeinie stuszny ze stanowiska ideatu,
to znaczy w stwierdzeniu, ze Kosciot jest w swojej praktyce od
ideatu niezmiernie daleki. Lecz ze stanowiska praktycznego, ze
stanowiska mozliwosci historycznej i wogodle zyciowej, — jest
naogo6t niestuszny. Ale tylko — naogét. Bo sa tam zarzuty, ktore
sg stuszne bez wszelkich zastrzezen". Te zarzuty bez zastrzezen,
to przewaga intelektu nad uczuciem w nauczycielskiej pracy kosciota,
formut dogmatycznych nad duchem, prawd martwych nad praw-
dami zywemi oraz przedewszystkiem niezdolno$¢ dzisiejszego ko-
$ciota do stania sie gtdwnym osrodkiem zycia duchowego, jakim
byt on w pierwszych wiekach chrzescijanstwal).

Mickiewicz na Zachodzie spostrzegt, ze to, co stanowi kulture
i cywilizacje zachodnio-europejska, a co przeszczepia sie przewaznie
bezkrytycznie do srodkowej i wschodniej Europy, wyrosto na pod-
tozu cywilizacji grecko-rzymskiej i chrzescijanskiej, a gtownym
o$rodkiem tego procesu od czas6w Karola Wielkiego jest Francja,
w szczego6lnosci za$ Paryz.

Chrzescijanizm réznit sie w wysokim stopniu tem od religij
starozytnych, ze stat sie religja powszechna i podstawa nowej
cywilizacji, w ktorej zostaly wykorzystane wszystkie zdobycze
poprzednie.

W spoteczenstwach starozytnych i u pierwotnych Stowian
widziat Mickiewicz powolny wzrost uczuc¢ religijnych, ktére stop-
niowo rozszerzaly sie i ujednostajniaty w obrebie rodu, gminy,
miasta, plemienia. Chrzescijanizm dopiero pierwszy przyniést

*) Ignacy CHRZANOWSKI: Mickiewicz wobec kosciota w ostatnim

kursie prelekcyj paryskich. (Ws$8réd zagadnien, ksigzek i ludzi. Lwoéw, 1923,
str. 398, 399)-
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zachodniej Europie wspélng, jednolitg religje, ktéra utatwita pod-
trzymanie idei panstwa powszechnego, stworzonego przez Rzymian,
lecz nie mogacego sie utrzymac¢ z powodu zbyt stabej struktury
wewnetrznej giéwnie w dziedzinie spotecznej, kulturalnej i reli-
gijnej; w ten sposdb dzieki zjednoczeniu w dziedzinie religji narody
zachodnio-europejskie mogty po wupadku cesarstwa rzymskiego
wytworzy¢ wiasny, potezny osrodek cywilizacji. Mickiewicz spo-
dziewat sie, ze w podobny sposob, tj. przez zjednoczenie religijne
moznaby potaczy¢ Stowian, poniewaz ich uczucia religijne sg zywe
i odgrywaja duzg role w ich zyciu.

Stowianie musieli znajdowac sie juz na wysokim stopniu udu-
chowienia i rozwoju umystowego, skoro chrzescijanizm przyjeli
bez trudu i witasciwie ujrzeli w nim w gtdwnych zarysach potwier-
dzenie swoich wierzen. Mickiewicz podkres$la wielokrotnie, ze naj-
silniej rozwinieta byta u Stowian wiara w Swiat niewidzialny, Swiat
duchow; dat temu zresztg najdobitniejszy wyraz w ,Dziadach", —
ktérych luzne co do wypadkéw sceny poigczone sg — zdaniem
J. Kallenbacha — tajemniczg nicig idei przewodniej: wiary w po-
wszechne obcowanie z zaswiatem*).

Mickiewicz zaleca dokladne poznanie wyrazu ,duch" i do tego
pojecia przywigzuje wielkie znaczenie, albowiem ,prawie trzecia
cze$¢ rozlegtej mowy stowianskiej ma w nim 2zrédtostow™, czyli
taka wielka ilo$¢ poje¢ z dziedziny zycia umystowego Stowian
skupia sie okoto zagadnienia ,ducha". Nalezg tutaj wszystkie po-
jecia, ktére ,w sferze umystowej oznaczajg ruch duszy, a w zmysto-
wej ruch materji"2.

Przytoczenie sfery umystowej i zmystowej, jako blizej wyjasnia-
jacej pojecie ducha jest znamienne i przypomina paralelizm psycho-
fizyczny Fechnera, ktéry w kilka lat pé6zniej gtosit, ze wyzsza
jednos$¢ psychiczna jest zarazem wyzszg jednoscig fizycznag?d.
Pokrywa sie to zarazem z ideatem estetycznym, wystepujgcym
silnie u Mickiewicza, podkres$lajgcego role jednostek doskonatych,
polegajgcym na paralelizmie miedzy pieknem duchowem a pieknem
fizycznem. Ta droga zapewne tak Mickiewicz jak Fechner doszli
do bardzo podobnego ujmowania zjawisk zyciowych, z tem tylko,
ze chociaz sg réwiesnikami, to Mickiewicz ,prawdy zywe" dostrzegt

* J. KALLENBACH: Wstep do 3-ciej czeéci ,Dziadéw", Krakow, s. 18.
2) Liter. stow. Il. wyktad 12.
3) K. LASSWITZ: G. T. Fechner. Warszawa, 1903, str. 77.
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O lat trzydziesSci wcze$niej, ktdre to prawdy Fechner ujgt w pojeciu
.pogladu dziennego".

.Prawdy zywe" granicza u poety czesto z dogmatami wiary,
1 Fechner réwniez tak je pojmowal, skoro Lasswitz pisze w taki
sposdb: ,Poglad dzienny" rozszerzyt poglad psychofizyczny poza
obreb doswiadczenia, na caly $wiat, tem samem siegnal juz poza
granice poznania naukowego i wkroczyt w dziedzine wiary" 1).

Poeta nasz i Fechner majg wiec pewne rysy wspélne w ujmo-
waniu zjawisk zycia i ducha, a odznacza obu jeszcze to, ze prawie
réwnoczes$nie i po zakonczeniu dziatalnosci poetyckiej wzgl. lite-
rackiej, po zdobyciu duzego doswiadczenia zyciowego zajeli sie
zagadnieniami filozoficznemi. Mickiewicza odznaczat wielki realizm
mysli, ugruntowany na romantycznem umitowaniu przyrody,
przyczem nie bez wpitywu byty poczatkowe uniwersyteckie studja
przyrodniczo-matematyczne,—oraz na wyksztatceniu historycznem,
ktére chronito go od bigdzenia po manowcach wybujatej mysli.
Fechner posiadat tylko wyksztatcenie przyrodnicze, lecz okazywat
sktonnosci do sztuki i uskarzat sie na ,brak wewnetrznych warun-
kow", aby moc sie jej catkowicie poswieci¢. Natomiast po przeby-
ciu ciezkiej choroby przewazyta w nim sktonnos$¢ do filozofji ideali-
stycznej, a przyrodniczy kierunek wyksztatcenia pozwolit mu choé
w jednej jej gatezi zastyngé: w psychologji, gdyz zostat twdrca
nowoczesnej psychologji doswiadczalnej.

Badania psychologiczne sitag rzeczy maja sktonno$¢ do wybie-
gania poza zakres, dostepny dla doswiadczenia i Fechner poswiecit
osobne rozprawy zagadnieniu duszy i zyciu poSmiertnemu. W 1851 r.
pisat o duszy w spos6b podobny, jak wyzej podane okreslenie ducha
przez Mickiewicza z 1842; mianowicie twierdzit on réowniez, ze dusza
jest to ,tylko zespojony jednoscig Swiadomosci zwigzek i rozptyw
zjawisk, ktére nazywam samozjawieniami" 2.

O Mickiewiczu mozna réwniez powiedzie¢ to, co powiedziano
o Fechnerze, ze zawsze byt gleboko przeswiadczony, iz jego naukowy
poglad na rzeczywisto$¢ zgadza sie z jego ideatem etycznym, este-
tycznym i religijnym, bez potrzeby czynienia ustepstw ze szkodg
swobody badania3).

Wybitnie psychologiczne nastawienie umystowosci Mickiewicza
sktaniato go (podobnie jak i Fechnera) do zajmowania sie z dzie-

x) 1 c. str. 228.

2 G. T. FECHNER: O zagadnieniu duszy. Lwoéw, 1921, str. 260.
3) LASSWITZ: 1 c. Str. 11.
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dziny metafizyki gtownie tem zagadnieniem, ktére psychologja sita
rzeczy stawia przed zadnemi wiedzy umystami, t. j. zagadnienie
nieSmiertelnosci duszy. Wymagatoby to osobnych badan, aby ustali¢
poglady poety na to zagadnienie w zwigzku ze $rodowiskiem, z kto-
rego wyszedt, oraz wiasciwosciami jego konstrukcji duchowej.
Jezeli bowiem w etyce okazat tak wielkg samodzielnos$¢ i przenikli-
wos$¢, jezeli te samodzielno$¢ dostrzegamy w tylu innych jego pra-
cach, nie mowiac juz o twérczosci poetyckiej, to poeta niewatpliwie
rownie samodzielnym musiat by¢ w dziedzinie zagadnien pozosta-
tych, chociaz nie wszystko zajmowato go w jednakim stopniu.
Sprawa tutaj jest o tyle utrudniona, ze niestychanie gorgce uczucie
i zapat, jakie Mickiewicz wktadat w kazdg prace i ubarwiat niemi
swoje poglady, czynig dos$¢ ptynng granice miedzy zagadnieniami,
podlegajgcemi badaniu i doswiadczeniu, a zagadnieniami irracjo-
nalnemi, ktére sg u poety czesto réwnie oczywistemi prawdami.
Np. niezmiernie utrudnione dla przecietnych jednostek odgady-
wanie stanu duszy innej jednostki, ktére psycholog przeprowadza
zapomoca ztozonych badan, ankiet i t. p. Mickiewicz, dzieki wielkigj
zdolnosci wnikania w dusze witasng i dusze ludzkie, dzieki wielkiej
wiedzy historycznej, podnoszacej te zdolnos$¢, mogt nam dac prze-
piekne typy z zycia polskiego, umiat oznacza¢ w sposdb wprost nie-
omylny charakter ludzi i narodéw (charakterystyka Rosjan, Fran-
cuzow, Niemcéw, uczonych czeskich, rewolucjonistéw francuskich
i t. d.), i wiasciwie jest twdrcg psychologji narodu polskiego.
Zagadka zycia zagrobowego musiata wiec réwnie silnie zajmo-

wac¢ Mickiewicza. M. in. kilkakrotnie moéwil o metempsychozie,
ktorag to wiare wyniost ze swoich stron rodzinnych, i ktéra silnie
uderzyta go juz u filozoféw greckich, a na terenie Francji gtosili
ja prawie wszyscy utopisci, tgczac jg z idea postepu i doskonalenia
sie. Juz szkota platonska tgczyta zagadnienie nieSmiertelnosci
duszy z zagadnieniami etycznemi i niewatpliwie ten sam powdd
sktanial poete do poswiecenia temu zagadnieniu pilniejszej uwagi.
Nastepujace stowa Gustawa dotycza nie tylko $wiata duchow,
Swiata nadprzyrodzonego, lecz i warto$ci moralnych, ktére zdaniem
poety sg podstawg zycia duchowego:

Gdyby z twych oczu ziemskie odpadto nakrycie,

Obaczytby$ niejedno wkoto siebie zycie,

Umarta bryte Swiata pedzace do ruchu!

Za pewne posuniecie naprzod zagadnienia nieSmiertelnosci uwrzaja

P. Janet i G. Seailles rozr6znienie roli jednostkowos$ci i osobowosci;
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ta ostatnia stale dgqzy do uwolnienia sie od jednostkowosci, chociaz
od niej pochodzi. lIdeatem jednostkowos$ci jest egoizm, odnoszenie
wszystkiego do swej osoby; ideatem osobowosci jest poswiecenie sig,
jednoczenie sie z caltym Swiatem. Osobowos$¢ wiec jest to pewnego
rodzaju Swiadomos$¢ rzeczy nieosobowych, jest to co$ nienaruszal-
nego w ludziach, jest to iskra boza, jest to zdolno$¢ do uczestniczenia
w czems$, co nie jest niczyje w Swiecie ducha, co jest prawda, sprawie-
dliwoscig, wolnoscig i wszystkiem, co jest nieosobowem. Taka
wiasnie Swiadomos$¢ boskosci w. kazdym cztowieku jest nieSmier-
telna. J

Odroéznienie jednostkowosci od osobowos$ci jest rzeczg wazng
przy badaniu Mickiewicza, poniewaz pozwala uwolnié¢ sie od wszyst-
kiego, co tchnie egoizmem, a co tak obcem byto poecie, a natomiast
umozliwia nalezyte oSwietlenie pogladéw jego na zagadnienia
spoteczne, ogdlne, ktére w jego duszy stapialy sie w zgodzie z po-
czuciem odrebnosci jednostkowej. Caty ten $Swiat ducha osobowego,
okreslony przez wspomnianych wyzej autoréw francuskich na pod-
stawie zmudnych i dtugich badan catych pokolen uczonych, Mickie-
wicz z wlasciwym sobie talentem ujgt bezmatla przed wiekiem
w nastepujgce, a popularne stowa:

»Ten ogien swiety, wspolny skarb wszystkich dusz prawdziwie
chrzescijanskich, wspdlna sita wszystkich duchéw wyzszych, zesrod-
kowany w jednym cztowieku zupeilnym, staje sie dZzwignig wszyst-
kich sit, ogniskiem wszystkich iskier" a).

W tem miejscu pozytecznem bedzie zestawienie z odpowied-
niemi pogladami Stowackiego, ktéry wr ,Genezis z ducha" pisze:

»2Albowiem na tych stowach, iz wszystko przez Ducha i dla
Ducha stworzone jest, a nic dla cielesnego celu nie istnieje... stanie
ugruntowana przyszta wiedza Swieta narodu mojego... a w jednosci
wiedzy pocznie sie jedno$¢ uczucia... i widzenie ofiar, ktore do
ostatecznych celéw, przez ducha Swietej Ojczyzny prowadzg".

W dowodzeniu Stowackiego uderza nas rozlewnos$é i lotnosé
rozumowania, ktére Swiadcza o wiekszej sile wyobrazni, lecz za-
razem niema tej zwartosci i sity, ktéra wysuwa sie u Mickiewicza
na czoto, a pochodzi z jednolitej postawy etycznej. U Stowackiego
przewazal pierwiastek estetyczny i to utatwialo jego goérne loty,
dawato moznos$¢ swobodnego snucia wBtku mys$li, unoszenia sie

1) Paul JANET, Gabriel SCAILLES: Histoire de la philosophie. Paris,
1920, str. 909, 910.

2 L. st 1V. wyktad u.
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miedzy ziemig a stohcem, podczas gdy Mickiewicz stagpat po ziemi
nawet w chwili najwyzszych wzlotéw w kraine ducha, jak np. w Im-
prowizacji.

Przewaga pierwiastku etycznego u Mickiewicza nie stanowi
0 zaniku pierwiastku estetycznego. Po najsilniejszych wstrzasnie-
niach moralnych w okresie powstania listopadowego nastgpita
reakcja, poszukiwanie swojskosci, moznaby powiedzie¢ pierwotnosci,
1 oto dat nam poeta obraz polskiego zycia w ,,Panu Tadeuszu",
a sam uzyskat, jak przyznaje, zapomnienie od dokuczliwej i ziej
rzeczywistosci.

Uczucia estetyczne sg pierwotniejsze, niz uczucia etyczne, jak
dowodzi Struve i inni, a Sobeski stwierdza, ze dzieta sztuki ludéw
kulturalnych powstaja na tych samych zasadach, co dzieta sztuki
ludéw pierwotnychl). Tem mozemy sobie wyjasni¢ przekonanie
poety, iz pisanie ,,Pana Tadeusza" byto dla niego wytchnieniem.

W ostatnim kursie wyktadédw paryskich, kiedy Mickiewicz
dobywat z siebie nieprzebrane skarby uczué, z calg sitg zaznaczyly
sie réwniez uczucia estetyczne. Z intuicji bowiem wyptawajg one
podobnie jak i uczucia etyczne, a filozofja powinna u tego samego
zrodta czerpac dzisiaj materjal do swoich badan. Przyjdzie czas,
zdaniem poety, gdy zasady estetyki stanag sie prawidiem takze dla
prawd politycznych i filozoficznych, t. j. kazda jednostka samodziel-
nie bedzie mogta przyczyniac¢ sie do ich tworzenia, jak dzisiaj przy-
czynia sie do powstawania utwordéw estetycznych2?. Zbliza sie

J) H. STRUVE: 1.c. Str. 233; — M. SOBESKI: L c. Str. 161..

2) Liter. stow. IV. wyktad 3. — Henryk ZYCZYNSKI pisze we wstepie
do ,Pism estet.-kryt. A. M....“, str. XL, ze w ostatnim okresie zycia estetyka
Mickiewicza byta filozoficzna; trudniej jest odnale$¢, ze miata by¢ ona za-
barwiona mistycyzmem. Raczej moznaby powiedzie¢, ze wogdle tworczose
estetyczna jest mistyczna, poniewaz wyptywa z czynnikéw irracjonalnych,
o ile koniecznie mamy uzywa¢ wyrazu mistycyzm. Za stuszniejsze nalezatoby
przyja¢ usuniecie tego wyrazu przy rozpatrywaniu dziatalnosci Mickiewicza,
gdyz prowadzi on do wielu nieporozumien, a nic nie wyjasnia. Za niestuszne
twierdzenie uwaza¢ nalezy réwniez, iz po 1834 r. estetyka Mickiewicza ,,traci
charakter naukowy i historyczny"; np. wyktady paryskie bynajmniej tego nie
potwierdzajg. Jezeli autor dlatego widzi mistycyzm w estetycznych poglg-
dach Mickiewicza, ze ,harmonizuja... z tym og6lnym pradem... doby mistycz-
nej", to nalezy stwierdzi¢, iz w wielu réznych sprawach istotnie Mickiewicz
liczyt sie z otoczeniem, lecz na jego etyke i estetyke rézne prady miaty wyjat-
kowo maty wpityw. Odkad Chmielowski dla przypodobania si¢ swej epoce
okreélit trzeci okres dziatalnosci profesora jako mistyczny, pojecie to powta-
rzane jest bez konhca.
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wiec tutaj profesor do Libelta, przyjmujac uczucia estetyczne za
podstawe tak szerokich dziedzin zycia, przyczem przewiduje, ze tg
droga bedzie mozna dojs¢ rowniez do zupetnej wolnosci. Wzmozenie
sie uczu¢ estetycznych poety w okresie koncowym wyktadéw pary-
skich ttlumaczy sie ponadto tem, ze podkreslat on silnie woéwczas
celowos$¢ w réznych dziedzinach zycia, ktora pozwalata mu rozwijac
poglady mesjanicznel).

Tworczos¢ artystyczna zamyka w dzietach sztuki pewng celo-
wos¢, a Kant wyraznie ten zwigzek podkreslit, gdy zaraz po estetyce
przeszedt do rozbioru idei celowosci?).

W warunkach pracy, w jakich znajdowali sie polscy wychodzcy,
trzeba byto olbrzymiego wysitku, aby zdoby¢ sie na teoretyczne
ujecie wspobiczesnego potozenia Europy, a narodéw stowianskich
w szczegblnosci. Mickiewicz rozwijat swoja teorje srodowiska i w ten
spos6b zdobywal dla narodéw stowianskich stanowisko réwno-
rzedne; narody stowianskie rozwijaja sie wedtug wiasciwych sobie
praw, a jako miodsze w pojeciu cywilizacji zachodnio-europejskiej,
posiadajg zasOb sit niezuzytych; wobec tego jest rzeczag mozliwa,
ze odziedziczg role gtéwnego srodowiska cywilizacyjnego po Europie
zachodniej, a nawet kiedyS moga dla niej sta¢ sie¢ podporg
i ochronag.

lle w takiej hipotezie miesci sie przesady, lub nieprawdy, wy-
rokowaé dzisiaj jeszcze nie mozemy. Hipoteza ta jest rownie dobra,
jak wiele innych i nalezy stwierdzi¢, ze zostata wysnuta z pewnych
pogladéw historjozoficznych i socjologicznych, ktdére profesor pod-
dat doktadnemu badaniu filozoficznemu i historycznemu. Siegat
on przytem do réznych dziedzin wiedzy, zagtebiat sie w rézne za-

X) Mickiewicz, jak wida¢ z niektérych ustepow wyktadéw paryskich,
w badaniach estetycznych ograniczal sie tylko do zagadnien, bardziej go
zajmujacych w danej chwili. Np. obszerne ustepy o zamitowaniu pigkna
w wyktadzie 3-im ostatniego kursu niewatpliwie miaty na celu wykazanie
doniostej roli uczué¢ estetycznych w rozwoju idei doskonalenia sie i postepu
i ujgt to w nastepujgce piekne stowa: ,natchnienie bierne, to zamitowanie
w pieknie, dawniej daleko rzadsze, stato sie czestszem i liczba mito$nikow
pomnaza sie ciggle, co dowodzi, ze piersi ludzkie rosng i dusze wznosza sie
coraz wyzej". W nastepnych wyktadach rozwija profesor dalsze rodzaje natchnie-
nia, ktérego szczytem jest ,ogien Swiety... najpetniejszy wytwor pracy
wewnetrznej". Mozna tutaj widzie¢ wzmaganie sie poje¢ o sile natchnienia
ze wzrostem celowos$ci w dagzeniach poety.

2) Adam ZOLTOWSKI: Filozofja Kanta, jej dogmaty, ztudzenia i zdo-
bycze. Poznan, 1923, str. 448.
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gadnienia i doszukiwal sie pewnej prawidtowosci w biegu zdarzen,
co pozwolito mu snué¢ plany reformatorskie.

Ze wzgledu na niski stan oswiaty u narodow stowianskich oraz
ze wzgledu na potrzebe przeciwstawienia sie panstwom zaborczym,
rozporzadzajgcym catym aparatem naukowego przygotowania (ktdre
jednak przedstawia tylko ,,prawdy martwe"), mozna byto liczy¢ na
powodzenie jedynie takiej akcji, ktdora obierze droge wrecz prze-
ciwna, ktéraby sie oparta na uczuciach ludu i gtosita ,,prawdy zywe".
Zwrot ku religijnosci, jaki sie woéwczas powszechnie zaznaczyt,
pobudzat na rzecz wyboru uczu¢ religijnych, jako srodka odrodzenia
narodéw, znajdujacych sie w niewoli, tembardziej, ze te narody
powszechnie uwazano za giteboko religijne. Mickiewicz mogt te
hasta gtosi¢ i dziata¢ w tym duchu niezaleznie od stanu witasnych
uczu¢ religijnych, gdyz rachuby te wydawaly sie jemu i wielu innym
zupetnie prawidtowe. Polacy bowiem majg prawo wymagac¢ uszano-
wania ich uczu¢ religijnych oraz moga odwotywac sie do solidarnosci
Swiata katolickiego, poniewaz sami wiele ofiar poniesli dla zdobycia
réwnorzednych praw w gronie narodow chrzescijanskich, a w szcze-
golnosci katolickich (Warna, Wieden); swéj bezinteresowny zapat
religijny przyptacali wielkiemi stratami politycznemi i zapewne
nawet utrata niepodlegtosci, jak to moznaby wnosi¢ z nastepstw
uratowania Niemcow pod Wiedniem przez wojska polskie pod wodzg
kréla Jana Sobieskiego.

Mickiewicz sadzit, ze na takich wartosciach mozna budowac
nadzieje odzyskania ojczyzny, iz catym zapatem zajgt sie szerzeniem
haset Towianskiego o odrodzeniu religijnem. Jednak wkrétce
okazato sie, ze wuczucia religijne wyzyskuje sie powszechnie do
akcji kosmopolitycznej, a istniejgce instytucje religijne, chociaz
same niegdy$ powstaly w podobny sposéb, jak ruch Towianskiego,
temu przedsiewzieciu sie sprzeciwity I).

Mickiewicz wiec wyrzekt sie natychmiast tej drogi, a szukat
innej, bardziej odpowiedniej dla sprawy niepodlegtosci i zajat sie

1) Wyzyskiwanie uczué religijnych  jako  punktu wyjécia
dziatan przeciw panstwom zaborczym byto w Polsce powszechnym zwyczajem.
Przypomnie¢ mozna konfederatéw barskich a jeszcze wcze$niej obrone Jasnej
Gory w czasie najazdu szwedzkiego i obrone Wiednia przed Turkami. Do
tego tez $rodka uciekali sie patrjoci zawsze, gdy inne zawodzity, Jeszcze
w latach szes$édziesigtych urzadzano ttumne demonstracje religijne, Kktore
w Warszawie np. miaty krwawy przebieg, a postuzyty do silnego rozbudzenia
uczu¢ patrjotycznych.

do
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przygotowaniami do zbrojnego powstania. Mozemy tutaj podziwiaé
stanowczo$¢ jego przekonan i doskonale rozeznawanie sie w poto-
zeniu ogo6lnem; natychmiast bowiem dostrzegat niebezpieczenstwa
dla sprawy wolnosci narodéw a tem samem i dla swej wilasnej
ojczyzny.

To wszystko sktadato sie na tak powiktany bieg zdarzen, tak
wiele tutaj dziatato nikomu nieznanych i nieobliczalnych sit, ze dla
wielu moglo to stanowi¢ Swiat mistyczny.

Dla Mickiewicza byt to Swiat zupeinie rzeczywisty, harmonijny
i rozumny, w ktorym on nie tylko znajdowat droge jasnag dla siebie

i dla swego narodu, lecz na ktérego bieg wptywat wydatnie swoja
twolrcza dziatalnoscia.

oszliSmy teraz do granicy, z ktdrej mozemy dostrzec, jakiemi

warto$ciami rozporzadza jednostka doskonata, ktéra ma by¢
pozyteczng czastkg spoteczenstwa; do tych wartosci nalezy zdolnos¢
do tworczej pracy, zapat i posSwiecenie, a przy$Swieca¢ maja tej pracy
ideaty humanistyczne. Wysuwa sie teraz sprawa celowosci w dzia-
taniu, gdyz zdazanie do pewnego celu jest cechg nawet najbardziej
pierwotnej dziatalnosci. Juz w uczuciach estetycznych tkwi pier-
wiastek celowosci, dajac podstawe celowej pracy tworczej.

W oparciu sie o czynniki twdérczosci i celowosci mozemy przy-
stapi¢ do rozpatrywania pogladéw historjozoficznych i cywiliza-
cyjnych, ktére utatwig zrozumienie takich czy innych dazen me-
sjanicznych.

@] ile juz w okresie wilenskim Mickiewicz okazywat sktonnos¢ do
szukania ogo6lniejszych praw historycznych i wyciagania z nich
wnioskow, o tyle na Zachodzie w obliczu tysigca kiebigcych sie
spraw i zagadnien rozbieznych, wsréd ktérych nie znalazto sie
miejsca dla takiej sprawy, jak zniszczenie kilkunastomiljonowego
narodu, ktory dobrze zastuzyt sie europejskiej i chrzescijanskiej
kulturze, potrzeba uogo6lniania dziejowych wypadkéw narzucata
sie. z nieprzepartg sitg i wysitek wychodZzcow polskich nad ujeciem
catoksztattu zagadnien cywilizacji europejskiej stanowi powazng
pozycje w dziejach ruchdéw spotecznych i politycznych.

Na czoto wysuwato sie sita rzeczy poczucie wspélnoty cywili-
zacyjnej; badano dzieje cywilizacji i starano sie z jej rozwoju wy-
ciggac¢ wnioski na przyszto$¢. Optymistyczna wiara w postep, ktéra
od wieku oS$wiecenia niepodzielnie nad umystami panowata, a od



128 1. DOJRZEWANIE KONRADA

rewolucji francuskiej doznata dalszego, ogromnego poparcia, teraz
statla sie podstawag wszelkiej pracy umystowej i tworczej; zarazem
rozszerzyta sie na nauki przyrodnicze, utrwalajgce juz zupeinie
idee ewolucji. Leroux powiada, ze wspdiczesni uznali idee dosko-
nalenia sie za dziesigta muze (la muse de la perfectibilite")x).
Donioste wypadki polityczne i spoteczne, jak rewolucja fran-

cuska i wojny napoleonskie, datly silnego bodzZca do badan histo-
rycznych, a ze wzgledu na konieczno$¢ wszechstronnego wyjasnie-
nia tych wypadkow, szczegdlnie w dziedzinie spotecznej i kultural-
nej, powstaty nowe dziedziny badan historycznych, jak dzieje cywili-
zacji i kultury w najszerszem pojeciu. Historja stawata sie istotnie
historja ludzkosci, a nie historjg rozbojow politycznych i niepoli-
tycznych, kiedy to:

W'szystkie ludy i ziemie za swe majac spadki,

Rozdawano, jak przedaz, wiano, albo datki.

Romantyzm, nawigzujacy do S$rednich wiekow, uzyskiwat
szerokg podstawe historyczng do S$ledzenia rozwoju ogoélnych pra-
dow umystowych i mial moznos¢ bezposredniego ocenienia dorobku,
przekazanego tym wiekom przez $wiat starozytny, rzymski i grecki.

Guizot podkresla, ze cywilizacja polega na postepie i rozwoju
i to nie w tem ciasnem pojeciu dobrobytu spotecznego i materjalnego,
lecz rozwoju moralnego, rozwoju jednostki 2. W sw' pracy
0 dziejach cywilizacji europejskiej zastanawiat sie jednak tylko
nad rozwojem cywilizacji spotecznej i politycznej, a zapowiedzianej
drugiej czes$ci o rozwoju jednostki nie napisat. Teorje Mickiewicza
o jednostce doskonatej i cztowieku wiecznym moznaby uwazaé¢ za
wypetnienie tego braku.

Jedno jest rzecza znamienng, i dla Polaka, a szczegdlnie dla
owczesnego wychodztwa polskiego, byto rzeczg mitg i bliskg, to
fakt, iz powszechnie lgczono rozwoj cywilizacji z idea wolnosci,
ze bez wolnosci nie widziano moznos$ci powstania cywilizacji i kultury.

Mochnacki juz podnosit: ,prawdziwa... cywilizacja rozszerza
indywidualno$¢ kazdego narodu, ale jej nie zaciera i nie podkopuje;
zbliza ludy ku sobie, ale ich na jedno-gniezdne nie zbija plemig" 3.

*) Zdanie LEROUX'A wziete z Pawlikowskiego: Mistyka Stowackiego,
str. 482.

2 F. P. GUIZOT: Histoire de la civilisation en Europe. Paris, 1863,
(wyd. 7), str. 14, 16.

3) M. MOCHNACKI: O literaturze polskiej. Poznan, 1863, str. 51.
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Zdawatoby sie, ze zachodzi tutaj pewnego rodzaju sprzecznosg,
gdyz wolnos$¢ rozdziela, a cywilizacja tgczy; wolno$¢ dgzy do usamo-
dzielnienia jednostki, a cywilizacja zada poswiecenia jej na rzecz
spoteczenstwa. Lecz oba te pojecia, jak dowodzi Hoffding, sag
scisle ze sobg zwigzane, a w zgodng calo$¢ taczy je idea doskona-
lenia moralnegol).

Jedno zagadnienie w dziejach cywilizacji byto bardziej dla pol-
skiego wychodztwa zawite, to rola instytucyj religijnych w zyciu
narodéw cywilizowanych, a $cislej rola kosciota rzymskiego. Z jednej
strony oceniano wartos¢ cywilizacyjna dziatalnosci chrzescijanstwa,
a z drugiej strony przygnebienie budzita polityka Watykanu wobec
Polski. Odrézniano wprawdzie religijnos¢ od polityki, i starano sie
widzie¢ w Rzymie ideat ewangelicznego chrzescijanstwa, lecz bieg
wypadkow i nastroje w spoteczenstwach déwczesnych rdézne stwa-
rzaty zdania. W filozofji przewazata dgzno$¢ do podporzadko-
wania religji zagadnieniom filozoficznym, a Schopenhauer nawet
wskazywat, ze religja, jako zwigzana z usposobieniem duchowem
danego narodu i nie znoszaca przymusu, posiada znaczenie tylko
regjonalne i tamuje rozwdéj cywilizacji, gdy staje sie powszechna.
Ludy chrzescijanskie dlatego najwyzej stojg pod wzgledem cywili-
zacyjnym, ze chrzescijanizm stracit swdj wptyw centralistyczny?.
Wychodzcy polscy jednak spodziewali sige, ze kosciot, ktory
silng reke okazywat niegdy$ w stosunku do kréléw polskich, okaze
teraz conajmniej taka site rowniez wobec krdlow i cesarzy niekato-
lickich, ktérzy dazg do zagtady narodu katolickiego, jakim przeciez
jest nardd polski.

W dziedzinie politycznej, ktéra naszych wychodzcéw najbar-
dziej obchodzita, wykorzystywano na Zachodzie religje w sposo6b
w Polsce niespotykany, czynigc z wiary przedmiot targéw poli-
tycznych. Najznakomitsi pisarze éwczes$ni rowniez nie byli od tego
wolni, cho¢by wspomniany Guizot, ktéry raz glosit, ze ukazanie sie
wiary chrzescijanskiej przyniosto ludziom wolno$¢ moralna, a drugi
raz pisat, iz bytloby grubem klamstwem i za$lepieniem zestawiac
religje chrzescijanska ,,z ta brutalng i szalehczg anarchjg, ktéra
nazywajg demokracjg spotecznag"3d. Takie zdania musialy
ogromnie utrudnia¢ polskim wychodzcom znalezienie wtasciwych

N H. HOFFDING: Etyka. 1903, t. Il., str. 125 nast.

2 A. SCHOPENHAUER: O religji. Lwow, str. 110, iii .

3) F.P. GUIZOT: Meditations et etudes morales,. Paris, 1868, str. XII,
SXIHTL
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drég. Naogot przychylali sie raczej do zdan, oceniajacych dodatnie
oddziatywanie religji, co odpowiadato przewaznie gtebokiej religij-
nosci wyniesionej z kraju, a ponadto przytgczata sie tutaj ta oko-
licznos$é, ze mozliwie na dalszy plan odsuwano zagadnienia, ktére
bezposrednio nie wptywaty na los wychodztwa, a z pozytkiem moga
byé rozpatrywane tylko na miejscu w ojczyznie. Tem mozemy
wyttumaczy¢é sobie wzmozenie sie religijnosci wséréd polskiego wy-
chodztwa oraz oddziatlywanie tego ogdélnego nastroju na Mickiewicza,
ktory b. wiele czynit w tym kierunku, aby nietylko najsumienniej
dostosowywac sie do ducha wychodztwa, lecz starat sie sam usilnie
0 podnoszenie tych nastrojow, ktére mogly rodakéw na duchu
podnies$¢, choéby to niezupetnie jemu samemu odpowiadato. Z tego
powodu wiele pogladéw, a gtéwnie jego poglady religijne, zamykane
przewaznie we frazeologji biblijnej, ktéra nas dzisiaj uderza i moze
nawet razi, gtosit Mickiewicz w przekonaniu petnienia misji patrjo-
tycznej i solidaryzowania sie z og6tem wychodztwa, zlozonego
w wiekszosci z ludzi o matem uksztatceniu umystowem, ale badz
co badz stanowigcych gtéwny zrgb moralny i ideowy Owczesnego
polskiego spoteczenstwa.

Gdy poeta w ,Ksiegach pielgrzymstwa polskiego” moéwi, iz
.Cywilizacja prawdziwie godna cztowieka, musi by¢ chrzescijanska",
to zaraz zastrzega sie, ze takiej cywilizacji nie mozna niestety juz
spotka¢ na Zachodzie i raczej Polacy ze wzgledu na swoje tradycje
wolnosciowe moga jg krzewi¢ ws$rod innych narodoéwl). Z dru-
giej strony ten Zachdéd zupetnie nie znat blizej stosunkéw, panu-
jacych we wschodniej i Srodkowej Europie i to znéw byto powodem
wielu przykrych nieporozumien.

Polacy spodziewali sie po rozwoju cywilizacji europejskiej
1 chrzescijanskiej (ktoéra powinna byé¢ sprawiedliwg wobec Polski),
ze na tej drodze zbliza sie do odzyskania niepodlegtosci, lecz prze-
konywali sie, ze kazdy kraj ma w dostatecznej mierze swoich ktopo-
téw i mowy niema o tem, aby mozna bylo skioni¢ kogokolwiek do
powaznego zajecia sie cudzemi sprawami. Mickiewicz spostrzegt
bystrem okiem, ze wiele tych nieporozumien polega tylko na nie-
znajomosci dziejow i psychologji poszczegélnych narodéw oraz

X) Mickiewicz zaznacza tamze ze pojecie cywilizacji rozumie w zna-
czeniu szerszem, niz to sie powszechnie przyjmuje, i zbliza sie do okre$lenia
cywilizacji przez Guizota, ktére podaliSmy wyzej. Jest to wigec wiasciwie
pojecie catosci kultury, wytwarzanej przez cztowieka.
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swoich wiasnych; tem sobie mozemy tlumaczy¢ jego ponowne
gorliwe zajecie sie po diuzszej przerwie badaniami historycznemi,
ktorym zawdzieczamy powstanie jego ,,Pierwszych wiekéw historji
polskiej". Przy badaniach tych natrafit na nowg przeszkode,
a mianowicie na to, iz poczatki dziejow polskich i wogdle stowian-
skich znamy przewaznie ze stronniczych i niezyczliwych notatek
obcych kronikarzy, w ktérych swietle omawiane wypadki wydaty
sie poecie bezmata karykaturalne i narzekat, ,,jak u nas strasznie
historje sfatlszowano". W pierwszym wyktadzie paryskim podkreslit,
ze dzieje narodow stowianskich nie sg znane na Zachodzie, a wogdle
istnieje o tych narodach sad ujemny i uwaza sie je za
drugorzedne.

,Duch europejski — mowit profesor — zdaje sie trzymac je u pro-
gow swoich i wylgcza¢ ze spoteczenstwa chrzescijanskiego. Czyz
rzeczywiscie nie posiadaja one zadnych pierwiastkéw cywilizacji,,
ktéoreby byty ich wilasnemi?... Powatpiewanie o tem jest w ich
oczach krzywda".

Przy badaniach nad dziejami Polski Mickiewicz stanat wobec
zagadnienia, ktdre juz swego czasu musial wzia¢ pod uwage nawet
Jan Dtugosz przy pisaniu ,,Historji polskiej". — zagadnienia, iz
dzieje Polski, to nietylko dzieje etnograficznej jednostki, lecz dzieje
pewnej grupy narodow, $cilej lub luzniej z sobg zwigzanych i stano-
wigcych pewng wspdlnote spoteczng i kulturalng, kierowang od-
miennemi regjonalnemi prawami dynamiki spotecznej i podlega-
jacej sobie wiasciwemu rozwojowi. Mickiewicz doszedt do przeko-
nania, ze to, co na odlegto$¢ z Polski ogladane, nazywamy cywili-
zacjg zachodnio-europejskg, stanowi wprawdzie pewng grupe spote-
czenstw, podobnych sobie w wielu dziedzinach zycia, lecz w rzeczy-
wistosci obejmujacych osobne narodowe cywilizacje. Dzigki bada-
niom historycznym, szczeg6lnie wiekdw Srednich, stwierdzit role
cywilizacyjng Francji, ktéra tem réznita sie od swoich sasiadow,
ze zawsze dawata ,inicjatywe europejska" i ,,na drodze do wolnosci
najdalej postgpita”. Wogo6le za$ widzial, ze podstawy moralnosci
chrzescijanskiej nie weszty jeszcze w zycie polityczne narodow
a tylko pojedynicze jednostki je wyznaja, i to utrudnia postep
cywilizacji.

W dziejach Polski widziat profesor zdarzenie, o ktérem modwit,
ze ,jest to podobno jedyny w dziejach $Swiata przyktad zupetnego
zlewu dwoch plemion, co ani kropli krwi nie kosztowat", — to unja

o
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lubelska dwoch panstw: Polski i Litwy, a trzech narodow, polskiego,
litewskiego i ruskiegol).

Ta to daznos$¢ do rozszerzania sie politycznego, a gtéwnie kultu-
ralnego byta znamienna dla Polski i dla Francji. Jak Diugosz dla
nalezytego wyjasnienia dziejow polskich zmuszony byt uwzgledni¢
dzieje krajow sasiednich, gtownie tych, z ktéremi Polska miata
blizsze i bardziej dtugotrwate stosunki (Rus$, Litwa, Wegry, Czechy)
i dla czytania kronik ruskich nauczyt sie jezyka staro-cerkiewno-
stowianskiego, — tak Mickiewicz dla ustalenia roli Polski w kulturze
europejskiej zmuszony byt w swych badaniach historycznych
przedewszystkiem znalez¢ jej miejsce wéréod narodéw stowianskich.
Rozwazaniom tym poswiecit pierwszg ksiege i cze$¢ drugiej, ponie-
waz panstw'o Bolestawa Chrobrego stanowi zamkniecie epoki jedno-
czenia sie ziem stowianskich pod wodza tego kréla; panstwo to rosto
na innych zasadach, niz panstwa sasiednie: ,krzepito sie... rzetel-
noscig w ukladach, otwartoscia w dziataniach, mitoscia swojej,
wstretem do cudzej wtasnosci".

Gdy poeta w przedmowie do 3-iej czesci ,Dziadédw" nieszczescia
narodu przypisywat upadkowi etycznemu panstw zachodnich
w dos$¢ ogolnikowej formie, teraz stara sie to stanowisko skrystali-
zowac i w dziejach Stowianszczyzny, a gtdwnie Polski, znalazt wiele
dowoddéw na poparcie tego przekonania. Tg drogg doszedt on do
szeregu pogladoéw historjozoficznych, ktdre staty sie trwalg wartoscia
polskiej umystowosci, jak ustalenie polskiej idei narodowej, stwier-
dzenie istnienia postepu narodowego i form zycia spotecznego
i politycznego, utatwiajacych wspdiprace miedzy narodami oraz
stwierdzenie koniecznosci wspo6tpracy miedzynarodowej na zasadach
sprawiedliwosci i rownosci.

Na czoto zagadnien jednak wybijata sie sprawa przydatnosci
takich czy innych urzadzen, czyli ich celowosci. Celowa za$ dziatal-
nos$¢ cztowieka przebija sie w catym jego rozwoju historycznym.

~Wszystkie objawy kultury i cywilizacji, — pisze Struve —
religja, sztuka, ustrdj spoteczny, nauka i t. p. sg wynikami celowoSci
w dazeniach ludzkich"2. Caly wiec kierunek wyksztatcenia
i uzdolnien sprawial, ze Mickiewicz w stopniu b. silnym miat po-
czucie celowos$ci, na ktorg ponadto sktadat sie poglagd na postep
i doskonalenie sie. Rzadko sie zdarza u najwiekszych nawet genjuszy,

X) L. st. 1. wyktad 25.
2 H. STRUYE: Wstep... wyd. 3, str. 231.
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aby umyst tak silnie byt skierowany ku przysztosci, jak to widzimy
u naszego poety. Juz w Wilnie wmawiat Lelewelowi, ze uczy nie-
tylko o tem, co byto, lecz i o tem, co bedzie. Na wygnaniu w Rosji
pisze historje przysztosci, ktérg na Zachodzie wykonczytl).

Rozszerzenie w owym czasie na Zachodzie badan historycznych
takze na zagadnienia cywilizacyjne oraz powstanie szerokich po-
mystéw historjozoficznych stworzytlo podatny grunt do zastana-
wiania sie nad misja dziejowg réznych narodow. We Francji rewo-
lucja obudzita hasta mesjaniczne, a Napoleon zdawat si¢ wiele
z nich urzeczywistniaé. Potem wystagpili: de Maistre, St. Simon,
Fourier i inni. W Niemczech pociggat umysty w tym kierunku
Herder, Fichte, a Hegel pokusit sie o stworzenie z historji ludéw
organicznej, jednolitej catosci. Hegel opart historjozofje na idei
wolnosci i temu zawdzieczal gtéwnie swoje wziecie.

.,Hegel — pisze Stefan Waszynski — jeden dotad objagt tak
Smiatym rzutem oka dzieje ludzkosci, starat sie wykaza¢ w nich
jednolity ruch i jeden kres i do tego kresu pchnat mys$lag wszystkie
narody... Tak wiec jeden i ten sam kres, jedno i to samo przezna-
czenie wolnosci przyznawat ludzkosci niemiecki filozof i nasz polski
poeta. U Hegla byto to wynikiem jego spekulacji, niejako ostat-
nim ogniwem jego systemu, u Mickiewicza za$ wynikiem jego
pragnien i wierzen"2.

W Polsce dazenia mesjaniczne na tle historjozoficznem zazna-
czyty sie silnie od chwili jej upadku politycznego, ze wspomnimy
KoHataja, Woronicza, Staszyca, Czartoryskiego, Brodzinskiego
i Niemcewicza.

) Z dochowanego utamka p. t. ,.Wielka wojna w przysztosci" mo-
zemy oceni¢, jak niestychanie silne odczucie rzeczywistego potozenia Europy
posiadat Mickiewicz. M. in. przewidziat na lat kilkanascie naprzéd powroét
Napoleonidéw, ustanowienie Rzplitej Francuskiej (co nastapito w 1848/49 r.);;
przepowiada réwniez upadek Prusakéw i zgtadzenie ich monarchy. — Sta-
nistaw PIGON pisze: ,,w pogladach Mickiewicza na przyszty bieg $wiata, na
role Polski zmartwychwstatej, wiele oczywisécie byto z przemijajacego ducha
czasu, wiele wynikato li z dobrej znajomosci dziejéw, wiele z wnikliwej ob-
serwacji biezagcego nurtu wypadkéw, nie brakto w nich rojen o charakterze-
wybitnie utopijnym, — ale niemniej wiele byto tam elementéw takich, z ktérych
on sam najtrafniej zdawat sobie sprawe, ze sg ,,z taski Bozej", i ktorym bieg
dziejow przyswiadczyt, ze byly iscie wieszcze". (Wieszczby Mickiewicza. Kra-
kéw, 1932. str. 33, 34).

2) Stefan WASZYNSKI: Adam Mickiewicz, jego historjozoficzne i spo-
teczne poglady. Poznan, 1900, str. 63.
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Jak za$ samo poczucie indywidualnosci narodowej — pisze
J6zef Ujejski — tam sie szczegbélnie umacniato, gdzie zabrakito
indywidualnosci panstwowej i gdzie owa narodowa stata sie jedyng
forma odrebnego bytu, tak tez i marzenia o misji mesjanicznej
krzewity sie wsrod narodéw, w takiem potozeniu bedacych, najtat-
wiej i najbujniej... Samo nawet istnienie narodu, ktéry czut sie
narodem, nie bedac panstwem, wydawato sie jakby istnieniem
niematerjalnem, mozliwem tylko dzieki szczegdlnym sitom moral-
nym, zapewniajagcym niesmiertelnoscy).

Mickiewicz zagtebiat sie w przeszto$¢, aby tem lepiej rozumiec
terazniejszo$¢, a zarazem tem lepiej moc odgadngé przysztosc.
Nie byloby rzeczg nadzwyczajna, gdyby przypisywat duze znacze-
nie takze w stosunku do przysztosci ,,tym szczegdlnym sitom moral-
nym, zapewniajagcym nieSmiertelnosé¢". Z polskich pisarzy naj-
wiecej prac, dotyczacych dziatalnosci mesjanicznej, ogtaszat wiasnie
w Paryzu Wronski, od ktérego profesor przejagt nazwe mesjanizmu
dla misji dziejowej Polski. Hoene-Wronski przypisywat filozofji
spetnienie roli mesjanicznej; Mickiewicz za$ te role przydzielat
narodowi polskiemu, ktéry do speinienia tego zadania okazuje
odpowiednie uzdolnienie moralne. Mickiewicz zaznaczat, ze mesja-
nizm nie moze by¢ szkotg filozoficzng, gdyz te majg byt krotko-
trwaty, a kazda doktryna po sformutowaniu staje sie rzecza martwa.

Mesjanizm polski, zdaniem Mickiewicza, mozna ujga¢ w trzy
punkty: i) potrzeba posSwiecenia, bez ktérego nie mozna poczgé
nietylko zadnego czynu, ale nawet zadnej ptodnej pracy umystowej;
2) postannictwo chrzescijaiskie narodu polskiego, potrzeba $mierci
i odrodzenia sie jego; 3) powszechny cel dgzenia tego mesjaniz-
zmu 2.

Pierwszy punkt stanowi podstawe wszelkiej pracy twdrczej,
a wiec wszelkiego postepu cywilizacji i w takiej czy innej postaci
zawsze wchodzit w skiad pogladu na $wiat Mickiewicza.

Drugi punkt ma na celu wykazanie narodom europejskim, ze
upadek polityczny Polski jest wydarzeniem celowem, lezat w inte-
resie innych narodéw, nie posiadajacych wolnosci i po odrodzeniu
bedzie ona potezniejsza, niz dawniej. Jezeli chodzi o metody dzia-
tania na uczucia religijne oraz na narody, znajdujace sie w niewoli,
trzeba przyznaé, ze to dowodzenie miato wielkg site propagandowsg.

x) Jozef UJEJSKI: Dzieje polskiego mesjanizmu do powstania listo-
padowego. Lwoéw, 1931, str. 20.
2 L. st 11, wykt 32
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Trzeci punkt wskazywat, ze powyzsze dwa zatozenia polskiego
mesjanizmu: poswiecenie w dziatalnosci tworczej, cywilizacyjnej
i poswiecenie sie Polski dla wolnosci innych narodéw przynosza
korzysci catej ludzkosci, a zatem polskg sprawa, tak, jak kazdg
twdrcza praca, powinna sie interesowac cata ludzkos¢.

Nalezy podkresli¢, ze chociaz Mickiewicz w wyktadach pary-
skich starat sie o przystepnos$¢, to przedstawienie polskiego mesja-
nizmu i jego uzasadnienie na tle pradéw europejskich utrzymane
jest na wysokim poziomie a nauki, gloszone przez Towianskiego,
nie wytrzymuja z niem zadnego pordwnania. Profesor za$ gtosit
te idee z katedry tylko dzieki temu, ze wsréd wychodztwa polskiego
oraz w spoteczenstwie francuskiem rozwijat sie ruch odrodzenia
religijnego.

.Brat Andrzej" mogt zjednywa¢ sobie zwolennikéw, skoro,
otoczywszy sie tajemniczosciag, gtosit (od 1841 r.), ze dziesiecioletnia
tutaczka polskich wychodzcow, jest ,,na obcej ziemi rekolekcjg",
ze przyjdzie czas ,wyzwolenia z pod jarzma niewoli ludéw pokutu-
jacych™, a to na drodze wzniesienia do epoki wyzszej, na ,wyzszy
szczebel chrzescijanski”, do czego nalezy tem usilniej dgzy¢, iz obecny
stan chrzescijanstwa jest bardzo smutny i ,grozi zagtadg samemu
dzietu zbawienia". Rewolucjefrancuska uwazat Towianski za,.pierw-
szy ruch, objawiajacy Swiatu zblizenie sie epoki wyzszej"l).

Ta mieszanina ewangelicznych proroctw i wypadkéw wspot-
czesnych mogta wywiera¢ pewien wptyw na ludzi, znajdujacych sie
w rozpaczliwych warunkach bytu, zagrozonych zagtadg razem
z pieszczong przez nich idea wolnosci.

Gdy Mickiewicz wygtaszat wspomniane wyzej poglady o pol-
skim mesjanizmie (1842 r.), dziatalno$¢ Towianskiego osiggneta
swoéj szczyt. Widocznie jednak uwazat on za rzecz niestosowng
rozwijanie dalsze nauki, obliczonej tylko na uczucia religijne, gdyz
w kilka miesiecy p6zniej zarzuca zupeinie nazwe mesjanizmu i roz-
wija poglady humanistyczne, a dopiero na nich buduje pewne
plany na przysztosc¢.

Przeszto$¢ — moéwi profesor — powinna znajdowaé sie cala
w duchu ludzkim, ktéry zawsze jest obecnoscig... duch cztowieczy,
urzeczywistniajgc skupiong w sobie przeszto$¢, ciggle daje poczatek
przysztosci?.

2 Andrzej TOWIANSKI: Przeméwienie dn. 1. VI. 1842 r. — Z obja-
$nienn o sprawie Bozej — Biesiada.

* L. st 11l wykt. 2.
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Humanizm Mickiewicza, w odr6znieniu od humanizmu epoki
odrodzenia, dazyt do odrodzenia ducha ludzkiego przez peiny
rozwdj wartosci duchowych, sktadajgcych sie na dane S$rodowisko
cywilizacyjne oraz przez pobudzenie zdolnosci tworczych wilasnego
srodowiska. U ludéw S$Srodkowej Europy taki humanizm pokrywat
sie z ruchem romantycznym, znamionujagcym og6lne odrodzenie na
podstawie pierwiastkéw ludowych i dazenie do wolnosci 1).
Humanizm ten, oparty na szacunku dla godnosci cztowieka i naj-
bardziej sprawiedliwem potgczeniu réwnosci ludzi z wymaganiami
ich wspotpracy, wprowadzal profesor réwniez w zycie spoteczne
i polityczne i na nim zasadzat swoje plany reformatorskie.

ostatnim, czwartym kursie wyktadéw paryskich Mickie-

wicz krystalizuje swoje poglady humanistyczne. Ujmowat
je w pojecia proste, dostepne, a wnikajgce w dynamike zycia we-
whnetrznego (duchowego) i zewnetrznego (spotecznego). W prostocie
wyrazen a zarazem w giebokosci poje¢ zblizyt sie najbardziej do
umystowosci starozytnej Grecji, ktéra cechowala przedziwna réwno-
waga duchowa; podobnie jak Grecy, najwyzej wzlatywat on w Swiat
mysli wowczas, gdy najmniej oddalat sie od wiasnego S$rodowiska
cywilizacyjnego. |

Profesor kolejno rozpatruje stopnie rozwoju jednostki dosko-
natej .

~Cztowiek wewnetrzny" postepuje ciggle po drodze doskona-
lenia sie, zblizajgc sie do ideatu dobra, prawdy i piekna.

Wyzej stawia Mickiewicz ,cztowieka zupetnego”, ktory posiada
zdolno$¢ dziatania zewnetrznego i odznacza sie ,ogniem Swietym?";
z tego ognia $wietego rodzg sie wszystkie wiekopomne dzieta kultury
ludzkiej. Jest to wiec genjusz, a stosownie do Owczesnego mnie-
mania mogt Mickiewicz mie¢ na mysli gtlbwnie genjusza poetyckiego,
gdyz — jak pisal Brodzinski — ,genjusz poetyczny jest najwy-
datniejszem wyobrazeniem charakteru, wieku i narodu swojego" 2).

Wkroétce Mickiewicz musiat rozszerzy¢ takze pojecie ,cztowieka
zupeinego”, poniewaz okazato sig, ze doskonato$¢ wewnetrzna

*) Mickiewicz widziat tak gteboka roéznice miedzy romantyzmem
francuskim, tgczacym sie z reakcjg polityczng i religijna, a romantyzmem
« Stowian, ze z kierownikami tego ruchu we Francji nie utrzymywat stosunkéw.

2 K. BRODZINSKI: O egzaltacji i entuzjazmie.
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i zdolno$¢ do dziatania zewnetrznego jeszcze nie obejmujg wszyst-
kiego, a mianowicie, co byto dla poety rzeczg oczywistg, nalezy
uwzgledni¢ pierwiastek historyczny w najszerszym zakresie; bez
oparcia o podstawy historycznego rozwoju zdolno$¢ do dzialania
nie osiggnie zamierzonego celu, nie mozna bowiem opracowaé
programu dziatania. W ten sposob ,cztowiek zupeiny" musi byé
dopetniony przez ,cztowieka historycznego"”, a wowczas powstaje
ta wspaniata synteza: cztowiek wieczny, cztowiek nieSmiertelny,
obejmujacy calg przesztos¢, terazniejszo$¢ i siegajacy w przysztosé.

Straszewski zauwazyt, ze ,cztowiek wieczny" — to ,synteza
dumnego bohaterskiego Konrada i pokornego ks. Piotra, synteza
spotegowanej samodzielnosci duchowej i zapatu do czynow z zapar-

ciem sie wilasnej osobistosci i bezgranicznem poswieceniem"x).
W duszy poety proces ten odbywat sie jednak w sposéb znamienny.
Samodzielno$¢ i poswiecenie — to byty objawy, ktére daty sie

dostrzec z zewnatrz, a w istocie kryto sie pod tem nieustanne wgte-
bianie sie profesora w zagadnienia historyczne, w ktérych szukat
wyttumaczenia niepojetych, zdawato sie, wypadkéw biezacych,
wsérdd ktorych zyt i cierpiat razem z catem polskiem wychodztwem.

Na pojecie ,cztowieka wiecznego" zlozyto sie cale jestestwo
duchowe Mickiewicza, caty jego wewnetrzny bdél, niezmozona praca
i najgoretsze uczucie.

Gdy S$ledzimy wyktady ostatniego kursu, dostrzegamy, jak
profesor stopniowo wprowadza stuchaczy w ten $Swiat wewnetrzny,
jak zwraca uwage na chaos i bezrzad w S$wiecie zewnetrznym dla
uwypuklenia roli jednostek genjalnych, ktére stwarzajg cele pracy
dla ludzkosci; wreszcie dlugo omawia konieczno$¢ posiadania zapatu
w pracy tworczej i ozywienia jej ,ogniem Swietym", ktérym muszg
odznacza¢ sie ludzie doskonali. Wreszcie zagtebia sie profesor

w dzieje ludzkosci i tam szuka uzupetnienia dla swego idealnego
cztowieka.

Lelewel w ,Historyce" okreslit w ten sposéb cztowieka histo-
rycznego:

.Nasladujgc, juz rzeczy przeistacza, rozumem je kieruje, w tym
zbiera zaktady do dalszego postepu, do uzacnienia swego jestestwa.
Wszedzie tu jest pastwg otaczajgcych go i w nim zasiadtych okolicz-

J M. STRASZEWSKI: A. Mickiewicz. (Pol. Filozofja Narodowa. 1920,
str. 228).
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nosci, stanowigcych jego wyobrazenia, jego przekonania; przelew-
skiem nie tylko krwi plemienia swego, ale i wszelkich zdolnosci
jego, wypadkiem nakoniec skionnosci rozmaitych... jednostajnie
sposobny doskonali¢ sie i panowa¢ na kuli ziemskiej".

Skoro teraz poréwnamy tak pojetego cztowieka historycznego,
zarysowanego genjalnem pidrem historyka, z cztowiekiem wiecznym,
odrazu uderza nas u Mickiewicza niestychanie plastyczny obraz
poetyckiego wprost zjawiska, ktére zyje i podaje nam dionh poprzez
setki wiekow istnienia ludzkosci, dion prometejskg, nie tak juz po-
sepng, jak to byto w Improwizacji, kiedy poeta mowit:

.. .stysze me $piewy;

Dtugie, przeciggte, jak wichru powiewy,
Przewiewaja ludzkiego rodu cate tonie —
Jeczg zalem, rycza burza,

I wieki im gtucho wtérza.

Taka to rozmowre poprzez wieki, rozmowe kosmiczng, moze
z nami prowadzi¢ ,cztowiek wieczny". Ale jego zadaniem nie jest
moéwic¢; on jest wiecznym dlatego, ze dziata, ze poucza nas swemi
czynami epokowemi; aby mdc z nim wspoéidziataé, profesor moéwi
nam w ten sposob:

.-..trzeba postawié¢ sie na miejscu cztowieka wiecznego, trzeba
uczu¢ sie cztonkiem swego kosciota, synem swego narodu, potom-
kiem, odpowiedzialnym za wszystkich swoich przodkéw w rodzinie

duchowej i doczesnej — trzeba by¢ dziedzicem wszystkich przy-
miotéw, wszystkich cnét, jakie naddziadowie nasi nabyli w pocie
czota i w ofiarach krwawych — trzeba calg przeszto$é religijng

i polityczng $cisngé w jedno ognisko, zamieni¢ w jedna plonaca
gwiazde i ogien ten utrzymywac¢ na ottarzu swego ducha, aby,
cokolwiek w historji byto Swietego, prawdziwego i wielkiego, znalazto
sie w nas, jako ziarno usiewne, jako zywmtnos$¢, jako sita. Takim
byt Syn Cztowieczy, takim musi by¢ Cztowiek, przeznaczony dzieto
jego prowadzi¢ dalej w epoce terazniejszej. Czlowiek ten bedzie
powinien mie¢ zarliwo$¢ apostotdéw, poswiecenie sie meczennikow,
prostote mnichow', $miato$¢ rewolucjonistow' 93-go roku, mestwro
niezachwianie i piorunujacg odwage zoinierzy wielkiej armji fran-
cuskiej, a genjusz ich wodza... Oto, czem trzeba by¢, zeby zaczgc
epoke nowa"l).

X L. st IV. wyki 12.
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Ujecie to w poréwnaniu z Lelewrlem posiada ton wybitnie
Swiatoburczy, choé¢ i tam czytamy o panowaniu na kuli ziemskiej.
U Mickiewicza jednak uderza nas silniejsze podkres$lenie ideatow
humanistycznych.

Do wypracowania pojecia ,cztowieka wiecznego" zapewne
dopomogt réwniez Trentowski, ktdry w swej pierwszej pracy, znanej
profesorowi, daje takie okreSlenie dziejowej roli cztowieka:

~Cztowiek przezywa dzieje wszystkich narodéw ziemi. Jego
biografja jest zawsze zwierciadtem biografji stwmorzenia, echem
powszechnego zycia i dziatania. Wszystkie Swiaty rodzag sie, jak
on, zyja, starzejg sie i umierajg, jak on"1).

Trentowski w I-szej czesci ,Myslini" podaje okreSlenie przy-
sztego bozostanu dazacego wytrwale do prawdy cztowieka w sposéb
zupetnie podobny do Mickiewicza teorji ,cztowieka wiecznego".
Bozostan bedzie to ,cztowieczenstwo, uwazane w calej swej petni,
t. j. nietylko dzisiejsze, ale przeszte i przyszte, czyli cztowieczenstwo
wieczne, cztowieczenstwo nietylko ziemskie ale wszech storic i planet”.

Mickiewicz rozwijat swojg teorje stopniowo, odkad porzucit
obliczone na popularnos$¢ hasta mesjaniczne i w chwili, gdy osta-
tecznie pojecie to skrystalizowat (kwiecien 1844 r.), ,Myslini"
wychodzita z pod prasy drukarskiej.

Jest rzecza mato prawdopodobng, aby Mickiewicz miat moz-
no$¢ korzystania z ulatwien przy zapoznaniu sie z tem dzietem,
albowiem w owym czasie panowaly zte stosunki miedzy nim a Tren-
towskim. Zresztg z toku mysli profesora mozna byto spodziewaé
sie, ze swoje idealy humanistyczne zechce uja¢ w pewng synteze,
dostepng i zrozumialg dla wszystkich i stad pojecie ,cztowieka
wiecznego" jest ich plastycznem ukoronowaniem.

Znamienne jest to, ze wybitne polskie umysty tej epoki, obie-
rajgc rozne drogi, dochodzity do zupeinie podobnych wynikow'
i spotykaty sie jakby u celu ostatecznego — w obliczu najwyzszych
ideatdbw humanistycznych. Z tego powodu epoka ta ma prawo do
takiej nazwy, ktéraby dokitadnie oddawata dokonany przewrot
umystowy, a nie miata cechy powierzchownos$ci, jaka odznaczat sie
n. p. romantyzm w wielu krajach zachodnich.

Mickiewicz wskazat nam, ze najwyzsze wzloty mys$li nie za-
wioda, jezeli stanie za nimi cata przeszto$¢, caty dorobek moralny

1) B. TRENTOWSKI: Grundlage der universellen Philosophie, 1837,
str. 293.
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wszystkich pokolen, jezeli umiemy zagiebi¢ sie w dzieje wilasne,
bedace Swiadectwem ciggtego doskonalenia sie nietylko mecha-
nicznego, fizycznego, lecz przedewszystkiem wewnetrznego, ducho-
wego. U podstaw za$ kultury duchowej znajduje sie etyka, bedaca
zarazem zrodiem wszelkiej organizacji, ktéra u Mickiewicza przybrata
kierunek najbardziej szlachetny, peten poswiecenia i bohaterstwa..

Waszynski zaznacza, ze to znamie bohaterstwa, ktore poeta
widziat w dziejach Polski poczatkowo u jednostek wybitnych, przy-
znaje on w pdzniejszych wiekach calemu narodowi, najpierw szlach-
cie, a wreszcie ludowi polskiemu 1).

W szystkie prace i mysli Mickiewicza majg za tto silnie uwy-
puklony historyzm jednakze z dobitnem podkresleniem roli jednostki.
Wgtebianie sie we wilasnego ducha stuzy do lepszego wnikniecia
we wilasne dzieje, albowiem jak mowi profesor: badajgc samego*
siebie, cztowiek moze wyczytaé przeszto$¢ swojej ojczyzny?2).

.By¢ miljonem, moéwi Zulawski, to znaczy dotrze¢ do tych
gtebin witasnej duszy, gdzie pod tem wszystkiem, co przypadkowe,
ograniczone i przemijajace, cztowieczenstwo, jak Atlas ziemie, oso-
bistos¢ na swych barkach dzwigajagce, w wiecznych swych formach
istnieje" 3.

Gdy teraz postaramy sie przedrze¢ przez popularny styl wy-
stowienia profesora i poszukamy istotnego tta tych mysli, — to
w pojeciu ,cztowieka wiecznego" uderza nas potozenie silnego na-
cisku na czynnik dziatania. Historyczne znamiona jednostki lub
spoteczenstwa wyrazajg sie przeciez najlepiej w dziatalnosci, jak
stwierdzajg to przedstawiciele humanistycznego kierunku w filo-
zofji wspoiczesnej.

Niema zatem3zadnej przesady w twierdzeniu profesora, gdy
mowit o dorobku cywilizacyjnym narodu polskiego, ze ,zycie histo-
ryczne i dzieta tego narodu wazniejszym sa przedmiotem od jego
pismiennictwa" 4.

Prawda i rzeczywisto$¢ nie stanowig zamknietych i skonczo-
nych pojeé¢, lecz podlegajg nieustannemu procesowi stawania sie,
a mys$l ma okre$lone zadanie tworzenia pogladu na Swiat, zgodnego
z istotg ducha ludzkiego i z biegiem przezy¢.

J) Stefan WASZYNSKI: 1 c., str. 52

a Lit. slow. IV. wykt. 3.

3) Jerzy ZULAWSKI: Szkice literackie. Warszawa, 19x3, str. 68.
4 L. st 111, wykt, 2.
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Filozofja woli — pisze Znaniecki — humanizmem sie staje,
«0 ile zdobyczg jej ostateczna jest wzglednos$é prawd i wartosci w od-
niesieniu do woli — jednostkowej lub spotecznej, lecz w kazdym razie

historycznej, ludzkiej woli: tylko taka daje sie przyja¢ na podstawie
uogéblnienia, tgczacego oddzielne akty intuicjil).

Uzaleznienie prawd i wartosci od srodowiska cywilizacyjnego
pobudzato Mickiewicza do krytycznego stanowiska wobec zdobyczy
rozumu, gdyz jak podkre$la Znaniecki, naukowy relatywizm i ske-
ptycyzm stanowi bodaj najpotezniejszg bron w reku humanistow.

Widzimy wiec, ze te wszystkie cechy, znamionujgce humani-
styczny poglad na Swiat, odnajdujemy w dziatalnosci i pogladach
Mickiewicza. Przedstawia je zas§ nam z niestychanie genjalng pro-
stotg, jako ,prawdy zywe" i ,cztowieka wiecznego", ktére to po-
jecia stanowia: pierwsze podstawe wyjscia — drugie szczytowe
zamkniecie jego humanizmu.

Pojecie ,cztowieka wiecznego" znajdowato jeszcze z jednej
strony podpore. Mickiewicz wierzyt w wedréwke dusz i to ulat-
wiato mu dopatrywanie sie¢ cech nieSmiertelnych, cech wiecznych
w jestestwie duchowem jednostki, a nie tylko w zbiorowem pojeciu,
obejmujacem liczne jednostki ludzkie i ich liczne pokolenia w zna-
czeniu biologicznem.

Konrada powotat Mickiewicz do zewnetrznego dziatania i do-
prowadzit go po kilku stopniach rozwoju do tego, ze Konrad ogtosit
wojne ludéw przeciwko tyranom, wojne ludéw o wolnos$¢. Jednak
Konrad rozporzadzat staba bronig, gdyz brakto mu doskonatosci we-
wnetrznej ; zostat powotany ks. Piotr do dalszego dziatania, lecz po-
tega samego uczucia rychto zawiodta; trzeba byto odwotaé sie juz
do wszystkich wartosci, jakie przedstawia sobag ,cztowiek wieczny".
Konrad w ten spos6b stat sie zdolny do spetnienia swej roli dziejo-
wej i ta droga na jaka wszed} ostatecznie, nie moze zawiesgé,
jest, zdaniem Mickiewicza, jedyna do odzyskania niepodlegtosci
Polski, wolnosci ludow stowianskich, i catej ludzkosci.

Ideaty humanistyczne Mickiewicza wymagajg do swego roz-
woju petni swobody jednostkowej i spotecznej i pociagajg za soba,
jako warunek nieodtgczny, posiadanie niezaleznosci politycznej,
albowiem praca tworcza tak pojeta moze wydawaé pozadane owoce
tylko woéwczas, gdy wszelka przemoc obca i wszelkie narzucane
teorje bedg usuniete.

X) Florjan ZNANIECKI: Humanizm i poznanie. Warszawa, 1912, str. 18.
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Wstuchiwanie sie w procesy dziejowe tak minione, jak obecne,
w ten Swiat ,,prawd zywych", dawato Mickiewiczowi niezachwiana
wiare w sprawiedliwo$é dziejowg, ktdra wkorncu spowoduje prze-
silenie sie nadmiaru zta i kazdej spotecznosci, kazdemu narodowi
pozwoli przetrzymac wszelka probe zycia, wywiedzie go na S$wiatlo
wolnosci i na szerokie goscince wspotpracy miedzynarodowej, aby
tylko narodowi nie brakio jednostek, ktérych wzorem jest ,czto-
wiek wieczny".



111. Mickiewiczowska metoda badania pisSmiennictwa
stowianskiego.

..wpadli wiasnie na metode praw-
dziwag, bo zetkneli naukowos$¢ z zy-
ciem. Mickiewicz.

V'V /chwili obejmowania katedry piSmiennictwa stowianskiego

* * w Kolegjum Francuskiem, dla niego utworzonej, Mickiewicz nie
byt zaskoczony nowemi obowigzkami. Badania nad dziejami Polski
i Stowianszczyzny, prowadzone w ostatnich pieciu latach, oraz
wyktady o piSmiennictwie rzymskiem na uniwersytecie lozanskim
zblizyty go do tego przedmiotu: pierwsze prowadzity do wyjasnienia
znaczenia Stowianszczyzny jako samodzielnego $rodowiska cywili-
zacyjnego w stosunku do reszty Europy; drugie za$ postuzyty do
rozpatrywania piSmiennictwa europejskiego i pradéw umystowych
na tle dorobku piSmiennego starozytnych Grekdéw i Rzymian.

Pismiennictwo stowianskie byto na Zachodzie prawie zupetnie
nieznane, nie mogto nawigzywaé¢ do starozytnosci, gdyz nie miato
z nig wspolnej ciagtosci rozwojowej, jakg daje np. narodom ro-
manskim wspd6lno$¢ pochodzenia plemiennego, jezykowego i wogole
duchowego.

Nietylko w dziedzinie piSmiennictwa, lecz w kazdej innej
dziedzinie stosunek Stowian do naroddw zachodnich i odwrotnie
nie byt ustalony ani wyjasniony i wzajemnie zupetnie si¢ nie znano.
Mickiewicz bowiem nie godzit sie z tem, aby panujace na Zachodzie
pewne poczucie wyzszosci wobec Stowian miato jakiekolwiek stuszne
podstawy i wini¢ za taki ponizajacy stan nalezy przedewszystkiem
wzajemng nieznajomo$¢é. Rzeczg to Stowian jest, aby ten stan
najrychlej sie zmienit.

Mickiewicz wiec stanat wobec zagadnienia, jakg obraé¢ metode,
aby umozliwi¢ Zachodowi zapoznanie sie z piSmiennictwem sto-
wianskiem.
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Pojecie piSmiennictwa i jego dziejow dopiero sie wodwczas
ksztattowato. Pismiennictwo, jako wyraz duchowego zycia narodu,
ma podobienstwo do jego dziejow politycznych, na co profesor
stusznie zwrdcit uwage jeszcze w przedmowie do ,Konrada Wallen-
roda", gdyz podobnie jak dziejopisarstwo polskie ,,w réwnie nedz-
nym stanie bylo prawodawstwo i administracja literacka".

Istotnie dopiero wzorowanie sie na historji politycznej — jak
zaznacza Tadeusz Grabowski —ewprowadzito do syntezy literackiej
pewien obowigzujacy tad i system, rozwineta sie teorja wptywu
srodowiska na rozw0j twdrczosci, teorja ciggtosci, szukajgca po-
dobienstw i harmonji w Swieciel).

Dalszym znacznym postepem byty prace o literaturze francu-
skiej A. F. Villemaina, jezeli poréwnamy je z pierwszym francuskim
podrecznikiem tego przedmiotu La Harpe'a, rozpoczynajgcego
dzieje pisSmiennictwa francuskiego od Homera. La Harpe, ktory
wyprzedzit Bentkowskiego w ujeciu catoksztaltu pisSmiennictwa
swego narodu, mial o tyle prawo siega¢ az tak daleko do jego po-
czatkdw, poniewaz Francja miedzy narodami zachodnio-europej-
skiemi istotnie najlepiej pielegnuje dobre strony dziedzictwa staro-
zytnosci klasycznej. Jego nastepcy jednak wiecej nie wchodzili na
te droge i rozpatrywali pismiennictwo tylko w zakresie dziejow wita-
snego narodu.

Mickiewicz mogt z tej strony otrzymacé zachete tylko wr tym
kierunku, aby dla pismiennictwa stowianskiego obra¢ droge roz-
patrywania go kolejno wedtug narodowos$ci. Tej metody trzymat sie
P. J. Szafarzyk w ,Dziejach stowianskiego jezyka i literatury
wedtug wszystkich narzeczy", ktére wkrdtce po ukazaniu sie (1826 r.)
znalazty krytycznag ocene Mickiewicza w swej cze$ci, dotyczacej
jezyka i piSmiennictwa polskiego. Szafarzyk po raz pierwszy zebrat
w jednej ksigzce wiadomosci o mowie i piSmiennictwie poszczegél-
nych narodéw stowianskich i to jest jego gtéwnga zastuga; nie pokusit
sie bowiem o wyciggniecie wnioskéw ogolno-stowianskich.

Pisarze niemieccy, ktdrymi profesor zajmowat sie w okresie
wilenskim i kowiennskim, jak Bouterwek, rozpatrywali poezje nowo-
zytng i mogli utatwi¢ porownywanie poezji stowianskiej z poezja
innych narodéw europejskich.

Powazny wptyw na metode Mickiewicza mogli wywrzeé Guizot
i Sainte-Beuve: pierwszy przez swoje zyciorysy poetow francuskich,;

* T. GRABOWSKI: Wstep do nauki literatury. Lwoéw, 1927, str. 6.
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drugi przez portrety literackie, ogtaszane od 1829 r. Przeciez dat nam
profesor przepiekne charakterystyki wielu pisarzy i dziataczy sto-
wianskich, i na tej drodze szukat takze podniesienia narodéw
stowianskich, powstrzymanych w rozwoju przez wrogie czynniki
polityczne, do wyzszego poziomu zycia cywilizacyjnego, mianowicie
przez podkreslanie roli jednostek wybitnych. Postugiwanie sie
portretem literackim nalezy uwazaé¢ za najprzystepniejszg forme
przedstawienia danego piSmiennictwa, gdyz w ten sposob najlepiej
udostepnia sie zagadnienia ogdlne.

Jednak Mickiewicz uwazat te $rodki za niewystarczajgce dla
opanowania tego wielkiego zbiorowiska zagadnien, jakiem jest
piSmiennictwo stowianskie.

PiSmiennictwo jest, zdaniem profesora, najlepszem odzwier-
ciadleniem danego $rodowiska. Tutaj chodzito o liczne plemiona
stowianskie, zamieszkujgce potowe Europy, posiadajgce poczatkowo
wrispélng przeszto$é, wspdlna cywilizacje, czego najlepszem $wiadec-
twem jest niezwykle bogaty jezyk. Nalezy zatem w piSmiennictwie
tych ludéw doszukiwaé¢ sie ich ducha, mysli i uczué, ktoére nimi
poruszajg i dazy¢ do wyttlumaczenia tych zjawisk w sposob do-
stepny dla narodéw zachodnio-europejskich.

W wyktadzie wstepnym profesor podkres$la, ze za swoje zadanie
uwaza rozpatrzenie, co bylo poczatkiem pordznienia sie narodéw
stowianskich oraz co moze je znéw potgczyé. Uderzyto go przytem
to, iz w osobistem zetknieciu Stowianie odrazu znajdujg podstawe
porozumienia, a gdy tylko zaczynajg postugiwac sie r6znemi teorjami,
nie moga dojs¢ do tadu miedzy soba.

PiSmiennictwo u Stowian jest istotnym wyrazem i potrzebg
zycia, tgczy sie z wszystkiemi dziedzinami tego zycia: z religja,
historjg i z zyciem politycznem?1).

Miedzy narodami zachodnio-europejskiemi istniata od wiekow
ozywionawymiana mysli, a wspdlne dziedzictwo cywilizacyjne staro-
zytnosci klasycznej dawato im silne poczucie pokrewieristwa ducho-
wego; wczeénie rozwiniete nauki to poczucie wzmocnity. U Stowian
natomiast widzimy inne warunki rozwoju. Wielkie obszary
utrudniajg tacznos$¢ nietylko z Zachodem, lecz nawet miedzy
samymi Stowianami. W ruchu umystowym Zachodu braty udziat
tylko niektére narody stowianskie, dotgczajac przygodnie swéj dorobek

* Liter. stow. I. wyk}. 5.

10
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do skarbnicy cywilizacji Swiatowej, ale wtasciwego, petnego swego
oblicza dotychczas nie okazaty.

Badania nad piSmiennictwem stowianskiem nalezy zatem
skierowa¢ w te strone i dazy¢ do odszukania i ustalenia pradow
umystowych, oraz ogdélnych idej, jakie poruszajg Stowiahszczyzne.
Ograniczenie sie tylko do utwordéw piekna nie datoby petnego obrazu
umystowosci Stowianszczyzny; profesor ucieka sie zatem czesto do
dziedzin, zblizonych do piSmiennictwa, lub tez majacych na nie
wptyw, jak to dowodzi przytoczony powyzej jego poglad.

Jak w catej swojej dziatalnosSci Mickiewicz zwalczatl wszelka
rozbiezno$¢ miedzy czynem a stowem, tak w badaniach historycznych
rowniez domagat sie zgodnosci miedzy teorjg a zyciem. Sitabag
strone umystowosci stowianskiej widziat w tem, ze nie nadaza ona
za zyciem, daje sie uprzedza¢ wypadkom. Na Zachodzie podziwiat
rozmach mysli francuskiej, ktora istotnie kierowata wéwczas opinja
spoteczng dzieki temu, iz wszelkie zagadnienia starano sie uprzy-
stepnia¢ najszerszym warstwom ludnosci. Podniosto to wysoko
poziom uswiadomienia narodowego Francuzow i dzieki temu Francja
utrzymata przodownictwo w umystowosci europejskiej. O tych
znakomitych myslicielach profesor mowi: ,,0ddali oni wszakze nie-
zmierng przystuge naukom i wpadli wtasnie na metode prawdziwa,
bo zetkneli naukowos$¢ z zyciem™" X).

Z tak postawionego zagadnienia: zetkniecia naukos$ci z zyciem
wyptywata Mickiewiczowska metoda badania dziejow piSmiennictwa
stowianskiego. Zetkniecie to, o ile chodzi o rzeczywisto$¢ stowiah-
ska, doprowadzito do zgota nieoczekiwanych wynikéw. Mickiewicz
stwierdza, ze dla wypetnienia swego zadania musiat ucieka¢ sie do
odrebnej metody badan, albowiem, jak moéwi: ,,zaden ze zwyktych
sposobow nie mogt mi stuzy¢, potrzeba byto nowego"2).

Na potrzebe odrebnej metody przy badaniu zagadnien sto-
wianskich sktada sie wiele czynnikéw.

Stowianie pozostawiajg zdrowemu rozsadkowi i intuicji moralnej
petng swobode przejawiania sie, a rzeczywisto$¢ uwazajg za proces
ciagtego stawania sig, ciggtego tworzenia. Stad wyplywa nieufnos¢
do wszelkiego abstrakcjonizmu, ale zarazem tutaj tkwi przyczyna
tego, iz lekcewazyli Swiadectwa pisane i sg obecnie skazani w bada-
niach swej przesztosci na Zrédia obce i w wiekszosci swej wrogie.

X) Lit. st. 1V. wykt. 4.
2 Lit. st 1V. wykt 11,
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Dziejopis stowianski zatem stoi wobec trudniejszego zadania,
gdyz, jezeli n. p. chodzi o pierwotne dzieje Stowianszczyzny, ska-
zany on jest prawie wytgcznie na korzystanie tylko z takich pom-
nikow i Swiadectw historycznych, ktére, unikngwszy zniszczenia,
dotrwaty do naszych czaséw. Nieprzydatng staje sie tutaj metoda
progresywna, filologiczna, chociaz nalezy jg uwaza¢ za gtéwna przy
konstrukcji historycznej.

Wi ieksze ustugi tutaj oddaje nam metoda odwrotna, regresywna,
postepujaca od uogolnien do szczegdtdéw, ktora zasadza sie na zato-
zeniu, ze dzieje stanowig ciggty proces rozwojowy; w-obec tego
kazdy ich przekréj jest wynikiem genetycznym przekrojéow po-
przedzajgcych i mieSci w sobie dodatnie lub ujemne dziatanie skia-
dajacych sie nan pierwiastkéw. Jest to wiec metoda wnioskowa-
nia wstecznego, ktéra jest mniej pewna od metody progresywnej,
a natomiast bardziej ztozona; wymaga ona wzmozonej uwagi i do
ktadnosci szczegdlnie przy odroznianiu pierwiastkOw, wspotcze-
snych powstawaniu samego zjawiska od tych, ktére sg pozostatoscig
przesztosci; przyczem rozréznienia tego dokonujemy przy pomocy
metody progresywnej. Na tej drodze dochodzimy, wobec braku
zrédet wiasciwych, do wnioskéw prawdopodobnych, ktdére po spraw-
dzeniu moga sta¢ sie pewnikami, lub tez mniej lub wiecej prawdo-
podobnemi przypuszczeniami — hipotezami, jezeli tylko wniosko-
wanie bylo prawidtowe i moze podlega¢ sprawdzaniu.

Mickiewicz podkres$la, ze te metode stosowal Jan Potocki
w swoich badaniach starozytnosci; za wielkg zastuge poczytywat
Potockiemu, ze ,wyniost nauke z gabinetu na wolne powietrze...
Badat kraje pod wzgledem ich znaczenia dziejowego, rozmawiat
z ludnoscig, czego zaden badacz starozytnosci przed nim nie czynit".
Profesor zatem podzielat zdanie Potockiego, ze ,niemozna inaczej
zrozumie¢ przesztosci, jak wpatrujgc sie pilnie w terazniejszosc¢"l).

Potocki pierwszy postugiwat sie metodg retrospektywna przy
ustalaniu nastepstwa wypadkéw historycznych i przy ich wyjas-
nianiu; uczynit on przedewszystkiem z chronologji nauke $cista
i wykazat, jak wazne ma ona zadanie przed soba jako nauka po-
mocnicza historji; wychodzit bowiem z zalozenia, ze btedy chrono-
logiczne prowadza do falszywego ttumaczenia zjawisk dziejowych,
a wowczas rowniez bezwartosciowymi stajg sie badania genezy
i przyczyn tych zjawisk.

D Lit. st 111, wykt 7.
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Kazde zdarzenie dziejowe —mpisze Potocki —e jest ogniwem
stosunkéw ze zdarzeniami, ktére je poprzedzity, oraz tych, ktore
po niem nastgpity, jak réwniez jest ogniwem z dziejami krajow
osciennych. Lecz aby te stosunki wykaza¢, nalezy dane zdarzenie
umiesci¢ na wiasciwem mu miejscu w czasie. Jezeli to nie nastgpi,
nietylko stosunki te nie beda wyjasnione, lecz wynikng sprzecz-
noscil).

To stanowisko, pokrywajgce sie rowniez z poglgdami Lelewela,
umozliwiato dopiero nalezyte wyzyskanie wartosci dziejowych wita-
snego Srodowiska cywilizacyjnego.

Metoda ta zarazem przywracata witasciwe, donioste znaczenie
podaniom i piesniom ludowym, tej ,literaturze kopalnej", bo spo-
czywajgcej w duszy ludu, a stanowigcej niezaprzeczalny objaw
samodzielnosci cywilizacyjnej. PoOZniej ta metoda zjednata stawe
Swiatowg historykowi niemieckiemu, B. G. Niebuhrowi, ktory, jak
to zaznacza profesor, u wiesniakow wtoskich, u bab na rynku w Rzy-
mie rozpytywat sie o Romulusa i Remusa.

Tadeusz Wojciechowski twierdzi, ze starozytno$ci stowianskich
nie mozna badac¢ inaczej, jak tylko metoda retrospektywna, t. j.
postepowraé od wypadkéw historycznych, blizszych nam i dlatego
pewniejszych, ku wypadkom dawniejszym i mniej pewnym, ktora
to metoda jest tez stosowana w badaniach etnograficznych; filo-
logja stowianska powinna, jego zdaniem, w przeciwienstwie do
filologji klasycznej, postugiwaé sie tg metodg. Wawrzyniec Suro-
wiecki a za nim Szafarzyk tylko czesciowro postugiwali sie metoda
retrospektywng, albowiem wyszli z blednego zalozenia: dazyli do
analizy narodowej, zamiast do syntezy szczepowej, jak to czynit
Potocki.

Mozna zwolni¢ — pisze Wojciechowski — od zarzutu Suro-
wieckiego, ktdry rzucit pierwszy pomyst... Ale Szafarzyk miat juz
plan gotowy i miat zkolei obowigzek: wypetni¢ go szczeg6tami.
W tej pracy Szafarzyk niezawodnie pobitadzit, ignorujac jedyna
metode odpowiednig zadaniu"2).

Metoda wnioskowania wstecznego, poddana kontroli logicznej
i rzeczowej, prowadzi nas do wnioskéw prawdopodobnych, do
przypuszczen, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu zblizajg
nas do prawdy. Mickiewicz, biorgc jg za podstawe do rozpatrywa-

X Jan POTOCKI: Principes de Chronologie. Krzemieniec, 1813 r.

2 Tadeusz WOJCIECHOWSKI: Chrobacja. Rozbiér starozytnosci
stowianskich. Krakéw, 1873, t. I., str. 37, 98.
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nia zagadnien stowianskich, nie wykluczat innych metod, lecz po-
stugiwat sie wszystkiemi, ktére odpowiadaty przedmiotowi. Tutaj
nalezy wymieni¢ metode poréwnawczg, albowiem oddata ona wiel-
kie ustugi przy badaniach piSmiennictwa stowianskiego. W pracy
konstrukcyjnej, syntetycznej pozyteczne byty wszystkie gtéwne
postacie dowodzenia logicznego: indukcja, dedukcja i analogja,
a przewaga tej czy innej zalezala od materjatu historycznego, jakim
profesor rozporzadzat. O ile profesor wielki nacisk potozyt tutaj
na analize zrédet historycznych, o tyle mniejsze znaczenie przywia-
zywat do analizy tekstéw literackich, polegajgc w tym wzgledzie
na innych badaczach stowianskich. To mogto czyni¢ wrazenie,
jakoby Mickiewicz nie uznawal metody naukowej, filologicznej.
W sprawozdaniach literackich Towarz. Filomatéow oraz w dwdch
sprawozdaniach z ,,Jagiellonidy* Dyzmy Bohczy Tomaszewskiego
i ,,Zofjowki“ Stan. Trembeckiego mamy dowody, ze profesor juz
wowczas znakomicie opanowal metode filologiczna.

Wiele powodéw ztozylo sie na to, iz Mickiewicz zmuszony byt
obra¢ wtasnie takie drogi badania a nie inne, powiedzmy wyzsze.
Do gtownych musimy zaliczy¢ sam przedmiot, przedstawiajacy
sobg chaos zagadnien stowianskich, domagajgcych sie syntezy; po
drugie w obcej uczelni nalezato ten przedmiot uprzystepnic¢ i uczy-
ni¢ zrozumiatym; wreszcie nalezato mysl stowianskag mozliwie do-
ciggng¢ do poziomu zachodnio-europejskiego i wykazaé rowmorzed-
nos¢ cywilizacyjng $rodowiska stowianskiego. Jasng bylo rzecza
dla wspéiczesnych, znajacych charakter profesora, ze nie byiby
objat katedry, gdyby nie miat moznosci wypetnienia takiego pro-
gramul).

Metoda wyktadu wskazuje, ze tego programu trzymat sie do
kohca. Otwieratly sie teraz szerokie mozliwosci uwzglednienia za-
gadnien socjologicznych i etnologicznych, ktére woéwczas rozpatry-
wano tacznie z zagadnieniami cywilizacyjnemi i historjozo-
ficznemi. Wyobraznia i intuicja otrzymaly szerokie uprawnienia.

X W epoce upadku ducha po powstaniu styczniowem (w epoce t. zw.
pozytywistycznej) wygtaszano najbtedniejsze sady o wyktadach paryskich.
Wtadystaw NEHRING w rozprawie: ,,0 paryskich prelekcjach Adama Mic-
kiewicza" (Pam. Tow. Lit. A. Mick. Rocznik V., 1891 r.) podjat pierwsza
prébe rozpatrzenia metody wyktadéw, lecz gubit sie w sprzecznosciach; raz
widzi jej dobre strony, to znéw staje mu na przeszkodzie ,,zwrot fatalny ku
mesjanizmowi" oraz rézne braki w ciggtosci wyktadu profesora. Przyznat
jednak wkoncu, ze gtowna przeszkodg w ocenie krytycznej wyktadéw byt
w jego epoce zanik badan stowianoznawczych.
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Byta to epoka szczegdlnie nie sprzyjajgca dla suchych, pedan-
tycznych badan. Raz po raz wstrzgsaly umystowoscig europejska
wielkie pomysty i wynalazki, roito sie od réznych reformatoréw
spotecznych, religijnych i t. p., a we Francji po upadku restauracji
mys$l szybko wyzwalata sie z wiez6w wszelkich dogmatyzmow.
Miat Mickiewicz w tej samej uczelni kolegéw, ktérzy jako wierni
przedstawiciele 6wczesnych nastrojow, ozywiajacych demokraty-
zujace sie spoteczenstwo francuskie, niewatpliwie wywarli pewien
wptyw na jego metode. Byli to przedewszystkiem Juljusz Michelet,
Edgar Quinet, nastepnie Sainte-Beuve i inni.

Michelet, pochodzacy z prostego ludu, pracowicie i z mitoscig
wgtebiat sie w przesztos¢, sSledzac w swych Swietnych, 24-tomowych
dziejach Francji twoércza prace narodu francuskiego. Od historyka,
zgdat tgczenia naukowos$ci z wyobraznig oraz intuicyjnej wnikli-
wosci, ktéra ozywia ducha odlegtej przesztosci.

Francuskich myslicieli i pisarzy owej epoki odznaczatly podobne
cechy, jakie sie przypisuje powszechnie polskiej mysli filozoficznej:
zywos$¢, obrazowos$¢, popularnos¢ i daznos¢ do syntezy. Dlatego
tyle pokrewienstwa duchowego odnajdywano miedzy mys$lg polska
i wogole stowianska, a francuska. Te same réwniez idee wolno-
Sciowe ozywiaty oba spoteczenstwa.

Na role intuicji i wyobrazni zwrécimy nieco uw'agi. Intuicja,
jak to juz na poczatku moéwiliSmy, oddaje nam najlepsze ustugi
przy badaniu witasnych dziejow, przy zrozumieniu wilasnego S$ro-
dowiska cywilizacyjnego, albowiem doswiadczenie historyczne, ktére
dziedziczymy po poprzednich pokoleniach jako instynkt, oraz po-
krewienstwo ducha, wyptywajgce z wiekszej jednolitosci charak-
teréw i z wspolnej przesztosci, czyni wiecej prawdopodobnem wszel-
kie wnioskowanie, wiecej zbliza do prawdy. Intuicja potrafi od-
szukiwaé¢ zwigzki miedzy zjawiskami tam, gdzie $Swiadectwa histo-
ryczne zawodza. Bez niej, bez tej wnikliwosci psychologicznej, nie
bytaby wogdle mozliwa praca dziejopisa, gdyz dopiero wykroczenie
poza dajacy sie udowodni¢ materjat historyczny pozwala nam ustalié
pewien porzadek rozwojowy i pozwala zrozumie¢ wzajemny zwigzek
i zalezno$¢ od siebie wydarzen dziejowych.

Historyk stowianski ze wzgledu na ograniczono$¢ dokumentéw
historycznych oraz ze wzgledu na zwigzany z tem wybdér odpowied-
niej metody tem wiecej pomocy oczekuje od wyobrazni i intuicji.

Mickiewicz tgczyt dos¢ scisle wspétdziatanie metody retrospek-
tywnej z intuicjg i podkreslat, ze historycy okazujg jeszcze zhyt
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mato sktonnosci do wnioskowania o zdarzeniach przesztych z tego,
na co patrzg obecnie wtasnemi oczami; sadzit bowiem, ze cztowiek,
jako wytwdr swego $Srodowiska, jest obrazem rozwoju dziejowego
tego Srodowiska i dlatego: ,badajagc samego siebie, cztowiek moze
wyczyta¢ przeszto$¢ swojej ojczyzny"l).

Genjuszowi stawia profesor wyzsze i szersze zadanie, albowiem,
jak to czytamy w pierwszym wyktadzie lozanskim: ,musi (on)
przejs¢ przez wszystkie wielkie fazy ludzkos$ci, azeby sie wzniesé
do zycia witasnego, indywidualnego™.

Ta to intuicja wskazata Mickiewiczowi, ze nietylko przy badaniu
pierwotnych dziejow Stowianszczyzny nalezy zastosowac inng me-
tode, niz czyniono dotychczas, lecz zarazem i pdzniejsze dzieje
narodéw stowianskich nalezy podda¢ ponownemu zbadaniu, gdyz
wiekszos$¢ dowodzen, nieraz ustalonych juz wiekowg tradycja, opiera
sie na zrodtach zupetnie fatszywych lub nie zastugujacych na zau-
f anie. Bledy te sg dwojakiego rodzaju: i) pochodzgce ze Swiadectw
obcych historykdw i kronikarzy, ktorzy wypadki historyczne z zy-
cia Stowian przedstawiajg w spos6b tendencyjny lub zto$liwie nie-
przychylny; 2) wyptywajace z podciggania poje¢ o wewnetrznem
zyciu Stowian pod pojecia obce, zaczerpniete z ustrojow z zycia
innych narodow, rzadzacych sie zupetnie innemi zasadami i prawami.

Historyk stowianski, zdaniem profesora, powinien by¢ ,wy-
karmiony duchem catego narodu", a wéwczas ,towarzyszy mu taka
sita, ze budzi z u$pienia marmury i gtazy, i te z takiem czuciem mu
odpowiadajg, ze, dotykajac ich, odréznia wszystko, co dlan bije
sercem stowianskiem — czy to jest zywe czyli juz umarte”.

Gdy z takiego stanowiska spojrzat Mickiewicz na to wszystko,
co sie pisze o Stowianszczyznie, doszedt do przekonania, ze o tej
najliczniejszej ludnosci Europy nie zna sie prawdy. ,Zagmatwanie
bowiem przez obcych, — pisze profesor, — obro$niecie narzutem
obczyzny, sprowadza jeszcze nieostroznych z rzeczywistej drogi
i dojs¢ z catag prawda do ostatecznych wynikéw nie pozwala....
W szystkie wiec dotychczasowe prace, wszystkie dzieta o stowian-
stwie muszg by¢ na nowo przejrzane i duchem stowianskim, na
prawdzie opartym, osgdzone i wyczerpniete"2).

W ten sposob stawiat profesor olbrzymie zadanie przed stowian-
ska krytyka historyczng, ktére to zadanie sam wypetniat sumiennie

J Lit. slow. IV. wykt 3.
2) W rozprawce pod nagt. ,Stowianszczyzna".
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w toku rozpatrywania dziejow Stowianszczyzny w swych ,Pierw-
szych wiekach historji polskiej* oraz przy badaniu piSmiennictwa
stowianskiego.

PrzytoczyliSmy w pierwszym rozdziale poglady Lelewela na
ocene krytyczng zrddet historycznych i jego surowe wymagania
w tym wzgledzie. Mickiewicz podobnie surowe wymagania postawit
przy analizie zr6det do dziejow Stowian i ich piSmiennictwa. Pro-
fesor poddat w watpliwos$é dotychczasowe dowodzenia, wysnuwane
juzto z niewiarogodnych zrodet, juzto opierane na biednych prze-
stankach, $wiadczacych o niezrozumieniu ducha dziejow sto-
wianskich.

Analiza historyczna u Mickiewicza dotyczyta zatem krytykKi
wewnetrznej zrodet, oceniajgcej wartos¢ i przydatnosé tych ostatnich,
co moze by¢ dokonane przy pomocy rozumowania.

Krytyka zewnetrzna, erudycyjna jest uwazana przez niektdrych
historykow za wytacznie naukowa. Profesor ze wzgledu na rodzaj
swych stuchaczy, oraz ze wzgledu na zadanie, jakie sobie postawit,
musiat ograniczaé¢ sie do tego, co byto najwazniejsze, a takiem byto
mozliwie zgodne z prawdg przedstawienie Stowianszczyzny od-
zwierciadlonej w jej piSmiennictwie.

Nie godzi sie juz dzisiaj — moéwit — zacie$nia¢ wyktadu do
samej erudycji historycznej: bytloby to nie zna¢ si¢ na publicznosci,
ubliza¢ swemu powotaniul).

Mickiewicz rozwijat i rozszerzal swoja teorje S$rodowiska
cywilizacyjnego, ktéra utatwiata mu poszukiwanie ogo6lnych idej, rza-
dzacych tem Srodowiskiem, a to znoéw umozliwiato odréznienie mie-
dzy ideami i doktrynami pozytecznemi, nieodzownemi, a doktry-
nami szkodliwemi, obcemi duchowi stowiannskiemu.

9 Lit. stow. Il. wykt. i. — SZAFARZYK nie rozumiat tego stanowiska
Mickiewicza, ani nie znat jego uzdolnien w tym wzgledzie, gdy z powodu objecia
katedry napisat te cierpkie stowa: ,szczerze mdéwiac, dla nauki nie oczekuje
wiele korzysci” (Pogodin, t. Il., str. 275). Szafarzyk miat tu oczywiscie na
mys$li badania filologiczne, ograniczone moze do krytyki erudycyjnej, i bj™Mo
dla niego rzeczg jasna, ze kto$, znany mu jako stawny poeta, nie bedzie dobrym
filologiem. Nastepcy Mickiewicza: Cyprjan Robert, Aleksander Chodzko,
Ludwik Leger ,nie posuneli tej gatezi wiedzy tak daleko, by mogli zaciemni¢
inicjatywe Mickiewicza", jak stusznie zauwazyt Tadeusz Grabowski (Krytyka
liter, w epoce romant., str. 194); Chodzko przez swéj pedantyzm, a dwaj po-
zostali z powodu swego dyletantyzmu nie umieli ozywi¢ zainteresowania dla
piSmiennictwa stowianskiego, a wiec ich metody okazaty sie zupetnie nieod-
powiednie.
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Dziejopisarstwo obce nie umie wzy¢ sie w przesztos¢ stowian-
ska, nie umie tej przesztoSci uczyni¢ swojg treScig wewnetrzng.
Przy opisie faktéw juz spotykamy u historykéw niestowianskich
grube biedy a badania genetyczne, wymagajace pogtebienia psycho-
logicznego, przewaznie doprowadzajg do wynikéw wprost kary-
katuralnych.

Najskuteczniej moznaby walczy¢ z tym najazdem obcych
sgdow i doktryn przy pomocy wiasnej doktryny cywilizacyjnej,
to tez profesor nieustannie dgzyt do jej ustalenia. W jakim stopniu
zblizyt sie do tego celu, stara¢ sie bedziemy przedstawi¢ to w dru-
giej czesci niniejszej pracy; tutaj Sledzimy sposoby, jakiemi w tem
dazeniu sie postugiwat.

W procesie rozwojowym kazdego s$rodowiska cywilizacyjnego
mozna odnalez¢ pewne idee kierownicze, okoto ktorych skupia sie
zycie umystowe oraz dziatalno$¢ ludnosci. Najtezsze umysty ludz-
kosci wiele trudoéw poswiecity nad ustaleniem tych idej dla danych
srodowisk cywilizacyjnych. Pierwsza potowa 19-go wieku szcze-
golnie ptodng byla w syntezy historjozoficzne, obejmujgce kraje
zachodnio-europ ejskie.

WidzieliSmy juz w okresie wileAskim, ze Mickiewicz kiadt
silny nacisk na jednolitos¢ swiata duchowego tak jednostki, jak
i narodu, wzglednie narodéw danego $rodowiska. Bez jednolitosci
duchowej jednostka nie jest zdolna do dziatalnosci twdérczej, a cy-
wilizacja danego narodu, czy grupy narodéw istnieje wodwczas
tylko, gdy odpowiada okreslonym warunkom, gdy posiada pewna
jednolitos¢. Jest ona zatem mozliwa tylko przy odpowiednio wy-
sokiem poziomie umystowym ludnosci, ktéra musi podotaé¢ wszyst-
kim zadaniom, jakie wyptywajg z samodzielnosci cywilizacyjnej.
Dazenie do wykrycia idej cywilizacji jest przedmiotem syntezy
historycznej, ktéra jednak musi oprze¢ sie na materjatach krytycznie
sprawdzonych.

Poczczeg6lne nauki dostarczajg nam Kkrytycznie uzasadnio-
nych praw, stanowiacych uogdlnienia tych nauk, a ufatwiajacych
nam poszukiwanie dalszych uogdlnien.

Obok praw fizycznych i biologicznych dowodza réwniez samo-
istnosci praw racjonalnych takie ideaty umystu ludzkiego, jak
estetyczne, logiczne i moralne, ktére pozwalajg nam na krytyczng
ocene wiasnych czynéw oraz S$wiata zewnetrznego; stopniowe
urzeczywistnianie sie tych ideatdw mozemy $ledzi¢ w dziejach
narodow i ludzkosci, a prawidlowy ustroj wszechswiata pozwala
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nam wnosi¢, ze ludzkos$cig rdéwniez rzadza pewne prawa, ktdre
mozemy zrozumie¢, o ile na to pozwala niedoskonato$¢ naszego
poznania. W/1#asciwosci naszego umystu i charakteru odgrywaja
tutaj role pierwszorzedng i stanowig podstawe aprioryczng i za-
razem psychologiczng poznania historycznego.

Przy badaniu i rozpatrywaniu zagadnien nowych, jakiemi byty
w epoce Owczesnej zagadnienia stowianskie, Mickiewicz czesto
zaczynat od zalozen dogmatycznych lub hipotetycznych, a dopiero
uzyskane wnioski mogly Swiadczy¢ o prawdziwosci lub blednosci
tych zatozen. W dziedzinie bowiem nauk humanistycznych nalezy
w réwnej mierze korzystaé¢ tak z metody indukcyjnej jak i deduk-
cyjnej.

Ttumaczenie zjawisk dziejowych pod wzgledem genetycznym
i przyczynowym opierat Mickiewicz na pewnych poglgdach filo-
zoficznych, gteboko przemyslanych i trwale wyznawanych, jakiemi
byty zasady rozwoju, postepu i doskonalenia sie. Jezeli te zasady
stosowac¢ bedziemy w szerokiej mierze do genetycznego tiluma-
czenia zjawisk dziejowych, dotyczacych dostatecznie wielkiej, jedno-
rodnej grupy ludzkiej na odpowiednio wielkim obszarze geograficz-
nym, to umyst twérczy moze z otrzymanych wynikéw ztozy¢ pewne
konstrukcje myslowe, pewne poglady, mogace tworzy¢ teorje
srodowiska cywilizacyjnego.

Lelewel daw-at juz tak szerokg podstawe dla badan genezy
i przyczynowosci, gdy pisat: , W kazdem miejscu i wieku filozo-
ficzne mniemania i nauki sg wielowtadng czynnosci rodu ludzkiego
sprezyng i podnietg, aprzyczyny tych czynnoscihistoryk poznaje"x).

Cztowieka historycznego kaze Lelewel badaé na poszczegdlnych
stopniach rozwoju i stwierdza¢ stan doskonalenia sie. Mickiewicz
réwniez widziat w dziejach ciggty postep i wierzyt, zeten postep —
to zarazem ciggte doskonalenie sie, ciggta dziatalno$¢ twdrcza,
gdyz bez niej niema postepu, — to jest ta ,,praca wiekow", ktorg
obce czynniki tylko moga zaktdcac lub niszczy¢.

Jakie sa drogi tego postepu tworczego ?

Zycie ptynie w'edlug pewnych praw biologicznych i socjolo-
gicznych, ktére sa réwniez prawdami zywemi, jak ideaty ludzkie,
i ktore wytwarzajg warunki bytu historycznego; prawa te sg tatwiej
dostrzegalne i dostepniejsze dla badawczego umystu ludzkiego,

a J.LELEWEL: Jakim by¢ ma historyk, (odbitka z ,,Tygodn. Witen.“,
1818 r., t. V., Nr. 117), str. 6.
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niz dziatalnos¢ twdércza cztowieka; ta ostatnia przyjmuje te prawa
za podstawe i materjat dla siebie, moze je przetwarzac, lecz trudniej
uja¢ ja w jakiekolwiek normy. Przyjecie zasady postepu w procesie
dziejowym umozliwito Mickiewiczowi spojrzenie na dziatalnos¢
ludzka ze stanowiska pewnych norm zycia cywilizacyjnego, a metoda
retrospektywna (jak moéwi Wojciechowski: odwrotna) pozwolita
mu rozpatrywac dzieje ,,na poziomie swego stulecia”, t. j. z wyz-
szego stopnia rozwojowego i przy wyzyskaniu najnowszych zdoby-
czy nauki.

Metoda retrospektywna umozliwia rozeznanie sie w catoksztatcie
dziejow i utatwia stwierdzenie brakujgcych swiadectw; zycie bowiem
nie zna prézni; nie mozna go odtworzyé w przesztosci tylko wowczas,
gdy brak jest pomnikéw i dokumentéw historycznych. Dzieje
Stowian wiasnie trudno odtworzy¢é z powodu braku wielu Zzrédet,
a do tego czesto te Zrddia sg btedne lub blednie objasniane.

Taka droga poznania historycznego wymaga od dziejopisa
gtebokiej wiedzy, bogatej i twdrczej wyobrazni oraz nadzwyczaj
wyrobionej intuicji. Po takiej drodze kroczyt Mickiewicz zawsze,
poczawszy od okresu wileniskiego, domagajac sie od drugich zresztg
tylko tego, co sam wykonywat w zyciu: doskonatosci, zapatu, po-
Swiecenia i dazenia do wilasnego, jednolitego pogladu na S$wiat,
jak to widzieliSmy w poprzednich rozdziatach niniejszej pracy.
Taki poziom duchowy i te metody poznania historycznego pozwalaja
nietylko sta¢ sie znawca i dziejopisem swego $rodowiska cywiliza-
cyjnego, nietylko dziejoczytem, — jak mowiprofesor, — bo czytaja-
cym réwniez przeszto$¢ z badania terazniejszosci, — lecz i dziataczem,
tworcg historji. Ci za$ tworcy historji, zdaniem Franciszka Bujaka,
zawsze poruszajg sie tak, jakby czuli twardy grunt pod falamidziejow
i dla nich stosunki spoteczne maja zawsze dostateczng sztywnos$cél).

W Swietle najnowszych badan nad teorjg poznania historycz-
nego mozemy dzisiaj sprawiedliwiej ocenié¢ olbrzymi wysitek twdérczy
Mickiewicza nad syntezg myS$li stowianskiej. Okazuje sie rdwniez,
jak trafne i jedynie odpowiednie stanowisko zajat wobec tych za-
gadnien, tworzac ideat humanistyczny ,cztowieka wiecznego",
skoro dzisiaj historyczny punkt widzenia nietylko jest podstawg
nauk humanistycznych, lecz staje sie nieodzowny réwniez w naukach
przyrodniczych.

J Fr. BUJAK: Zagadnienie syntezy w historji. (Studja hist. i spot.,
1924, str. 11).
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Rola wyobrazni twdrczej w badaniach i w poznaniu historycz-
nem jest réwnie doniosta. WskazaliSmy, ze wyobraznia zawsze
posiadata pierwszorzedne znaczenie w polskiej umystowosci. Od-
czuwano jej nieodzownos$¢ wre wszystkich dziedzinach pracy umy-
stowej. Trentowski mowi: ,Poeta duch twédrczy, filozof rowniez
duch twdrczy. Pierwszy tworzy ideaty, drugi idee, a z niemi...
nowe widzenie rzeczy... stowem arcydzieta umiejetnosci” 1).

Wyobraznia umozliwia historykowi przenoszenie sie myslag
w rozne epoki i potozenia i tgcznie z intuicjg umozliwia wzywanie si¢
w stany psychiczne postaci historycznych; historyk zatem jest
w jednakim stopniu dziejopisem i artysta.

Dzieki wyobrazni jednostka moze odgrywaé tworcza role
w ksztattowaniu i podnoszeniu sie zycia spotecznego i rozwoju
pojec¢ i uczué, stanowigcych podstawe istnienia wyzszej organizacji
spotecznej. Réwnie potrzebny jest jej wspétudziat, gdy badamy to
zycie.

W twdrczosci poetyckiej i w badaniach historycznych znaczenie
wyobrazni mozna ustali¢ w nastepujacy spos6b: pierwsza ma za
punkt wyjscia dowolny pomyst, lecz dalsze przeobrazenie tego po-
mystu w dzieto sztuki musi przeprowadza¢ wediug okreslonych
praw przebiegu wypadkowr. Jerzy Simmel ujmuje to w te stowa:
,Co do pierwszego kroku jestesmy wolni, w drugim jestesmy
niewolnikami". Historyk za$ odwraca tylko powyzsze twierdzenie2).

A zatem, jak widzimy, filozofowie i historycy zgadzajg sie
co do tego, iz w naczelnych dziedzinach wiedzy humanistycznej:
w filozofji i historji, oraz w literaturze pieknej, wyobraznia i intuicja
odgrywaja rozstrzygajacg role. W zaleznosci od warunkoéw i po-
trzeby gtéwna praca tworczej mysli moze skupi¢ sie w jednej z tych
dziedzin. Polacy z powodu rozproszenia po klesce politycznej
oraz ze wzgledu na cechy znamienne polskiej mysli, ktére poprzednio
wymienialiSmy, mieli sktonnos¢ do zacierania granic miedzy temi
dziedzinami i w epoce tej widzimy w wyzszym stopniu, niz sie¢ to
zwykle dzieje, filozofow poetyzujacych, poetéw filozofujacych,
a jednych i drugich zajmujacych sie w wysokim stopniu dziejami.
Mickiewicz w rozmowie z Odyncem twierdzit, ze ,historja przez
poezje tylko moze by¢ mistrzynig ludzkos$ci", a ta poezja powinna
byé ,nie sztuka dla sztuki, lecz chyba prawdg dla prawdy". Dawniej

X B. TRENTOWSKI: Panteon wiedzy ludzkiej. T. Il1l., str. 321.
2 Jerzy SIMMEL: Zagadnienia filozofji dziejéow, 1902, str. 37.
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juz spostrzegt on pewne podobieristwo miedzy historjg piSmiennictwa
a historja polityczna. To spostrzezenie skianiatlo réwniez do po-
robwnywania stanu badan historycznych w tych dziedzinach i widzie-
lisSmy w rozprawie ,,0 krytykach", ze profesor ubolewat nad zaco-
faniem krytyki literackiej, postugujacej sie jeszcze dogmatyzmem
scholastycznym, podczas gdy w krytyce historycznej i prawoznaw-
stwie zapanowata juz metoda historyczna. Mickiewicz swego czasu
dokonat rewolucji literackiej i odrodzenia umystowego Polski, od-
rodzenia swojskosci, gtéwnie przy pomocy lelewelowskiej metody
historycznej. Tutaj na Zachodzie widziat, ze w dziedzinie filozofji
powstaja syntezy historyczne i liczne prace historjozoficzne, chocby
wspomnieé¢ Hegla, Cousin'a, Wronskiego. Natomiast synteza histo-
ryczno-literacka z trudem za nimi nadgza, a w krajach stowianskich
wogoble czyni stabe postepy. Tymczasem witasnie u Stowian litera-
turze pieknej pozostaje w udziale gtéwne zadanie budzicielskie;
dotychczas ona byta zwierciadtem uczué, ideatéw, mysli — wogole
obrazem umystowosci stowianskiej. Inne dziedziny piSmiennictwa
stowianskiego miaty dotychczas znaczenie raczej uzupetniajace.
Historja tego piSmiennictwa powinna da¢ nam obraz twdérczosci
umystowej Stowian, oparty na rozpatrywaniu utworéow. Do
tego obszernego przedmiotu, ulegajacego w toku wiekéw réznym
nieraz sprzecznym wptywom, nalezato wprowadzi¢ pewien porzadek.
Profesor zwrécit wiec uwage na prady umystowe i literackie w dzie-
jach Stowianszczyzny oraz zauwazyt, ze w pewnej zaleznosci od
stopnia rozwoju umystowego zjawiajg sie i nikng pewne rodzaje
literackie. Rozpatrywal zatem piesni ludowe, epos, dramat i t. p.
w ich dziejowym rozwoju.

Nadmienic¢ trzeba, ze jeden wazny powo6d odwracat Mickiewicza
od krytyki erudycyjnej — to obowigzek oSwiecania ogotu, obowigzek
zwracania sie do szerokich sfer tak stowianskich jak i zachodnio-
europejskich. W tym wypadku krytyka literacka musi byé twércza,
musi doszukiwac¢ sie w utworach stron dodatnich i pieknych, pod-
czas gdy krytyka analityczna szuka raczej btedéw, co oczywiscie
gtéwnie moze zajmowac tylko szczupte grono naukowcow.

Metoda retrospektywna oraz metoda poréwnawcza, hipotezy,
pewne dedukcje z zalozen apriorycznych, wyptywajgcych z idealdw
ludzkich, a nastepnie dazenie do syntezy twdrczej stanowity gtowne
drogi badawczej i poznawczej pracy profesora nad piSmiennictwem
stowianskiem, przyczem na pierwszy plan wysuwala sie potrzeba
wykazywania i rugowania sagdéw i zagadnien blednie postawionych.
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Od prostowania i zwalczania btednych sgdéw o Stowianach musiat
zreszta zaczyna¢ kazdy historyk stowianski.

y$l polska po klesce powstania listopadowego i zniszczeniu

osrodkow polskiej nauki z trudem wywalczata sobie nalezne
stanowisko w umystowosci europejskiej. Gdy na Zachodzie rozwoj
nauk pozwolit na powstawanie coraz to nowych dziedzin wiedzy i wy-
pracowywano dla nich metody naukowe, Polacy znaleZli sie rozpro-
szenipo catej Europie w warunkach, uniemozliwiajgcych wydatniejszg
prace. A jednak pod naciskiem $wiadomosci, ze grozi narodowi
zagtada, mysl polska zdobyta sie na niebosiezne loty i wydZwigneta
polskie piSmiennictwo na czoto do réwnego szeregu pisSmiennictw
najwiekszych narodéw europejskich. Tego olbrzymiego wysitku
dokonano przedewszystkiem w dziedzinie historji, filozofji i litera-
tury pieknej.

Niepomys$ine warunki pracy naukowej i twdrczej musialy oczy-
wiscie odbi¢ sie na catosci tych prac, i nada¢ im pewne, odrebne
cechy, réznigce je od prac naukowych i tworczosci literackiej tych
narodow, ktore pracowaly w spokoju u siebie i w warunkach pomysl-
nych. Polscy badacze i tworcy nie mieli przedewszystkiem
moznosci zupeitnego oderwania sie od wypadkow biezgcych, co
pociggato za soba aktualizowanie zagadnien, ale zarazem zwracanie
mniejszej uwagi na metode i $cistos¢.

Kiedy w nauce europejskiej lata drugiej éwierci stulecia XI1X-go
daty poczatek i silny wzrost metod badan naukowych, ktory
szczegOlnie zaznaczyt sie w naukach humanistycznych i przyrodni-
czych, Polska wtasnie znalazta sie juz w warunkach, uniemozliwiajg-
cych normalng prace. W dziedzinie historji nikt nie prowadzit
dalej wspaniale rozwinietych prac krytycznych Lelewela. W dzie-
dzinie filozofji polska mys$l szukata goraczkowo drog wiasnych
i osiggata znakomite wyniki pomimo, iz polscy filozofie pracowali
przewaznie w obcych osrodkach; odbito sie to tez silnie na metodzie
ich prac filozoficznych. Najmniej stosunkowo ucierpiata literatura
piekna z powodu odciecia od kraju, a nawet zyskata ona o tyle, ze
stata sie gtdwnym osrodkiem polskiej mysli i skupita w sobie catg
ideologje pokonanego politycznie narodu.

Pisarze-artysci byli w tem szczeSliwem potozeniu, ze mogli
przezwycieza¢ te niezwykte trudnosci niepospolitemi zdolnos$ciami.
Wsréd nich za$ najkorzystniej wyrodzniat sie Mickiewicz, ktory
zawsze pozostat wierny wyniesionej ze szkoty Lelewela metodzie
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historycznej, a ogo6lny wzrost nauk spotecznych i historycznych
w Europie 6wczesnej wytworzyl sprzyjajace warunki rozwoju
metody historycznej i historyczno-literackiej i pod tym wzgledem

profesor znalazt pomys$ine warunki i utwierdzenia dla swego
historyzmu.
Nieobecni nie majg stusznosci — mowi przystowie. Takimi

byli Polacy na politycznej widowni Europy od chwili utraty nie-
podlegtosci. Oprocz tajnych przygotowan do walki zbrojnej mogli
wydatniejszg czynno$¢ rozwija¢ jeszcze w dziedzinie Kkulturalnej
i tg drogg wpitywaé¢ na opinje publiczng poszczeg6lnych krajow,
a posrednio tylko na stosunki polityczne. Wychodztwo polskie,
pomimo wielkiego wspoiczucia u poszczegélnych narodéw, miato
przeciwko sobie caty porzadek prawny 6wczesnej Europy, rzadzonej
przez panstwa samowtadne, wrogie wszelkiej narodowosci.
Brutalna rzeczywisto$¢ zmusita Polakéw do najwiekszych
wysitkéw ku odrodzeniu narodowemu i polska mysl, pobudzona
przez ruch romantyczny, a majgca warunki rozwoju tylko na wy-
chodztwie, nabrata sity i rozmachu dotychczas nieznanego.
Zupeiny i najgtebszy polski przewrdot umystowy, odradzajacy
do gruntu ducha narodu, dokonywat sie zdata od kraju i tem silniej
odbijat od rozpaczliwego potozenia ubezwiadnionego narodu. Cata
zresztg Stowianszczyzna jest w tem potozeniu, jest jednem wiezieniem,
i, jak mowi profesor: ,musi pracowa¢ wobec Bastylji, albo raczej
w niej samej". PrzeSladowania wytwarzajg tutaj takie warunki,
iz ,che¢ modwienia, che¢ wynurzenia sie przed drugimi, wzrasta
w miare ciezaru, uciskajgcego mysli" 1).
Narzucato to polskim dziataczom pewne metody pracy, ktdra
nabierata znamion jeszcze wybitniej odrodzeniowych, budzicielskich.
Potozenie narodu byto tragiczne, jak w chwili utraty niepod-
legtosci: nie usunieto gtéwnego zta, ktore tkwito w tem, ze warstwy
ludnosci, ktére doprowadzity panstwo do upadku, nadal posiadaty
wszystkie przywileje i prawa a pozostata ludno$¢ mieszczanska
i wiejska, obejmujgca 85 %og6tu, nieposiadata moznosci stuzenia kra-
jowi. Budziciele polscy wiedzieli, ze dopoki to zto nie bedzie usu-
niete, dopoki wszyscy Polacy bez wzgledu na stan nie wezmg udziatu
w pracy odrodzeniowej,dopdty nie moze by¢ mowy o zorganizowaniu
skutecznej dziatalno$ci niepodlegtosciowej. Dla wolnosci moze
uczyni¢ co$ tylko ten, kto sam wyzbyt sie uczu¢ niewolniczych,

X Lit. stow. IlI. wykt 1,
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a w Polsce dla wiekszosci ludnosci istniata podwéjna zalezno$é nie-
wolnicza: zalezno$¢ od panstw zaborczych i zalezno$¢ od nielicznych,
uprzywilejowanych rodakéw. Nakazem chwili byto zniszczenie
wszelkich przezytkéw, a udostepnienie kazdemu takich warunkow
zycia obywatelskiego, aby mogta w calym narodzie podniesé¢ sie
Swiadomos$¢ i zrodzi¢ dagzenie do wolnosci, ktora wykluczytaby
wszelkg przemoc, bezrzad, a umozliwita o$wiate. Zycie ma sens
tylko dla tych, ktérzy w niem biorg udziat; trudno wiec wymagacé
rozsadku od tych, ktérzy nie mieli moznosci nabycia go w zyciu
praktycznem.

Po upadku powstania listopadowego odpadta i ta mozliwosé,
aby cze$¢ Polakéw narzucita pozostatym rodakom nowy ustréj,
zapewniajacy wolnos$¢ i réownos$¢ wszystkich; tembardziej za$ nie
byto zadnych widokdéw, aby wolno$¢ dat kto$ z zewnatrz. Pozostata
zatem tylko jeszcze jedna droga odrodzenia narodu — to droga
dziatania szlachetniejszych jednostek na ogdt, droga zaczecia reformy
od samych siebie, od tego wtasnie, czego nikt za nas nie moze zrobic,
i przez wspoétdziatanie umystéw i woli zbliza¢ sie ku wolnosci.

Z tego przeSwiadczenia wyptywaty rézne programy polityczne,
spoteczne i kulturalne polskiego wychodztwa.

W podobnem potozeniu tamania starego ustroju znajdowaty
sie wszystkie inne kraje stowianskie. Lecz osiggniecie pomys$inych
wynikow w dziedzinie politycznej nie miato narazie widokoéw, zato
tem gwattowniejsza walka odrodzeniowa zawrzata w dziedzinie
kulturalnej. Jedynie w Rosji po sttumieniu ruchu wolnosciowego
Grudniowcoéw zapanowata martwota 30-letnia (bezczasie) i nardd
rosyjski nie przezywal wiosny ludéw, jak w epoce humanizmu
nie wzigt zupetnie udzialu w dwczesnem odrodzeniu cztowieka.

Epoka romantyzmu stowianskiego stanowi najpiekniejszg karte
ruchu wolnosciowego i odrodzeniowego; data ona istotny poczatek
piSmiennictwu stowianskiemu, opartemu na pierwiastkach rodzi-
mych i przez stworzenie wlasnych wartosci kulturalnych wprowa-
dzita bezsprzecznie narody stowianskie do rodziny narodéw cywili-
zowanych. Romantyzm maogt sprawi¢ tak gteboki przewrét umysto-
wy wsérod Stowian dzieki temu, ze odwotat sie do idealnych wartosci
duszy ludzkiej i opart sie na kulcie wolnej jednostki, dazacej do
wytworzenia lepszego zycia, a zwalczajacej wiezy, krepujace rozwoj
ludzkosci: wiezy dogmatyzmu w naukach, w sztuce i religji; wiezy
despotyzmu politycznego, wiezy przywilejow stanowych i krzywdy
spotecznej. Te wszystkie wiezy wiekowym ciezarem szczeg6lnie
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dotkliwie dawaty sie odczuwaé¢ w krajach stowianskich, z ktérych
zaden nie posiadat warunkéw, odpowiednich dla pelnego swego
rozwoju.

Wsréod Czechow odrodzenie narodowe po wojnach napo-
leonskich szybko postepowato, a sgsiedztwo Niemiec dato im spo-
sobnos$¢ rychiego zapoznania sie z nowym ruchem; to tez romantyzm
w Czechach przybrat nieco odmienne, nie tak rewolucyjne formy.
U Stowakéw, podobnie jak i u Serbow tuzyckich, ruch romantycz-
ny réwniez miat cechy wybitnie odrodzeniowe, lecz gtéwne jego
natezenie zaznaczyto sie nieco pdzniej z powodu wyjgtkowo ciez-
kiego potozenia politycznego. W Polsce za$, ktéra wtasnie z chwilg
zjawienia sie tego pradu znalazta sie w obliczu $miertelnej walki
0 swoje istnienie, oraz na Ukrainie, ktora w osobie Tarasa Szew-
czenki po raz pierwszy podniosta samodzielny glos w chdrze
piSmiennictw europejskich, romantyzm stanowi najwyzszy wzlot
mysli narodowej oraz najglebsze wnikniecie w ducha narodu.
Szczeg6lnie piSmiennictwo polskie stato sie ostojg przysztego odro-
dzenia i wprowadzito Polske do rzedu czotowych narodéw kultury
Swiatowej.

PiSmiennictwo ukrainskie za$ od tej chwili zaczeto réwniez
byt zupetnie niezalezny. ,Literatura, — pisze 'Bohdan Lepki —
ktéra miata Szewczenke, zanikna¢ juz nie mogta. Szewczenko
nienawisci nie szerzyt. Ten cztowiek, ktéry sie nigdy z bibljg nie
rozstawat, nienawidzit tylko przemocy" X).

Jugostowianski ruch odrodzeniowy, pobudzony poczatkowo
wojnami napoieonskiemi, znalazt pdzniej dalszag pobudke ze strony
romantyzmu, ktory jednak przyjmowano za posSrednictwem nie-
mieckiem i dlatego z zastrzezeniem wobec wielkiego niebezpie-
czenstwa, grozacego ze strony wynaradawiajacej polityki Niemcow.
Mimo to stworzono trwate podstawy dla pismiennictwa wilasnego
tak u Chorwatéw i Stowencow, jak i u Serbéw, podzielonych obcemi
granicami politycznemi.

Ten rozwo6j stosunkéw w krajach stowianskich, idgcy odrebnemi
kolejami, wptyngt wybitnie na metody pracy i badan naukowych
oraz na formy twdrczosci literackiej. Kazde nawet wspoétdziatanie
ludzi wytwarza nowe formy i prowadzi do nowych metod pracy.
Stanistaw Brzozowski zauwazyt, ze ,kazda silna namietnos¢ ogélna,
kazde ukochanie iupodobanie stwarza swojewtasne drogi i metody"2.

J B. LEPKI: Zarys literatury ukrainskiej. Warszawa, 1930, str. 223.
2 S. BRZOZOWSKI: Wspobiczesna krytyka literacka w Polsce, 19°7 r.
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Mickiewicz w czasie swojej dziatalno$ci na wychodztwie zdawat
sobie sprawe, ze budzenie uswiadomienia obywatelskiego ws$rod
Stowian, nie umiejacych woéwczas w trzech czwartych czyta¢, wy-
maga doboru odpowiednich $rodkow, ktéreby najtatwiej trafiaty
do przekonania prostej ludnosci. Cztowiek wewnetrznie doskonaty
posiada prostote ducha, ktéra zbliza do ludu prostego i stad profesor
przywigzywat tak wielkie znaczenie do wewnetrznego doskonalenia
sie. Lud chwyta prawde tatwo i zadny jest prawdy, szczegdlnie
gdy widzi, ze wedtug tej prawdy zyjemy. Wyjgtkowo doniostego
znaczenia nabiera tutaj zywe stowo, podpowiadane nietylko przez
utozony zgéry plan dziatania, lecz takze przez uczucie, powstajace
w bezposredniem zetknieciu. Profesor kilkakrotnie pouczat o waz-
noéci nauczania bezposredniem stowem wsérod Stowian i sam trzymat
sie tej zasady. Do wyktadédw czynit tylko notatki, a rozwiniecie
mysli pozostawiat na chwile zetknigcia sie ze stuchaczami. Zeby
stowo znalazto powszechne zrozumienie, ,trzeba na to wielkiej sity,
trzeba zy¢ zyciem mas, oddychac powietrzem, ktére ozywia narody"1)>

Nie jest rzeczg tatwg ani prosta osiggniecie celu, do jakiego
dazy kazda nauka: aby posiew prawdy wydat nalezyte owoce. Pro-
fesor widzi szereg stopni urzeczywistniania, gdy moéwi w swych
~Mysélach": Idea, aby stata sie rzetelnie pozyteczng, musi by¢ przy-
jetg, strawiong i obroniong.

Ten poglad stanowi podstawe budzicielskiej dziatalnosci pro-
fesora, ktorg tez w tej kolejnosci nalezy rozpatrywaé. A wiec udo-
stepnienie najszerszym warstwom ludnos$ci pewnych idej i wogole
wiadomosci, potrzebnych w walce zyciowej, jest podstawowym
warunkiem wszelkiej cywilizacji; niewolnictwo bowiem jest mozliwe
tylko ws$réd spoteczenstw ciemnych. Zrédiem wszelkiego zta jest
ciemnota, gdyz pocigga ona za sobg nieznajomos$¢ swoich praw
i obowigzkdéw, rodzi stuzalczo$¢ i wytwarza pomysine warunki
dla wszelkiej tyranji i niesprawiedliwos$ci. Nieodzownym krokiem
ku wolnosci jest przedewszystkiem pozbycie sie uczu¢ niewolniczych,,
a nastepnie szerzenie oswiaty, ktéra wykrywa i uchyla samowole
oraz rozszerza i unaocznia wartosci umystowe i moralne wiasnego
Srodowiska cywilizacyjnego.

Ze stanowiska dziataczy stowianskich, przebywajacych na
wychodztwie, do wyzwolenia narodow stowianskich mogta dopro-
wadzi¢ powszechna oswiata, ktéra umozliwia prowadzenie celowej*

*) Lit. stow. 1V. wykt. 4.
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akcji odrodzeniowej i przygotuje podstawy do zorganizowanego
wystgpienia catego narodu czy narodow. Wielu dziataczy przy-
puszczato, ze wsérdod prostego ludu mogtoby liczy¢ na powodzenie
odwotanie sie do uczu¢ religijnych, i tg droga dazy¢ do odrodzenia
moralnego, jako wstepu do odrodzenia politycznego. Wkrdtce
jednak przekonano sie, ze ta droga bytaby mozliwa dopiero po
reorganizacji instytucyj koscielnych. Mickiewicz nie wyrzekat sie
nawet tej mozliwosci w przekonaniu, ze wszelki krok naprzéd w dziele
sprawiedliwo$ci zbliza nas do powszechnej wolnosci. Uwazat to
jednak tylko za jeden ze $rodkéw do wspomnianego celu i gtéwna
wage przywigzywat do pracy os$wiecicielskiej, albowiem nawet swoj
t. zw. mesjanizm, ujety w trzy znane punkty, nazywa filozofjg
polska, ktorej rudymenta — jak pisze profesor — ,znalezliSmy
w poematach, w historji i w pismach polskich mezéw stanu“ 1).

OmawialiSmy wspomniane trzy punkty w poprzednim rozdziale
ze stanowiska ogdlnego. Tutaj nalezy podnies¢, ze pierwszy (zasady
pracy tworczej) i trzeci (powszechnosé) stosujg sie do krajow sto-
wianskich w tym =zakresie, iz tworzag podstawe wszelkiej pracy
cywilizacyjnej, a w szczegélnosci budzicielskiej i oswiecicielskiej.
Zatozeniem wiec gtdbwnem pozostaje tutaj powszechnos$é, jako na-
stepstwo zerwania ze stanowos$cig czy klasowoscig, jako dazenie
do wolnosci, opartej na réwnosci i braterstwie.

Nastepnie moga przynie$¢ pozytek tylko takie idee i wiado-
mosci, ktore odpowiadaja potrzebom danego S$rodowiska, ktore
mogg by¢ strawione oraz wyzyskane na rzecz dobra powszechnego.
To tez idealem uswiadomienia demokratycznego jest rozbudzenie
w kazdym cztowieku $wiadomosci i poczucia cztowieczenstwa, ktére
go czyni twdérczym uczestnikiem spotecznosci cywilizowanej. Po-
wszechnos$¢ tgczy sie w ten sposdéb z ideatami humanistycznemi,
a w jakim zakresie Mickiewicz dgzyt do wcielania ich w zycie, widzie-
liSmy w poprzednim rozdziale.

W wyktadach paryskich ta powszechno$¢ znalazta wszech-
stronny wyraz. Profesor nietylko gtosit poglady i idee, majgce poj
wszechne znaczenie, lecz tym pogladom i ideom nadawal mozliwie
popularne ksztatty. Literatura piekna, wedtug niego, ma za zadanie
upowszechniaé wiedze. Na wychodztwie to przeswiadczenie wzmogto
sie i Mickiewicz prawie wszystkie swoje utwory i prace literackie
z tego okresu ubierat w szate najdalej posunietej popularnosci.

X Lit. stow. Il. wykt. 32.

]1*
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We wstepie do ,Pana Tadeusza" dat temu dobitny wyraz
w tych rzewnych stowach:
O, gdybym kiedy$ dozyt tej pociechy,
Zeby te ksiegi zbtadzity pod strzechy...
Gdyby tez wziety wiedniaczki do reki
Te ksiegi, proste, jako ich piosenki!

Musimy mieé¢ to na uwadze szczeg6llnie przy wyktadach pary-
skich, w ktorych w przeciwienstwie do wyktadéw lozanskich musiat
profesor liczy¢ sie takze z odrebnoscig uczelni i stuchaczy; Kolegjum
Francuskie bowiem powstato z inicjatywy prywatnej, byto rodzajem
wolnej wszechnicy, a stuchacze sktadali sie czesto z przygodnych
os6b, ktére dany przedmiot zaciekawiat. We wstepnym wyktadzie
kazdego kursu profesor ttumaczyt sie z trudnosci, jakie mu sprawia
daznos$¢ do przystepnego wyktadu, a z drugiej strony obszernos¢
przedmiotu oraz ta dla niego kiopotliwa trudnos¢, ze przedmiot ten
jest dla cudzoziemcow zupetng nowoscig i zmuszony jest rozszerzac
go z tego powodu na wiele réznych zagadnien stowianskich celem
blizszego wyjasnienia i uprzystepnienia pojec¢ literackich. Zupeina
za$ nieznajomos¢ Stowianszczyzny na Zachodzie pochodzita, zdaniem
Mickiewicza, nietylko stad, ze ten nig nie zajmowat sie, lecz, co gorsza,
gtownie stad, ze narody stowianskie wszystkie tak sg przygniecione
przez rzady zaborcze, iz nie majg moznosci przemawiaé o sobie
i to ich milczenie o sobie mozna uwaza¢ za gtdwng ich ceche 1).

To tez w przedmowie do niemieckiego wydania wykfadow
paryskich pisze profesor, ze przy opracowaniu wykiadéw zmuszony
byt polega¢ tylko na wiasnych sitach, a zadanie utatwiato jedynie
to, iz charakter uczelni wymagat przedstawiania ogo6lnych pogladéw
danej wiedzy, a nie zagiebiania sie w szczeg6ly; to wszystko miato
wptyw na zewnetrzng forme wyktaddéw.

Z posrod wielu dowodow starania sie profesora o przystepnoscé
wyktadu wskazemy najbardziej znamienne, ktére okazujg, jak pro-
fesor daleko posuwatl te przystepno$é. Modwiac o estetycznem od-
czuwaniu dziet sztuki, profesor zaznacza: ,Wrazenie artystyczne,
wedle samego przystowia szkolnego, nie podlega sadowi: o gustach
sadzi¢ nie mozna" 2. To przystowie szkolne: de gustibus non
est disputandum, przytoczyt profesor dla tatwiejszego wprowadzenia

#® Lit. stow. IV. Wykt ii.

* 1. c. wyktad 3. —e« Sady estetyczne wowczas powszechnie nazywano
smakiem. Wrotnowski ttumaczy np. w tym samym wyktadzie: ,,gtoer I'art” —
,,smakowa¢ w sztuce".
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stuchaczy w zagadnienia estetyczne, ktore dozwalajg zupeilnej
swobody sadéw, a zarazem sg trudne do ujecia teoretycznego.
Profesor ponadto podaje to przystowie juz wttumaczeniu francuskiem.

Musimy odrézni¢ styl i metode prac i dziel pisanych w jezyku
polskim od prac, pisanych w jezykach obcych.

Prace i utwory polskie, pisane na wychodztwie, opr6cz drez-
denskich, odznaczajg sie wybitnie stylem popularnym i byty prze-
znaczone do celdw popularyzatorskich, czy to wezmiemy ,Ksiegi"
czy artykuty w ,Pielgrzymie Polskim", czy tez ,Pierwsze wieki
historji polskiej", a nawet ,Pan Tadeusz".

Wojciech Cybulski podaje w swoich wspomnieniach berlinskich
z 1829 r., ze Mickiewicz wowczas nosit sie z zamiarem napisania
czego$ w stylu biblijnym. Chetnie rozczytywat sie on w biblji i tem
wiecej zwrotow biblijnych spotykamy w jego pracach, im bardziej
chciat by¢ popularnym, t. j. gdy zwracat sie do najbardziej szerokich
sfer. Niektdrzy przywodcy polscy podtrzymywali gorliwie w masach
wychodzczych religijno$¢ dla uchronienia ich od wynarodowienia.
W stylu biblijnym wiec utrzymane sg ,Ksiegi".

Kallenbach podnosi, ze na Zachodzie Mickiewicz nie miat
,d08¢ czasu i ochoty pracowac¢ nad swym jezykiem i stylem"”. Dzia-
talnos¢ spoteczna miata tutaj wybitng przewage nad dziatalno$ciag
artystyczna, gdyz nawet prace historyczne obliczone byty na osig-
gniecie pewnych celéw spotecznych. W tych pracach ,Mickiewicz
rozporzadzat tylu stylami, ze chcie¢ je tu kolejno charakteryzowaé
i wyliczaé, znaczytoby pisa¢ obszerng rozprawe"l).

Gdy teraz zwr6cimy uwage na prace Mickiewicza w jezykach
obcych, a gtéwnie na wyktady paryskie i artykuty, zamieszczane
w ,Trybunie ludéw", wygtaszane wzglednie pisane w jezyku fran-
cuskim, uderza nas réwniez ta rozmaitos¢ stylow i metod trakto-
wania przedmiotu.

Odrazu rzuca sie nam w oczy roznica stylu wyktadéw paryskich,
a stylu artykutéw ,Trybuny ludéw", z ktérych pierwsze byty
wygtaszane wobec mieszanej publicznosci z wyraznym celem po-
pularyzowania nieznanych na Zachodzie zagadnien stowianskich,
a drugie byty przeznaczone dla politykéw i dyplomatéw i utrzymane
sg ha odpowiednio wysokim poziomie.

Dla poparcia powyzszego twierdzenia pozwolimy sobie poréwnac
dwa zdania: jedno z ostatniego kursu wykiadoéw paryskich i to

% J. KALLENBACH: A. Mickiewicz. Lwéw, 1926, 4-te wyd., t. II.,
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z okresu koncowego (kwiecien 1844), dotykajgce bezposrednio
wszystkich tych zagadnien, ktdére zapisuje sie zwykle dotychczas
Mickiewiczowi na niekorzys$¢, jak towianizm, mesjanizm, mistycyzm;
drugie zdanie wyjmujemy z artykutu ,Socjalizm" (kwiecieh 1849 r-)>
ktére to pojecie rowniez przypisuje sie profesorowi jako dowod
rzekomej nierdwnosci jego przekonan, to tez tem ciekawsze powinno
byé to zestawienie.

W Kolegjum Francuskiem Mickiewicz, zalecajac kazdemu
rozwazanie swego potozenia ze stanowiska ,cztowieka wiecznego",

mowit: ,ldzie tu o zasade naszego zycia religijnego i moralnego,
a zatem o nasze zbawienie we wszystkich znaczeniach tego wy-
razu" 1).

Mamy w tem zdaniu wspomniane zagadnienia religijne i moralne
oraz sprawe zbawienia, ktdére wszystkie mozna, jak kto chce, odnies¢
do towianizmu, a zarazem do mistycyzmu, jako dotyczace gtéwnie
spraw religijnych, czyli irracjonalnych. Jednak pojecie ,zbawienie
we wszystkich znaczeniach tego wyrazu" jest tak obszerne, ze
odrazu dostrzegamy, iz nie chodzi tu o rozumiane w sensie religijnym
zbawienie duszy po $mierci, lecz o wszelkie formy poprawienia
losu ludzkosci tutaj na ziemi, co profesor blizej okreslit w pojeciu
.cztowieka wiecznego". Czy jednak mozna uwazaé¢ ,cztowieka
wiecznego" za powotanego do wypeinienia cel6w mesjanicznych ?
Poniewaz Mickiewicz zgda, aby kazdy cztowiek dazyt do stania sie
.Cztowiekiem wiecznym™, a mesjanizm polega na spetnieniu okreslo-
nych zadan celem sprowadzenia trwatej szczes$liwosci, to ,cztowiek
wieczny" jest czem$ wiecej, niz mesjanistg, jest powszechnoscia
(a nie wylgcznoscig) jednostek doskonatych, nieSmiertelnych. Wo-
goéle ,cztowiek wieczny” stanowi raczej pojecie gtebokiego
procesu historycznego w tonie catej ludzkosci, ktora znajduje sie
w nieustannym postepie ku prawdzie, pojecie, w genjalny sposéb
pochwycone przez profesora. Pojecie to nie da sie $ciesni¢ do ram
mesjanizmu jednostkowego czy narodowego, chociaz Mickiewicz
na dwa lata przed okre$leniem ,czlowieka wiecznego" przyznawat
Polsce postannictwo mesjaniczne, ani tez nie jest mesjanizmem
wyznaniowym, poniewaz nawigzywanie do zagadnien religijnych,
wzglednie postugiwanie sie pojeciami religijnemi stuzyto do celow

x) Lit. stow. 1V. wyktad 12. — CYBULSKI uczynit Mickiewiczowi
zarzut powierzchownos$ci w pogladzie na dzieje (Grabowski: Krytyka lite-
racka... 1931 r., str. 134). Mylit sie on jednak, poniewaz nie byta to powierz-
chownos$¢, lecz tylko popularno$¢ wyktadu.
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popularyzatorskich, jak to ma np. miejsce w rozbieranem tutaj
zdaniu.

Zupetnie inaczej przedstawia Mickiewicz to samo zagadnienie
na tle tej samej epoki w pie¢ lat p6zniej, gdy pisat w ,Trybunie
ludow", czasopiSmie francuskiem, poswieconem omawianiu zagadnien
miedzynarodowych i walce o wolnos$¢ ludéw. Tutaj profesor zwraca
sie do kierownikéw zycia politycznego wszystkich krajow:

»W takim upadku dogmatow, tradycji a nawet przesadow
spotecznych, ludzie, ktorzy zachowali wiare w postep ludzkosci

i ktéorych obchodzag losy narodu, musieli szuka¢ nowych zasad
i nowych form zrzeszenia" 1).

Odpada tutaj potrzeba popularyzacji, to tez nie czujemy tonu
moralizatorskiego, ani zabarwienia religijnego, ktére byto obliczone
w wyktadach paryskich gtownie na stuchaczy stowianskich, od-
znaczajacych sie podobno wybitng religijnoscia. W zdaniu tem
widzimy, podobnie jak w poprzedniem, réwniez przeciwstawienie
Swiata odchodzgcego Swiatu przysztemu, ktéry profesor w krétkich
a dobitnych stowach przedstawia nam z catym realizmem najbardziej
nowoczesnego socjologa i historyka, siegajgcego do najgtebszych
proces6w dziejowych, ktérych wyobrazeniem jest ,cztowiek wieczny";
do tego ostatniego nawet wyraznie nawigzuje w dalszym ciggu tego
samego artykutu o tyle, ze ktadzie nacisk na daznos¢ upowszechniania
ideatéw wolnosci i sprawiedliwosci spotecznej, czyli uzywat tutaj
poje¢ takich, jakie byly najbardziej zrozumiate dla czytelnikéw
tego czasopisma.

W pierwszem wiec zdaniu mozna najbtedniej pod pojeciem
.Zbawienie" dopatrze¢ sie, ze Mickiewicz ,zaprzepascit niepozyte
skarby ducha w topielach nauki zagmatwanej i niedorzecznej",
jak to wyrazit sie M. Zdziechowski, piszac o towianizmie 2,
podczas gdy pod tem spopularyzowanem pojeciem kryje sie naj-
gtebsza mysl historjozoficzna Mickiewicza. Ta sama mys$l miesci
sie w drugiem przytoczonem zdaniu, gdy profesor poleca ,szukaé
nowych zasad i nowych form zrzeszenia", oczywiscie przez ,czto-
wieka wiecznego"”, przez nieustanny postep ludzkosci, albowiem,
jak pisze Feliks Koneczny: ,historyzm nie jest niczem innem, jak
celowem zwracaniem sie ku przesztosci, azeby sobie utatwic¢ osiggnie-
cie pewnych celow w przysztosci... Historyzm nie jest bowiem

X) Artykut ,Socjalizm" w ,Trybunie ludéow" z dn. 15 kwietnia 1849 r.
8 M.ZDZIECHOWSKI: Mesjanisci i Stowianofile. Krakéw, 1888, str. 55
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kategorja jaka$s samego tylko intelektualizmu, gdyz zawierajac
w sobie wyniki doswiadczenia dziejowego, zblizony jest réwniez do
empiryzmu"x).

Temu gtebokiemu poczuciu rzeczywistosci historycznej, temu
empiryzmowi, }gczacemu sie z dosSwiadczeniem dziejowem, za-
wdziecza Mickiewicz to, iz zawsze w kazdej okolicznosci zycia i w calej
swojej dziatalnosci zachowat swojg odrebnos$¢ i wybitng samodziel-
nos$é¢, ktéra dawata mu zdolnosé uprzystepniania swoich poglagdow
dla kazdego s$rodowiska i w zaleznosci od potrzeb tego Srodowiska
pozwalata mu stwarza¢ odpowiednie metody pracy i postugiwac
sie odpowiednim jezykiem.

Dazenia popularyzatorskie panowaty nietylko na wychodztwie,
lecz takze w kraju, ktéry po klesce politycznej dazyt do ratowania
swego bytu przez rozszerzanie uswiadomienia narodowego i o$wiaty,
przez udostepnianie wiedzy najszerszym warstwom spoteczenstwa.
Pisarze romantyczni szczegélnie odznaczali sie sklonnosciami po-
pularyzatorskiemu, a Libelt nawet na tej drodze widzial jedynie
mozno$¢ zebrania doswiadczen i dojscia do wtasnej filozofji narodowej.

Popularno$¢ wystowienia jest cecha znamienng nietylko epoki
romantycznej; uwaza sie jg za ceche ogélng polskiej mysli. Nie
odrozniato sie u nas przez okres niewoli politycznej poje¢: nauka
i nauczanie, poniewaz jedno i drugie byto dostepne tylko w matym
stopniu. To tez og6t nasz — jak zauwazyt Bronistaw Chlebowski
— nie odrdznia pracy naukowej od popularyzacji, jak réowniez nie
odréznia nauczania od propagandy pewnych idej spotecznych,
politycznych, pod ostong i powaga faktéw, hipotez, dostarczonych
przez nauke i filozofjed. Sprawa ta przedstawiata sie mniej
wiecej tak samo w pozostatych krajach stowianskich.

Przystepnos$¢ wiedzy, idej lub haset pocigga za sobg dalekc-
idgce nastepstwa, wymaga osobnego naktadu pracy i staran. Szerokie
sfery spoteczenstwa mozna zaciekawic i porwac za sobg tylko takiemi
ideami, ktdére stanowig najgtebsze, choé nieSwiadome, podtoze ducha
tego spoteczenistwa, ktére majag rozstrzygajgce i tatwo dajgce sie
dostrzec dla prostego umystu znaczenie zyciowe.

Jezeli Mickiewicz odwotywat sie w swej dziatalnosci budziciel-
skiej do uczu¢ religijnych, moralnych i t. p. to istotnie sg to jedyne
drogi, jakie prowadzg poza wzgledami czysto gospodarczemi do

* Feliks KONECZNY: Polskie Logos a Ethos. Poznan, 1921, t. I., str.85.
* B. CHLEBOWSKI: Pisma. T. IV. Warszawa, 1912 r., str. 139,
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prostych umystéw i moga stuzy¢ za oparcie dla idej innych, ogél-
niejszych, zmierzajacych do odrodzenia umystowego oraz narodowego*

Mickiewicz miat, jak widzimy, dostatecznie powazne powody
do tego, ze w wyktadach paryskich starat sie o utrzymanie popular-
nosci wystowienia. Jezeli chcemy poruszone przez niego zagadnienia
rozpatrywac¢ rzeczywiscie ku pozytkowi nauki, musimy najpierw
uwolni¢ wypowiedziane tutaj poglady od wszelkich cech pozornych,
przypadkowych i popularyzatorskich i odtworzy¢, odszukac istotng
tres¢ tych pogladdw.

Nastepnie trzeci ostatni dziat pracy budzicielskiej polega na
obronieniu gtoszonych idej, co rozstrzyga ostatecznie o ich pozy-
tecznosci. Zaniedbanie dotychczas tej waznej sprawy powoduje
nadzwyczaj przykre nastepstwa dla Stowian, gdyz gtéwnie niedo-
stateczna obrona swego samodzielnego stanowiska w umystowosci
europejskiej jest powodem, Ze sg oni uwazani za narody nizszego
rzedu. Wiele przyczyn ziozylo sie na taki niepocieszajacy stan,
m. in. to, iz istotnie zbyt pdézno wzieli oni udzial w Swiatowym
ruchu umystowym, zbyt wiele sit zuzyli na walki wewnetrzne, zbyt
stabo bronili swego Srodowiska cywilizacyjnego i t. p. Jednak nigdy
nie jest zap6zno nawrdci¢ z tej drogi i naprawi¢ zto, ktéore dokucza
na kazdym kroku, w kazdej dziedzinie zycia, a tem ziem, zdaniem
Mickiewicza, jest najazd obcych doktryn na Stowianszczyzne. Na-
jazd ten ulatwiony jest przedewszystkiem przez dziejopisarstwo
obce, ktore dzieje Stowian btednie a czesto w ztos$liwy sposob przed-
stawia; na te dzieje najpierw nalezy zwrdci¢ uwage.

| -/odnosiliSmy juz, ze Mickiewicz, po przybyciu na Zachod, zdawat

sobie sprawe z. rdéznicy procesu historycznego, jaki przezyta
Francja i jej sasiedzi z jednej strony, a Polska ze swemi krajami
sgsiedniemi z drugiej strony. Tem tlumaczymy jego goraczkowe
badania historyczne, w ktérych nasunety sie mu spostrzezenia o wy-
paczeniu dziejéw polskich przez obcych kronikarzy i historykow,
ktore to falsze czesto powtarzajg bezkrytycznie historycy polscy.
Mickiewicz podkresla w swej historji polskiej, ze historyk nie powinien
by¢ ,tylko echem wiesci, odbija¢ tylko cudze stowa", powinien
posiada¢ zdolno$¢ odtworzenia przesztosci w jej wszelkich przeja-
wach, powinien to by¢ historyk wtasnego srodowiska cywilizacyjnego.
Witasnie wowczas o takie metody badania dziejéw walczyt historyk
francuski Augustyn Thierry, ktory wskazywal, ze dzieje Francji
zostaly wypaczone z powodu braku naukowej krytyki zrodet. Mi-
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chelet wprowadzit w czyn jego zalecenia. W pozostawionej notatce
0 sposobie pisania historji polskiej ostrzega profesor szczegélnie
w odniesieniu do epoki Wazéw, aby ,,nie is¢ slepo zwyczajem histo-
rykow ostatniego wieku za powaga pisarzy obcych a szczegoélniej
niemieckich i francuskich, ktérzy, wiedzeni duchem fakcyj religij-
nych i politycznych, dzieje tej epoki fatlszywie wystawiajg".

Dzisiaj szczeg6lnie tatwo ttumaczy nam to uprzedzenie Zachodu
<lo Polski geografja polityczna, ktéra, ustalajgc warunki bytu
danego obszaru geograficznego, wskazuje na stuszno$¢ i nieodzownos¢
myslenia kategorjami geograficznemi; sprowadza sie to do tego,
ze w danem Srodowisku, jakiem byta np. starozytna Grecja lub
Rzym, uwaza sie wszystko za barbarzynskie, co byto poza obszarem
geograficznym wzglednie kulturalnym tego S$rodowiska. Te samg
sktonno$¢ posiada obszar zachodnio-europejski. W stosunku do
Stowian objawem tej skionnos$ci jest np. uporczywos$¢ Niemcow
w walkach ze Stowianami, ktéra to walka byta rozpoczeta pod
hastami religijnemi, lecz trwata i trwa nadal pomimo wygasniecia
tych haset, odkad Stowianie przyjeli chrzescijanstwo. Pochodzi to
stad, ze ziemie stowianskie znajduja sie poza obszarem zachodnio-
europejskim i uwaza sie je za barbarzynskie.

Mickiewicz przy badaniu poczatkéw panstwa polskiego prze-
konat sie, ze btednem i ciasnem jest przedstawianie dziejéw narodu
w jego tylko wiasnych granicach; nalezy je rozszerzy¢ conajmniej
na ludy najblizej z Polskg spokrewnione lub tez sgsiedztwem z nig
zwigzane. Stad tez pierwsza ksiega jego historji polskiej poswiecona
jest Stowianszczyznie. Badajgc dzieje stowianskie, profesor prze-
konat sie, iz tutaj obcoplemienni kronikarze i historycy poczynili
rownie wielkie spustoszenia i dopuscili sie podobnych fatszéw jak
w stosunku do Polski. PrzytoczyliSmy na poczatku rozdziatu ostre
stowa profesora przeciwko ,narzutowi obczyzny" na dziejopisarstwo
stowianskie 1).

Historycy, zdaniem profesora, grzeszyli zawsze zadowalaniem
sie powierzchownemi opisami wypadkéw, a nie byli zdolni dojrze¢

* Stronniczo$¢ dziejopisarstwa obcego do dnia dzisiejszego nie zmie-
nita sie, jak $wiadczg spostrzezenia Stan. ZAKRZEW SKIEGO (Zagadnienia
historyczne, Lwow, 1908, str. 130), ktéry podkres$la: ,Tylko o stowianskiej
historjografji, a zwtaszcza o polskiej, mozna powiedzieé, ze na punkcie dziejow
powszechnych jest w najwyzszym stopniu tolerancyjng — a to uznajac, przyj-
mujac i popularyzujac kryterja powszechno-historyczne przez pryzmat widze-
nia i interesu obcych czynnikéw".
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gtebszych idej w zyciu narodéw, dotrze¢ tam, gdzie jest ta ,nic,
w giebi czesto jeden nar6d z drugim wigzgca".

,Historycy tedy — pisze profesor — stosowali sie w prowadzeniu
swego opisu do zewnetrznej formy politycznej, nie opartej na duchu
witasciwej spdjnosci. Stad pojmujemy, z jakiemi trudnosciami
walczy¢ przychodzi, z jaka ostroznoscig, z jakim dowcipem za-
patrywac¢ powinnismy sie na ich ksiegi dziejowe. Nie dziw, ze to
w owych wiekach bywato, kiedy dzi$ jeszcze, przy tylu sposobno-

§ciach, przy tylu utatwieniach, tak wiele niedotestwa w dziejopi-
sarstwie napotka¢é mozemy" 1).

Szczegdblnie grzeszyli, zdaniem profesora, przeciwko temu
~duchowi wiasciwej spoOjnosci" historycy niemieccy, nie umiegjac
wgtebi¢ sie w dzieje stowianskie i odrzucajac zupeinie podania
ludowe i tradycje ustna, ktéremi dziejopisarstwo gardzi¢ nie po-
winno. Powdd tkwi w tem, ze historycy obcy wprost nie sa zdolni
wzyé sie i wczuwaé w obce sobie srodowisko 2).

Najznakomitsi historycy i pisarze stowianscy, jak Lelewel,
Szafarzyk, Kopitar i inni, najwiecej czasu poswiecili na prostowanie
btednych sadéw o Stowianach i zapoczgtkowali usamodzielnienie sie
mys$li stowianskiej.

Mickiewicz podkres$la, ze droga do usamodzielnienia si¢ bedzie
dtuga i przyspieszy¢ mozna ten proces przez zastosowanie gwat-
towniejszych sposob6éw w zwalczaniu doktryn obcych.

Profesor podkresla, ze gdy zarzucimy niewolnicze trzymanie sie
wzorow obcych, co doprowadzito do tego, ze ,wszystkie pisma
dzisiejsze historyczne sg to cegty, podtug jednej i tejze samej modtly
odbijane" 3, wowczas dopiero wyjasnig sie nam dzieje Stowian-
szczyzny i bedziemy mogli mowic¢ o jej istotnej wartosci kulturalnej.

To krytyczne stanowisko Mickiewicza do dziejopisarstwa obcego
oraz stowianskiego, ktére sie na obcych wzoruje, pochodzito stad,
ze profesor miatl gtebokag Swiadomos¢, iz rzeczywisto$¢ stowianska
jest inna, niz jg dziejopisowie przedstawiajg, ze pod tym obcym
strojem ptynie wartki prad samorodnego zycia, ze ,prawdy zywe"
zupeinie inne torujg sobie drogi, niz im chcg wmowic¢ teoretycy
powierzchowni.

X) W rozprawie p. n. ,Stowianszczyzna".
2 Lit. stow. 1. wykt. 24,
3 W rozpr. ,Stowianszczyzna".
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| ---dy idea przeniknie w nasze jestestwo i zostanie przetrawionag,
przestaje by¢ obcag, nabiera wartosci zyciowej, staj e sie prawda
moralng. Jednostka czuje sie wowczas zywym i twdérczym cztonkiem
spoteczenstwa. Natomiast jednostki bez samodzielnej mysli, o kt6-
rych juz Grzegorz z Sanoka mawiat, ze ,nic wilasnego wydaé nie
zdolni, tylko obcych zdan sie trzymaja"”, — to doktrynerzy, ktorzy
przejmujg obce mysli, urzadzajg wedtug nich zycie, a sami nie sag
zdolni do twoérczej pracy, mogacej pomnozy¢é wartosci cywilizacyjne
wiasnego Srodowiska.
Doktryner— méwi Mickiewicz— jest to cztowiek, ktéry chce ska-
za¢ prawde na bezptodno$¢, bo chce zwolni¢ nas od wszelkiej pracyl).
Zostaje w ten sposéb otwarta sprawa, rozstrzygajagca o samo-
dzielnosci duchowej a zatem i cywilizacyjnej, sprawa oceny na-
ptywajacych obcych idej i doktryn. Wysuniecie tego zagadnienia
w ten sposéb, jak to uczynit profesor, stanowi przekreslenie réznych
powierzchownych poglagdow na warto$ci cywilizacyjne i kaze
tych wartos$ci szuka¢ w rzeczywiscie tworczej pracy. W takiej
tworczej, znojnej pracy wyrabiajg sie rowniez wiasne metody wszel-
kiej tworczosci umystowej i wiprowadza sie zdrowg, uczciwg atmo-
sfere do wihasnego Srodowiska, poniewaz staje sie niemozliwe ukry-
wanie sie roznych leniwcéw umystowych za parawanem niespraw-
dzonych lub bezwartosciowych lub nawet szkodliwych doktryn,
a naukowos$¢ nie odbiega od zycia, nie wypacza umystowos$ci wiasnej.
Szkodliwa dziatalnos¢ obcych doktryn moze zaznaczy¢ sie
w roznej formie. Wysoko np. ceni sie powszechnie wptyw pismiennic-
twa starozytnego, szczegdblnie greckiego, a jednak niektérzy pisarze
wysuwajg argumenty przeciwme, ktére zastugujg na uwage. Fonte-
nelle podnosit, ze zbytnie zajmowanie sie starozytnymi pisarzami
wstrzymuje postep. Np. Arystoteles nie zrobit nikogo prawdziwym
filozofem, natomiast swoja powaga pognebitwielu, ktorzy mieli wszel-
kie zadatki po temu, azeby réwniez sta¢ sie dobrymi filozofami. 2.
Mickiewicz zywit ujemny sad o epoce humanistycznej, po-
niewaz byt to prad umystowy, ktéry nie zdotat dotrze¢ do szerszych
warstw ludnosci, a ograniczyt sie do nielicznej grupki wybranych.
Humanisci 6wczes$ni wiele poczynili szkéd, ,zaciecie tepigc wszelka
narodowos$¢, wszelkie daznoséci do postepu” 3.

2 Lit. stow. IV. wykt. 2.

2 B. FONTENELLE: Digression sur les anciens et modernes, oraz
E. PRZEWOSKI: Krytyka literacka we Francji. T. I., str. 53.

3 Lit. stow. I. wykt. 25, oraz i-szy wyktad lozanski.
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Liczni stowianscy dziatacze, poczawszy od przetomu $rednio-
wiecza i czasOw nowozytnych, usilnie pracowali nad osiggnieciem
wiasnej samodzielnosci duchowej i ostrzegali rodakéw swych przed
niebezpiecznemi skutkami braku tej samodzielno$ci. Jan Hus nie-
tylko gtosit potrzebe poprawy stosunkéw, lecz wydatnie przytozyt
sie do wusamodzielnienia czeskiej mys$li. W Polsce wspomniany
Grzegorz z Sanoka, nastepnie Stanistaw Orzechowski, Mikotaj Rej
i inni potozyli podwaliny polskiej mysli niezaleznej.

Rozprawy nad tem zagadnieniem mialy nieraz ostry przebieg.

Orzechowski wklada w usta papieznika, t. j. zwolennika kosciota
katolickiego, nastepujace stowa:

., Gdzie sie kolwiek obrdécisz, a uszy swe na $wiat podniesiesz,
nic innego nie ustyszysz, jedno co ten jednostajny gtos ludzki: Zgi-
niemy! A tego zginienia nie najdzie nikt przyczyny inszej, mimo
te niesprawiedliwo$é przeciw Bogu i przeciwko bliznemu, ktéra sie
w Polsce wkorzenita".

Orzechowski jednak w odpowiedzi na te teologiczne powody
grozacej zguby podkres$la, ze nalezy znie$¢ niewole, ktéra wypacza
stosunki ludzkie, a da¢ ludnosci mozno$¢ swobodnego rozwoju,
albowiem ,,wolno$¢ w cztowieku mys$l mnozy, serce podnosi, twarz
wesotg, $miate oko, pozor * i pochdéd ochotny w nim czyni".
(,,Quincunx“).

Spoteczenstwo polskie 6wczesne bronito sie przed tg falg pesy-
mizmu i w jednej z satyr widzimy nawet dos$¢ trafne odgadywanie
zta, ktérem byta przedewszystkiem niska o$wiata.

Co za ludzie sg, ktérzy dobrowolnie ging ?
I nieszcze$cia swojego sobie sg przyczyng ?
A iz to szczyra prawda, aza nie styszemy —
Tych pospolitych gtoséw: Giniemy ! giniemy !
A widze, ze sa u nich gtéwki bardzo chore.
Wiecej przez co inszego, niz prze trunki spore.
Stad tez na nas przychodzg rozmaite trwogi,
I leka sie ten umyst, co przedtem byt srogi. 2)

Gdy teraz zestawimy krytycyzm Mickiewicza z krytycyzmem
polskich k&t katolickich, wcze$niejszym o dwa wieki, dostrzezemy,
ze ten ostatni wyptywal z checi przystosowania doktryn ogélno-

% pozér = wyglad.

2 ,,Proteus abo Odmieniec". Satyra z 1564 r., wydanie Akad. Umiejetn.
Krakéw, 1890, str. 12, 13.
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ludzkich, do zycia polskiego bez uwzglednienia regjonalnych warun-
kéw tego zycia.

Stad piyneta beznadziejna rozpacz ,papieznika" a drwigca
pewnos$é siebie Orzechowskiego, czy tez autora satyry, ktérzyr
majac reke na pulsie narodowego zycia, wiedzieli, ze to zycie ptynie
zdrowym pedem, a narzekania i obawy, gtoszone przez ,,gtowki
bardzo chore", pochodzg z bezkrytycznego przeszczepiania doktryn
obcych.

Trzeba byto dopiero pidra cztowieka, ktory wiekszos¢ zycia
swego spedzit na stuzbie wojennej w obronie Rzplitej, cztowieka
czynu — Jana Chryzostoma Paska, abySmy wujrzeli wierne odbicie
zycia polskiego Srodowiska. Profesor podkre$la, ze styl Paska jest
klasyczny, odznacza sie tatwos$cig, wdziekiem i lekkoscig, a przytem
nie mozna w nim dojrze¢ najmniejszego $ladu cudzoziemczyznyx).

Brodzinski sadzi, ze jedyng drogg dla zwalczania cudzoziem-
czyzny jest ,wyobrazenia polityczne, religijne i filozoficzne naj-
§cislej z interesem narodu potgczyc".

Zwrécit na to uwage w ostatnich czasach Stanistaw Zakrzewskir
ktory podnosi, ze ciggte patrzenie na Polske przez pryzmat obcych
i przez obce szkoty powoduje, o ile chodzi o stosunek do przesztosci,
pustke wewnetrzng, ktorg mozna uchyli¢ tylko przez wiasng tworczg
prace 2.

W takiem Swietle jasng sie rOwniez staje potrzeba uporczywego
doszukiwania sie mysli narodowej w dziejach, tej mysli, ktéra
wyptywa z ,prawd zywych". Mickiewicz tez od czasu krola Michata
Wisniowieckiego nie widzi tej mysli w Polsce, gdyz z wstgpieniem
na tron Michata przewazajacy gtos zaczat mie¢ zywiot ukrainny,
przepojony anarchizmem, jaki ta ziemia stepowa umie hodowac;
pbézniej za$ epoka saska, epoka juz obcych rzadéw w Polsce, tem-
bardziej nie mogta mys$li narodowej wyksztatcic.

Atak Mickiewicza zatem na doktryner6w posiada swoje gte-
bokie zrédto w zwalczaniu ,prawd martwych"”, a prawdg martwa
jest kazda doktryna, ktéra nie wyptywa z zycia, lecz stara sie zycie
do siebie dostosowa¢. Na Zachodzie przekonat sie, ze to wszystko,
co tam wiedzg o Polsce i o Stowianszczyznie, to sg prawdy martwe,
ktore moga doprowadzi¢ tylko do katastrofy, gdyby wedtug nich
chciat kto urzadzac¢ zycie samo.

* Lit. stow. Il. wykt. 2
a) Stan. ZAKRZEW SKI: Zagadnienia historyczne. Lwo6w, 1908, str. 11-
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O doktrynerach wydaje Mickiewicz sad, odpowiedni do jego.
stanowiska filozoficznego, w wierszu ,,Medrcy"”, gdy w ostatniej;
zwrotce mowi:

Spetnili medrcy na Boga pogrzebie
Kielich swej pychy. Natura w rozruchu
Drzata o Boga. Lecz pokéj byt w niebie:
Bég zyje, tylko umart w medrcéw duchu.

Profesor dowodzit, ze polityczny upadek Polski nastgpit z po-
wodu niewolniczego przeszczepiania doktryn obcych, albowiem
politycy polscy nie umieli podnie$¢ protestu przeciwko ¢wiartowaniu
zywego narodu, poniewaz ,nic o tem wszystkiem nie znajdowali
w ksigzkach angielskich i francuskich, branych ciggle dla porady"..
Masa narodu czuta niegodziwo$¢ postepowania zaborczych panstw,
lecz nie miat jej kto przewodniczy¢. Dlatego ,cata klasa cywili-
zowana w Polsce, bez zadnego wyjatku, stata sie winng podobnego
czynu", jakim byto zniszczenie Rzplitej polskiej, bedgcej ostojg
samorodnej cywilizacji stowianskiej 1).

Panstwa zaborcze wywodza swojg ideologje z sztucznego,,
wyrozumowanego systemu, ktory utrzymuje sie tylko na przemocy
i terorze. Dlatego cechg umystowosci moskiewskiej jest to, iz ogra-
nicza sie ona do faktéw, dajacych sie stwierdzié¢ rozumem abstrak-
cyjnym, nie umie wglebia¢ sie w naturalny bieg zycia.

Samowtadztwo rosyjskie wyprowadzat profesor z rozumu,,
z powzietej zgory mysli, a taki system rzadéw byt sprzeczny z du-
chem stowianskim i zarazem, jak to obszernie profesor udowodnit,
z duchem francuskim, t. j. z duchem kazdego ustroju, ktdry jest
nastepstwem normalnego i stopniowego rozwoju kulturalnego
i spotecznego. Najwyzej wznidst sie ustroj Francji pod wodzg Na-
poleona, wyrostego z istoty $Srodowiska francuskiego (z gminowtadne-
go gniazda), ktéry zdobyt sie na ,ton" wyzszy, niz ton rosyjski..
Rosja bowiem od upadku Polski nie miata ideowego przeciwnika,
majacego nad niag przewage.

Mickiewicz przez gtebokie wnikniecie w procesy historjozoficzne
dziejow Polski i Rosji doszedt do tego rozréznienia ideologicznego.
Rosja, znana przez wiele wiekéw pod nazwag Moskwy (nazwa ta
finskiego pochodzenia), istotnie powstata w drodze kolonizacji ol-
brzymich, dziewiczych obszaréw lesnych (kraje zaleskie) i przez.

X) Lit. stow. Il. wykt. 16.
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asymilacje ludnosci finskiej i turanskiej. Tak powstate organizacje
panstwowe musiaty by¢ rzagdzone samowitadnie, do czego pobudzato
takze dwuwiekowe podleganie jarzmu Tataréw, rzadzacych, sie
rowniez samowtadnie i militarnie, jako nardd koczowniczy.

Objasniajac swoich stuchaczéw o stosunkach stowianskich,
nie mogt Mickiewicz pomingé tej sprawy, tembardziej, ze Rosja
przewodzita woéwczas panstwom autokratycznym i byta gtéwnym
wrogiem wyzwalania sie ludow.

Franciszek Duchinski uwaza za wielkg zastuge profesora, ze
pierwszy zwrécit uwage na stosunek ludow stowianskich i wogole
indoeuropejskich do ludoéw turanskich i przez to dat poczatek nowej
nauce, obejmujacej stosunki miedzy temi dwoma rasami. Mickie-
wicz starat sie wskaza¢ granice wschodnig plemion stowianskich
przed kolonizacjg zaleska, ktdrg oznaczal na Dzwinie i Donie (dzi-
siejsza wschodnia granica etnograficzna Biatorusindéw i Ukraincow
tacznie z Pskowem i Nowogrodem)l).

Na finsko-turanskie pochodzenie wigkszosci ludnosci wielko-
rosyjskiej wskazywat juz Lelewel.

X) Franciszek DUCHINSKI: Galerja obrazéw polskich. 1. (,Pisma..
T. I1l. Rapperswyl, 1904, str. 200, nast.). Autor przytacza ustepy o naro-
dowosci stowianskiej i moskiewskiej z dzieta prezesa francuskiego Towarzystwa
Geologicznego Viquesnel'a: ,,Voyage dans la Turquie“, ktéry zwrécit uwage
na wielkie roéznice psychiczne i moralne miedzy Moskalami a Stowianami.
YIQUESNEL, nawigzujagc do wyktadéw paryskich, pisze: ,Poréwnanie, jakie
robi Mickiewicz, idei moskiewskiej z ideg polskg, moéwiac jezykiem profesora,
stanowi nader wyrazisty obraz walki zasad autokratycznych (samodzierzczych),
witasciwych ludom uralskiego pochodzenia, z zasadami federalizmu, wyrobio-
nemi u ludéw szczepu indoeuropejskiego, a tak rozwinietemi u Stowian. —
Petne zycia improwizacje profesora dopetniajg i dajg ducha wyrazonym przez
Karamzina prawdom, Kktére ten na zimno i bez konkluzji wypowiedziat.
W roku 1841 Szafarzyk wydal: ,,Etnografje stowianska". W dziele tem za-
patruje sie odmiennie na rzecz, niz w ,Starozytnosciach stowianskich". Wedtug
uczonego praskiego, azeby oceni¢ stosunki miedzy narodami, potrzeba zapa-
trywac sig¢ na nie z trzech wzgledéw, mianowicie, ze wzgledéw ich pochodzenia,
jezyka i stosunkéw historycznych. Ostatni punkt zdaje mu sie by¢é najwaz-
niejszym. Stosujac sie wiec do zasad przez Szafarzyka wyrazonych, nalezy
w klasyfikacji Stowian wytgczy¢ koniecznie Moskali, chociaz méwig po sto-
wiansku, a zaliczy¢ ich pomiedzy Finnéw i Turanéw, ktérzy tworza rodzing
lud6éw uralskich. Teraz zapytajmy, gdzie podtug Szafarzyka mogt sie zachowac
najlepiej zywiot stowianski we wszystkich wzgledach, a wigec i w fizjonomji
<fi w odziezy, o ktérej kilka stéw powiemy). Na to pytanie odpowiada Szafa-
rzyk: nad Wistag. Nie w Nowogrodzie, nie na Dnieprze, nie na Dunaju, nie nad
Odra, ale nad Wistg".
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Ustréj panstw samowitadnych, doktrynerskich, wychowuje in-
nych obywateli, niz spoteczenstwa, rozwijajgce sie w spos6b naturalny.

Stad n. p. u Rosjan rzuca sie odrazu pewna najogdlniejsza cecha,
pewien ,ton", ktérym byta brutalno$¢ nakazu. U Polakéw i Fran-
cuzéw takim ,tonem" jest tagodnos$é i perswazja.

Przy zastosowaniu tego podziatu ideologicznego do piSmien-
nictwa stowiahnskiego Mickiewicz grupuje pisarzy w sposob, wywotu-
jacy wprawdzie niespodzianke, lecz zgodny z ta ideologjg. Dzieli
bowiem profesor pisarzy na takich, ktorzy wyrosli ze swojego $rodo-
wiska narodowego i sg tego Srodowiska wiernymi przedstawicie-
lami, jak Kollar dla Czech, polscy poeci romantyczni dla Polski,
do ktérych ze wzgledu na rodzimos$é ludowa zalicza takze rosyjskiego
romantyka Zukowskiego. Natomiast za gléwnag ceche poetéw
rosyjskich uwaza to, ze opiewajg oni system rzadow, nie pochodzg-
cych z ludu, czyli stojg na ustugach samowitadczego i brutalnego
rosyjskiego rzadu. Ten tez powdd sktania Mickiewicza do zaliczenia
Stanistawa Trembeckiego do pisarzy rosyjskich ze wzgledu na
kosmopolityczny, oderwany od ludu, charakter jego twdrczosci,
oraz Seweryna Goszczynskiego, widocznie znéw ze wzgledu na
ponuro$¢ i gwattownos$¢ jego tworczosci, niezgodnych z charakterem
stowianskimx).

Nowsze badania nad romantyzmem w krajach stowianskich
rzucajg jasniejsze $wiatto na ten poglad profesora, gdyz stwierdzaja,

X) Liter. stow. Il. wyktad 32. — Zygmunt WASILEWSKI w rozpra-
wie ,,0 ton w poezji i w zyciu" (,,Sladami Mickiewicza", Lwow 1905, str. 144)
pisze, ze wsrod polskich wychodzcéw ta klasyfikacja Mickiewicza wywotata
wiele rozgoryczenia, poniewaz nie zrozumiano dobrze zamiaru profesora. Wasi-
lewski sadzi, ze cechg poetéw rosyjskich byta ,dziewiczo$¢ kultury duchowej".
.Nie znam — mpisze on— narazie lepszego okreslenia dla tej cechy zasadniczej
umystéw twoérczych, ktére wydobywajgc sie samorzutnie pod storice cywili-
zacji, nie przynosza z sobag na $wiat nic, procz temperamentu i pewnych wtasci-
wosci umystu: nie przynosza z sobg we krwi zadnej spuscizny cywilizacyjnej,
ani kultury, nabytej od o$wieconego otoczenia przez wychowanie w dziecin-

stwie". — Na skutek zapytan MICKIEWICZ wyjasnit w nastepnym wykta-
dzie, ze zaliczyt Goszczynskiego do poetéw rosyjskich z powodu tego, ze w jego
utworach mozna widzie¢ ,te site, co przejmuje strachem". — NABIELAK

w liscie do Goszczynskiego dn. 1 lipca 1842 r. pisat: ,0O Tobie powiedziat takze
na dwéch ostatnich lekcjach stowo wznioste i prawdziwe co do ogdélnego tonu
Twoich poezyj w zwigzku z ogdélnym tonem stowianskim, jaki sie wybija bez
wzgledu na te lub owa rodzine polityczng posrod ras stowianskich. Ale nie

dziwitbym sie wcale, Zzeby to tylko mato oséb zrozumiato, bo nie wszystko dla
wszystkich™.

12
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ze nietylko z punktu widzenia spotecznego, lecz i literackiego miat
on stusznos¢.

Andriejewicz pisze, ze piSmiennictwo rosyjskie nabiera istotnej
niezaleznosci i odrebnosci dopiero po wyswobodzeniu sie z pod
wptywow sfer oficjalnych rzadu rosyjskiego, gdyz woéwczas dopiero
pisarze mogli okaza¢ swojg indywidualnos¢. Gtownym za$ moty-
wem ich prac i walki byla idea wolnosci.

,Nalezy z przykros$ciag nadmieni¢, — pisze Andriejewicz, ze
zachodnio-europejskie prady umystowe dochodzity do Rosji z dru-
gich i trzecich rgk i bardzo mato odpowiadaty organicznemu rozwo-
jowi mysli rosyjskiej"1).

Piotr Czaadajew skrystalizowat szkodliwo$¢ dla narodu rosyj-
skiego oficjalnego kierunku umystowosci rosyjskiej, opartego na
doktrynach obcych, a potem Wiodzimierz Sotowjew mysl jego
gruntownie uzasadnit2).

Zupetnie inaczej dziato sie w krajach stowianskich Srodkowej
Europy oraz na Ukrainie, gdzie ruch romantyczny zbiegt sie z sil-
nym pradem odrodzenia narodowego i objat wszystkie dziedziny
zycia.

R6zne mogg by¢ warunki, w jakich zaznacza sie szkodliwy
wplyw obczyzny. Mickiewicz w poczatkach swej dziatalnosci prze-
zyt taka chwile, gdy gwrttownie wystapit przeciw pseudoklasykom
za to, iz zamknawszy sie w granicach prawidet klasycznej sztuki

ANDRIEJEWICZ: Opyt fitosofji russkoj litieratury. Petersburg
1905, str. 2, 83, 85.

2 Marjan ZDZIECHOWSKI pisze, ze najgwattowniej wystgpili prze-

ciwko oficjalnemu kierunkowi umystowosci rosyjskiej dwaj najznakomitsi
mySliciele rosyjscy: Piotr CZAADAJEW przed stu laty, a Witodzimierz SO-
LOWJIEW w po6t wieku p6zniej. Czaadajew wogodle dopiero dat poczatek rosyj-
skiej mysli filozoficznej, a Sotowjew jest wiasciwie jedynym filozofem rosyj-
skim, (pochodzacym wprawdzie z Ukrainy), ktory pracowat nad filozofja w spo-
s6b systematyczny. — Czaadajew gtosit konieczno$¢ potaczenia sie Rosji z Euro-
pa zachodnig pod wzgledem kulturalnym i religijnym, a Sotowjew wszechstron-
nie uzasadnit konieczno$¢ tego zjednoczenia. Czaadajew podal swoje poglady
w ,,Liscie filozoficznym", zamieszczonym w moskiewskim miesieczniku ,Teles-
kop" 1836 r., ktéry za ogtoszenie tego ,Listu" zostat zamkniety, a autor uwie-
ziony. Czaadajew pisat: ,Nie szliSmy nigdy razem z innymi narodami, nie nale-
zymy do zadnej wielkiej rodziny ludzkos$ci, ani do Wschodu, ani do Zachodu.
Tradycja nie wigze nas ani z jednym, ani z drugim. Jesteémy jakby poza cza-
sem i nie dotknat nas pochéd ludzkos$ci w jej rozwoju. Nie mieliSmy udziatu
w rozwoju kultury, a skaziliSmy wszystko, cosmy tylko z niej przyswoi¢ sobie
chcieli". (M. Zdziechowski: Z dziejéw ideologji politycznej rosyjskiej. ,Swiat
Stowianski”, Nr. 109, styczen 1914 r.).
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literackiej nie dopuszczali zadnej nowej mysli. Tg nowa mysla jednak
byto odrodzenie swojskosci, ktorej ta pseudoklasyczna ,blokada
rozumu" nie pozwalata doj$¢ do gtosu. Zjawiska zycia tak umysto-
wego, jak i spotecznego nie powinny byé ujmowane w formy, nasla-
dowane u obcych, albowiem tym zjawiskom mogg odpowiadac
tylko formy jedne, dla nich wtasciwe, a te trzeba samemu wytwo-
rzy¢, wypracowac.

Granicg samorodnosci kulturalnej jest jezyk wiasny, ktdrego
rozwéj postepuje z rozwojem umystowym S$rodowiska, a zanika
z jego upadkiem. Jest to granica, ktdérej przekraczanie (a wiec
udawanie sie na obce obszary jezykowe i odwrotnie wprowadzanie
przez nig wartoséci cudzych), podlega bardzo ztozonemu i ucigzli-
wemu prawodawstwu. Rozwiktaé te trudno$ci z korzyscig dla
kultury moga tylko jednostki wysoce uzdolnione. Najbardziej
widoczne jest to na przektadach z jezykéw obcych, albowiem poziom
przektadanego dzieta odpowiada¢ moze tylko poziomowi umysto-
wemu ttlumacza, a nie poziomowi tworcy dzieta. Jezeli zatem obce
dzieto ma przynies¢ nam korzysci, stanie sie to tylko wdweczas,
gdy ttumacz conajmniej dorobwnywa poziomem umystowym twércy
dzieta, a to nalezy do rzadkoscil). Podobnie przejmowanie
obcych form musi prowadzi¢ do wynikow karykaturalnych. Stad
tez widzimy, ze poszczeg6lne narody, wzglednie $rodowiska cywili-
zacyjne wytworzyly sobie wtasciwe formy literackie, nieznane
starozytnos$ci klasycznej. Rzym starozytny jest ,klasycznym™
przyktadem, iz przewaga wpltywéw obcych (wplywu greckiego)
przemienia piSmiennictwo w twdr sztuczny, nie zwigzany z zyciem
spoteczenstwa i przeszkadzajacy w zdobyciu samodzielnos$ci umy-
stowej. Z krajéw wspéiczesnych Rosja zdradza najwieksze podo-
bienstwo do niego pod tym wzgledem, gdyz piSmiennictwo rosyjskie
nie wykwita z potrzeb zycia spotecznego, a jest witasnie takim two-
rem cieplarnianym.

PiSmiennictwo, karmigce sie tylko nasladownictwem obcych,
stoi na przeszkodzie osiggnieciu niezaleznosci umystowej, ktéra to

X) Filomaci przy kazdej sposobnosci zwracali uwage na te bolaczki.
Mickiewicz podnosit, ze przektady greckiej literatury sg tak matowartosciowe,
iz nie mozna znac tej literatury bez czytania tekstéow greckich. Jézef Kowa-
lewski w zwiazku z pismem perjodycznem zaznaczat, ze czasopiSmiennictwo
blasze zatraca oryginalno$¢, poniewaz jest ,ttumaczeniami czestokro¢ niezgrab-
nemi zapchane, ktore psuja smak, a tem samem rzetelng szkode dla literatury
przynosza". (Arch. Filom. Cz. II., T. Il., str. 215, 217).

12
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niezalezno$¢ posiada rozstrzygajgce znaczenie dla wytworzenia
i utrzymania wiasnej cywilizacji. H. M. Posnett twierdzi, ze lepiej
nie szukaé wzoréw obcych, a ile moznosci rozwija¢ wiasne idee
narodowe, aby tylko przeszkodzi¢ powstawaniu literatury nasla-
dowczej X).

Zagadnienie zatem bronienia sie przed szkodliwemi wptywami
z zewnatrz przewija sie od wiekéw w kazdem piSmiennictwie i jest
zagadnieniem niestychanie waznem, zagadnieniem naczelnem, jezeli
chodzi o uzyskanie i potem utrzymanie samodzielnosci duchowej.
Giebsze umysty nigdy tego zagadnienia nie pomijajg2.

W kazdem pismiennictwie powinno by¢ zywotne to zagadnienie,
albowiem $wiadczy o checi do zycia, o pragnieniu wniesienia wta-
snych wartosci do skarbnicy ogélnoludzkiej. Nie przestaje ono
takze niepokoi¢ spoteczehstw o starej cywilizacji, nie przestaje
zajmowac wybitnych umystéw. Wytrawny historyk Charles Seigno-
bos w swej co tylko ogtoszonej ,Historji szczerej narodu francuskie-
go" zadat sobie trud okazania, co Francja w ciaggu rozwoju dziejo-
wego przejeta z zewnatrz, a co jest jej wtasnym, twdrczym dorobkiem.
Na tej drodze autor stara sie ustali¢ znamienne rysy charakteru
Francuzéw 3.

W dziatalnosci Mickiewicza to zagadnienie wszedzie sie prze-
wijato. W Srodowisku wilenskiem, kiedy ksztattowaty sie jego
poglady na znaczenie cywilizacji, uskarzat sie, ze ,zagtuszeni sofiz-
matami... wyrzec sie wiasnego zdania i cudze tylko mysli powta-
rzajgc, echem by¢ musimy” 4. Na wygnaniu w Rosji ude-
rzyta go zupetna odmienno$¢ tamtejszego Swiata duchowego. Na
Zachodzie znalazt znéw odrebne $rodowisko. Kazde z tych $rodo-
wisk mozna oceni¢ dopiero przez porownywanie ich, co tez profesor
czynit w swych pracach literackich z calag sumiennoscig. Poglady jego
sktadajg pewng catos¢ i pozwalajg odtworzy¢ teorje tego srodowiska.

X H. M. POSNETT: Literatura poréwnawcza. Warsz. 1896, str. 81.

2 W polskiem pismiennictwie po Mickiewiczu i Stowackim najsilniej
i najwszechstronniej wystgpit przeciw obczyZznie Stanistaw W YSPIANSKI,
widzgc wzrastajgce spustoszenie i bezwtad polskiej mys$li w okresie t. zw. pozy-
tywizmu; uderzyt wiec gwattownie na wszystkie ,lalki, szopki, podie maski,
farbowany falsz, obrazki", przez ktére przedzieral sie do zdrowego nurtu zycia,
do ,prawd zywych". Te daznosci okazujg réwniez inni pisarze, jak Stefan
ZEROMSKI, Stanistaw BRZOZOWSKI, a w zyciu politycznem Jézef P It -
SUDSKI, zwalczajgcy ,agentury obce".

3) Ch. SEIGNOBOS: Histoire sincfere de la nation franeaise. Paris, 1933.

4 Arch. Filom. Cze$¢ 11., T. 1., str. 188.
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eorja $rodowiska wcze$nie wywalczyta sobie w Polsce prawo

obywatelstwa. Z ogtoszonego w 1815 r. konkursu na katedre
literatury polskiej w Wilnie widzimy, ze od autora rozprawy doma-
gano sie, aby uwzglednitwptywy klimatu, wieku, ducha i charakteru
narodu, rzadu, obyczajow na poezje i wymowe X).

W trzy lata pdzniej pisat Brodzinski juz wyraznie, ze ,poezja
jest zwierciadtem kazdego wieku i narodu stosownie jak kazdy
pod innem niebem odmiennych jest obyczajow, rézne ma wyobra-
zenia o Bogu i wielorako rzgdzony bywa“. 2)

Borowski wkrotce potem stara sie dostosowaé¢ do tych wyma-
gan i wykazuje w rozprawie konkursowej zwiazek miedzy charak-
terem narodéw”, ich loséw a ich poezjg?d.

Na catoksztatt zycia danego $Srodowiska sktada sie wiele czyn-
nikéw, ktdre sa przedmiotem badan réznych nauk. Pragnac roze-
zna¢ sie chocéby tylko w wazniejszych zagadnieniach, ktérych nie
mozna pomingé bez obawy otrzymania btednego obrazu zycia
umystowego danego Srodowiska, — nalezy zwrdci¢ uwage na wa-
runki geograficzne, biologiczne (antropologja), socjologiczne, zwane
przez Mickiewicza ,zasadami przyrodoznawstwa narodowego”, na
ktorych tle dopiero dziatalno$¢ umystowa narodu nabiera nalezy-
tego znaczenia.

Te zagadnienia znalazty silne odbicie w umystowosci Mickie-
wicza, poczawszy od najwcze$niejszych jego prac literacko-nauko-
wych, dlatego choéby pokrétce nalezy na nie rzuci¢ okiem. Z Wilna
wynidst on zainteresowanie do tej gtdwnej pomocniczej nauki dzie-
jow, jaka jest geografja historyczna; w notatce o historji z 1820 r.
zastanawia sie nad jej zakresem. W 1818 r. wydat. Lelewel swe
znakomite ,Badania starozytnos$ci we wzgledzie geografji”, ktore
wywotaty wielkie WTazenie na zadne wiedzy umysty wilenskie,
a miodemu profesorowi zjednaty stawe europejska. Grodek byt
zdania, ze gdyby Lelewel juz wiecej nic nie napisat, to ta praca wy-
starczytaby dla zapewnienia mu stawy4.

* P. CHMIELOWSKI pisze, ze ogtoszenie konkursowe pisal niewatpli-
wie Grodek. Ukazato sie ono w ,Dzienniku Wilenskim™ (T. I., str. 485) 1815 r.
(,Estetyczno-krytyczne poglady A. Mickiewicza, Pam. Tow. Lit. Rok. III.
1889, str. 9).

2 K. BRODZINSKI: O klasycznosci i romantycznosci. 1818 r.

3) Leon BOROWSKI: Uwagi nad poezja i wymowg. 1820 r.

4 A. SLIWINSKI: Joachim Lelewel. Warszawa 1932, str. 90. — O za-
stugach Lelewela na polu geografji pisat St. WARNKA (Poznahn 1878), ktory
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Wspomniana praca Lelewela obejmuje geografje catego Swiata
starozytnego greckiego i rzymskiego i stanowi nieodzowne wprost
uzupetnienie wyksztatcenia klasycznego. Znalazt w niej kazdy co$
dla siebie, a szczegdlnie humanista i filolog. Autor wyzyskat réwniez
wzmianki geograficzne u poetdéw starozytnych i poddat je analizie
naukowej. Z pracy tej uwidocznia sie wyraznie, ze starozytni poj-
mowali swéj Swiat jako odrebne srodowisko cywilizacyjne (ocxovnevrl)
nie tylko rézne od kazdego innego $rodowiska, ale nawet przeciwr
stawne.

Dla Mickiewicza byto naturalnem nastepstwem jego badan
historycznych zwracanie uwagi na zagadnienia geograficzne, na
znaczenie przestrzeni w dziejach, kazde bowiem zjawisko spoteczne
jest zjawiskiem przestrzennem. Nie zaniechat tych badan w czasie
wygnania w Rosji, jak to podkresla Bruchnalski, gdyz we wstepie
do ,Konrada Wallenroda" ttumaczy, z jakich zrdédet historycznych
korzystat, podobnie jak to uczynit przy ,Grazynie". Bruchnalski
przytem podkres$la, ze to jest dla nas Swiadectwem, iz tworczos¢
literacka Mickiewicza znajdowata sie pod wptywem kierunku histo-
rycznegol). Historyzm pocigga za soba lokalizacje zjawisk
historycznych na pewmej przestrzeni i stad warunki geograficzne
sg nieodtgcznym czynnikiem tych zjawisk.

Polska zatem istniata w Swiadomosci Mickiewicza jako wielkie
zjawisko przestrzenne, na ktérem rozwijata sie odrebna kultura,
niepodobna ani do kultury germanskiej, ani do moskiewskiej i du-
chem swkgo ,gminowtadztwa" zblizona moze najbardziej do od-
legtej Franciji.

Mickiewicz uwrazal Stowianszczyzne za cato$¢ wr sobie, majaca
witasne formy zycia i podkreslat, ze potrzeba wszechstronnych
badan ,celem dopatrzenia $srodowiska, z ktorego wszystko ptyneto,
rozwijato sie"2).

Ze stanowiska geograficznego uderza odrebnos$é ziem stowian-
skich od zachodniej Europy. E. de Martonne podnosi, ze jeden

podnosi, ze nikt przedtem nie pokusit si¢ o tak staranne i pracowite odtworzenie
na wtasnorecznie rytych mapach systeméw geograficznych wszystkich znako-
mitszych pisarzy starozytnych. Rittner, Humboldt i inni wyrazali sie z wiel-
kiem uznaniem o pracy Lelewela. Uwiennczeniem prac geograficznych naszego
znakomitego uczonego byta nastepna praca, ogtoszona w 1852 r. po francusku
p. t. ,Geographie du moyen-age".

®» A. W. BRUCHNALSKI: Zrodta historyczne ,Konrada Wallenroda".
(Pamietnik Tow. im. Mick. Rocznik I1l., str. 103).

2) Rozpr. ,Stowianszczyzna".
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rzut oka na mape wystarcza, aby dojrzeé¢, iz Europa sklada sie
z trzech, wyraznych czesci: zachodniej, srodkowej i wschodniej.
Europa zachodnia — to poétwyspy i wyspy, wybiegajace od zwar-
tego w sobie obszaru $Srodkowo-europejskiego, a bezkresne niziny
Europy wschodniej stanowig przejscie do Azji. Tym ro6znicom
geograficznym wyraZznie odpowiadajg réznice historyczne, fizyczne,
gospodarcze, spoteczne, polityczne i t. p.1). Jest to zatem wszyst-
ko, co sie sktada na odrebnos$¢ cywilizacyjng Europy S$rodkowej,
ktérag od Zachodu dzielg Alpy i dorzecze Laby, a od Wschodu do-
rzecza Dniepru i Dzwiny. Karpaty, ktére Mickiewicz i inni pisarze
stowianscy nazywajg gérami stowianskiemi, tworza Srodek Europy
srodkowej, dzielac ja na dwie potowy, zbiegajace ku morzom dorze-
czami gtdwnych rzek: Dunaju ku potudniowioraz Wisty z sgsiedniemi
dorzeczami ku poinocy, na ktérej to czesci poinocnej rozwijata sie
Rzplta polska. Mickiewicz tak okresla ten obszar:

Jezeli pociggniemy przez Europe linje, z jednej strony od
ujscia Dniepru ku jego zrédtom i ku morzu Battyckiemu, z drugiej
od Trjestu ku ujsciom taby, da sie widzie¢ ogromny prostokat,
przeciety $rodkiem prawie Karpatami2. Na tym obszarze
zamieszkuje szczep stowianski od wiekéw, a ziemie stowianskie,
znajdujace sie poza tym obszarem, zostaly zajete na drodze p6zniej-
szego osadnictwa na Wschodzie.

Najwybitniejsi uczeni zgadzaja sie z tem, ze ludnos$¢ stowianska,
odwiecznie na tych ziemiach zyjaca, przechowata gtéwne cechy
cywilizacji stowianskiej i nie ulegta asymilacji przez te czy inng
kulture: bizantyjska, romanska, czy germanska; tem okazata swoja
zywotnos$é. Ziemie te przynajmniej od péttora tysigca lat stanowig
jedng historyczng i cywilizacyjng catosc.

Biologiczne i socjologiczne warunki bytu narodowego nie
mogly ujsé¢ uwagi Mickiewicza, poniewaz byly one przedmiotem
ozywionych rozpraw filomatéw a najwybitniejsi profesorowie wi-
lehscy pilng uwage zwracali na te zagadnienia. W tym to witasnie
czasie najzywsze zaciekawienie budzito stawne dzielo Jedrzeja Snia-
deckiego: ,,Teorja jestestw organicznych” (1804/11), stanowigce
podwaliny dla fizjologji jako nauki. Sniadecki rozwija samodzielny
poglad na $wiat, dowodzac organicznej jednos$ci w Swiecie istot
zywych. Poruszyt wiele zagadnien biologicznych, a rozbiorowi wpty-

X Emm. de MARTONNE: Europe Centrale. (,, Geographie Universelle®
T. IV., 1930, Paris, str. 1).

2 A. MICKIEWICZ: Pierwsze wieki historji polskiej. Ksiega I.
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wu S$rodowiska na zycie i charakter ludnosci poswiecit osobn}™ roz-
dziat, przyczem zaznaczat, ze klimat umiarkowany stwarza naj-
lepsze warunki dla rozwijania dodatnich cech cztowieka i ,takiemu
to klimatowi wielka cze$¢ Europy najwiecej winna swoja wyzszos$¢
i panowanie nad resztg Swiata". O zajeciu, jakie budzity poglady
socjologiczne Monteskjusza, Woltera, Russa i innych wsréd mio-
dziezy wilenskiej, wskazywaliSmy w pierwszym rozdziale. Zazna-
czy¢ nalezy, ze one, jak i teorja Jedrzeja Sniadeckiego byty przed-
miotem ozywionych rozpraw filomatow.

Ludnos$¢ zatem przez swoja prace kulturalng oraz obszar geo-
graficzny, przez nig zajmowany, skladajg sie na pewnag odrebng
catos¢, ktora przewaznie mate podobienstwo ma do innego obszaru,
zamieszkanego przez inng ludnosé.

Spogladajac z wysokosci wielowiekowego dorobku kulturalnego
Europy zachodniej na mtodsze historycznie ziemie Srodkowej Europy,
trudno nie przyznaé stusznosci cudzoziemcom, gdy uwazajg oni te
ziemie za obcy obszar geograficzny, rzadzony innemi prawami
historycznemu. Mamy zresztg dzisiaj juz mozno$¢ blizej rozpa-
trywac¢ to zagadnienie w Swietle badan naukowych i nie poddawac
sie rozczarowaniu, jakiego czesto doznawali zbyt gorliwi zwolen-
nicy bezkrytycznego przeszczepiania kultury obcej do wiasnego
krajul).

Jezeli kulture starozytnag grecko-rzymska obejmujemy nazwg
kultury S$rédziemnomorskiej, to dlatego, iz dopatrujemy sie jej
odrebnych cech tak zwigzanych z tem Srodowiskiem geograficznem,
iz gdzieindziej te cechy rozwinetyby sie niewgtpliwie w inny sposéb.
Odgrywa przytem wielkg role czas, gdyz w p6zniejszej epoce, rowniez
trwajgcej diugie wieki, rozwija sie kultura zachodnio-europejska,

*) Pisarze i naukowcy zachodni, pomimo iz uznajg odrebno$¢ ziem $rod-
kowo-europejskich, przewaznie nie chca zada¢ sobie trudu blizszego wejrzenia
w panujace tutaj stosunki. Wolg raczej je lekcewazy¢ lub ucieka¢ sie do nie-
powaznych przepowiedni, malujagc w czarnych barwach przyszto$¢ tych ziem.
Ta psychoza zakrada sie nawet do takich pracowni naukowych, ktore jak
najmniej pozostawiajg miejsca swobodnej grze wyobraZzni. Nie jest wolny od
niej réwniez wspomniany geograf p. de Martonne, ktéry we wstepie do zazna-
czonego wyzej dzieta pisze o panstwach, powstatych po wojnie Swiatowej:
,,L’incendie qui a dévore tant de vies et de biens ne peut s’Stre eteint sans laisser
quelques etincelles, et I'on se demande si la paix du monde ne dependra pas,
pendant quelques décades, de ce qui se passera dans |’'Europe centrale”. A moze
jest to z tej nieoczekiwanej strony potwierdzenie tezy Mickiewicza, ze od tych
ziem zaleze¢ beda kiedy$ losy Europy ?
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a S$rodziemnomorska upada. Trudno dzisiaj okresli¢, jaki koniec
czeka te ostatnig. Niewatpliwie wielki techniczny rozwdéj znacznie
wptywa na jej trwatosé. Prawdopodobnie nastepnym obszarem
geograficznym, na ktéry musialoby przesunaé sie kierownictwo
cywilizacji ogolnej po ewentualnem wyczerpaniu sie Zachodu euro-
pejskiego, bytby ten obszar, ktéry geograficznie réwnie stanowi
pewnga cato$¢ i posiada liczng, wzglednie liczniejszg, niz Zachod lud-
nos¢, zdolng przez swoje witasciwosci duchowe do wniesienia ludz-
kosci nowych wartosciowych pierwiastkéw.

Poczucie odrebnosci i samodzielnosci $rodowiska pociaga za
sobg dalekoidace nastepstwa w odniesieniu do piSmiennictwa. Traca
tutaj znaczenie kryt er ja zewnetrzne, gdyz kazda mysl, kazde
pojecie musi odpowiada¢ duchowym witasnosciom Srodowiska, aby
by¢ i przyjetem i wchionionem. Na czoto wysuwa sie czynnik huma-
nistyczny. Na zajeciu tego stanowiska polega cata doniostos¢
i gtebokos¢ romantycznej rewolucji umystowej, ktéra w swoim czasie
nie zostata w catosci przeprowadzona z powodu zdtawienia wszel-
kiego ruchu umystowego przez panstwa zaborcze; lecz do tej rewo-
lucji swojskosci odradzajacy sie naréd powinien ciggle nawigzywadé
i w catkowitym zakresie jg przeprowadzi¢. Mickiewicz przypisywat
ziemi rodzinnej odradzajacy wptyw we wszystkich dziedzinach
dziatalnosci. Kiedy naktaniat Trentowskiego do pisania ,,dla Polski
i po polsku", to wyjasniat mu: ,mysSle, ze wtenczas witasdnie staniesz
sie filozofem w catlem znaczeniu. Bo dla filozofa, rownie jak dla
wojownika, w ojczyznie odkryjg sie srodki i sity, o ktorych on sam
wiedzie¢ z gbéry nie moze" *).

Kto tak sumiennie i uczciwie odnosi sie do wszystkiego, co
stanowi wartosciowy dorobek wilasnego S$rodowiska, ten z réwna

List do B. Trentowskiego z 9. wrze$nia 1839 r. — W zwigzku z tem
przekonaniem Mickiewicza, dosSwiadczajgcego tylu przeszkéd w swej dziatal-
no$ci pisarskiej na wygnaniu, chcemy zwréci¢ uwage na pisarzy odrodzonej
juz teraz politycznie Polski, ktédrzy zazdroszczg romantykom polskim wielkiego
rozmachu i giebokosci mysli tem silniej, im wigksza niewspo6tmierno$¢ widza
miedzy wielkim rozmachem zyciowym odrodzonej Polski a jej najnowszg lite-
ratura, ktéra nie umie zdoby¢ sobie kierowniczego stanowiska w polskiej umy-
stowos$ci. Stuszne wiec sa nawet najgwaltowniejsze wystapienia przeciwko
takiemu stanowi rzeczy. Lecz nie powinno to prowadzi¢ do wywolywania
zamieszania okoto sprawy, ktéra, jezeli na czem moze zyskaé, to tylko na grun-
townem i zgodnem z prawdga jej o$wietleniu. N. p. Jan Nepomucen MILLER
wystapit przeciw romantyzmowi a w obronie rzekomego uniwersalizmu (,Zaraza
w Grenadzie", Warszawa, 1925 r.). Jedno i drugie niestety jest tutaj powodem
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sumiennoscig i uczciwos$cia odnosi sie do pracy cudzej, gdyz po-
siada miernik oceny.

Mickiewicz uwaza ,,za prawidto zdrowej krytyki, ze nie potra-
filibySmy stusznie sadzi¢ cudzoziemcow, gdybySmy nie sadzili
wedtug ich pojec"l).

Teorja S$rodowiska zatem pocigga za sobg uznanie kazdego
pisSmiennictwa za réwnie wartosciowe i réwnorzedne innym pismien-
nictwom, roéwnouprawnienie jezyka oraz uznanie odrebnych zasad
pojmowania piekna, ktére wyptywa z pierwiastkéw rodzimych,
ktére posiada gtéwne oparcie w masach ludowych. To dawato
Mickiewiczowi probierz dla oceny piSmiennictw innych. Chmielowski
podnosi, ze te wazng zasade historyczno-krytyczng juz mogt Mic-
kiewicz czerpa¢ z polskiego dorobku naukowego i na niej sie opie-
rajac, snut szerokie pomysty porownywania i oceniania réznych

catego szeregu nieporozumien, wyniktych na skutek tego, ze autor pod poje-
ciem romantyzmu rozumie tylko wybujato$ci tego pradu w krajach zachodnio-
europejskich, ktére u nas nie miaty miejsca, a uniwersalizm literacki miesza
z teorjami materjalizmu dziejowego, gdyz kaze mu wyrazaé ,czysto uniwer-
salistyczng tesknote do zycia peinego, oderwanego od warunkéw czasu, prze-
strzeni i dziejowej przyczynowos$ci" (str. 134). Ot6z to zdanie wystarcza, zeby
okazaé, iz autor nie jest na drodze do uniwersalizmu, bo przekre$lajgc wszystko,
co daje jednostce $rodowisko cywilizacyjne w dziejowym rozwoju, nie ma on
wiasciwie z czem sie pokazaé¢ na rynku Swiatowym. Ten za$ uniwersalizm,
jaki historycy dostrzegaja w pewnych epokach literackich, byt tylko nasladow-
nictwem piSmiennictw narodowych, a wiec niczem twoérczem. Taki powierz-
chowny uniwersalizm juz Posnett nazywa,.ostatnig ucieczkg krytykéw subjek-
tywnych, ktérych metoda... staje sie zawsze réwnie zgubna dla prawdziwej
wiedzy historycznej, jak wiara muzutmanéw, ze jezyk i mys$li ich biblji pochodzg
bezposrednio od Boga“. (Lit. poréw. str. 21, 30, 228). Romantyzm polski —
to nie ,walka z cywilizacjg" (str. 98), ani nie byt on ,ucieczka od otaczajacego
zycia" (str. 105), a tylko byt to najwiekszy w Polsce ruch odrodzeniowy, ktéry
z calg Swiadomosdciag dzwigat przypadajace nan obowigzki i po raz pierwszy
przeoral do gruntu polskag dusze. P. Miller przyznaje, ze romantycy byli
y,hajzarliwszymi humanistami” (str. iii), tylko, dziwna rzecz, zadnych wnio-
skow stad nie wyciggnat, a natomiast wytoczyt moc réznych zarzutéw, sprzecz-
nych z humanistycznym poglagdem na $wiat. Bytby dostrzegt wéwczas, ze ci
pisarze polscy, u ktérych on chce widzie¢ dazenie do uniwersalizmu, (bedacego
zresztag cechga kazdego wutworu o wysokim poziomie artystycznym),
odznaczajg sie poprostu ukochaniem swojego $Srodowiska, jego blaskéw i nedzy
i podnosza do godnos$ci nakazu spotecznego wszystko, co dotyczy polskiego ludu
pracujagcego, w ktérym widzg przyszto$¢ Polski nowej. A jezeli tak jest, to
poco wojne toczy¢ z przywodcami polskiego romantyzmu, kiedy oni pozostawili
nam wtasnie taki testament.
J 2-gi wyktad lozanski.
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piSmiennictw; ta zasada wiec postuzyta mu do oceny przychylnej
piSmiennictwa greckiego, angielskiego i niemieckiego, jako wypty-
wajacych z poezji ludowej, jak i do oceny nieprzychylnej pismien-
nictwa rzymskiego i francuskiego, jako wytworzonych przez warstwy
najwyzsze, czyli przez szczuptg garstke ludzi, oderwanych od ludu
i nasladujacych obce wzory 1).

W ptyw Srodowiska na piSmiennictwo juz po czesci gtosit Herder,
Fryderyk Schlegel i pani de Stael, ktdrych w Wilnie znano z bez-
posrednich studjéw oraz z prac Brodzinskiego. Mickiewicz po raz
pierwszy w druku poruszyt sprawe te w przedmowie do pierwszego
wydania poezyj (1822 r.), w ktdrej uwaza poezje za najpewniejsze
znamie charakteru i cywilizacji narodu. Dzieki powaznemu i grun-
townemu wmiknieciu w warunki procesu dziejowego $rodowiska
wiasnego, ktore Mickiewicz przy kazdej sposobnosci podkreslat,
oraz dzieki silnemu poczuciu moralnemu, réwniez zwigzanemu ze
srodowiskiem, a pociggajagcemu za sobg poczucie samorodnosci
cywilizacyjnej i organizacyjnej, mogt Mickiewicz wyrobi¢ w sobie
to wysokie poczucie umiaru, ktdry to umiar chronit go od wyzna-
wania jednostronnych doktryn.

Mickiewicz wiedziat, ze silnie rozpleniona w kraju daznos¢
do bezkrytycznego nasladowania obczyzny potrzebuje réwnie sil-
nej odprawy i stad jego bezwzgledne, jak sie dzisiaj moze wydawac,
wystgpienie przeciwko krytykom warszawskim, najbardziej zna-
nym w 6wczesnym okresie z nasladowania wzoréw obcych. Jednak
Brodzinski posiadat réwniez silne poczucie samodzielnosci, jak Mic-
kiewicz, gdy pisat: ,Krytyka historyczna, wskazujaca oddzielne
cechy narodéw i wiekéw oraz ich zrodia i okolicznosci, przyczynié
sie moze najwiecej do ostudzenia sktonnosci nasladowania rzeczy
obcych" 2.

Dla badaczy pismiennictwa wielkg warto$¢ mialy roéwniez
prace bibljograficzne i metodologiczne Lelewela, ktéry zakres
swoich badan historycznych rozszerzat daleko poza wtasciwg historje.
Lelewel uwaza za obowigzek zastanawianie sie nawet ,nad owag
praprzyczyng, tworzgcg wszelkie zycie", a przy badaniu dziatal-
nosci cztowieka zada $ledzenia, jak on ,dreczy sie w rozpoznawaniu
natury i ustanowien weztow spoteczenstw, usituje swe zwigzki
wydoskonali¢". Siegat on tutaj do najgtebszych poktaddw zagadnienh

3 P. CHMIELOWSKI: Estetyczno-krytyczne poglady A. Mickiewicza.

Pam. Tow. Lit. Rok. IIl., str. 10.
2 IC. BRODZINSKI: O krytyce.
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socjologicznych, etycznych i filozoficznych, ktdére jego zdaniem sg
nieodzowne dla cztowieka wyksztatconego, chcacego rozeznawac
sie w Swiecie zewnetrznym.

Na takich szerokich horyzontach mys$li badat Lelewel dzieje
Polski, idac dalej niz Dtugosz, ktéry ograniczal sie do badania
dziejéw narodow i panstw sasiadujagcych z Polska, podczas gdy
Lelewel w dziejach Rzpltej Polskiej widziatjej zwigzki z catg Europa.

Rozpatrujac potozenie umystowosci polskiej na tle ogdlnych
pradow europejskich, Maurycy Mochnacki dowodzit, ze ,nigdy
bez rodowitej filozofji nie dokazemy", aby dojs¢ do samodzielnosci
umystowej. Przy korzystaniu z dorobku obcego nalezy jednak
postepowac z catla ostroznoscig i zachowaniem wiasnych cech naro-
dowych, ktore o tyle tylko majg warto$¢ ogo6lnoludzka, o ile sg
zwigzane z danym narodem. Dlatego Mochnacki podkres$la: ,Dawni
i dzisiejsi retorowie utrzymuja, ze styl w pisaniu stosowaé trzeba
do materji. Tak samo metode nauki, jej tryb postepo-
wania stosowac trzeba do wilasnosci przedmiotu". Ponadto dla
postepu mysli jest nieodzowne $cieranie sie zdan i wiasnie najsil-
niejszy wzlot mysli taczyt sie z ostremi sporami literackiemi i filo-
zoficznemi, jak spory Orzechowskiego ze Stankarem i Modrzewskim,
a ostatnio spory romantykéw z klasykami. Albowiem — podkresla
Mochnacki — ,literatura nie w samych tylko piSmiennych miesci
sie tworach, ale jest takze w opinji publicznej" J).

W ten sposéb Mochnacki rozszerzyt pojecie $rodowiska na
ruch umystowy i na potrzebe codziennego S$cierania sie sagdéw i zdan,
a dla badania zjawisk domagat se rownie odrebnej metody.

Mysl polska, ograniczona wéwczas gtéwnie do nauk humani-
stycznych, im wyzej sie wznosita, tem wiecej nabierata odrebnych
cech i znamion, ktére jej dawhty niezalezne miejsce wobec obcych.
Znamienng jest rzeczg, iz nawet w najbardziej oderwanych dzie-
dzinach wiedzy mozna przewaznie bez trudu pozna¢, jakiej naro-
dowosci byt dany uczony. Widzimy to w filozofji zupetnie wyraznie,
a w naukach historycznych oraz w literaturze pieknej wptyw $rodo-
wiska wystepuje tak silnie i czynnik psychiczny odgrywa tak duzg
role, ze w zaden spos6b nie mozna ich pominac.

Na doniostos¢ wptywu Srodowiska na psychike badaczy nauko-
wych powszechnie sie dzisiaj wskazuje, gdyz miedzynarodowosé

* M. MOCHNACKI: O literaturze polskiej. Poznan, 1863 r., str. 50,
51, 65, 68, 72, 73.
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nauki ogranicza sie tylko do pewnego wyboru wynikéw, dostepnych
innym narodom, lecz mimo wszystko skojarzonych z ttem uczu-
ciowem $rodowiska 1).

Jezeli wiec nawet w naukach oderwanych musimy uwzglednié
znaczenie $rodowiska, to tembardziej uwydatnia sie to w naukach
humanistycznych, przedewszystkiem za$ w piSmiennictwie.

Mickiewicz zwrocit uwage od poczatku swojej dziatalnosci
literackiej na to, iz warto$¢ i niezalezno$¢ sadu polega w duzej mierze
na pierwiastkach, sktadajacych sie na odrebno$¢ danego $rodowiska,
na pierwiastkach regjonalnych. Pracom filomackim zawdzieczat
tyle, ze juz w Wilnie ustalit swoje poglady na znaczenie Srodowiska,
a w przedmowie do pierwszego wydania swoich poezyj (1822 r.)
podat nam juz ich skrystalizowany zarys. Zauwazyt on bowiem,
ze nie mozna wedtug tej samej zasady wyrokowa¢ o Homerze i Szek-
spirze, ani tez wedtug praw Solona osadza¢ dzisiaj Wtocha, Niemca,
czy Anglika. Musimy zatem zwréci¢ uwage na dobe dziejowa
i wedtug panujacego w niej usposobienia osgdzaé dzieta, w niej do-
konane. Ze zmiang ducha czasu i obyczajéw zmieniajg sie dzieta
sztuki. Droga postepu kultury europejskiej wyraznie nam ukazuje
historyczne stopniowanie oraz srodowiska, jakiemi ona kroczyta,
od Grecji poprzez Rzym do Francji, w ktérej, zdaje sie, zatrzymata
sie dotychczas, gdyz w niej najwiecej zgromadzito sie cech kultury
greckiej i rzymskiej, opartej na poczuciu wolnosci i przeciwnej
autokratyzmowi ludéw germanskich.

Mickiewicz wiec zgda, aby krytyka estetyczna rozpatrywata
dzieta sztuki w odniesieniu ,,do czasu i ludzi", a wéwczas uniknie
btedow, jakie popetniali dotychczasowi krytycy, ktérzy chca wyro-
kowa¢ zuchwale o wszystkiem na podstawie ,dziesieciu kart Ary-
stotelesa i poetyki Boala". Ponadto poeta dostrzega, ze krytyka
opiera sie rdwniez na pewnych stalych zasadach, stanowigcych
.istotne i przyrodzone sztuki prawidta”, podobnie jak ,w S$wiecie
moralnym sg jedne prawa wrodzone sumieniu kazdego poczciwego

% Andrzej GAWRONSKI pisze w sposéb nastepujacy: ,DZwignia
zycia ludzi uczonych, tak samo jak wszystkich ludzi, jest tre$¢ uczuciowa
ich psychiki, nigdy za$ jakie$ konstrukcje rzekomo czystej pracy intelektualnej.
Dopiero pewien wybor wynikéw tej pracy, podejmowany w cichem lub jawnem
skojarzeniu z najrozmaitszem ttem uczuciowem, sktada sie na rezultat, dostepny
wszystkim narodom, choé¢ znowu najrozmaiciej przez nie wyzyskiwany. Taka
tylko istnieje miedzynarodowos$¢ nauki”. (,Nauka narodowa czy miedzy-
narodowa ?" w t. 4-tym ,Nauka Polska", str. 36).
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cztowieka w kazdym czasie i narodzie, a drugie (sa) od prawodaw-
coOw" i moga sie zmienia¢. ,Dla krytykéw zas, — pisze Mickiewicz,
— rozwazajacych sztuke nie tylko estetycznie, ale tez historycznie,
filozoficznie i moralnie, wszystkie rodzaje zaréwno uwagi godne
beda, wszystkie sg tworem ludzi, ze wszystkich wyczytujemy cha-
rakter rozmaicie wyksztatconego umystu ludzkiego, a najwyrazniej
z tych, ktére jedynie majg na celu cztowieka, malujg jego obyczaje
i uczucia".

Mickiewicz, jak widzimy, podkres$la, ze krytyk moze odpowie-
dzie¢ tak trudnemu zadaniu, jakiem jest rozpatrywanie dziet sztuki
wedtug usposobienia danej epoki i danego $rodowiska, jezeli roz-
wazac je bedzie nie tylko pod wzgledem estetycznym, lecz réwniez
pod wzgledem historycznym, filozoficznym i moralnym. Dalej
zwraca poeta uwage, ze wowczas tez bedziemy mogli oceni¢ nalezycie
romantyzm, a szczeg6lnie poezje gminng, ktdra moze by¢ rozpatry-
wana tylko na tle danego $rodowiska.

W rozprawie ,Goethe i Bayron", napisanej w kilka lat pdzniej,
znajdujemy rozwiniecie powyzszych pogladéw tak peine i znakomite,
ze do dnia dzisiejszego nic nie mozna w nich zmieni¢. Mickiewicz
ktadzie tutaj gtdwny nacisk na tto historyczne i podkres$la, ze nauki
historyczne tak w ostatnich czasach sie rozwinely, iz to ogromnie
utatwia prace krytyka historycznego, ktérego zadanie poeta wysoko
ceni, albowiem wiadomg jest rzecza, ,ile zdolnosci i usposobienia
potgczy¢ w sobie nalezy™.

Domaga sie wiec, aby dzieta sztuki rozbiera¢ ,wedtug krytyki
historycznej, ktéra dzieta poetyckie rozwaza pod wzgledem narodu,
gdzie one wzielty poczatek, czasu i okolicznosci, wptywajacych na
ich wzrost i dojrzewanie, ktéra nareszcie, oceniajac talent pisarza
w/edtug tatwosci, jakie znalazi, albo trudnosci, jakie zwalczyt, nie
stawia wlroku, ale pisze historje sztuki”.

Mickiewicz rozwija te poglady na tle ogdlnej cywilizacji euro-
pejskiej i w tej samej rozprawie podkresla zwigzek twdrczosci pi-
S§mienniczej miedzy réznemi narodami; uwaza nawret za ,szczegélny
i szcze$liwy naszych wiekéw przywilej, ze, jezeli przeciwne okolicz-
nosci sprowadzaty smak lub upadek poezji w jednym narodzie,
wtenczas przez Sciste potgczenie i liczne stosunki z obcymi narodami
mozna znalez¢ i gdzieindziej do nasladowania wzory i nowe do
przebiezenia drogi".

Takie szerokie mozliwosci potrzebne sg, zdaniem Mickiewicza,
krytykowi historycznemu, aby maogt on pisac¢ istotnie historje sztuki
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wedtug zupetnie swobodnej oceny estetycznej i filozoficznej i by¢
wolnym od dogmatyzmu, jaki narzucata krytyka szkolarska. Krytyk
osigga w ten sposéb szerokie pole do poréwnan miedzy sobag tak
dziet i pisarzy, jak i catych pradéw i pismiennictw, oraz uzyskuje
mozno$¢ wyciagania ogdlnych wnioskéw, opracowywania sadow,
ktore moga ztozy¢ sie na cato$¢ pogladow, skiadajgcych sie na
dorobek ogdlnoludzki, co obejmujemy nazwag “piSmiennictwa
ogélnego.

Na tej drodze gtebokich rozwazan nad zagadnieniami kultury
duchowej doszedt Mickiewicz do dalszych spostrzezen, wypowie-
dzianych w odczycie ,,0 duchu narodowym" (1833 r.), ktére polegaja
na tem, ze potrzeby i dazenia danego Srodowiska narodowego sku-
piaja sie okoto pewnej mysli, okoto pewnego powszechnego uczucia.
.POki trwa — mowit poeta — ta mysl, to uczucie péki wszystkich
ozywia, poty narody zyja i rosna, z jej ostabieniem choruja, z jej
zniszczeniem umieraja".

Po6zniej rozszerzyt Mickiewicz te zasade na pisSmiennictwo,
i mowit, ze ,prawie wszystko to, co sie odnosi do namietnosci i in-
tereséw chwilowych, zyje utudnem tylko istnieniem, gdy to, co sie
gruntuje na uczuciach gtebokich, ma zapewniony byt wieczny" x).

W tych poglagdach mamy juz wszystkie zasadnicze wskazowki
metodyczne, jak Mickiewicz budowat ,wiecznego cztowieka", a na
ktérego, jak widzieliSmy ztozyly sie przedewszystkiem wartosci
srodowiska w ich historycznym rozwoju. Na tych zasadach oprze
sie pdzniej na Zachodzie cata wiedza krytyczno-historyczna; na
nich zbuduje w pét wieku pédzniej Hipolit Taine swojg filozofje
sztuki, a inni, jak Henneguin, upomng sie o prawa dla jednostki
w tej teorji, poniewaz pozytywna estetyka Taine’'a, oparta raczej
na metodzie przyrodniczej, zbyt wielki nacisk potozyta na zbiorowosé
a niedoceniata jednostki. Tak uzupeiniona teorja Taine’a
zblizyta sie dopiero zupeinie do teorji Mickiewicza, ktéry obok
wplywu Srodowiska i doby dziejowej przywigzywat rownie wielkie
znaczenie do dziatalnosci tworczej jednostki (,,oceniajac talent
pisarza wedtug tatwosci, jakie znalazt, albo trudnosci, jakie zwalczyt"”,
ktorg to jednostke chce on widzie¢ jako zrodto odrebnej cechy
naczelnej.

Chmielowski nie ma stusznosci, gdy dowodzi, ze Mickiewicz
nie rozwingt szczegétowo mysli o naczelnej cesze jednostki, czy na-

J Liter. stow. Il wyktad 30.
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rodu, lecz uczynit to dopiero Taine, ktdry na drodze analizy psy-
chologicznej stara sie dochodzi¢ do oznaczenia watku danego utworu,
dajacego sie uchwycié jako dusza pewnego pisarza, dalej do oznacze-
nia pewnej epoki, pewnego narodu, odzwierciadlonych w utworach
pieknego stowa X).

Taine byt zwolennikiem paralelizmu psychofizycznego, ktérego
twércg byt Fechner; Taine, czesto na podstawie objawdw i cech
zewnetrznych, wnioskowat o wartosci i procesach wewnetrznych,
duchowych, a wogoéle sktaniat sie ku determinizmowi. Mozna zgo6ry
powiedzie¢, ze tak osiggniety obraz duszy pisarza, czy ducha epoki
lub narodu, musiat wypada¢ bardzo powierzchownie i syntetyczne
jego ujecie zawodzito. Lepszg droga, jak sadzimy, szedt Mickiewicz,
ktérego puscizne teoretyczno-literackg zawdzigczamy wprawdzie
okolicznosciowym wypowiedzeniom sie, lecz psychologiczne sady
Mickiewicza opierajg sie na zupeinie trafnych spostrzezeniach
a jego teorja ,cztowieka wiecznego" bezpieczniej nas doprowadza
do odgadniecia cechy naczelnej jednostki czy narodu, niz analiza
psychofizyczna Taine’a.

Poszukiwanie cechy naczelnej, ktére tak zaprzatalo umyst
Mickiewicza, a zaprzata zawsze umysty syntetyczne, dazace do
ustalenia poglagdoéw historjozoficznych, wzglednie socjologicznych,
natrafia do dzisiejszego dnia na trudnosci z powodu tego, ze badania
psychologiczne powoli dopiero zdobywajg oparcie naukowe dla
statych sktadnikéw zycia duchowego tworczych jednostek.

Tutaj nawigzaliSmy do Taine'a dzieki temu, ze Chmielowski,
zestawiajagc go z Mickiewiczem, podkreslit to, co wtasnie uderza
u Mickiewicza, mianowicie donioste znaczenie $rodowiska, o ktora
to sprawe kazdy musi zaczepi¢, gdy zestawia i porownywa pismien-
nictwa zachodnio-europejskie z piSmiennictwami Srodkowej Europy,
wzglednie innych s$rodowisk kulturalnych. Chmielowski wysoko
cenit Taine’a przedewszystkiem dla tego, ze posiadat on takie zalety
krytyka, jakich polskim krytykom zawsze brakowato, t. j. gtebokie
tto psychologiczne i $cistg logike. Brak tych zalet bodaj najostrzej
wytykat Mickiewicz, gdy pisat o krytykach warszawskich naste-
pujace stowa: ,Dziwng sprzecznoscia w literaturze naszej mielismy
uczonych, poetéw i moéwcow, ale teoretycy nasi, zaczgwzsy od gra-
matykow az do estetykow, zyli tylko kaskami prawidet, wyniesio-
nych ze szkoty, zresztg ciemni i petlni przesadow’, z niewiadomoscia

*» P. CHMIELOWSKI: Metodyka historji literatury poi., str. 193, 200.
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dotgczonych". — Taki stan Kkrytyki polskiej dopiero pierwszy
Chmielowski powaznie polepszyt przez swoja niestrudzong i sumien-
ng prace.

Taine byt bodaj najlepszym wyobrazicielem idei jednolitosci
kulturalnej zachodniej Europy i przez znakomite swoje prace o pi-
$miennictwie angielskiem wielce przystuzyt sie do zblizenia Swiata
romanskiego ze Swiatem anglosaskim. By} to wiec dalszy cigg pracy
historykéw francuskich, ktorzy przez badanie krajow sasiednich:
romanskich, anglosaskich i germanskich, doprowadzili rzeczywiscie
do tego, iz potozono naukowe podstawy duchowej jednolitosci
Europy zachodniej, ktérej Francja jest Srodkiem, a przez to stala
sie ona istotnie Srodowiskiem kulturalnem dla tej czesci kontynentu
europejskiego.

W dziedzinie piSmiennictwa pierwszy, zdaje sie, Villemain
sformutowat idee wspdélnoty literackiej zachodnio-europejskiej.

Maurycy Mann pisze, ze Villemain dostrzegt, iz literatura
Europy zachodniej, tak w wiekach $rednich, jak iza czaséw nowo-
zytnych, stanowi jedng, organicznie zwigzang catos¢. Z metodycz-
nego zatem punktu widzenia nie mozna sie tutaj ogranicza¢ do
badania piSmiennictwa tylko jednego narodu, lub jednego jezyka,
gdyz bytaby to konstrukcja sztuczna *).

Wiele zatem twdrczej i organizacyjnej pracy ludzkiej zitozy¢
sie musi na to, aby Srodowisko nabrato witasciwego sobie wyrazu,
aby byto istotnie $rodowiskiem cywilizacyjnem. O zupelnej jego
samodzielnos$ci moze byé wdéwczas mowa, gdy wszystkie dziedziny
zycia biora czynny i twoérczy udziat w pracy cywilizacyjnej, oraz
gdy wszystkie przyrodzone podobienstwa i pokrewienstwa znajda
w tej pracy petne uwzglednienie, t. j. przyczyniajg sie do jej roz-
szerzenia i pogtebienia. Taki proces, jak widzieliSmy, odbywa sie
na Zachodzie i od podobnego procesu nie moze byé zwolnione
zadne inne $rodowisko.

Polska —e pisze Stanistaw Zakrzewski — nie otarta sie nigdy
bezposrednio o klasyczng kulture ani o klasyczng mys$Il politycznag
w przeciwienstwie do narodéw romanskich i germanskich, ktorych
dzieje tkwig gteboko jeszcze w czasach rzymskich 2. Nie korzy-
stata zatem z tych zdobyczy organizacyjnych w dziedzinie politycz-
nej, jakie swoim nastepcom na Zachodzie pozostawito cesarstwo

X) Maurycy MANN: Rozwo6j syntezy literackiej od jej poczatkéw do
tGervinusa. Krakéw, 1911, str. 120.

2 S. ZAKRZEW SKI: Zagadnienia historyczne. Lwo6w, 1908, str. 132.
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rzymskie. Dlatego tak Polska jak iinne kraje stowianskie zachowaty
wiele pierwiastkéw witasnego ustroju spotecznego i politycznego
oraz witasny dorobek kulturalny. Dzieje piSmiennictwa stowianh-
skiego wykazujg, ze wszedzie tam, gdzie nie znajdowato sie ono
pod przemoznym wplywem obcym, gdzie miato warunki samo-
dzielnego rozwoju, istnieje umystowa wspéhworczos¢ i wspotza-
lezno$¢ narodéw stowianskich miedzy sobg. Mickiewicz podnosit,
ze wspélny im wszystkim jest rodzaj i zakres twdrczos$ci poetyckiej,
albowiem Stowianie obok bogatej poezji ludowej wydali przewaznie
tylko powiesé epicka i zaczatki dramatu, a inne rodzaje tworczosci,
jak satyra i komedja jeszcze sie nie rozwinety. Dowodzi¢ to ma,
ze gtobwng prace nad organizacja swego zycia umystowego majg
Stowianie dopiero przed soba, a wobec tego przyszto$¢ dopiero
rozstrzygnie, w jakim stopniu wytworzg oni wilasne, niezalezne
srodowisko cywilizacyjne.

a przyktadem Francji ustalato sie wowczas przekonanie, ze

Lliteratura jest uznaniem sie narodu w jestestwie swojem*,
jak gtosit Mochnacki, a co Mickiewicz silnie podkreslat w swoich
pracach literackich- Villemain rozwijat te zasade, piszac dzieje
literatury francuskiej wiekéw $rednich i wieku osSwiecenia. Jednak
jego analityczny umyst nie zdobyt sie na spoisto$¢, potrzebng
w syntezie historycznej.

Villemain, podobnie jak pani de Stael, uwaza wolno$¢ za pod-
stawowy warunek rozwoju literatury, jezeli ma ona by¢é wyrazem
spoteczenstwa.

Obok liberalizmu politj*cznego — pisze Mann — imponowat
Villemain liberalizmem estetycznym. Kazdy rodzaj, kazdy Kie-
runek byt dla niego uprawniony. Sadzit on, ze nie mozna przewi-
dzie¢, jakg forme przybierze genjusz i dlatego nie mozna zgolry
ogranicza¢ go przepisami. Taka swoboda pogladéw podobata sie
w czasach wzrastajgcego romantyzmu, jednak byt to wiasciwie
brak zdecydowanej teorji estetycznej. Przewazal u niego humanizm
etyczny i w zestawieniach i poréwnaniach przewaznie odwotuje sie
do moralnych pogladéw starozytnej Grecji i Rzymu *).

Kiedy Villemain wystgpit przeciwko dogmatyzmowi w historji
piSmiennictwa, Mickiewicz rownoczesnie domagat sie juz w pierw-

X) Maurycy MANN : Rozwdj syntezy literackiej od jej poczatkéw do
Gervinusa. Krakoéw, 1911, str, 115— 120.
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szym swym wstepie i w dalszych, rozprawach, aby historyk lite-
ratury nie stawial wyrokéw, lecz pisat historje sztuki z zachowa-
niem wiernosci dla prawdy historycznej, czyli z catlg objektywnoscia
badacza. W zwigzku z tem zada, aby historyk przenosit sie myslag
w dang epoke i na miejsce opisywanych zdarzen *). Mickiewicz
wiec opowiedziat sie rowniez za liberalizmem estetycznym, ktdérego
$§lady widzimy juz w pracach filomackich, jako tez widzimy to od-
wotywanie sie do moralnosci starozytnej, ktéore u obu wyptywato
z gtebokich studjéw klasycznych.

Mickiewicz widziat pewne podobienstwo pismiennictwa stowian-
skiego do piSmiennictwa greckiego w tem, iz jedno i drugie nie zna
tak daleko posunietego rozdrobnienia na poszczegdlne dziedziny
mysli, jak to widzimy w piSmiennictwach zachodnio-europejskich.
Profesor zwierza sie swoim stuchaczom, ze w pierwszych dwoch
latach wyktadow starat sie trzymac tylko literatury pieknej, lecz
to nie daje nalezytego obrazu umystowos$ci stowianskiej; wobec
tego w latach nastepnych staral sie przedstawiac literature piekng
na tle dziejéw mysli stowianskiej 2).

Jezeli Chmielowski moéwi, ze dzieje piSmiennictwa sa nauka,
dazacg do wykrycia praw rozwoju mysli, uczu¢ i ideatdw ludzkich
wogdle lub narodowych w szczeg6lnosci, wyrazonych za posrednic-
twem pieknego stowa 3, — to tutaj juz ujeta jest cata kultura
duchowa cztowieka, to juz jest synteza umystowego dorobku kazdej
cywilizacji i zarazem catej ludzkosci. Niema zatem nic dziwnego,
ze wieksze lub mniejsze wzniesienie sie do tych ideatéw zalezy
przedewszystkiem od zdolnosci; genjusz moze tutaj zabtysnac
w calej petni. W epoce Mickiewicza zakre$lano piSmiennictwu
pieknemu skromniejsze ramy, z ktdremi jednak on sie nie godzit.
Gtéwnie historycy niemieccy woOwczas ograniczali literature do
poezji. W tym wiec zakresie roGwniez musiat profesor szuka¢ samo-
dzielnych drag.

Duze znaczenie dla historji pismiennictwa miata rozprawa
Jana Jakdéba Ampere'a p. t. ,,0 historji poezji" (1830 r.), ktéra
wszystkie zagadnienia metodyczne roztrzasa w spos6b nowoczesny.
Ponadto pisali o literaturze poréwnawczej Chasles i Edgar Quinet,
ten ostatni znany przyjaciel Mickiewicza z Kolegjum Francuskiego.

2) Lit. stow. I. wyk} 19.
2 Liter. stow. Ill. wyktad 16.
3) Piotr CHMIELOWSKI: Metodyka historji literatury polskiej, str. 38.
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Naukowe badanie literatury, zdaniem Ampere’a, dopuszcza
tylko dwa stanowiska: filozoficzne i historyczne. Badania filozo-
ficzne obejmujg literature wszystkich czaséw i ludéw w zwigzku
z calg ich twodrczoscig artystyczng, natomiast badania historyczne
wzorujg sie na metodach dziejopisarstwa z tg rdéznicg, ze historyk
piSmiennictwa ma do czynienia z zabytkami, ktdre jako dzieta
sztuki trwajg az do naszych czasow, czyli sg bezposredniemi zja-
wiskami *).

Ampere, pomimo zdawania sobie sprawy z potrzeby trakto-
wania wszystkich literatur na zasadach réwnosci, zaniedbywat te
zasade w odniesieniu do piSmiennictwa stowianskiego. Byt on
wilasciwie w pewnym stopniu poprzednikiem Mickiewicza w Ko-
legjum Francuskiem, poniewaz w swoich wyktadach o literaturze
powszechnej uwzgledniat rowniez niektore kraje stowianskie.

W tomie p. t. ,Litterature et Voyages“, obejmujacym literature
niemiecka i skandynawska, znajdujemy zaledwie kilkanascie stron,
poswieconych historji i literaturze Czech, ktore okresla jako poto-
zone w posrodku Niemiec, czyli popetnia réwniez niescisto$¢, zna-
mienng dla kazdego zachodniego Europejczyka, patrzacego na
zagadnienia srodkowo-europejskie ze stanowiska swego $rodowiska
cywilizacyjnego 2).

W rozdziale literackim Amp&re moéwi o rekopisie krolodwdrskim
Hanki. Te zagadnienia i niektére poglady znalazty wyraz w wykta-
dach paryskich Mickiewicza i stgd mozna wnosi¢, ze znal on to
dzieto.

Ampere dat miejsce piSmiennictwu czeskiemu miedzy pismien-
nictwem niemieckiem i skandynawskiem i niejako mimochodem
zaczepit o Czechy w swoich podrézach. W tym szkicu jednak
nie mozna dopatrze¢ sie Sladow metody przez niego zalecanej. W tym
samym roku ukazata sie rowniez praca G. Gervinusa, w Kktorej
wytozyt swoje poglady na zadania historji literatury, lecz ze wzgledu
na abstrakcyjne daznos$ci praca ta nie mogta pocigga¢ Mickiewicza,
ktéry zblizat sie bardziej do badaczy francuskich ze wzgledu na
trzezwos$¢ mysli a zarazem na peten polotu sposéb ujmowania zja-
wisk oraz ze wzgledu na liberalizm estetyczny. Mickiewicz w zwigzku
z wyktadami o piSmiennictwie stowiannskiem snut szerokie pomysty
cywilizacyjne i filozoficzne celem rzucenia pomostu miedzy Europg

X) Maurycy MANN: Rozwéj syntezy literackiej, 1911, str. 122.
2) J. J. AMPCRE: Littérature et voyages. Paris, 1833, str. 329.
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zachodnia a nieznanym jej $Swiatem stowianskim. Sprawa nie byta
tatwa ze wzgledu na brak powazniejszych prac poréwnawczych,
a powierzchowne tlumaczenie zjawisk, jak to czynita oOwczesna
historjografja, zupetnie nie prowadzito do celu.

Zaden narod jeszcze wowczas nie posiadat syntezy historycznej
catego swego piSmiennictwa. Opracowywano pewne epoki, lub tez
pewne rodzaje literackie juzto danego piSmiennictwa, juzto kilku
piSmiennictw, rozpatrywanych poréwnawczo. Z pos$rod znanych
Mickiewiczowi dziet ,Dzieje poezji i wymowy od schyiku 13-go
stulecia" Fryd. Buterweka torowaty droge dla og6lno-europejskich
zagadnien literackich, a Villemain rozpatrywal piSmiennictwo
francuskie w zwigzlcu z piSmiennictwami narodéw sasiednich:
romanskich i anglosaskich. Majac przed sobg te prdéby syntezy
literackiej krajow zachodnio-europejskich, nie mdgt profesor cofac
sie do La Harpa, Bentkowskiego lub Szafarzyka, a tembardziej
nie mogt tego czyni¢ ze wzgledu na to, iz wstepowal na nowo-utwo-
rzong dla siebie katedre piSmiennictwa stowianskiego, na ktorej
nie mozna byto nie okaza¢ znajomosci najnowszych metod badania
literackiego. Rozpatrywanie utwordw literackich w chronologicz-
nym tylko porzadku, jak to czynili wspomniani autorowie, stano-
witoby oczywiscie ogromne utatwienie dla profesora, szczegoélnie
w poczatkach pracy. Bytoby to, jak méwit profesor, pokrewienstwo
po literze, ktére pozwala stwierdzi¢ kazdy leksykon literatury.
Lecz takie powierzchowne rozpatrywanie dziejéw piSmiennictwa
nigdy nie zdota wytlumaczy¢ zjawisk zycia stowianskiego. Np.
dzieje literackie Polski i Rosji nalezy roztrzasa¢ na tle zjawisk mo-
ralnych i politycznych, zasztych gdzies daleko od tych krajowl).
Istotnie dzieje cywilizacji wskazujg nam, ze oba te kraje rozwijaty
sie w zwigzku z réznemi S$rodowiskami cywilizacyjnemi: Polska
z Zachodem, a Rosja z Wschodem bizantyjskim i azjatyckim, co
odbito niezatarte pietno na cywilizacji obu tych krajéow. Dlatego
chcac ich piSmiennictwo zrozumie¢, nalezy wnikngé w ich ducha,
nalezy poznaé¢ odrebne cechy ich $srodowiska. ,Staram sie zawsze —
mowi profesor— w ramach kazdej lekcji da¢ kilka pogladéw ogdinych
na kwestje literackie, dotaczy¢ do nich spostrzezenia szczeg6towe
i na wszystko rzuci¢ Swiatto dziejow narodowych. Ale zdarza mi si¢
dotkngé szczegétow bardzo waznych, ktére dadzg sie wyjasni¢ tylko
po zastanowieniu sie nad zagadnieniem og6lnem"2. Zgodnie z tem

*) Lit. stow. Il. wykt 27.

2 Lit. stow. IlI. wykt. 13 oraz Kallenbach II. str. 333.
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zalozeniem Mickiewicz uwaza za ,literature swojg witasng, istotnie
oryginalng" tylko nowoczesng literature stowianska, t. j.romantyczna,
.pochodzaca z linji prostej od literatury tajnej", czyli ludowej
t. zw. ,kopalnej, bo spoczywa (ona) w duchu ludu". Dtugi okres
zajmuje literatura nasladownicza, nazywana przez profesora za
Mochnackim literaturg nanos$ng, ktora przedziela literature ludowg
od nowoczesnej, romantycznej; obejmuje ona ilosciowo mndostwo
ksigzek, ktore ,,sg ttumaczeniem z jezykdéw obcych albo naptywem
ducha obcego" *).

Stwierdziwszy te ogdlne cechy, odrozniajgce piSmiennictwo
stowianskie od innych pismiennictw europejskich, profesor czyni
dalszy krok i $ledzi rozwéj rodzajow literackich wsrod Stowian,
ktére uwydatniaja przebieg zycia umystowego i zarazem dos$¢ do-
ktadnie pozwalajg widzie¢ oddziatywanie wptywéw obcych.

Literatura ludowa Stowian pierwotnych rozwineta sie silniej
w tych osrodkach, gdzie wszystkie instytucje spoteczne utatwiaty
wzglednie nie przeszkadzaty jej krzewi¢ sie. Nastepnie pod wplywem
nieszcze$¢ narodowych osiggneta ona w pewnych krajach wyzsze
formy poetyckie, rozwineta sie powie$s¢ bohaterska.

U Jugostowian nastgpito to po zniszczeniu ich dotychczasowego
rozwoju kulturalnego przez Turkéw; Ukraincy wytworzyli w ciggtych
walkach z Tatarami i Turkami swoje dumy; Rosjanie w okresie
niewoli tatarskiej tworzyli liczne powiesci epiczne t. zw. stariny.

Wsrod tych narodow powies¢ epicka wynagradzata brak poezji
artystycznej i stanowita najlepszy przejaw duchowej dziatalnosci
narodu oraz jego twdrczej sity 2).

Literatura ludowa, t. zw. przez profesora ,kopalna"”, tworzy sie
powoli, okolicznosciowo, gdyz czasem, w chwili natchnienia, rodzi
sie wiersz lub zwrotka, ktére potem sktadajg sie na piesh. W ten
sposob dzieki pracy catych pokolen powstaje bogaty zbiér, ,cenny
przez szczero$¢ i prostote utworéw, bo wszystkie sg owocem praw-
dziwego zapatu" 3.

W piesniach ludu istnieje S$cisty zwigzek Swiata widomego ze
Swiatem niewidomym. Pie$niarz stowianski zwracat sie o pomoc
do tego ostatniego. Zwiagzek ten, z ktérego rodzi sie pierwiastek
cudownosci w kazdej twdrczosci poetyckiej, stanowi cze$¢ istotng
utworu i profesor przestrzega, aby nie uwazac¢ tego pierwiastku za

X)L c. IV. wykt. ii.

2 Jan MACHAL: Slovanske literatury. T. I., 1922 r., str. 69.
3 Lit. stow. Il. wykt. 12.
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co$ sztucznego, wprowadzanego tylko dla zaciekawienia czytelnika,
lecz widzie¢ w niem to wewnetrzne, organiczne zycie utworu,
rozrastajgce sie w miare powiekszania sie jego zakresul).

Piesni ludowe sg tworzone i wygtaszane w ten sposéb, aby utkwi-
ty na dtugo w pamieci. Oprécz rytmu i zgodnosci koncowek wiersza
oraz oprocz budowy zwrotkowej wielkie znaczenie posiada $Spiew —
podtozony pod stowa motyw muzyczny. Wszystkie te dopiero
czynniki sprawiajg, ze piesni nie zapomni ani sam autor ani ci, co
go styszeli; ta bowiem forma dla nich staje sie wieczysta2).
Ten styl stowianski podnidst sie do najwyzszej doskonatosci, zdaniem
profesora, w serbskich piesniach lirycznych, zwanych za Wukiem
Karadzi¢cem pieSniami niewiesSciemi. Odznaczajg sie one wdziekiem,
ktory mogt zrodzi¢ sie tylko z wysokiej obyczajnosci i wysokich
zalet tego ludu. Pies$ni te majag wyzszo$¢ nad podobnemi piesniami
Grekéw starozytnych, poniewaz te ostatnie nie odznaczajg si¢
takg harmonijnoscig, takg zgodnosciag miedzy uczuciami a mowa.
Brakiem tego umiaru grzesza rowniez poeci germanscy, wspoétczesni
stowianskim 3.

Stowianie nie rozwineli z tych wspanialych poczatkéw literac-
kich dalszych rodzajow twérczosci poetyckiej, jak epopeja, dramat
it. p. Zapanowal u nich kilkuwiekowy okres nasladownictwa wzorow
obcych; dopiero odrodzita sie literatura stowiariska pod tchnieniem
pradu romantycznego i teraz juz do wysokiej doskonatosSci zostaje
doprowadzona przedewszystkiem powie$¢ poetycka, ktéra niejako
nawigzuje do dawnej powiesci epickiej. Profesor dowodzi, ze temi
istotnie oryginalnemi i mogacemi stuzyé za wzdér utworami sg poe-
maty polskich romantykéw 4. Ponadto zarysowaly sie zaczatki
dramatu, ktédry moze rozwijac sie tatwo z poezji bohaterskiej, oraz
powstaja inne rodzaje twdrczosci poetyckiej, ktore razem juz po-
zwalajg méwi¢ o samodzielnem pisSmiennictwie Stowian.

Rozwdj rodzajéw literackich w piSmiennictwie stowianskiem
wykazuje powazne przerwy i Swiadczy, ze nasladownictwo i korzy-
stanie z obcej tworczosci miato miejsce kosztem wilasnej twdrczosci.
Nie nastgpito bowiem jeszcze u Stowian ani powazniejsze zréznico-
wanie rodzajow literackich, ani przemiana jednych rodzajow w inne,

*) Lit. stow. 1ll. wykt. 16.
2 1L c. I. wykt 21.
3 1L c

4H 1 c. . wykt i.



200 1. MICKIEWICZOWSKA METODA BADANIA

chociaz ich utwory pisane istniejg juz od tysigca lat, a twdrczosé
pierwotna, niepisana, trwata réwniez wiele tysiecy lat.

Jezeli w Swietle badan Brunetiere’a, Letourneau’a i innych
rozpatrujemy rozw0j rodzajow literackich u Stowian, musimy
podzieli¢ zdanie Mickiewicza, iz piSmiennictwo stowianskie posiada
przed sobg wielkie mozliwosci rozwoju; w epoce Mickiewicza kta-
dziono dopiero podwaliny pod jego przysztosc¢.

W okresie panowania literatury ,nanosnej" stabo postepowato
wewnetrzne, duchowe scalanie sie i jednoczenie Stowianhszczyzny.
Powoli rowniez postgpowata organizacja grup plemiennych w wieksze
jednostki narodowe. Pismiennictwo poszczegdlnych narodéw sto-
wianskich przebywato powoli ten proces zjednoczenia. Chlebowski
podnosi, ze na cato$¢ polskiego zycia umystowego ztozyto sie wiele
odrebnosci etnograficznych, gospodarczo-spotecznych, politycznych
i umystowych. Co do tresci i formy literatura nasza przedstawia
,,W kazdej prowincji wydatne roznice i stanowi wtasciwie grupe
odrebnych, choé powigzanych z sobg, organizmdéw, ktére dopiero
za dni naszych zaczynaja sie zrasta¢ w jedng wielka catosé literatury
narodowej" 1). Narody stowianskie przechodzity duchowg kon-
solidacje dopiero w wieku 19-tym po wielkim ruchu odrodzeniowym,
jakim byt romantyzm. Francja np. przezywata okres duchowego
scalania sie w 17-tym, a inne narody zachodnio-europejskie w 18-tym
wieku.

Przenikniety duchem historyzmu wiek 19-ty uswiadamiat
kazdemu, ze wszystko sie zmienia: jezyk, smak, idee, uczucia i t. p.
W szystko nalezato poddawaé¢ krytyce oraz nalezato wydoskonalaé
narzedzia, jakiemi sie krytyka postugiwata. Walka z przezytkami
zycia umystowego i spotecznego na ziemiach stowianskich wcale
nie byta tatwa, poniewaz panstwa zaborcze zwalczaly odradzanie
sie tych ludéw. Romantycy dokonali przewrotu w dziedzinie umy-
stowej, obalajgc dogmatyzm w naukach i sztuce i przygotowali
podstawy odrodzenia spotecznego, poniewaz postep réwnosci spo-
tecznej juz sie powstrzymac nie dat, wiodac kolejno do niepodlegtosci
politycznej. Samodzielno$¢ duchowa romantykéw stowianskich do-
magata sie, aby w dziedzinie metod pracy naukowej i artystycznej
uzyska¢ rdéwniez petng niezalezno$é. Brodzinski podkres$lat, ze
godnos¢ cztowieka wymaga, ,,aby dziatat wedtug zasad, aby sie nie

* Bronistaw CHLEBOWSKI:  Zadanie historji literatury polskiej

wobec warunkéw i czynnikéw jej dziejowego rozwoju. ,,Ateneum", 1885.
T. 1., str. 321, 322 (podaje réowniez Chmielowski: Metodyka, str. 188).
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dat powodowa¢ samym tylko uniesieniom lub instynktowi nasla-
downictwa" 1). MboéwiliSmy juz o zasadach krytyki historycznej
oraz o pogladach na krytyke literackg, ktore Mickiewicz ustalit lub
podzielat. Krytyka naukowa stanowita poczatek jego dziatalnosci
literackiej, jak $wiadczg wilenskie rozprawy krytyczne. Z chwilg
jednak, gdy w jego dziatalnosci przewazyta twdrczos¢ artystyczna,
w dziedzinie krytyki literackiej mogtoby wzia¢ gore ogdlne este-
tyzowanie, jak to dzieje sie czesto u artystow, piszacych krytyki
literackie. Wowczas moglibySmy moéwié¢ o krytyce subjektywistycz-
nej Mickiewicza. Tego jednak na podstawie dotychczasowych
Swiadectw nie mozna byto stwierdzi¢. Mickiewicz, gtoszac wzglednosé
sgdow krytyki jak i wogdle poznania ludzkiego, otwierat drogi dla
poznania prawdy historycznej, a dazenie do prawdy uwazat za na-
czelne zadanie kazdego cztowieka. Bez zrozumienia za$ przesztosci
nie mozna rozumieé terazniejszosci a tembardziej nie mozna tej
terazniejszosci reformowac¢. Rozumiemy wiec, dlaczego od krytyki
historycznej zada on rozpatrywania dziet sztuki pod wzgledem nie-
tylko estetycznym, lecz filozoficznym, historycznym i moralnym.
Bez uwzglednienia tta historycznego nie mozna sprawiedliwie oceni¢
utworow sztuki, a tto historyczne mozna poznac¢ nalezycie tylko wow-
czas, gdy sie zbada prady filozoficzne i moralne, ktére dang epoke
poruszaty. Pozostaje tutaj waski zakres dla osobistych wywnetrzeh
i profesor, jak wiemy, nie uciekat sie do tego srodka. Nie moze by¢
zatem mowy o impresjonizmie w krytyce Mickiewicza, a tembardziej
nie mozna mowi¢ o mistycyzmie, ktéry w dziedzinie krytyki jest
czem$ niezrozumiatem. Wprowadzenie tego pojecia do krytyki pol-
skiej pozostanie na zawsze S$wiadectwem uboéstwa duchowego
okresu pozytywistycznego.

Mickiewicz wyzyskat analize historyczng do tak gtebokiego
wnikniecia w Zrdédta historyczne, iz podwazyt caty gmach dotych-
czasowej wiedzy o Stowianszczyznie i zmusit do zasadniczej rewizji
pojeé¢, pogladow i metod tak w odniesieniu do piSmiennictwa, jak
i wogdle do zagadnien stowianskich. Na oczyszczonym w ten sposéb
terenie zaczagt wznosi¢ gmach nowy, przy ktérej to pracy zabtysty
w catej petni jego zdolnosci syntetyczne i wielka wiedza historyczna.
Wyzej mowiliSmy szczeg6towo o zasadach analizy i syntezy profesora.
Nalezy jeszcze zastanowi¢ sie, w jakim stopniu mogto zaznaczy¢
sie w jego krytyce historycznej to, iz bagdz co badz byt artystag-

) K. BRODZINSKI: O krytyce.
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twdrcg i to jednym z czotowych tworcow europejskich. Mickiewicz
sam nie zastanawiat sie nad tem; cechowata go tak daleko posunieta
skromnos$¢, ze w wyktadach paryskich nie wspomniat o swoich utwo-
rach poetyckich, choé wiedziat, ze ukazanie si¢ tych utwordéw spo-
wodowato przewrét umystowy w Polsce. Tak samo wolat powiedziec,
ze Stowianie nie majg zadnej epopei, niz wskaza¢ na swego ,Pana
Tadeusza”. A jednak, jezeli chodzito o podniesienie dodatnich cech
tworczosci stowianskiej, nie pomijal nawet drobnych objawow.
Istotnie jest rzeczg jasng, ze zaznajamianie Zachodu z nieznanem
tam piSmiennictwem nie mogto opierac sie na badaniu wad i brakow,
— nalezalo ograniczy¢ sie do przedstawienia cech dodatnich. 1| w tej
dopiero pracy znajdowaty wyraz artystyczne upodobania profesora;
sktaniajac stuchaczy do podziwiania pieknosci tych czy innych
utworow stowianskich, posrednio sktaniat niejako do zwracania
uwagi réwniez na swoje witasne utwory. Emil Faguet stusznie za-
uwazyt, ze twdrcy, uprawiajacy krytyke literackg, podkreslaja
dodatnie cechy twdrczosci, czy utworu, i oni ten rodzaj krytyki
wynalezli; w ten spos6b zwracajg sie do czytelnikéw, wskazujac
na to, co w danem dziele jest znakomitego i dlaczego nalezy to
dzieto wyrézni¢. Pewng prébe podobnej Kkrytyki znajdujemy
w ,Genie du Christianisme" Chateaubrianda. Natomiast krytycy
zawodowi poszukujg btedéw w dziele i dlatego moze ich praca
zajmowac raczej autoréw krytykowanych dziet i naukowcéw, a nie
szerokie sfery spoteczenstwa. Ta ostatnia krytyka jest bardzo
pozyteczna, gdyz wspotpracuje z twércamil) lecz nie jest odpowie-
dnia dla popularyzacji jak réwniez dla szukania nowych drég.
Jednak nie dla zadowolenia artystycznych upodoban doszukiwat
sie profesor dodatnich, pieknych stron w utworach literackich.
Tgq drogg utatwiat on sobie poszukiwanie idej ogo6lnych, mozliwie
takich, ktore wigzaty przesztos$¢ z terazniejszoscig. Krytyka Mickie-
wicza byta zatem filozoficzna; Sledzita prady umystowe tak w za-
kresie danego pismiennictwa narodowego, jak i grupy piSmiennictw,
ktore porownywata oraz wyprowadzata ogdélne wnioski, dotyczace
wszystkich pismiennictw wogdle. Nie byta to wiec juz tylko historja
piSmiennictwa, ktérg wéwczas nazywano krytyka historyczng, lecz
byty to zagadnienia i badania literackie, ktére obecnie obok historji
literatury obejmujemy nazwg literatury poréwnawczej i literatury

1) limile FAGUET: Propos Litteraires, — Osobny rozdziat poswieca
krytyce, uprawianej przez mistrzéw-artystow, Albert THIBAUDET w ,,Physio-
logie de la critique*, Paris, 1930 r.
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ogolnej. W epoce Mickiewicza, kiedy historja literatury jako
pojecie naukowe nie istniata, tembardziej nie rozumiano i nie umiano
oceni¢ dalekoidgcego pogiebienia krytyki historyczno-literackiej
oraz rozszerzenia jej na wiele zagadnien nowych, dla krytyki do-
tychczas, zdawato sie, niedostepnych. Badanie pradéw literackich
doprowadzito Mickiewicza do przekroczenia granic $rodowiska
narodowego i do ustalenia pewnych zagadnien ogdélnych, majacych
znaczenie i zastosowanie ogélno-swiatowe. W rozwoju ruchu umysto-
wego nie maégt pomingé roli jednostek genjalnych, ktdére czesto
dawaty poczatek poszczegdlnym pradom. Wybitna jednostka
stawata sie gtdbwnym czynnikiem dziejéw. Humanizm Mickiewicza
nie pozwalat nawet zaja¢ innego stanowiska, cho¢ wokoto przewazaty
prady inne, sprowadzajgce jednostke do roli przedmiotu dziejow;
dopiero w pdét wieku pdzniej zaczeto upominaé sie o jej prawa X).
W Anglji nauki humanistyczne znajdowaty sie pod wptywem empi-
ryzmu; w Niemczech — pod wptywem idealizmu, ktédry doprowadzit
do subjektywizmu; zaznaczyto sie to réwniez w dziejopisarstwie
niemieckiem pomimo wydoskonalenia metody badan historycznych.
Fustel de Coulanges dowodzi, ze od potowy 19-go wieku historycy
niemieccy do tego stopnia dali sie opanowaé¢ subjektywizmowi, iz
swe prace przystosowali zupetnie do wymagan niemieckich interesow
politycznych 2. We Francji krytyka literacka znajdowata sie
ciggle jeszcze pod wpiltywem klasycyzmu a wystgpienia pani de
Stael, Chateaubrianda i innych nie spowodowaty catkowitego prze-
wrotu na rzecz romantyzmu; w dziejopisarstwie za$ dzieki Miche-
letowi idee romantyczne odniosty zupetne zwyciestwo. Jezeli wiec
Mickiewicz korzystat z czyjejkolwiek pomocy przy obiorze drég
i metod badania zagadnien stowianskich to pewne wskazéwki mogt
znalez¢ gtownie we wspoétczesnem dziejopisarstwie francuskiem.

Wogble za$ nalezy stwierdzi¢, ze Mickiewicz stworzyt wiasng
metode badania piSmiennictwa stowianskiego, jak to staramy sie
wykazaé¢. W metodzie mickiewiczowskiej analiza i synteza, surowa

' 1) Zygmunt LEMPICKI: Wilhelm Dilthey. 914, str. 10. — Konstanty
WOJCIECHOWSKI pisze, ze Dilthey wtasnie w interesie spoteczenstwa upomniat

sie o prawa jednostki twodrczej, ktéra nietylko przeciez reprezentuje samag
siebie lecz w znacznej mierze Srodowisko i spoteczehnstwo, wsréd ktérego zyje.
Dlatego badacz pismiennictwa musi by¢ takze socjologiem. (,Uwagi wstepne

dé badan nad nowsza literaturg polska". Lwow, 1926, str. 14).

2 FUSTEL DE COULANGES: Histoire des Institutions politiques

de l'ancienne France. T. I|., Rozdz. 1.
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krytyka i potezny wysitek twdrczy nieustannie wspotdziatajg i skia-
dajg sie na zgodng cato$¢. Mickiewicz budowat zrgb pismiennictwa
stowianskiego tylko na wiasnym, samorodnym dorobku Stowian
i nie przyznawat wartosci utworom nasladowanym, nie okazujgcym
cech wiasnej tworczosci. Jednak cenit on tworczy dorobek obcy
oraz dostrzegat dodatnie wptywy, jakie wywierajg arcydzieta lite-
ratur obcych oraz prady umystowe dla ozywienia twdrczosci wia-
snego S$rodowiska. Kazde pismiennictwo ze wzgledu na odrebne
warunki bytu swego $rodowiska inaczej ustosunkowuje sie do wpty-
woéw i pradéw obcych; dlatego te ostatnie nie moga by¢ zywcem
przeszczepiane, ani tez obce badania nad niemi nie mogg miec
zastosowania. Rozumiatto Mickiewicz od poczatku swej dziatalnosci
literackiej. Zkolei rozpatrzymy jego poglady na sprawe wplywoéw
oraz pradow literackich, ktore dzisiaj rozpatruje sie w ramach
literatury poréwnawczej oraz w ramach préb nad tworzeniem
literatury ogolnej.

iSmiennictwo poréwnawcze mogto by¢ uprawiane dopiero po zwy-

ciestwie naczelnej zasady krytyki romantycznej: zupeinego
réwnouprawnienia wszystkich sadéw, teoryj i literatur. WS$rod
narodéw romanskich utatwiato badania poréwnawcze pochodzenie
ich jezykéw od wspolnego pnia, jakim jest jezyk tacinski, ktory
ponadto przez Sredniowiecze oraz w epoce odrodzenia byt jezykiem
literackim catej Europy. Ten wysitek umystowy krajéw tacinskich
wptynat na zupetnie rézny, stosunkowo staby przebieg ruchu roman-
tycznego u nich. Inaczej dziato sie w krajach stowianskich, ktore
pod wpltywem romantyzmu przezyty okres swego odrodzenia naro-
dowego i po raz pierwszy uzyskaty warunki wspoétpracy umystowej.
Z ta chwilg otwarto sie szerokie pole dla piSmiennictwa poréwnaw-
czego tembardziej, iz zarazem powstato oryginalne piSmiennictwo
stowianskie. Badania za$ poréwnawcze moga rozwija¢ sie o tyle,
o ile istnieja wartosciowe zdobycze wiasnej tworczosci.

Przy wielu zagadnieniach piSmiennictwo narodowe wykracza
poza swoje granice i nawigzuje do pismiennictw innych narodéw.
Nalezg tutaj: okolicznosci powstania danego utworu, Zrodia, wpty-
wy, poprzednicy, a nastepnie powodzenie utworu, opdznione wptywy
it p.

Rozpatrujac te wszystkie fakty w pordéwnaniu z innemi po-
dobnemi, zdgzamy do objecia ich najwiekszej liczby celem lepszego
objasnienia, co czyni kazda nauka historyczna. W ten sposéb otrzy-
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mujemy rozszerzenie podstaw poznania, ktéore nam jest potrzebne
celem znalezienia przyczyn najwiekszej liczby skutkéw 1).

Swego czasu powiedziat Bain, ze genjusz — to zdolno$¢ chwy-
tania analogij. Jezeli gdzie, to wtasnie w piSmiennictwie porownaw-
czem otwierato sie pole dla genjalnycb, zdolnosci Mickiewicza. Za-
leznie od warunkdéw oraz od znaczenia danego utworu zwracal on
wiekszg uwage na jedne jego cechy a pomijat inne. Stad to zasta-
nawia sie raz nad trescig, artyzmem, czy geneza dzieta literackiego,
drugi raz nad powstaniem dzieta, lub nad jego powodzeniem,
przyczem te ostatnie roztrzgsania przewazaja, poniewaz pozwalajg
wigza¢ ze sobg rézne piSmiennictwa drogg wptywoéw i zaleznosci.
PiSmiennictwo stowianskie dostarczalo mu wdziecznego pola do
tak umitowanych badan poréwnawczych nad poezjg ludowg, ktorej
typy, tematy, legendy i t. d. stanowig gtéwny przedmiot poréwnan
i dajg $ledzi¢ rozwdj stowianskiej literatury pierwotnej tak wielce
jeszcze jednolitej w warstwach ludowych. Dlatego twierdzit zaraz
we wstepnym wyktadzie, ze bezposrednie zetkniecie sie z ludami
stowianskiemi lepiej daje odczu¢ jedno$¢ Stowianszczyzny, nizby
mozna byto do tego dojs¢ przez jakakolwiek teorje.

Stajagc wobec zadania zobrazowania piSmiennictwa stowian-
skiego, profesor wiedziat, ze wiele tych doniostych pradéw umysto-
wych, ktére nurtowatly éwczesng Europe zachodnia, inaczej od-
zwierciadla sie w krajach stowianskich. Gdy na Zachodzie prady
wolnosciowe zgromadzity licznych wychodzcéw z Wioch, Hiszpanji
oraz wielkie wychodztwo polskie i przez to rozwineta sie ozywiona
wymiana mysli oraz powstawaty ogoélne poglady na literatury
europejskie, nad krajami stowianskiemi srozyta sie reakcja, ktéra
tlumita kazdag $Smielszg my$l. Zdotaty jednak rozwing¢ sie powaznie:
w Polsce pismiennictwo piekne i filozofja, w Czechach filologja,
ktore sie niejako uzupetniaty: mrowczg pracowito$¢ Czechéw réwno-
wazyta lotnos¢ filozoficznej mysli polskiej, ktéra z catg Swiadomoscia
pracowata za calg Stowianszczyzne.

Mickiewicz zajmowat sie od 1838 r. literaturg poréwnawczg
w. toku staran o katedre tego przedmiotu w Genewie lub o katedre
literatury tacinskiej w Lozannie, a po obcieciu tej ostatniej wyktady
jego obejmowaly wiele materjatu poréwnawczego.

PiSmiennictwo poszczeg6lnych narodoéw stowianskich ma w so-
bie, zdaniem profesora, pierwiastki niepodlegtego bytu i nalezy

* Paul van TIEGHEM: La litterature comparce. Paris, 1931, str. 11, 21.
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badaé, co ono ma w sobie najrozleglejszego, najbardziej ogdlnego X).
Rozpatrywat wiec i porownywat ze stanowiska ogdlno-stowianskiego
zjawiska literackie czyto zalezne od siebie, czyto zbiezne w czasie,
ktére sktadajg sie na pewien splot zagadnien, zwigzanych podobien-
stwami, i pozwalajg wnioskowa¢ o istnieniu pewnych wspdlnych
cech i idej tak w obrebie poszczeg6lnego piSmiennictwa narodowego
jak i w ramach pismiennictwa stowianskiego.

Jak z jednej strony dostrzegal Mickiewicz niebezpieczehstwa
dla twdrczosci wiasnego srodowiska ze strony nadmiernego nacisku
cudzoziemczyzny, tak z drugiej strony podnosit, ze tworczosci tej
groza rowniez niebezpieczenstwa wewnetrzne, pewne ,przeciwne
okolicznosci”, ktére sprowadzajg upadek pismiennictwa w danym
narodzie. W znakomitej rozprawce poréwnawczej ,Goethe i Bayron"

w zwigzku z tem pisze: ,wtenczas przez Sciste potaczenie i liczne
stosunki z obcymi narodami mozna znalez¢ i gdzieindziej do na-
$§ladowania wzory i nowe do przebiezenia drogi". Profesor wskazuje

tutaj na Grekow z epoki aleksandryjskiej i bizantyjskiej, ktorzy
mozeby znalezli nowe sity i nie zostaliby przez kilkanascie stuleci
tylko nasladowcami wzoréw wilasnej starozytnej literatury, za-
sklepiajac sie w jej dogmatach, gdyby nie odgrodzili sie tak szczelnie
od piSmiennictwa innych narodéw, uwazajgc ich za barbarzynskie.
W piSmiennictwie stowianskiem podobne zjawisko miato miejsce
z t. zw. literaturg starocerkiewno-stowianskg, ktéra po S$wietnie
zapowiadajgcych sie poczgtkowych okresach rozwoju skostniata w for-
mutach dogmatycznych i stata sie martwg. Dalej widziat profesor
podobne we wszystkich krajach stowianskich (z wyjatkiem Rosji)
oddziatywanie humanizmu, przyczem zwrécit uwage na podobien-
stwa w rozwDju duchowym Polski i Czech w tym okresie, zamyka-
jacym sie dla tych ostatnich kleska biatogdrskg, a w Polsce zwy-
ciestwem reakcji, co doprowadzito w nastepstwie rowhiez do upadku
politycznego. To samo dotyczy odrodzeniczego ruchu stowianskiego
w okresie romantyzmu.

Solomiac, dyrektor gimnazjum lozanskiego, tak pisze o meto-
dzie poréwnawczej Mickiewicza: ,Styszac go, czuje sie, ze sie ma
do czynienia z umystem, ktéry niezmiernie wiele sobie przyswoit
i wiele porownywal, a zatem panuje nad przedmiotem. Prace
najuczenszych filologbw sa mu znane doktadnie, lecz nie kieruje
sig niemi niewolniczo... A kiedy przedmiot wyktadéw naprowadzi go

# Lit. stow. I. wykt. 5.
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na poréwnania autoréw roéznych, narodowosci (jak to np. uczynit
z powodu Katulla), widzieliSmy, do jakiego stopnia jego wzrok
bystry umie dowcipnie wykry¢ zwigzki duchowe, a czyni to z ko-
rzysScig dla piekna, bez ujmy dla prawdy" Xx).

To Swiadectwo cudzoziemca mozemy uwazaé¢ za zupetnie rze-
czowe okre$lenie uzdolnien i wiedzy naszego profesora; samodziel-
no$¢ sadu oraz znakomite opanowanie literatury poréwnawczej
woéwczas, gdy ona stawiata dopiero pierwsze powazniejsze kroki
(Villemain, Ampere, Quinet), dajg nam i z tej strony ocenié¢ wysitek
tworczy Mickiewicza. W literaturze poréwnawczej, jak twierdzi Pawet
van Tieghem, wyraz ,poréwnawczy" powinien zachowac tylko zna-
czenie naukowe?2). Jak widzimy, Solomiac podkreslit i te ceche.

Skoro rozeznaliSmy sie w metodach badan profesora nad dzie-
jami piSmiennictwa oraz nad dziejami poréwnawczemi, wypada
zebrac teraz poglady ogo6lne, ktore dadza sie wyprowadzi¢ z wynikow
badan, osiagnietych w tych dwdch dziedzinach, a ktdére skiladajg
sie na pewng synteze, umozliwiajgcg spojrzenie na zbadane zjawiska
z nowego punktu widzenia. Taka syntezg najbardziej og6lng sa
dzieje piSmiennictwa ogdlnego.

ozgladajac sie w zasobach wiedzy, jakie nam daja dziej e pismien-
nictwa narodowego i pi$miennictwa poréwnawczego, widzimy”

ze wiele zagadnien nie miesci sie w ramach, jakie im zmuszeni byliSmy
zakres$li¢. Zagadnienia te obejmujg: i) wptywy ogdélne utworéw
wybitnych lub piSmiennictw narodowych na inne piSmiennictwa
lub utwory; 2) prady umystowe, obejmujgce wiele narodéw; 3) prze-
miany, zachodzace w poszczegdlnych srodowiskach cywilizacyjnych,
a wywierajace wptyw na Srodowiska inne; 4) przeciwienstwa ideowe,
wywotujace odpowiednie oddziatywanie i zmiane stosunkéw wza-
jemnych.

Te wszystkie zagadnienia mozemy obja¢ nazwg piSmiennictwa
ogélnego 3.

PiSmiennictwo ogdlne stanowi zatem synteze dwdch wspomnia-
nych dziedzin wiedzy: piSmiennictwa narodowego i piSmiennictwa

) Wiad. MICKIEWICZ: Adam M. T. Il., str. L—LIl oraz J. KAL-
LENBACH: A. Mick. T. Il., wyd. 4-te, str. 276.

2 Paul van TIEGHEM: 1 c. str. 21.

3 TIEGHEM zaznacza, ze nazwa dla tych zagadnieh powinna brzmiec:
dzieje og6lne pismiennictwa (histoire generale de la litterature), ktéra skracamy
na: pismiennictwo og6lne (littérature génerale). (La littér, comparce, str. 174)-
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poréwnawczego, jest najwyzszym stopniem wiedzy historyczno-
literackiej; najbardziej przeto zbliza nas do prawdy historycznej,
czyniac ja dostepng z ogdlnego, nowego punktu widzenia.

Gdy rozpatrujemy dzisiaj poglady Mickiewicza na te dziedzine
piSmiennictwa, staje sie zrozumiatem, ze ani wspotczesna mu epoka,
ani nastepna epoka cyrkla i miary, nie mogty i nie umiaty nadazy¢
za mysla profesora.

Brodzinski uznawat juz potrzebe istnienia piSmiennictwa
ogdlnego, gdy pisat, ze ,,dzieje narodow zyskaty zakres obszerniejszy
i dzieje literatury wyzszy stopien godnosci od czasu, gdy sg ze wzgle-
dem wzajemnym na siebie uwazane" X). Lecz z pisarzy polskich
pierwszy Mickiewicz wprowadzat te zasady w zycie.

Rozbierajac kolejno wymienione zagadnienia piSmiennictwa
og6lnego, nadmienimy odnos$nie do wplywow wzajemnych, ze juz
omawialiSmy w kilku miejscach poglady profesora na te sprawe
i dadzg sie one stresci¢ w ten sposob, ze z obcego dorobku twdérczego
mozna korzysta¢ w ograniczonym tylko zakresie i to w celu pobu-
dzenia witasnej twodrczosci. Nigdy zas nie mozna dopusci¢, aby
wptywy obce zabity wiasng twdrczos¢ i odebraty Srodowisku wia-
§ciwe mu oblicze duchowe.

Wielkg natomiast wage przywigzywat profesor do pradéw
umystowych, ktére wywotuja odpowiednie spotegowanie odrodzenia
umystowego i stwarzajg epoki w zyciu narodéw. Jezeli prad dany
jest zdolny obja¢ wiele narodéw, jak to byto z romantyzmem, czy
humanizmem klasycznym, odbija sie on w kazdym narodzie inaczej
zaleznie od nagromadzenia sie zasobéw duchowych tego narodu.

W rozprawie ,,O poezji romantycznej", ktéra jest znakomitem
zobrazowaniem najsilniejszego pradu umystowego w Europie,
Mickiewicz zaznacza, jakie warunki sg potrzebne, aby prad taki
przyniost korzysci dla danego $srodowiska. Podobnie, jak w zyciu
spotecznem ,,s3 jedne prawa wrodzone sumieniu kazdego poczciwego
cztowieka w kazdym czasie i narodzie, drugie od prawodawcow,
stosownie do okolicznosci, stanowione, za zmiang ducha czasu i oby-
czajow zmienia¢ sie mogace"”, — tak w twdrczosci umystowej jedne
sg ,istotne i przyrodzone sztuki prawidta"”, ktére nie ulegajg zmia-
nom, podczas gdy ,dalsze przepisy krytyczne, z uwag nad dzietami
wyciggnione albo wyciggna¢ sie jeszcze majace, za zmiang uspo-
sobien umystowych, a stad i za zmiang charakteru dziet sztuki,

X K. BRODZINSKI: O krytyce.



PODSTAWY PISMIENNICTWA OGOLNEGO 209

zmienia¢ sie i miarkowaé musza". WodAwczas krytyka literacka
uniknie btedow, albowiem popetnia¢ je musi, jezeli nie uwzgle-
dnia $rodowiska i zachodzgcych w niem zmian. Mickiewicz wskazuje
tutaj na przyktadzie Grek6éw starozytnych, ze dzieki temu, izw ,Gre-
cji wiecej, niz gdzieindziej pozjawiato sie razem talentéw twdrczych",
oraz dzieki wielowiekowej wolnosci politycznej, nauczyli sie ,myslec
porzadnie i gteboko", stworzyli wtasng filozofje i doszli do zupetnej
samodzielnos$ci duchowej, co sie objawito we wszystkich dziedzinach
sztuki, wyprowadzonej dzieki tym zdolnosciom twérczym z wia-
snych pierwiastkow ludowych. Romantyzm, zdaniem profesora,
odwotujgc sie do tych pierwiastkow, stanowit przetamanie sztucz-
nych tam, jakie krepowaly umystowo$¢ europejska przez wiele
stuleci i kierowat ja na droge normalnego rozwoju, t. j. taka, jaka
przebyta niegdy$S mys$l grecka. Inaczej oddziatywat humanizm
klasyczny, ktéry, zapoznajagc mioda umystowosé europejskg z nie-
przescignionemi arcydzietami starozytnos$ci greckiej, niejako stawiat
ja wobec koniecznosci ograniczenia sige tylko do nasladowania ich.

Mezowie odrodzenia — mowi profesor — naduzyli rzeczywiscie
w sposéb dziwny swej chwilowej wtadzy. Jak prawdziwi Rzymianie,
zagarneli oni wszystkie prowincje ducha, zaciecie tepiac wszelkg
narodowo$¢, wszelkie daznosci do postepul).

Prady oswiecenia miaty podobny wpltyw na umystowos$¢ sto-
wianska, jak humanizm na umystowos$¢ ogélno-europejska. Profesor
podkres$la, ze dla poznania dziet 6wczesnych nietyle nalezy je roz-
biera¢, ile ,raczej odttumaczyé, bo nic w nich niemasz précz nie-
doteznego przektadu lub nasladowania"?2).

Z tych pogladéw na umystowe prady ogélno-europejskie mozemy
wnosié, ze profesor przeprowadzat Scista granice miedzy twérczosciag
kazdego S$rodowiska cywilizacyjnego i wskazywal sposoby oraz
zakres, w jakim poddawanie sie prgdom obcym moze przyniesé
korzysci, a kiedy szkodzi, t. j. podrywa twérczosé wiasng. Zasadni-
czego znaczenia nabieraja tutaj warunki wiasnego rozwoju umysto-
wego, ktdry miewa okresy silniejszego lub stabszego wzrostu, a po
pewnem wysileniu sie nastepuje nieraz zastdéj umystowy, ktory
nalezy gwattownie przetamac, jezeli nie chcemy dopusci¢ do upadku
cywilizacji srodowiska narodowego. Profesor kaze wéwczas przeciw-
stawi¢ sie temu zastojowi, przeciwstawi¢ przesztosci Swietniejszg

¥ i-szy wyktad lozanski.
2 Lit. stow. I1., wyk} i.
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terazniejszos¢é. PiSmiennictwo jest najczulszym barometrem stanu
cywilizacji; nalezy przeto pamieta¢, ze ,,za odmiang uczué, cha-
rakteru, opinij narodowych zachodzi odmiana w samej poezji"
(literaturze pieknej) *). Ta odmiana jednak napotyka czesto
sztuczne przeszkody, stawiane przez ludzi, nawyktych z latami do
réznych dogmatycznych formut; wywigzuje sie walka, w ktdrej
wartki potok zycia, prawdy zywe, przetamujg skostniate formuty.
Mickiewicz taka walke prowadzit z pseudoklasykami, ktéorym za-
rzucat, ze prowadza mys$l polskag do upadku, a potem prowadzit
takg walke z wszelkiem wstecznictwem i niewols.

Dzieje literatury powszechnej e« pisat < przekonywuja, ze
upadek smaku i niedostatek talentéw pochodzit wszedzie z jednej
przyczyny: z zamkniecia sie w pewnej liczbie prawidet i zdan, po
ktorych wytrawieniu, w niedostatku nowych pokarmoéw, gtéd i Smieré
nastepuje?).

W okresie takiego upadku mysli, nardod sitg rzeczy dostaje sie
pod wptyw silniejszych $srodowisk cywilizacyjnych, i odwrotnie sam
zaczyna wywiera¢ wptyw cywilizacyjny, gdy osigga wyzszy poziom
umystowy, niz jego sasiedzi.

Jezeli istniejg zbyt wielkie przeciwienstwa ideowe miedzy
sasiedniemi $rodowiskami cywilizacyjnemi lub miedzy epokami,
wytwarza sie wspétzawodnictwo, w ktérem zwycieza ten, kto wszech-
stronniej rozwinie szlachetne pierwiastki ducha ludzkiego, ktérego
wzorem powinien by¢ ,cztowiek wieczny". Jako przyktad takiego
umiaru duchowego przytaczat profesor cywilizacje starozytnych
Grekéw. Ze stanowiska tej cywilizacji oceniat piSmiennictwa ta-
cinskie i pézniejsze europejskie. Religijne wptywy Wschodu, kultu-
ralne Grecji, a polityczne Rzymu wytworzyly wielkg spotecznosé
powszechng w granicach olbrzymiego panstwa rzymskiego, ktore
wzrastatlo w miare postepu zlewania sie tych réznych pierwiastkow
i wytwarzato pewien stopien jednolitosci duchowej wchodzacych
w sktad tego panstwa ludow.

Duch ten, — mowi profesor — coraz bardziej przenikajac
zycie Rzymian i Grekdéw, utwierdzit na zawsze zjednoczenie obu
wielkich cywilizacyj poganskich, a réwnoczes$nie zwiazat je z tra-
dycja powszechng. Skutkiem tego literatura rzymska nabywa dla
nas nowego znaczenia, nowej godnosci, jako literatura uniwersalna.

1) Rozprawa ,,0 poezji romantycznej".
2 Rozprawa ,O krytykach i recenzentach warszawskich".
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W tym tancuchu wielkiej tradycji literackiej latynizm stanowi
tylko jedno ogniwo, albowiem jedne epoki rodza drugie i wzajemnie
sie dopetniaja *). Znajdujac podstawe dla literatury uniwer-
salnej w piSmiennictwie greckiem i rzymskiem, profesor mogt juz
tatwo $ledzi¢ rozwd6j pismiennictw europejskich, odszuka¢ ich za-
czatki romantyczne t. zn. ludowe i wreszcie przej$¢ do rozpatrywania
piSmiennictwa stowianskiego. Pomimo oOwczesnej daznosci do
zbytniego uogdlniania pradéw umystowych i rozciggania ich na
zagadnienia uniwersalne, Mickiewicz, dzieki swej wnikliwosci psy-
chologicznej, swej wiedzy historycznej i zdolnosci przestrzennego
oceniania zjawisk, widziat wielkie znaczenie Srodowiska geograficz-
nego oraz znaczenie materjatu ludzkiego dla wytworzenia danej
cywilizacji. Dostrzegat on réwniez pewna kolejnos¢, wedtug ktorej
poszczegblne narody spetniaty niejako swoje zadania cywilizacyjne,
tworzgc stopien dla cywilizacji nastepnej. Bliski wschéd, potem
Grecja i Rzym, wreszcie Francja, to byly osrodki cywilizacji po-
wszechnej, biorgce poczatek z cywilizacyj narodowych. Postep ten
nie ustat, odbywa sie nadal, a naréd najlepiej mu stuzy, gdy naj-
sumienniej wydobywa wartosci z samego siebie, gdy sam sobie
stwarza cel w miare swoich zasob6w i zdolnosci.

Na terenie miedzynarodowym wartosci narodowej cywilizacji
nabierajg nowego, dotychczas niedostrzeganego, nieznanego zna-
czenia. Najwieksi nawet pisarze, rozpatrywani na szerokim terenie
literatury miedzynarodowej, nabierajg innej wartosci — pisze
Pawet van Tieghem 2. Dlatego badanie promieniowania regjo-
nalnego pewnej grupy narodéw daje nowe wejrzenie na ich pismien-
nictwo i dopiero z tego nowego stanowiska mozliwa jest stuszna
ocena wzajemnych wplywow.

Profesor stanat wobec tego zagadnienia juz w wyktadach lo-
zanskich i rozwigzal je ku uznaniu catkowitemu ze strony nauki.
Rozpatrujgc zagadnienia stowianskie, méwi w ten sposéb: ,nam
nie szto o historje jednego ktoéregokolwiek ludu, lecz o historje wspol-
ng wielu ludéw, wielu literatur. A ilekro¢ wsrod tej rozmaitosci
przedmiotéw trzeba byto stanac i obejrze¢ sie wokoto, zeby sie nie
zbtgkaé, zeby je zebraé¢ pod jeden rzut oka, nalezato jeszcze opuscié
catkiem ziemie stowianska, wznie$¢ sie na punkt widoku ogéinego,

J) 2-gi wyktad lozanski.
2 1. c. str. 205.
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pozyczy¢ od Zachodu jezyka filozoficznego i mysl stowianskg tgczyé
z myslg europejskg" X).

Stad wyptywa ta réznica w metodzie, ta réznica w pokrewien-
stwie ,,po literze i po duchu", czyli cata ta odlegto$¢, jaka istnieje
miedzy Owczesnemi niedoteznemi syntezami piSmiennictw naro-
dowych a syntezg piSmiennictwa ogdlnego, stworzong przez Mickie-
wicza. PrzytoczyliSmy poprzednio ustep, w ktéorym nakreslit droge
od piSmiennictwa narodowego do ogdlnego (Il. wyk#t. 13) i zwrdcit
uwage na te wazne zagadnienia, ktdre, jak mowi: ,dadzag sie wy-
jasni¢ tylko po zastanowieniu sie nad zagadnieniem ogélnem". Te za$
ogblne zagadnienia dotyczg idej ogdlnych, naczelnych, majacych
rozstrzygajace, epokowe znaczenie i stanowigcych podstawy dzia-
tania.

Im gwahtowniejszy przewrdt, im silniejsze przeciwstawienie sie
skostniatym przezytkom, tem silniej zostaje zarysowana granica
nowej epoki. Jednak przeszto$¢ nie ginie, lecz wszystko, co miata
wartosciowego, otrzymuje nowe o$wietlenie, staje sie niejako nowa
wartoscig obok zdobyczy epoki najnowszej. Dotyczy to wszelkiej
twérczosci cztowieka bez wzgledu na odlegtosé w czasie. Mickiewicz
podkresla, ze pisarz nowozytny, dazacy do stawy Swiatowej, ,musi
bezwarunkowo z samoistnoscig greckg potgczy¢ sztuke rzymska" 2.

Profesor sadzi, ze epoka, wspo6iczesna mu, jest zupetnie rézna
od wszystkich poprzednich i dlatego pozwala na osgadzanie epok
minionych z zupelnie odmiennego stanowiska. Ponadto rozwdj
i doskonalenie sie ludzkosci sprawia, iz chwila obecna zawsze ma
wyzszo$¢ nad przesztoscig. To tez zatrzymanie sie w rozwoju oznacza
wiasciwie cofniecie sie wtyt. Tego wiec czyni¢ nie wolno, nalezy
ciggle kroczyé naprzéd i prowadzi¢ dalej, posunaé o krok naprzéd
to wszystko, co zastaliSmy na S$wiecie. Wodwczas tworcza praca

posiada ciggto$¢, stanowi podniesienie cywilizacji. ,Dosy¢ sta¢ na
poziomie swego stulecia, — mowi profesor — azeby ponad tymi,
co nas poprzedzili, i tymi, co sie opdzniaja w ich orszaku, wynies¢

sie na catg wysokosé, jaka terazniejszo$¢ celuje zawsze nad prze-

sztoscig" 3. Terazniejszos$¢ jest synteza epok minionych. Jezeli

chodzi o synteze literacka, to, jak widzimy, da¢ ja moze w najbar-

dziej peinej mierze dopiero piSmiennictwo ogd6lne. W pewnych

warunkach, gdy grupe narodow tgczy pokrewienstwo jezykowe,
x) Lit. stow. Il., wykt i.

2) i-szy wyktad lozanski.
3 L c.
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podobienstwo dziejow, wskazujace na wspdlne pochodzenie ich
cywilizacji, wiele zagadnien pismiennictwa ogdlnego mozna roz-
patrywa¢ na tym wezszym terenie: piSmiennictwa stowianskiego;
profesor to zadanie przeprowadzit. Na Zachodzie nie znajdowat
dla tej pracy wzordw, poniewaz czyniono dopiero nieSmiate proby
syntezy literackiej. W dziedzinie filozofji, w dziejopisarstwie oraz
w syntetycznych ujeciach dziejow cywilizacji maégt Mickiewicz
znalez¢ pewne drogi, ktoreby utatwiaty synteze zagadnieh stowian-
skich. Lecz co do syntezy pismiennictwa stowianskiego byt po-
zostawiony wiasnym sitom, a jak mato madgt liczy¢ na pomoc dw-
czesnego Swiata literackiego, Swiadczy jego cierpka uwaga: ,Gdyby
wieza gotycka wyszta nagle z drzwi ktdrego salonu paryskiego,
bytoby to mniejszym cudem, nizeli poczecie sie syntezy w gabinecie
jakiego literata" *).

précz wyzej przytoczonych sposobéw badania pismiennictwa
stowianskiego nalezy jeszcze wzigé pod uwage postugiwanie sie
hipotezami, ktore w potozeniu profesora staty sie waznem narzedziem
naukowego badania. W naukach historycznych nie jest rzeczg
trudng stawianie przypuszczehn i wyprowadzanie uogo6lnien, ktore
nieraz dtugo bigkaja sie niesprawdzone, zachwaszczajac dana dzie-
dzine wiedzy. Mickiewicza poglady na dzieje piSmiennictwa sto-
wianskiego wyptywaty z jego ogdélnego pogladu na $wiat; dlatego
metoda badania tego piSmiennictwa posiada te same znamiona
jednolitosci i zwartosci. Jezeli uciekal sie do pewnych przypuszczen
i uog6lnien, ktére nazywamy hipotezami, czynit to na zasadzie fak-
tow dobrze przemyslanych i gteboko psychologicznie uzasadnionych.

W O6wczesnej krytyce literackiej odczuwano potrzebe postugi-
wania sie hipotezg, lecz powazniejszych wynikéw nie osiggnieto.
Villemain uprawiat te, tak zwana wowczas krytyke konjekturalna,
poszukujac nowych drog i Srodkow badania. Brodzinniski podnosi, ze
wowczas krytyka konjekturalna byta bardzo modna 2).

Wrotnowski, dzielac sie z spostrzezeniami z pierwszegpo po6t-
rocza wyktadéw paryskich, zaznacza, ze profesor rzuca najSmielsze
hipotezy, opierajac je na faktach, ktérych nie ustalat poprzednia
rozprawa; przedmiot wyktadu bowiem wymaga wielostronnych
wiadomosci, powaznej erudycji, poteznej sity syntezowania i praw-

* Lit. stow. IV., wykt 13.
2 K. BRODZINSKI: O krytyce.
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dziwego daru przedstawienia wszystkiego w catkowitym, organicz-
nym, zywym obrazie 1).

Jak Mickiewicz korzystat z hipotez przy rozpatrywaniu pismien-
nictwa stowianskiego?

Przy 6wczesnym niskim stanie wiedzy stowianoznawczej kazda
ogdblniejsza mys$l o Stowianszczyznie byta do pewnego stopnia hipo-
teza. Lecz profesor nie zadowolitby sie powierzchownym sadem.
Jego ogo6lne poglady siegaja do gitebi duchowego zycia Stowian
i zamykajg w sobie synteze wiekowego rozwoju. Przytoczymy
niektére najwazniejsze wedtug kolejnosci, jak byty rozpatrywane.

Mickiewicz gtosi, ze religja pierwotnych Stowian, nie zawierajac
dogmatu, pedzgcego do czynu, nie pobudzala do tworzenia wyz-
szych form organizacji politycznej. — Jest to spostrzezenie dzi$
juz o tyle sprawdzone, ze wyzsze formy organizacji spotecznej
1 politycznej mozliwe sg tylko w spoteczeristwach o wysokiej kul-
turze duchowej, a do tej kultury zaliczana jest rowniez religja,
rozwinieta do odpowiednio wysokiego poziomu, ktéra nieraz juz
w dziejach stanowita punkt wyjscia dla wielkich przewrotéw (chrze-
§cijanizm, mahometanizm i t. p.).

Nastepnie profesor twierdzi, ze serbskie powiesci epiczne skia-
dajg sie na epopeje narodowa. — Na poczatku 19-go wieku, filo-
logowie rozprawiali nad tem, czy epopeje greckie miatly jednego,
czy wielu autoréw. Zajmowata ta sprawa rowniez Dubrowniczanina
D. Feriéa, ktory poréwnywat piesni ilirskie z Homerowemi 2.
Mickiewicz mogt wiedzie¢ o tem z prac Wuka Karadzi¢a i braci
Grimmow; miat rowniez wiadomos$ci bezposrednio z Jugostawji;
mogt zatem na podstawie zebranych materjatow przypuszczac,
ze powiesci jugostawianskie przechodzily podobne stopnie rozwoju,
jak powiesci greckie, ktére ztozyty sie na wielka epopeje bohaterska.

Na powyzsze dwie hipotezy wskazatl Witadystaw Nehring 3).

Potrzebe wysuniecia dalszych hipotez ujrzat profesor przy
ustalaniu cech mysli stowianskiej, kiedy zastanawial sie nad za-
gadnieniami kulturalnemi i ustréjowemi. Twierdzi wiec, ze bez
wysuniecia hipotezy ideologicznego przeciwienstwa miedzy Polska

1) Feliks WROTNOWSKI: Dziennik Narodowy. Paryz, 1841. 1.,
str. 8, oraz J. KALLENBACH: A. Mick.,, T. Il, str. 327.

2 D. BOGDANOVIC: Pregled knjizevnosti hrvatske i srpske, Zagrzeb,
2 wyd., T. I., 1915 r., str. 25, 26.

3 W. NEHRING: O paryskich prelekcjach A. Mickiewicza. (Pamigt-
nik Tow. A. Mick. Rocznik V. (1891), str. 57).
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i Rosjg nie mozna rozwigza¢ zgodnie z duchem stowiannskim sprawy
ustroju Stowianszczyzny. Polska bowiem jest przedstawicielka
stowianskiego federalizmu, ktoéry w ciggu swoich dziejow wcielala
w czyn, podczas gdy Rosja rzadzi sie zasadami despotyzmu azja-
tyckiego, niezgodnego z duchem stowianskim.

W dalszym ciggu profesor wysuwa hipoteze, ze stowianskie
instytucje spoteczne, oparte na federalizmie, sa najodpowiedniejsze
dla przysztego ustroju ludzkosci. Istotnie dzisiaj juz mozemy
stwierdzi¢, ze rozwoj ludzkosci wyraznie zdaza do tego, aby witasnie
takie instytucje znalazty powszechne zastosowanie; zmniejsza si¢
liczba panstw samowtadnych i coraz szersze zastosowanie znajduje
zasada wolnosci, réwnosci i braterstwa. Limanowski zaznacza, ze
wyzszy stopien uspotecznienia polegaé¢ bedzie na zwyciestwie takiego
ustroju, ktéry jest najodpowiedniejszy dla pracy pokojowej i dla
wolnoscil). Takim wtasnie byt niegdy$ ustréj Stowian, ktéremu
pewne narody stowianskie jeszcze w duzej mierze do obecnej chwili
zostaty wierne.

Najgtebsza oczywiscie hipoteza, bo obejmujgca catg duchowa
kulture ludzkosci, jest ,cztowiek wieczny", o ktorym wyzej byta
mowa. WspominaliSmy juz takze o hipotezie, z ktorg profesor tgczy
pewne idee mesjaniczne, a mianowicie, ze Stowianszczyzna stanie
sie kiedy$ osrodkiem gtéwnym cywilizacji europejskiej, ktérag pro-
fesor wysnuwat z powyzej wspomnianych zagadnien ustrojowych.
Na inne mniej wazne hipotezy wskazywaé bedziemy przy rozpa-
trywaniu wtasciwych zagadnien.

Odkad Henryk Poincare wykazatl nieodzownos$¢ hipotezy
w badaniach naukowych, nie mozna jej pomija¢ przy rozpatrywaniu
prac Mickiewicza, albowiem najwazniejsze metody jego pracy stajag
sie dla nas niezrozumiate.

Teoretycy nowocze$ni zupetnie zgadzajg sie z Mickiewiczem
co do tego, ze $miata i wielka hipoteza, starajgca sie objg¢ obszerny
przedmiot, moze predzej doprowadzi¢ do poznania prawdy, niz
badanie drobnych wycinkéw zycia umystowego, albowiem prawda
jest tylko ogolna.

Dzieta literackie — mowi Bernard Fay — nalezy ozywiac,
wigza¢ z ludzmi, ideami, uczuciami i grupowa¢ w sposOb niespo-
dziewany; nalezy je ciggle oSwietla¢ przez stawianieréznych hipotez,
ktére moga nie by¢ przyjete za pewniki naukowe lecz wystarczajgco

XY B. LIMANOWSKI: Socjotogja. Krakéw, 1921. T. Il., str. 127.
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spetnia swoje zadanie, gdy pozwola nowym pokoleniom patrze¢ na
dawne arcydzieta, omawiaé je i t. p. Tak pojeta historja literatury,
postugujgca sie hipotezami, bytaby najlepszem narzedziem smaku
literackiegol).

Mickiewicz, gtoszac poglad, ze literatura wytryska z gtebi
ducha narodu, przyjmowat wszystkie wyptywajgce stad nastepstwa
i sam najscislej do tego sie stosowat. A wiec przedewszystkiem
literatura musi kroczy¢ réwnolegle z zyciem narodu, przenikaé
wszystkie jego dziedziny. Nie wolno nie dostrzega¢ zagadnien
lub je pomija¢ dlatego, ze w danych okolicznosciach komu$ moga
sie nie podobaé¢, lub narazajg na niebezpieczenstwa, gdyz w taki
sposob literatura traci swag moralng site, staje sie nietylko zbyteczna,
lecz i szkodliwa; jezeli jednak pragnie ona zy¢ i wiernie odzwier-
ciadla¢ ducha narodu, ,musi rozwingé wszystkie (jego) sity umystowe
i moralne" 2. Ten cel osiaggng¢ mozna tylko przy stosowaniu
odpowiednich metod pracy i badan, w ktérych nietylko nie ulegng
zatraceniu znamienne cechy $érodowiska cywilizacyjnego, lecz do-
znaja one uwypuklenia oraz znajdzie wyraz nalezyty wszystko, co
podnosi twdrcza dziatalnos$¢: jak zakres zdolnosci twérczych, stopien
udoskonalenia wewnetrznego, sity umystowe, pozwalajgce witasciwie
i celowo zarzadzac¢ i kierowa¢ wartosciami cywilizacyjnemi i t. p.
Te czynniki okreslity Mickiewiczowskg metode badania pismien-
nictwa stowianskiego.

Profesor z kazdym rokiem rozszerzat w wyktadach paryskich
podstawy poznania literackiego, dazac do znalezienia przycz}m dla
najwiekszej liczby zjawisk literackich. Te zjawiska mogly nie
zaleze¢ zupetnie od siebie; gtdwnie chodzi o to, aby daty sie grupowac
wedtug pewnj~ch cech podobienstwa, czasem zaleznie od tego, jaki
na siebie wptyw wywieraty, lecz przedewszystkiem chodzi o ustalenie,
w jakim stopniu i ktére podobienstwa majg wspdlne przyczyny
i wspélne pochodzenie cywilizacyjne. Tutaj bierze poczatek synteza
literacka na wszystkich stopniach rozwoju, jako piSmiennictwo
ogllne, jako pismiennictwo poréwnawcze, wreszcie jako piSmiennic-
two narodowe. To ostatnie tylko, zdaniem Gustawa Lansona,
stanowi tgcznik duchowy miedzy cztonkami jednej narodowosci,
podczas gdy inne nauki literackie, krytyka it. p. rozdzielajg ich 3-

XY Philippe van TIEGHEM: Tendances Nouvelles en Histoire Litté-
raire. Paris, 1930.

2 Wyktad instalacyjny w Lozannie.

3 Gustave LANSON: Mc¢thodes de I'Histoire Littéraire. Paris, 1925,5.37.
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Praca historyka musi zmierza¢ do pewnych uogdlnien, bez ktérych
staje sie ona bezduszng erudycjg. Historyk pi$miennictwa stowian-
skiego ma przed sobg ogromne bogactwo materjatow, albowiem na
tto historyczne jego badahn sktada sie wiele czynnikéw: obyczaje,
urzadzenia spoteczne i polityczne, poglady moralne, estetyczne,
systemy filozoficzne, oraz warunki geograficzne, wszystkie roz-
patrywane w wiekowym rozwoju dziejéw, tworza jeden obraz bytu
narodowego. Wszedzie okoto siebie mamy $lady przesztosci wczo-
rajszej, zesztowiekowej, czy najdawniejszej, tkwigcej w Swiecie
zewnetrznym oraz w charakterach ludzi, na ktore skiadaty sie
wieki cate rozwoju dziejowego.

Swiadomo$é rozdzwiekéw w umystowem zyciu Stowian, wy-
wotanych wptywami obcemi) sktonita Mickiewicza do zachowania
najdalej posunietej bezstronnosci wobec poszczegdlnych narodow
stowianskich; profesor ttumaczyt sie, ze nie moze wzigé jednego
jezyka stowianskiego za gtowny i wedtug niego potem grupowaé
inne, poniewaz zaden z jezykdéw stowianskich nie ma dosta-
tecznej przewagi nad pozostatemix). Taka zasada bytaby nawet
powierzchowna i prowadzitaby do niepotrzebnych sporéw; profesor
trzymat sie innego systemu: wysungt na czoto czynnik wartosci
duchowej, czynnik idej naczelnych, wedtug ktérych klasyfikacja
zagadnien stowianskich zdobywata wlasciwg podstawe, niezalezng
od jakichkolwiek wptywéw zewnetrznych, ani od chwilowych oko-
licznosci. Zarzucano profesorowi, ze, jako Polak, zbyt wielki nacisk
ktadzie na literatury innych narodéw stowianskich, lecz on uspokajat
ze tak nie jest, poniewaz literaturg najwazniejszg w Stowianszczyznie
bedzie zawsze ta, ktéra jest najbardziej samodzielna, najlepiegj
zro$nieta ze swem $rodowiskiem i ozywia ja duch wolno$ci; takiemi
za$ w owej chwili, zdaniem profesora, bylty utwory polskie.

Wzrost odrebnosci literatur stowianskich niewatpliwie nalezy
przypisa¢ rozwinieciu sie uswiadomienia narodowego, co, zdaniem
Feliksa Konecznego: ,przys$pieszone zostato wptywami polskiemi
i w tem upatrywac nalezy ogolno-stowianskiego znaczenia pismien-
nictwa polskiego. Dziatalo ono wsérod Stowian jakby rewolucyjnie
w stosunku do ich trybu zycia spotecznego i narodowego" 2).

Wielki wptyw  budzicielski i os$wiecicielski pismiennictwa
polskiego wsréd Stowian pochodzit stad, ze najwyzej wzniosto ono

*) Liter. slow. I., wyktad 5.

2 Feliks KONECZNY: Wplywy literatury polskiej w Stowianszczyznie,
w dziele: ,Polska w kulturze powszechnej", T. II.
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sztandar wolnosci oraz najsilniej odzwierciadla ducha stowianskiego,
wysuwajac na czoto wszystkie wartosciowe pierwiastki wiasnego
srodowiska, jak to widzimy przedewszystkiem u polskich romanty-
kow.

Wyktady paryskie za$ torowaty droge dla tych pierwiastkow
w spoteczenstwach obcych i wsrod samych Stowian. Jezeli spetniaty
one zadanie, to dzieki temu, iz ich forma oraz metoda wyktadu
staly na nalezytym poziomie. Bytly one wéwczas — jak pisze Ta-
deusz Grabowski — najlepszg synteza literackg Swiata stowianskiego,
a krytyka romantyczna osiggneta w nich swo6j punkt szczytowy X).

Trudnosci profesora wyptywaty nietylko z braku wszelkich
pomocy naukowych, nietylko z powodu tego, ze musiat sam stwarzaé
metode dla opanowania przedmiotu; te trudnosci w réwnej mierze
ptynety takze stad, iz, jak to podkresla Kallenbach, profesor musiat
wr wyktadach swych jednoczy¢ to, co roztgczyta historja i nienawisé
plemienna 2).

nalezy zwroci¢ uwage: uwydatnianie tych wartosci w zyciu i pis-

miennictwie stowianskiem, ktdre mogg miec¢ znaczenie dla terazniej-
szos$ciiprzysztosci. To zadanie historyka, wyptywajace z zasady zet-
kniecia naukowosci z zyciem, jest niestychanie trudne. Taki dziejopis,
— moébwi profesor — co jest tannicuchem przesztosci z przysztosciag, jest
zarazem tworcg nowego dzieta dla tej ostatniej; lecz rzadszy on jest
od ogonnicy 3. Mickiewicz starat sie odpowiedzie¢ temu zadaniu
i, jak widzieliSmy, nie tylko stworzyt gatgz wiedzy, dotychczas nie-
istniejacg, lecz stworzyt rowniez dla tej nauki metode, zupetnie od-
powiadajaca nowoczesnym wymaganiom, a daleko wybiegajaca
ponad poziom wiedzy wspotczesnej. Do tych zdobyczy doprowadzita
go niezmordowana dgznos$¢ do osiagniecia praktycznych wynikdw,
t. j. poprawienia rozpaczliwego umystowego potozenia Stowian
owczesnych. Profesor sadzit, ze powinniSmy przekresli¢ wszystko,
coby nas napetniatlo zalem nad przesztoscig, tak czesto malo po-
cieszajaca i niestawna; lepiej skupié sity nad przygotowaniem
piekniejszej przysztosci. Ta ostatnia wprawdzie jest nam nieznana
i moze kry¢ niebezpieczenstwa; lecz witasnie dlatego nalezy tak

Jednq jeszcze ceche posiadajg wyktady paryskie, na ktorg

X) Tadeusz GRABOWSKI: Krytyka literacka w Polsce w epoce roman-
tyzmu (1831— 1863). Krakow, 1931, str. 189, 196.

2 J. KALLENBACH: A. Mickiewicz, Krakow, 1926, T. Il., str. 360.

3 Rozpr. ,Stowianszczyzna". Ogonnica = kometa.
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dziata¢, jakby ona zupeinie od nas zalezata. Kazda epoka — mowi
profesor — ma wtasciwe sobie prace i niebezpieczenstwa do zwal-
czenia, nakiada wiec nowE obowigzki, dajgc zarazem moc tamania
trudow, zwyciezania niebezpieczehstw X).

Od tych obowigzkéw nie wolno uchyla¢ sie, albowiem twdrcza
praca, przypadajgca na dang chwile, na dany okres, musi by¢ wy-
konana; w przeciwnym razie tak pojedynczy cztowiek, jak i narod,
jako catos$é, zostaje w tym wyscigu wyprzedzony, staje sie drugo-
rzednym czynnikiem, i kroczy tylko w ogonie cywilizacji. ,Kazda
epoka — mdéwi — ma udzielong sobie pewng miare ciepta i Swiatta;
zas6b ten stanowi zywot epoki" 2).

Stowianie ponoszag ogromne straty, nie posiadajgc warunkow
niezaleznego rozwoju politycznego i umystowego. Filozoficzna
mys$l stowiariska nie moze z tego powodu nabra¢ mocy i kierov/ac
umystowem zyciem Stowian. Jedynie literatura piekna rozwija sie
O tyle, ze moze by¢ uwazana za odbicie ducha narodéw stowianskich
1to dopiero od chwili, gdy romantyzm uwolnit ja od wiez6w dogma-
tyzmu. Profesor gteboko wierzyt, ze przyjdzie czas, iz taka sama
swoboda, jaka juz zapanowata w dziedzinie literatury pieknej —
wT dziedzinie estetyki, zapanuje réwniez w dziedzinie filozofji sto-
wianskiej, ktéra ztamie obce sobie, a krepujace jg dogmatyczne
doktryny. Te chwile za$ tgczyt z odzyskaniem niepodlegtosci poli-
tycznej. Gileboka znajomos$¢ dziejow utwierdzata go w przekonaniu,
ze w Europie ,niepodobna przypusci¢ wiecznego status quo pod
wzgledem moralnym, literackim i politycznym™" 3).

Wychodzgc z zatozenia, ze dla rozwoju umystowego jest nieod-
zowna wolno$¢ spoteczna i polityczna, Mickiewicz widziat zadanie
piSmiennictwa w rozwijaniu trzech gtéwnie dziedzin zycia umysto-
wego Stowian: estetycznej, moralnej i filozoficznej.

Uczucia estetyczne wyptywajg ze wspodiczucia spotecznego,
jak dowodzi Letourneau 4). Trzeba posiada¢ potezng i wrazliwg
wyobraznie, aby zrozumie¢ uczucia innych ludzii pochwyci¢ uczucia
i idee poruszajgce catem spoteczenstwem. Wyobraznia zatem
posiada pierwszorzedne znaczenie przy wznoszeniu gmachu umysto-

X Lit. stow. IV., wykt 7.
2 1 c. wykt 10.
3 1 c. Il., wykt 29.

4 Ch. LETOURNEAU: L’evolution littéraire dans

les diverses races
humaines. Paris,

1894. (oraz ustepy, dotaczone do pracy H. M. POSNETT:
Literatura poréwnawcza, Warszawa, 1896, str. 428.
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wego i spotecznego zycia narodu, a nastepnie zycia ludzkosci. Jezeli
literatura odrzuca uczucia solidarnosci spotecznej i braterstwa
miedzy ludzmi, staje sie tylko polem popisu dla jednostek ego-
istycznych. Takie formy przybierat romantyzm w krajach za-
chodnio-europejskich, lecz od tego z nielicznemi wyjgtkami wolna
byta stowianska poezja romantyczna; dlatego mogta przeprowadzié
zupeiny przewrdt w pojeciach estetycznych.

Uczucia moralne uwazat Mickiewicz za podstawe wszelkiej dzia-
talnosci piSmienniczej, poniewaz one posiadajg rozstrzygajacy wptyw
na zycie srodowiska, ktérego pismiennictwo ma by¢ odbiciem. Nie-
zwracanie uwagi na te sprawe, zdaniem nowszych teoretykdéw pis-
miennictwa, pociggato za sobg niezliczone i zgubne nieporozumieniax).

Srodowisko stowiariskie, wyniszczane przez obcych, wzywalo
do natychmiastowego dziatania. Szczegélnie zagrozone widziat
Mickiewicz wartosci moralne, istniejagce w tem Srodowisku,poniewaz
na Zachodzie z wzrostem nauk przyrodniczych i technicznych
zagadnienia moralne zeszty na drugi plan i nie mogto by¢ mowy
0 tem, aby ktokolwiek powaznie zajat sie stosunkami stowianskiemi
1sprawg dezorganizacji moralnej, jaka szerza w krajach stowianskich
panstwa zaborcze.

W jednej tylko dziedzinie, obok uprawiania literatury pieknej,
mogli Stowianie, dziatajacy na wychodztwie, doj$s¢ do pewnych
wynikow — to w dziedzinie organizowania i reformy umystowosci
stowianskiej.

Mickiewicza prawdy zywe i wzniesiona na nich wiedza huma-
nistyczna, pokrywa sie z pogladami myslicieli stowianskich, ktérzy
od tych prawd zywych i od poznawczo-teoretycznego humanizmu
muszg rozpoczynac¢ wszelkie konstrukcje mys$lowe filozofji stowian-
skiej. W filozofji niemieckiej rozdziat idej od ideatéw przeprowadzit
dopiero Herbart, pozostawiajgc ideom znaczenie poznawcze, a przyj-
mujac pojecie ideatu na okreslenie wartosci moralnych i estetycznych.
Wystapienie Mickiewicza przeciwko ideom, (wéwczas obcym),
czyli przeciwko t. zw. prawdom martwym, i przeciwstawienie im
prawd zywych — ideatdw, miato, jak widzimy, dostateczne pod-
stawy filozoficzne.

J POSNETT (1 c., str. 379) pisze: ,,W istocie nic nie zyskujemy dla
moralnosci i religji, twierdzac, ze zycie, ktdrem one chca kierowac, nie porusza
sie w pewnych granicach i warunkach; takie nieograniczone daznosci okazy-
waty dotad fatalny wptyw na moralno$¢, wytwarzajac samobodjczg krancowosé
w mySleniu spotecznem i jednostkowem™.
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Polska filozof]a romantyczna uczynita ogromny wysitek w kie-
runku organizacji mysli stowianskiej i wiele przyczynita sie do
wyjasnienia humanistycznych cech tej ostatniej.

Rozwdj wszystkich dziedzin twérczosci i zycia umystowego
jest ograniczony warunkami bytu $rodowiska. RoOwnomiernosé
i swoboda tego rozwoju wydaje jednostki o wielkiej réwnowadze
duchowej, o wielkiej wewnetrznej zgodnosci wszystkich wtadz
duchowych, co uwazane jest za wykwit prawdziwej cywilizacji. Epoka
nowa, o ktérej mowit Mickiewicz, ma sie tem odznacza¢. Wiele
jednak jeszcze pozostaje do zrobienia. Z trzech wspomnianych
dziedzin zycia duchowego ludzkosci, jedynie zycie estetyczne osiggne-
to juz stopien rozwoju, ktéry wprowadza nas do epoki nowej:
to poezja romantyczna, ktéra zerwata z duchem nasladownictwa
i stata sie wyrazem swego $rodowiska, albowiem ,podziela uczucia
swego narodu i swego czasu i miesza sie w sprawy, ktére opiewa"l).
Nastepnie odrodzenie moralne narodu jest warunkiem od-
rodzenia piSmiennictwa; to ostatnie nie moze tego zagadnienia
pomija¢, jezeli nie chce zwyrodnie¢ i zanikngé. Profesor, jak to
widzieliSmy, umiescit to zagadnienie na czele swej dziatalnosci
budzicielskiej.

Wreszcie zadat profesor filozofji popularnej, wolnej od technicz-
nych subtelnosci i unikajgcej pustej frazeologji, aby Stowianie mogli
jej idee rozumieé i stosowaé w zyciu. Za podstawe tej filozofji
uwazat zasadnicze idee humanistycznego pogladu na $wiat, ktérego
ideat ujat w popularnem pojeciu ,cztowieka wiecznego”. Humani-
styczne idealy najwyrazniej zaznaczajg sie u wszystkich dwczesnych
mysSlicieli stowianskich. W kraju dziatajacy Libelt domagat sie
filozofji popularnej; Aleksander Tyszynski widziat zas dotychcza-
sowe niepowodzenia polskiej mysli filozoficznej w tem, ze prze-
szczepiano rozne obce systematy bez sprawdzenia ich praktycznej
wartosci; praktyczne zas$ znaczenie majg tylko takie pojecia i wy-
obrazenia, ktére umyst ludzki powszechnie uznaje?).

Mickiewicz, obierajac za punkt wyjscia swego pogladu na $wiat
filozofje popularna, filozofje zdrowego rozsadku, widziat na tej
drodze mozliwo$¢ pogodzenia doktryn filozoficznych na podstawie
bezposredniego doswiadczenia. W ten sposob chciat da¢ podstawy
filozofji stowianskiej oraz uwolni¢ umystowos$¢ stowianska od zgub-

X) Rozpr. ,Goethe i Bayron".

2 A. TYSZYNSKI: Pierwsze zasady krytyki powszechnej. Warszawa,
1870. T. I., str. 7, 12.
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nych, nastepstw, jakie wytwarza wspétzawodnictwo réznych doktryn
obcych, a dla Stowian nieodpowiednich.

Na tych drogach: 1) zgodnos$ci piSmiennictwa z twdrczoscig
Indowg, wychodzgcej z zalozenia, ze dzieta sztuki oddziatywujg na
cate spoteczenstwo tylko woéwczas, gdy wznoszg sie do najwyzszego
poziomu; 2) rozszerzenia moralnosci na wszystkie warstwy; 3) two-
rzenia filozofji popularnej, zrozumiatej dla najszerszych sfer $rodo-
wiska stowianskiego; — na tych wilasnie drogach, po ktérych ma
kroczy¢ jednostka doskonata, widziat Mickiewicz moznos$¢ zupetnego
odrodzenia narodow stowianskich i mogacych nawet kroczy¢ na czele
cywilizacji og6lno-Swiatowej.

Stad wyptywato zadanie, aby piSmiennictwo stowianskie zajeto
nowe stanowisko. Dzi$s wiemy, ze kazda literatura stwarza nowe
stanowiska dla zagadnien literackich. Praca tworcza dla przysztosci
wymaga przezwyciezenia przesztosci. Nawet stare idee mogg okaza¢
sie pozyteczne dla przysztych pokolen, jezeli tylko nadamy im nowe
formy. Taki wypadek dostrzegt profesor w pismiennictwie rzym-
skiem1l). Przewroty umystowe bowiem dokonujg sie nie tyle
przez wynalezienie nowych pomystdw, ile raczej przez nadanie
nowego kierunku dotychczasowym, znanym pojeciom.

Polska z calym swmoim dorobkiem cywilizacyjnym stanowi
zywa i tworczg site Srodowiska stowianskiego, z ktérem, jak mowi
profesor: ,,mo6j naréd przez swojg przesztos¢ i przysztos¢ scisle jest
potgczony"2.

PiSmiennictwo stowianskie w S$wietle powyzszych pogladéw
profesora nabiera nowego znaczenia, jako wyraz cywilizacji $rodo-
wiska stowianskiego i profesor przewiduje, ze ,,po wyjasnieniu
dziejow stowianhskich postaé piSmiennictwa dziejowniczego zmieni
sie catkowicie3.

PiSmiennictwo, bedace najlepszym wyrazem ducha stowian-
skiego, moze najwiecej oddziata¢ na odrodzenie Stowianhszczyzny,
pamietajgc o tem, ze Stowianin, ,,jako samorodny, jako pierwo-
tworczy, jako ten, od ktérego wszyscy po trochu co$ poprzejmowali,
nie oddajac mu sprawiedliwosci”, — ma prawo i powinien zajac
rownorzedne miejsce wséréd innych narodéw, i obecnie znajduje sie
,.W pozornej tylko nizszosci swojej" 4. Jezeli odrodzone piSmien-

*) i-szy wyktad lozanski.
2 Lit. stow. I. wykt. i.
3) Rozpr. ,Stowianszczyzna".

4H 1. c.
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nictwo stowianskie pozostanie wierne zasadom, ktore profesor
ustalit dla dziatalnosci odrodzeniowej, to narody stowianhskie
posung znacznie naprzdd prace zjednoczeniowa swego $rodowiska
cywilizacyjnego. W zakonczeniu wBtepnego wyktadu profesor méwi:

.Literatura jest placem, gdzie wszystkie ludy stowianskie
znosza ptody swojej dziatalnosci moralnej i umystowej bez spychania
sie, bez wzajemnego wstretu. Bogdajby to spotkanie na tem pieknem
polu byto godiem ich zjednoczenia sie w innym zawodzie!".
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