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ZWALONY BOZEK.

Pogadanka socjologiczna.

Jezeli okres, ktory przebywamy, jest kolebkg wielu spotecznych
pradow i wypadkéw pierwszorzednej wagi — to jest tez mogitg dla
niejednego wytworu historji, ktérym moze do niedawna jeszcze py-
sznilisSmy sie i ktéry pod swym sztandarem #aczyt najbardziej wybitne
umysty. Zycie drga.u nas przy$pieszonem tetnem — zdanie to by¢ moze
utarte, niemniej jednak niezbicie prawdziwe, wybornie okres$la cechy
XIX. stulecia.

W szeregu ulubionych godet, ktérym w ciggu Kilkudziesieciu osta-
tnich lat zdazyliSmy sprzeniewierzy¢ sie , pierwsze miejsce zajmuje nie-
watpliwie liberalizm. On to nadawat barwe najliczniejszemu i naj-
ruchliwszemu kotu ludzi, pracujgcych w imie przysztosci i postepu, on
to byl najogélniejszym wyrazem dla %vszelkich stopni i odcieni namie-
tnej pogoni za swoboda mysli i czynu, on to byt hastem wojennem
w walce o niepodlegtos¢ cziowieka, a i dzi$ jeszcze dla wiekszosci jest
symbolem wszystkiego, co sprzeciwia si¢ obskurantyzmowi, zastojowi
ducha i niewolniczej czci dla upadtych powag. Lecz ten, co uwazniej
rozglada sie dokota, rychto spostrzeze zobojetnienie dla niego wsréd
najzarliwszych ongi wielbicieli. C6z to ma znaczy¢? Bylzeby to kaprys
losu, a wiec zjawisko przejsciowe, czy tez — co prawdopodobniejsza —
nieuniknione nastepstwo dziejoéw?

Istota i przeszto$¢ liberalizmu poniekad zagadke powyzszg nam
rozwigzuja. Liberalizm acz w petni rozwinat sie dopiero w poézniejszych
czasach i publicznie wystgpit po raz pierwszy w literaturze i dgzeniach
drugiej potowy zeszlego wieku, a nie wczesniej jak w pierwszej ¢wierci
biezacego uzyskat byt siebie Swiadomy — jednakze w zasadzie nie byt
obcym i starozytnosci. Owszem, znali go Grecy i Rzymianie i nawet na-
dali mu forme jezykowg ¥, chociaz jednoczesnie i znacznie odmienne
znaczenie; liberalnym u ludéw klasycznych byt ten, kto sie rodzit wol-
nym, odznaczatl swobodnym i szlachetnym sposobem mys$lenia i przed
nikim go nie ukrywal, wstydzit sie matodusznosci, brzydzit pochleb-
stwem, unikat pospolitosci i samolubstwa. 2

A Lacinskiemu liberalis, liberalitas* odpowiada greckie ,,hclenteros—he-
lenteria.*
2 Poréwnaj ,,Das liberale Prinzip“ dra Tangermanna (Victor Granella).
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Tak tedy na pierwszym planie stawiano osobistg niezaleznos$¢, kio
byt jej pozbawion, tego nie mogta juz zdobi¢ godnos¢ liberalizmu. Byly
atoli i poddwczas jednostki, ktdre przekraczaly te wazkie granice i wzno-
sity sie ponad poziom roznicy w urodzeniu i nie przywigzywaty do niej
zbytniej wagi. Wielka osobistos¢ Marka Aureliusza wyr6znia sie z sple-
$niatej w swych przesagdach masy i pomimo wrogiego usposobienia dla
nauki Chrystusa , stanowi jakoby przejscie z ciasnej moralnosci pogan-
stwa do idei powszechnej réwnosci i braterstwa. Byt to monarcha dzi-
wny, bo w wazniejszych sprawach panstwowych dobrowolnie radzit sie
senatu a w zyciu codziennem pozostawat wiernym zasadzie, ze rozum
tylko wtedy osigga prawdziwg dojrzato$¢, gdy ma do$¢ meztwa dla po-
konania przesadéw wypiastowanych przez wychowanie i tradycje. Ale
byt on wyjatkiem — do jego wspdtczesnych i poprzednikéw stosowaé
pojecia liberalizmu w dzisiejszem jego znaczeniu niepodobna. — Nasz
liberalizm przewyzsza dawniejszy o cate niebo, uzupelnia go bowiem
olbrzymim pierwiastkiem jednakowej dla wszystkich swobody z urodze-
nia a wyklucza zen strony czysto towarzyskie, jak hojnos$é i goscinno$¢é—
bez ktérych ani Hellen, ani Rzymianin liberalnosci nie pojmowat. —
Nadto — tu kias¢ nalezy szczegdlny nacisk — zwiekszyt sie ciezar ga-
tunkowy liberalizmu, albowiem gdy dwa tysigce lat temu nalezat on do
katalogu cnét prywatnych, rzec mozna salonowych — w ojczyznie fer-
mentoéw spotecznych i pr/.ewrotbw a wiec i na catym Owczesnym za-
chodzie ur6st do znaczenia choragwi, pod ktdrg cisnie sie nieprzeliczona
armja bojownikdw. Nadano mu z biegiem czasu niestychang moc burza-
ca — stat sie taranem, rozwalajacym twarde mury Sredniowiecczyzny
i tym sposobem ze stownika dobrego wychowania i dystynkcji przeszedt
do programu zycia obywatelskiego.

Jaka tres¢ zapetnia obecnie pojecie liberalizmu — wie kazdy do-
skonale — komentarze sg tutaj zbyteczne; nikt wyrazenia tego nie
uzywa niewlasciwie, jak nikt nie myli sie co do przedmiotu chleba na-
szego powszedniego. Smiato wiec méwi¢ mozemy, nie obawiajac sie nie-
porozumienia.

WidzielisSmy, ze liberalizm jest wynikiem catego tancucha wiekdw,
jest dzieckiem historji — i dla tej racji w niej tez gréb musi znaleZé.
Jezeli w prawach moralnych wysledzié mozna zadziwiajacg zmienno$é—
to rzuca sie ona odrazu w oczy w spoteczno-panstwowych kierunkach.
W szeregu pewnych stanéw pojedynczych cywilizacji — kazdy jest wy-
tworem minionych i zarazem jedna z przyczyn nastepnych; jednocze$nie
kazdy jest czesciowem zaprzeczeniem, sprowadzeniem do rozumnych gra-
nic swego poprzednika , albo tez bardziej Scistem, okreSlonem jego roz-
winieciem. Nastréj , w danej chwili przewazajacy jako ogdlna zasada



i ogolna potrzeba — znika z chwilg gdy cel odnosny zostaje dopiety —
zostaje, rzecby mozna, wchionigtym przez spoteczenstwo. Wowczas traci
on swojg bezwzglednos¢, bezksztattnos¢ i zaczyna przybiera¢ formy naj-
rozmaitsze, Scisle dopasowane do wymagahn réznych stron zycia.

Za przyktad niechaj nam postuzg poczatki chrzescjafnstwa. Ludno$¢
ol$niona i obatamucona przez fatszywych prorokéw, zepsuta w Rzymie
ostatecznym bezrzadem i bezdenng czczoscig, takneta $wiezej dla ducha
strawy, jakiej mysli tworczej, ktéraby tchneta nowe zycie, data zdolno$¢
i moznos¢ dazenia.

Ghrzescjanstwo napotkawszy tak Slicznie przygotowany grunt, pu-
Scito wen gleboko korzenie, rozrosto sie bujnie w catym swym absolutyz-
mie, z calg sitg nadziemskich, przeciw-spotecznych tesknot. | czyz pod-
kopato byt spoteczny Europy ? Bynajmniej. Wprawdzie przez pewien
czas bracia w Chrystusie zyli jedynie gwoli $mierci i zbawienia, gardzac
doczesnem dobrem — ale to trwato niedtugo; gdy tylko pragnienie wiary
i idealu zostato ugaszonem , dogmata stracity pierwotng kraficowo$¢ —
zapat i namietno$¢ role swojg odegraly — ale i byt polityczny odzyskat
swe prawa , wiedza i oSwiata podniosty gtowe do gdéry. — Obok nich
chrzescianstwo kwitneto dalej i nikomu przez mys$l chyba nie przyszto
dopatrywac¢ sie w niem stabniecia lub upadku. Ono po prostu przezyto
okres panowania nieokreslonego i zaczelo — nie ustepowaé
z pola —ale przybiera¢ wyrazne formy, stosownie do przedmiotu, z ktd-
rym miato sie polaczy¢, na ktéry miato oddziataé. W ten sposéb z re-
ligji niszczacej i zabierajgcej po drodze wszystko , jak wezbrana rzeka,
powstato z czasem panstwo chrzescjanskie, sztuka chrzescjanska , takaz
nauka, wychowanie , moralno$¢ i nawet chrzescjanska dbato$¢ o ciato
nasze znikome, na pozér contradictio in adjecto.

Toz samo dzieje sie z liberalizmem. Schodzi on ze sceny, albo-
wiem spetnit juz zadanie swoje jako abstrakcja. Jak gwiazda przewo-
dnia wskazywat droge szermierzom humanizmu —ale dzi$ pomatu prze-
staje istnie¢ w postaci czego$ samodzielnego, absolutnego , a ulepia sie
w formy podyktowane przez urzadzenia spoteczne, kojarzac sie znimi —
dotad bylo mu obojetnem jak do instytucji przylegat, byle przylegat.
Dla tego tez ci co chca AvidzieC w nim co$ niezaleznego, dowodza nie-
rozumienia ducha historji i trgcg owym niezbyt odlegtlym czasem, kiedy
to ,naturalne prawa cztowieka“ byly uwazane za indywiduum majace
wiasng swojg dusze. —Ale logika wypadkéw msci sie za naduzycia pu-
stych odezwan i frazeséw, a ludzie wychodzacy z jednej i tej samej ab-
strakcyjnej zasady, dochodza do dwdch przeciwlegtych, jak dwa biegu-
ny, wywodoéw. Regula tolerancji, jeden z gtéwnych czynnikéw sktado-
wych liberalizmu nakazuje nie tylko wyzwala¢ sumienie z pod kontroli
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zewnetrznej, ale zaleca jednocze$nie niekrepowaé dziatalnosci kosciota.—
Jezuici we Francji powotujg sie na tolerancje, gdy ich chcg wypedzic,
a rzad wimie tego samego prawa bierze ich za kark i wyrzuca za kor-
don. Anglja zwie liberalnymi tych, co znosza katolicyzm. Prusak okresu
Kulturkampfu ma Bismarka za liberalnego za to, ze uwalnia protestan-
tyzm od wspotzawodnictwa z zacofanymi stronnikami papieza. — Komu-
nisci twierdzg, ze przyroda stworzyta wszystkich rownymi — jest to teo-
rjia wysoce liberalna — i z tego tytulu domagajg sie rownego podziatu
bogactw, a mieszczanstwo krzyczy, ze wobec jednakich z natury przy-
wilejow prozniacy nie powinni mie¢ tyle co pracowici. Takie i tym po-
dobne figle ptata oderwana mysl tym, ktorzy z niej chca wszechstronny
zrobi¢ uzytek i zapychajg nig wszystkie dziury wiasnego niedoteznego
rozumowania.

Tym sposobem , szlachetne uniesienie , wiasnie dla tego, ze jest
uniesieniem, mowa serca nie rozumu, $lepym dla abstrakcji zapatem,
graniczy czestokro¢ z kuglarstwem i bierze na sie ciezka odpowiedzial-
nos$¢ za sponiewieranie najdrozszych zasad, -a szalbierzom wszelakiego
kroju daje niepowszednia sposobno$¢ towienia ryb w metnej wodzie.

To tez nie potrzeba powotywaé sie na Buckla, zeby zrozumieé, iz
rozum jest gtdwnym czynnikiem postepu. — Dzi$ na poddajacych sie
temperamentowi Francuzow patrzg litosciwie, jak na bawigcych sie nie-
bezpieczenstwem — tyle majq stronictw roznych odcieni i tak bezpotrze-
bnie. Jezeli ten fatwo zapalny naréd ma niespozytg zastuge wyrwania
spoteczenstw z gnusnej drzemki i skruszenia odwiecznych wiezdw nie-
woli — to zastuge te znacznie ostabia bezustanne wystawianie otta-
rza swobody na urggowisko. Doszto do tego, ze wyrazu ,liberalny*,
uzywajacy bardziej doborowego jezyka pisarze w sprawach terazniej-
szosci unikaja starannie, jak od dawna juz literatura unika wygwizda-
nej ,emancypacji kobiet“, dzieki temu, Zze niewczesne jej popleczniczki
zawarty ja w malpowaniu zwyczajow pustych przedstawicieli meskiego
rodu.

Jako abstrakcja tedy liberalizm trwatym by¢ nie moze — to tez
postaé te traci coraz widoczniej. Atoli mylnem byloby mniemanie, ze
nie pozostato po nim $ladu. Przeciwnie, wszedt on w krew i ciato spo-
teczenstwa, ktore wyrobito w sobie tyle samowiedzy przy jego pomocy,
ze dalsze jego podszepty roztrzasa rozwaznie i nie predzej urzeczywist-
nia, az je w odpowiedni potrzebom spos6b przeobraza, a niekiedy po-
zostaje na nie gluchem. Duch naszego stulecia jest przedewszystkiem
utylitarny i realny. Nie znaczy to bynajmniej, ze—jak to lubig $piewac
wstecznicy—Iludzko$¢ nie posiada juz ideatdéw, twierdzenie to nie o wiele
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rozumniejsze od radosci owego chtopa, ktory wierzyt, ze koA jego od-
zwyczaja sie od jedzenia. Wzniostych pragniern cztowiekowi nigdy nie
zabraknie, bo nie moze hotdowac rzadowo-filozoficznej zasadzie Hegla, ,.ze
to co jest, jest madrem“—ale z doktrynami obchodzi¢ sie bedzie ostroz-
nie. Benjamin Constant ze swojem wahadlem w osobie kréla, majacem
regulowa¢ dziatanie trzech wladz Montesquieu’go, nie tatwoby dzi$ zna-
lazt wiare, a jego duchowi sprzymierzency : Royer, Collard i Guizot, ci
fachowi glosiciele liberalizmu, daremnie wotaliby: ,respectez I’ordre!* —
bo zglodniaty i lekcewazony lud zamknatby im usta i dowiddt, ze wie-
cej dbajg o swa burzuazyjna cato$¢, o spokdj w pracy przemystowej
i naukowej, niz o dobro narodu catego. Zimny rozsadek coraz czesciej
bierze gore nad porywami uczucia, z coraz wiekszem niedowierzaniem
patrzy na mamidfa liberalnych demagogoéw.

Dzieki silnemu bodZcowi z wieku ubiegtego, socjologja takie zro-
bita postepy, iz moze juz nie positkowac sie oderwanemi hastami , lecz
bada¢ bezposrednio spoteczne zjawiska i zagadnienia trudniejsze rozwig-
zywaé nigdy nie zawodzaca droga doswiadczenia. Najpierw wielka szkota
politykbw z Gervinusem na czele oparta panstwowo$¢ na badaniu dzie-
jow i z dziejow tylko wyprowadza¢ chciata jej prawa, czynigc przez to
polityke ,filozofja politycznej czesci historji.“ ") Z kolei stworzyta ona
takiz sam kierunek w nauce gospodarstwa spotecznego, ktéry lubo wpadt
w jednostronno$¢ i po czesci chybia celu, jednakze jest z tego wzgledu
wielce charakterystycznym, ze ma za sobg znacznag liczbe pierwszorzed-
nych specjalistow i przeciwdziata teorji, zanim ta zdola wybi¢ sie na
wierzch: takiem poszanowaniem cieszy sie naukowy realizm. Prace Com-
tek, Spencera, Schafflego i Lilienfelda zaznaczajg zaledwie wstep do fi-
lozofji spoleczenstwa, a juz wszedzie- daje sie stysze€ nawotywanie
do zajecia sie rzeczywistoscig i kierowania sie wylgcznie jej drogo-
wskazami.

Poniewaz realizm, o ktérym mowa, czestokro¢ nie tylko sadzi, ale
i odrzuca liberalny pierwiastek, przeto dla fatwiejszego zrozumienia jego
dziatania warto go rozebraé. Otdz przedewszystkiem rozni sie on od po-
wszedniego nader spospolitowanego realizmu tern, ze oprocz trzezwosci,
tkwiacej w zasadzie obudwu, domaga sie¢ konkretnos$ci, bezposre-
dniego postrzegania przedmiotu, w przeciwiefstwie do obserwowania ich

") Dr. Carl Menger. Untersuchungen uber die Methode der Socialwissen-
schaften; na str. 218.
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przez przedmioty inne, wptywem swoin macace bezstronno$¢ oka. Jak
wzrok nawykty do danego kolom, zwrécony nagle na inna, mato znim
pokrewng barwe, widzi jg w taszywem Swietle, podobnie mysl obcujac
ciagle z jedng grupg zjawisk , zostaje na dtugo, czasem na zawsze otu-
maniong ich wiasciwosciami i przenosi je na inng, catkiem odrebng
dziedzing. Tak zwany realizm zyciowy potepia stabostki pogladu, korzy-
stne lub niekorzystne uprzedzanie sie dla przedmiotu, pogohA za samg
chocby najwznioslejsza idea, jesli jej nie poprzedza wyprébowanie jej war-
tosci dla zycia; realizm za$ naukowy Zzgda czego$ wiecej jeszcze, mianowi-
cie, by prawd jednej gatezi wiedzy, chocby je najtrzezwiejszym sposo-
bem zdobyto, nie rozciggano do innego rodzaju faktéw, nie dopatrywa-
no sie podobieAstw z gory. Tak orzeka najgtdwniejsze prawidto wspét-
czesnej metodologji, a kto sie od niego uchyla, dzi§ czy jutro, spotka
sie oko w oko z nieubtagang krytyka

Zobaczmy, jakie przeksztatcenia w t. zw. liberalnych zapatrywaniach
porobit dw postulat bezposredniosci, trzezwosci, podniesionej do drugiej
potegi. Zestawmy credo zasadowego liberalizmu z odno$nemi przekona-
niami najnowszego zwolennika postepu. Polem poréwnania bedzie prawo
panstwowe, gospodarstwo spofeczne i o$wiata ludu. Na nich najtrwal-
szg wycisnat liberalizm piecze¢, te trzy czynnosci spotecznego ciata byty
przewaznie polem jego dziatania. Na nich tez najjaskrawiej uwydatni sie
konieczno$¢ uwzgledniania gatunkowych réznic, wtedy gdy przedmiotem
sadu sg zjawiska roznorodne.

Alfg liberalizmu jest rzad konstytucyjny, innemi stowy, udziat oby-
wateli w kierowaniu panstwem. Wiadza przedstawicieli ludu znajduje
sie w odwrotnym stosunku do wiadzy krélewskiej ; im przeto ta ostat-
nia bardziej jest zacieSniong i skrepowang, tein ,konstytucja jest libe-
ralniejszg”, swoboda wiekszg. Anglja stusznie chlubi sig, iz pierwsza po-
dobng forme wprowadzita wzycie, a Francja, ze jg rozpowszechnita po
ucywilizowanym S$wiecie. Ale zasada liberalizmu, ktéra na ladzie statym
przewodniczyta ruchowi wyzwolenia, nie omieszkata wkrdtce okazaé
swych wad. Najprzéd zjawita sie niezdarno$¢ i ograniczonosé jej, jako
teorji. Przenikliwsi ze zgrozg ujrzeli, ze po odliczeniu kobiet i tych
warstw narodu , ktorym stanowisko, potozenie majatkowe i inne z gory
oznaczone warunki odbieraty prawo wyborcze, zaledwie szczupla garstka
ma swoich rzecznikobw w parlamencie i ze szumne godto wolnosci, to
tylko wygodna tarcza dla sobkostwa uprzywilejowanych klas, ze tak
pozadany stan rozni sie tem od poprzedniego, iz panowanie od staro-
zytnej krwi przewedrowato do pieniedzy. POzniej gdy jako tako zatata-
no braki przedstawicielstwa, a swoboda wydata sie mniej urojona, daty
sie czu¢ smutne skutki bezmyslnego przenoszenia jej do innych stron
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zycia. Rozpoczat sie dhugi, az po dzis trwajacy okres gtuchej walki pracy
z kapitatem, ktdrej koniec i nawet sama petnia tong w odlegtej przy-
sztosci — ktora podminowuje powoli catg Europe i grozi zatraceniem
niejednego nabytku kultury, jesli rozstrzygajacy gtos maja mieé¢ i nadal
kaptani liberalizmu, obstajacy uporczywie przy wolnosci dziatania w sto-
sunkach ekonomicznych. Przenie$li ja zywcem z parnstwowosci na pole
etyki spotecznej i bezpiecznie ukrywajg sie w tej sofistycznej twierdzy,
a zeby ja ostatecznie obwarowaé, pozyczajg od przyrodoznawstwa pra-
wa walki o byt, narzucajg socjologji wyptywajgce stad domniemanie, ze
i w spoteczenstwie ludzkiem o doli jednostki decyduje nie sprawiedli-
wos¢ , lecz sita podstepu i zrecznosci. Ale i tu nieprzejednana logika
wypadkéw zrzadzita, ze ideologja przelekla sie Damoklesowego miecza,
jaki sama bezwiednie nad sobg zawiesita i jak niepyszna cofa sie przed
groznemi nastepstwami swego krdétkowidztwa; zasiawszy wiatr, leka
sie burzy i na gwalt zazegnywa jg badZ kathedersocjalizmem, badz
~praktycznem chrzescjanstwem.“ Atoli i te nie popierane przez rzady,
zostajg w krainie teorji, a jesli nawet nauka sktoni ktéry z nich do
uwierzenia w przestrogi, to i wtedy rezultat ugody z oddawna podsy-
canymi instynktami ttumdéw moze by¢ bardzo watpliwy i bajka o pa-
stuszku i wilku moze sie rozwingé w krwawy dramat.

To jedna porazka liberalizmu — moéwimy porazka — bo jest ona
w potowie faktem spetnionym. Czyz bowiem opieka nad robotnikami,
wyrazajaca si¢ w ustawach o ich i pracodawcow obowigzkach , nie jest
juz wgladaniem rzadu w prywatne skadingd stosunki ? Prawidlo okre-
$lajgce ilos¢ godzin pracy, ustosunkowanie jej rozmiarow do pici i wie-
ku, kontrola nad fabrykami za posrednictwem osobnych inspektoréw
i inne tym podobne ograniczenia swawoli kapitalistdw, wszystko to sg
ustepstwa od poprzedniej biernosci wtadz i z czasem bedg one zyskiwaty
na znaczeniu. Socjalisci z katedry jakkolwiek nie umiejg jeszcze wska-
za¢ lekarstwa na zte, ale wprost i bez ogrodek zwalaja na panistwo
ciezar zapobiezenia powszechnemu rozruchowi. Krasoméwcze popisy na
temat ,herostratyzmu i katylinaryzmu* J) juz sie przejadty, nikogo nie
nawraca.

Druga porazka jest niemniej doniosta. Realizm, lub jesli kto chce,
realny liberalizm odnidst ja nad liberalizmem oderwanym na tern samem
polu. Mamy na mysli teorje bezwzglednej wolnosci handlu rugowang
coraz wyrazniej przez nauke wzglednej jego wolnosci. Pierwszg zrodzita
szkota Adama Smitha, nie rachujac sie ze stanem przemystu u innych

) Poi'dwnaj Fr. v. Biirenbacha: Die Socialwissenschaften; rozdziat 1
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harodéw ; nie rozumie ona, ze wyzyskiwanie pewnych zrédet moze sie
dokonywa¢ tylko pod warunkiem ochrony odnos$nych produktéw miej-
scowych i rozprawia tak, jak gdyby handel wszedzie jednakowo byt ozy-
wiony, jak gdyby na Swiecie istniata najprzyktadniejsza zgoda ro-
dzinna, nie bylo wspo6tzawodnictwa , plemiennej nienawisci i zazdrosci,
i zbiorowego a koniecznego egoizmu, w sprawach spotecznych narodu.
»Znamiennym rysem kierunku Smitha — mowi jeden z najnowszych
austrjackich uczonych — jest jednostronny, racjonalistyczny liberalizm,
ktory nie zbadawszy dokfadnie danego stanu rzeczy, bez dostatecznej
znajomosci przedmiotu kwapi sie z zaprowadzeniem rdzennnych zmian,.“J)
| dlatego, jesli dzieto ,,O0 bogactwie narodow* dato poczatok nowej erze
w ekonomji spotecznej i wydobyto ja z ciasnych ram merkantylizmu, to
nie mniej epokowsa jest dziatalnos¢ Fryderyka Lista, 2 ktory otworzyt
oczy Swiatu naukowemu na- bezzasadno$¢ wolnohandlarstwa i byt je-
dnym z gtéwnych inicjatorow zaprowadzenia cet ochronnych w zwigzku
niemieckim. Dzi$ gospodarstwo narodowe Scisle liczac sie z potrzebami
miejscowego przemystu, coraz powszechniej zyskuje sobie prawo obywa-
telstwa wbrew gospodarstwu kosmopolitycznemu Anglikéw, bo ponad
idee wolnosci stawia ono idee samozachowania. Niejedno paristewko
na drodze swego ekonomicznego dorastania zmarniatoby w wyscigach
z takg Anglja lub Francja, gdyby opiekuniczy rzad nie zastaniat go przed
potopem cudzoziemskich wyrobéw. Nie ulega watpliwosci, ze i zbyt wy-
soka skala wwozowego podatku réwniez jest celowi panstwa szkodliwa,
bo wyradza przemytnictwo i ostatecznie zabija pozornie tylko broniong
gatez przemystu; réwniez niedorzecznem jest zamykanie bram przed to-
warem, ktory mozna z zyskiem odsprzedaé dalszemu sasiadowi, wyste-
pujac jedynie w roli posrednika a nie konsumenta; lub co sie nierzadko
zdarza, utrudnianie wstepu materjatom surowym , potrzebnym wiasnie
do majacej sie rozwija¢ fabrykacji: ale na odwrot, zupetnie nieogledne
dawanie goscinnosci obcokrajowym, wiecej udoskonalonym rodzajom
przemystu jest spotecznem samobojstwem i przestaje niem by¢ tylko
w krajach celujacych przemystem. Stowem, na tym punkcie dogmat wol-
nosci nie wytrzymuje najlzejszej krytyki.

Nie mozna przejs¢ milczeniem kilku innych jeszcze funkcyj spote-
cznego organizmu, na ktore ideologiczny liberalizm daremnie usituje roz-
postar¢ swoje panowanie. Najwazniejsza z nich jest oswiata ludu. Samo
przez sie rozumie sie, iz szanujgcy osobistg wolno$¢ rzad moze czynié ze

Dr. Carl Menger. Untersuchungen (ber die Methode der Socialwissen-
schaften; na str. 207.
d Das Nationale System der Politischen Oekonomie.
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swej strony wszystko, co uwaza za potrzebne do rozjasnienia prostaczych
gtéw lub uprzystepnienia wyksztatconym juz jednostkom wyzszej wiedzy,
lecz nie ma on upowaznienia nagli¢ kogokolwiek do umystowej nad sobg
pracy — tak sie moze i powinno wydawa¢ kazdemu wyznawcy libera-
lizmu oderwanego — a jednakze zachdd az nadto wymownie stwierdza
zasade wrecz przeciwng, gdyz przymusowa oswiata ludu stata sie w nim
chlebem powszednim. Miatozby to by¢ przekroczeniem kompetencji rza-
du? Bynajmniej — nigdzie wiecej, jak tu, nie jest potrzebnym jego gor-
liwy udziat i kierownictwo , a jesli fakt sam robi niemite wrazenie na
obrofcach swobody jednostek, to sami sobie wine przypisa¢ musza. Chca
przeciez uchodzi¢ za krzewicieli wolnosci, a zapominaja, ze ja tylko du-
chowy pancerz przeciw wyzyskowi mozniejszych i nadmiernej troskliwo-
ci duchowienstwa da¢ moze, a jasno$¢ duchowa nie sptywa do naiwnych
mbzgow razem z prorineniami stonca.

Nie zastanawiamy sie szczegdtowo nad drugorzednemi, niekiedy
przypadkowemi czynnosciami spotecznego bytu , réwniez nieznoszacemi
zasadowego liberalizmu, jak republikanska walka stronnictw, kt6rg zna-
lezé mozna wszedzie , gdzie zycie panstwowe ptynie bystrzejszem , szer-
szeni korytem. Jak z jednej strony rdoznobarwno$¢ narodu jest ozna-
ka zywotnosci, dzwignia jego postepu i réwnowagi, tak znowu
z drugiej , gdy przechodzi w pstrocizne osobistych matostek i wzgle-
dzikéw, podkopuje dobrobyt i spokdj, zuzywa najlepsze sily na
spory o ,wyjedzone jajko“ — ze uzyjemy poréwnania Szczedryna —
a Co najgorsza , w razie zatargu z innemi panstwami nie pozwala zje-
dnoczyC sie interesom i grozi nieraz powaznem niebezpieczenstwem. Na-
owczas liberalizm w prawie panstwowem moze sie sta¢ zgubnym i je-
dyng nauczke, czestokro¢ da¢ moze skupienie wladzy w jednym reku.
| przeszto$¢ i terazniejszos¢ nawet niemato moglyby nam nastreczy¢
przyktadéw dogodnosci podobnego rodzaju oportunizmu. Nie mniej nie
w miejscu jest indywidualna swoboda wtedy, gdy pewna cze$¢ narodu
dla przyczyn dziejowych lub rasowych, stoi znacznie nizej od ogdlnego
poziomu , a opinja i wiasni jej przedstawiciele, lepiej myslacy, uznaja
potrzebe wyciggniecia jej z umystowego zastoju i odrebnosci. W podo-
bnych wypadkach proces, zlania sie z ttem narodu moze przyspieszy¢
tylko pewien prawodawczy przymus.

Wszystkie poruszone tutaj sfery towarzyskiego zycia obracajg sie
poniekad okoto jednego gtéwnego S$rodka, bytu czysto panstwowego,
gdzie gtowne obrat sobie siedlisko liberalizm i skad promienie rozsyta
do nich, mato baczac na to, albo raczej nie wiedzac zgota, czy moze
by¢ pozyteczny, czy wystarcza, lub czy nie wySwiadczy niedzwiedziej przy-
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stugi. Pewnos$¢ siebie dochodzi w nim do tego, iz ofiarowuje swojg po-
moc tam, gdzie byt potrzebnym kiedys, a gdzie obecnie bez niego obejs¢
sie mozna, gdzie rozstrzyga nie poglad a priori, lecz $ciste, wolne od
wszelkich uprzedzen badanie. Stosuje sie to do nauki i filozofji. Libe-
ralizm wystawit sobie wiecznotrwaty pomnik przez oswobodzenie wiedzy
z ucisku kosciota i panstwa. Jemu to zawdziecza biologja swoj szybki
wzrost i przewrotowej wagi zdobycze i naczelne stanowisko w kole na-
uk — a filozofja bogactwo pomystow i bezwzgledno$¢ krytyki. Lecz,
gdy juz tak stojg rzeczy, gdy niezalezno$¢ dociekajgcego ducha nie oba-
wia sie juz zadnych kajdan, rola liberalizmu na tern polu moze by¢
uwazana za skonczong. Wykarmit on wielkie pokolenie wolnych umy-
stow, powinien sie czu¢ zadowolonym ze swego wspaniatego dzieta i dal-
szego wplywu na bieg spraw duchowych zrzec sie — tern bardziej , ze
wptyw ten czestokro¢ zaciemnia jasno$¢ naukowych rezultatow, albowiem
powoduje , ze nawet poswieceni okazujg pewng predylekcje tym pogla-
dom, ktore dalej odbiegajg od wierzeri dotychczasowych. Od takiej libe-
ralnej przychylnosci wyzszem jest bezstronne, beznamietne ocenianie
przedmiotu, chociazby wyrok wypadt na niekorzys¢ $miatej hypotezy lub
teorji. Naukowej prawdzie mecenasi tylko stoja na zawadzie, bo z nie-
przyjaciétmi sama sobie daje rade. Nie moéwimy o nieposwieconych, ci
bowiem swobodg przekonan dowodzg prawdziwej odwagi , a nauce nie
szkodza.

MoglibysSmy jeszcze wspomnie¢ o liberalizmie w estetyce, literaturze
i wychowaniu i wykazaé, ze i tutaj chce on by¢ samozwarnczym wiadca
i sedzig. We Francji do niedawna jeszcze nazywano romantykéw libera-
tami piekna i stusznie zupetnie; nasladowanie bowiem klasycznych form
wymagato ogélnego, ryczattowego przeciwdziatania, reakcji bezwzglednej,
réwniez powszechnej i zasadowej , jak Owczesny liberalizm na innych
punktach. Ale dzi$ nikt nie odwazy sie nawotywa¢ do wolnomysinosci
w rzeczach ksztattéw i gustow, bo romantyzm zrobit swoje i na mogile
jego kazdy ma prawo hodowaé kwiaty, jakie mu sie podoba. Idac za
gtosem i duchem wieku, wiekszo$¢ zaczela stwarza¢ ideaty realne, zgo-
dne z rzeczywistoscig, powszedniem zyciem i.. wszczela sie zwykla
w takich gwattownych zwrotach walka o... abstrakcje. Ogtoszono, Zze
kio jest idealistg lub marzycielem, jest zacofaricem, kamieniem wttoczo-
nym pod kofa sztuki! Czesto w istocie tak bylo. WeZmy za przykiad
Spielhagena. Stwarza on w powiesci niemozliwie piekng atmosfere, ope-
ruje osobistosciami wyzszemi o cate niebo od pospolitych ludzi, maluje
natufy zagadkowe przez swoj czar i faustowski powab, idealizuje kazdy
napotkany w zyciu przedmiot — a przeciez jest jednoczesnie nieodro-
dnym synem epoki, wszystkie jej prady ozywcze znajdujg odbicie w jego
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obrazach. Niewatpliwie naturalizm nie w powieSciowem ale ogolnie este-
tycznem znaczeniu tego wyrazu przewaza dzi$, jak przewazal zawsze
w Anglji, bo go popiera sama chwila, sam nastréj czasu, ta najpra-
wdziwsza i najbardziej despotyczna wyrocznia, ale czyz wynika stad, ze
wstecznikiem jest, kto sobie pozwala zboczy¢ z wytknietej przez rozkazo-
dawcow sztuki Sciezki ? Dokota stysze¢ mozna wykrzyki: to cziowiek
liberalny, on czytuje Zole! Dziwne zaiste rozumowanie ! Zabawne jego
skutki sg te, iz mato kto dazenie prawdziwe realistycznej powiesci ro-
zumie, wszyscy niemal Slepi jej wielbiciele obnizajg jej wartos¢ w prze-
konaniu , ze walczg pod jej choraggwia. Zapominajg, ze realizm moze
sta¢ i chodzi¢c o wihasnych sitach, bo najwiecej trafia w potrzebe wieku,
i ze inne kierunki majg zasade bytu, jezeli tylko nie chcg ptynaC prze-
ciw pragdowi. — Marzyciel, bujajacy po nadobtocznych przestrzeniach,
idealista, brzydzacy sie brudami $mietnika kuchni, lub chocby i... budu-
arow, ale z psychologiczng konsekwencjg wyprowadzajacy mysli z mysli,
czyny z czyndw, uczucia z uczu¢ — nie mogg by¢ mitosnikami i stugami
prawdziwego postepu?

Nie inaczej rzecz sie ma z wychowaniem. Dewizg kazdego peda-
gogicznego planu, kazdego nauczyciela powinien by¢ wszechstronny har-
monijny rozwdj dziecka, jednakowa dbatos¢ o jego dobrobyt umystowy,
jak i o zadowolenie z zycia, a tymczasem w rzeczywistosci bywa ina-
czej. Obskurantyzm zaniedbuje pierwszg z tych potrzeb, liberalizm dru-
ga, | zamiast systematycznego , powolnego , stopniowego zdejmowania
zastony z oczOw wychowanca, zamiast wyrobienia w nim naturalnego,
samorzutnego przeobrazania sie¢ mysli i pogladu, narzuca mu z gory,
z calg nieopatrznoscig, sposob myslenia cztowieka dojrzatego, niepomny,
ze im wiecej ciemnosci dziecko w gtowie swej z domu i pierwotnego
otoczenia wyniesie, im bardziej chorobliwg jest jego klerykalna ciemnota,
tern ostrozniej trzeba w niem wykorzeniaC przesady, inaczej bowiem na-
stgpi¢ moze czczo$€ , zniechecenie , zamieszanie ogdlne poje¢, to co za-
zwyczaj nazywajg wykolejeniem. Dopoki nie bedzie udowodnionem , ze
cztowieka mozna wychowaé bez sztucznej z poczatku podpory tradycji,
byle nie takiej, jakiej u nas hotdujg w szkole i w domu, lub nie zosta-
nie wynalezionym sposob zastgpienia jej ideatami czysto ziemskimi —
liberalizm oderwany, nie rachujgcy sie z indywidualng naturg dziecka,
bedzie dla niego tern, co Niemey nazywaja ,,Zwangsidee.”

Tak wiec najwiasciwszym dla liberalizmu Zzywiotem jest labirynt
spraw czysto spotecznych; innych dotyczy on o tyle, o ile zbadanie ich
spoteczenstwo stawia w zaleznosci od swej woli. Innemi stowy, jest
w liberalizmie co$, co nie powinno i nie moze zaging¢ nigdy, jesli ma
i nadal zwycieza¢ prawda, i co powinno by¢ najblizszem sercu wszyst-
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kich szczerze wolnomysinych : tym pierwiastkiem jest niepodlegtosé du-
cha, mitos¢ postepu, prawo krytykowania i swoboda dyskusji. Tak jak
w dziedzinie moralnosci prawidfa sg wzglednemi, bezwzgledng jest tylko
sprawiedliwo$é, tak i tutaj, kamien probierczy pozytku rzeczywistego
moze odkry¢ w Slepem stosowaniu liberalizmu btedy, lecz $Swietej zasa-
dy niezaleznosci sadu daremnieby doswiadczal! jej prawa sg nietykalne
i zadne wzgledy uboczne pogwalci¢ ich nie mogg. Taki liberalizm przy-
pomina zywo swoj klasyczny pierwowzdr, ktdrego jest doskonalszg for-
ma. Byl on dla ludzkosci i bedzie tern, czem jest reformacja, z tg roé-
znicg, ze dziata wielostronniej , o ile nie paczg go samolubstwo i mie-
szczafiska miernota prawowiernych potomkéw okresu lipcowej rewolucji.
Ci plytcy kaznodzieje umiarkowania zyjg i teraz jeszcze nie pozbyli sie
tchorzostwa, niewolniczo przypieci do ,Juste milieu”, dla samej idei
posredniosci.

Jednym z przedstawicieli tego niewymartego jeszcze kierunku jest
znany w Niemczech pisarz dr. Tangermann (Wiktor Granella). Wyraza
on typowo dazenia szkoty niemieckich liberatbw w $wiezo ogtoszonem
dziele : ,,Das liberale Princip in seiner ethischen Bedeutung fur Staat
und Kirche, Wissenschaft und Leben“.) — a nadto i dla tego jeszcze
zastuguje na wzmianke, ze zrecznie ostania powyzszg idee umiarkowa-
nia religjg, w ktorej widzi tego samego regulatora, jakiego francuski
liberalizm widziat ,w porzadku.“ Pomimo wszakze doktadnego przegla-
du wszystkich zastosowan liberalnego pismiennictwa, pomimo niektama-
nego dlan uznania, dzieto to stanowi krok wstecz, gdyz skrycie daje nad
nimi przewage kosciotowi i po nim spodziewa sie wyleczenia wszystkich
niedoli dnia. A czyni to w formie wcale nie naukowej; jest szowinistg
w podwojnem znaczeniu, jako Niemiec i jako protestant. Niemcy odro-
dzag chrzescjanstwo i liberalizm: z ich tona wyjdzie zbawienie ludzkosci.
Niewielki ten pomyst wypetnia niemal calg prace i powtarza sie tyle
razy, ile jest rozdzialdbw w ksigzce. Tchnie ona niewystowiong blogoscig
i najlepszemi checiami, na ktoérych wszelako jak najgorzej wyszio
wychowanie publiczne, autor bowiem boi sie, ze darwinizm wraz
z catym z sobg zwigzanym dorobkiem naukowym bedzie dla dorastajg-
cych pokolen tern mniej wiecej , czem jest miecz w reku szalonego.
W ogo6lInosci za$ zgadza sie na wszystko, co zyskala trzeZzwa inteligencja,
byleby tylko uchwalono jedng tame: protestancki katechizm. Cato$¢ robi
wrazenie takie, jakiego doznawa¢ musiat wielki reformator, gdy wy-
rzekt:  ,Nie jeste$ ani gorgcym, ani zimnym, ale cieptym, przeto cie
wypluwam.“

) Kolonja 1883.
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i w powaznej, empirycznej nauce spotka¢ sie mozna z zasadowym
liberalizmem , ale tutaj nie wyptywa on z doktrynerji, ile raczej z nie-
wystarczajacej liczby faktow, na ktérych jest budowanym. Zarzut podo-
bny stosowacby mozna do myslicieli angielskich. Gfloszona przez nich
wolnos¢, jezeli na wielu punktach nie ma gruntu pod nogami, nie po-
winna im by¢ policzong za grzech , albowiem jest wynikiem podmioto-
wosci, wylacznosci, z jakiemi te dzieci najswobodniejszego w istocie rze-
czy ludu patrzglna reszte Swiata. Jezeli Herbert Spencer stosunek je-
dnostki do og6tu ujmuje w nieokreslong i zwiezlg forme: ,maximum
wolnosci, minimum rzadu“, ttumaczy sie to tern, iz ojczyzna jego droga
naturalng , powolng wypiastowawszy liberalizm, nie potrzebuje go odle-
waé wedtug modeli spotecznych urzadzen i potrzeb; miat on dosy¢ cza-
su do samoistnego uksztattowania sie i moze sie nie obawiaC Krytyki.
Zato swobodzie politycznej nie wyréwnywa .wolno$¢ sumienia w Anglji,
tym przystowiowym kraju tradycji i Pisma $wietego; to nam znowu -ob-
jasnia, dlaczego kapitalne dzielo Milla ,,O wolnosci“ tak mato stosun-
kowo i poniekad dyletancko zajmuje sie teorjg panstwowej wiadzy, a
tak wiele wolnoscig stowa, mysli i obyczajow. Na obu filozoféw
atmosfera otoczenia tak podziatata, ze nie podnoszg sie do prawdziwej
przedmiotowosci i widzg wszystko oczyma Anglikdw.

Tego samego rodzaju czynniki, ale posuniete do ciasnoty, byly zré-
dtem szczegdlniejszej dwoistosci w niesmiertelnem dziele Wilhelma Hum-
boldta: ,,Préba nakreslenia granic wkadzy spotecznej.“ Chociaz w obrebie
Scistej, lingwistycznej wiedzy byt on, jak moéwi Honegger ,,prawdziwie
krélewskim budowniczym“, to jednakze liberalizm jego uderza brakiem
niekonsekwencji w planie. Domaga sie on wolnosci moralnej i religijnej,
a polityczng uwaza za niekonieczng, i roznigc sie od swych rodakéw
rozlegtoscig pogladéw, ma z nimi to wspdlnego, ze ojczyzne sava ma za
ideat panstwa.

Najlepszym dowodem wadliwosci oderwanego liberalizmu jest nie-
trwato$¢ odnosnych socjologicznych tez tych uczonych, ktérzy nan zapa-
trujg sie zmniej lub wiecej filozoficznego stanowiska, jak to widaé z dziet
przytoczonych sposobem przykitadu myslicieli.

liobon Dion.

— 0-0-0-0-



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl





